
■);!'

Hi ШРШАЛЬШЯ

 

ВЕДОМОСТИ
.

 

.і

        

ійон

 

<гіііі'Г''

                         

'

\

 

mm

 

\m

 

r.Выходятъ

 

двй

 

'раза

 

въ

нѣсяцъ

 

1

 

и

 

15

 

чиселй
цкна

 

годовом

 

у

 

дзда,нію
(іеть

 

пересылки

 

4

 

р.

 

50

 

к.,

от,

 

пересылкою

 

51

 

р.

Подписка

    

принимается

въ

 

редакщи

 

Енархіальныхъ

Вѣдомостсн

 

и

 

у

 

м'Ьстныхъ

Благочинных*.

 

]
II .-

                           

-чГыі'/

ГОДЪ

 

ПЯТЫЙ.
К!

 

13.
яятгтпяя JP

ЧАСТЬ

   

.0

 

ОФИЦИАЛЬНАЯ.
СОД^РЖАНІЕ'

 

ЧАСТИ

 

ОФМЦІАЛЬНОЙ!

 

ВйГ.ОЧѴйшее

 

.поЬёЛѣше;

 

—

 

Опредѣлсніе

Свнтѣіііпаго

 

Срнрда.

 

—

 

Распоряжения

 

Тверскаго,

 

Епархіалыіаго

 

Пачаль-
гтва. — Епархіальныя

 

извѣстія

 

— Объянленія'.

лВЫГ^ОЧАЙШЕЕ

  

ПОВЕЛЪНІЕ*

•ГОСУДАРЬ

 

ИММЕРАТОРЪ,

 

въ

 

14-4!

 

деиь

 

мая

 

1881

 

года.

йшчайше

   

соизволилъ

  

утвердит*

 

'Шеіподданнѣйшій

 

докладъ

Сшіііщаго

 

Синода

 

о

 

бытіи

 

епископу

 

ковенекому

 

Владиміру.
левому

 

викарію

 

литовской

 

епархіи,

 

епископомъ

 

калужскимъ

и

 

боровскимъ;

 

епископу

 

брестскому

 

Донату,

 

второму

 

викарію
литовской

 

епархіи. — епископомъ

 

ковенскимъ,

 

первымъ

 

вика

ріелъ

  

той^ же

  

епархіи;

 

>

 

епископу

  

енисейскому

   

и

 

краснояр

ошгу

 

Антонш— епископомъ

    

пензенскимъ

  

и

 

саранским

 

Щ

   

а|
епископу

 

моздокскому

 

Исаакію,

 

викарію

 

кавказской

 

епархіи,
-епископомъ

 

еиисейскимъ

 

-и

 

красноярски

 

мъ.

li'»i!IUU'J

 

(Mi

 

OUHii'J

 

!•

     

——

              

он

   

кэоіін

         

адоі]
оіі)РЕДЪЛЕИія

 

овятіуйшаго

 

синад\.

Отъ

 

20-го

 

апрѣля

 

за

 

31

 

1340.

 

о

 

Щ\Щ

 

въ

 

1880—81

 

учсбномъ
году

 

сймипаискихѣ

 

восііитаппиковъ

 

въ

 

составъ

 

новшъ

 

кур

совъ

 

Иъ

 

духовныхъ

 

акадешяхъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ЙМПЕРАТОРСКАГО

   

ВЕЛЙЧЗЗОТВА.

 

Свя-
тѣйпгій

 

Правительству ющій

   

Синодъ

 

слушали

 

'

 

предложенный



-

 

168-

г.

 

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Ко-

митета,

 

№

 

37,

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

1880—81

 

учебномъ

 

году

 

семи-

нарскихъ

 

воспитанниковъ

 

въ

 

составъ

 

повыхъ

 

курсовъ

 

въ

 

ду.

ховныхъ

 

академіяхъ.

 

Приказали:

 

По

 

соображеніи

 

изло-

жепнаго

 

въ

 

журналѣ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

и

 

полученныхь

епархій

 

представлены

 

о

 

результатахъ

 

пріема

 

въ

 

1880-81
учебномъ

 

году

 

воспитанниковъ

 

въ

 

"составъ

 

повыхъ

 

курсош

въ

 

духовныхъ

 

академіяхъ,

 

Овятѣйшгй

 

Синодъ

 

оиредѣляев:

извлеченіе

 

изъ

 

донесеній

 

академическихъ

 

экзаменационных'

коммиссій

 

сообщить,

 

циркулярпо,

 

чрёзъ

 

«Церковный

 

Вѣст-

никъ»,

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

предложили

 

оныя

 

педагоги

 

чески

 

мъ

 

собраніямъ

 

іюдвѢдомстіі

 

и-

ныхъ

 

им'ь

 

семииарій

 

для

 

надлежащихъ

 

соображепій

 

относи-

тельно

 

исправленія

 

или

 

устраиенія

 

указывііемыхъ

 

въ

 

сии

допесеніяхъ

 

недостатковъ

 

въ

 

преподавапіи

 

различныхъ

 

щщ

метовъ

 

семинарскаго

 

курса.

                                    

тійіМш

пзвлеченгя,

 

изъ

 

донесети

 

экзаменацгопныхъ

 

коммгісст

 

о

 

ре-

зультатахъ

 

повѣрочнаго

 

испытания

 

семинарскихъ* воспитан-

никовъ,

 

нроизведеннаго

 

въ

 

августѣ

 

прошлаго

 

1S80

 

рок.
...

     

I

        

:

По

 

поводу

 

устныхъ

 

и

 

письменпыхъ

 

экзаменовъ

 

производив-

шими

 

опые

 

испытательными

 

коммиссіями

 

сдѣланы.

 

слѣдующіе

отзывы:

                                                                    

т

1.

 

По

 

Священному

 

Писангю,

 

въ

 

с. -петербургской

 

академіи
«Подвергавшіеся

 

повѣрочному

 

испытанію

 

по

 

Священному

 

Ш
сапію

 

Новаго

 

Завѣта

 

воспитанники

 

духовныхъ

 

семинарій

 

ока-

зали

 

вообще

 

достаточпыя

 

познапія

 

какъ

 

по

 

исторіи,

 

такъ

 

и

но

 

толкованію

 

новозавѣтныхъ

 

свящешшхъ

 

киигъ.

 

Отмѣтки

меиѣе

 

трехъ

 

(8)

 

никто

 

изъ

 

экзаменовавшихся

 

не

 

получилъ.

Какихъ-либо

 

особенно

 

выдающихся

 

недостатковъ

 

въ

 

отвѣтахг

не

 

оьіло

 

замѣчено:

 

можно

 

пожелать

 

впрочемъ,

 

чтобы

 

в'ь

 

се-

минарскомъ

 

преподавании

 

было

 

обращено

 

болѣе

 

вниманія

 

на



-w

тщательное

 

усвоеніе

 

воспитанниками,

 

при

 

послѣдовательномъ

чтёніи

 

свяиц.

 

книгъ,

 

особенностей

 

содержанія

 

каждой

 

изъ

нихъ;

 

при

 

вопросахъ,

 

касавшихся

 

этой

 

стороны

 

предмета,

многіе

 

изъ

 

экзаменовавшихся

 

затруднялись

 

отвѣтомъ

 

или

 

да-

же

 

совсѣмъ

 

не

 

могли

 

дать

 

его.

 

Лучшими

 

по

 

отвѣтамъ

 

ока-

зались

 

воспитанники

 

Семинарии:

 

новгородской,

 

калужской,

нижегородской,

 

с. -петербургской

 

и

 

тверской».

2.

 

По

 

догматическому

 

богословію

 

въ

 

кіевской

 

академии.

 

«Въ

обіцемъ

 

отвѣты

 

тювопоступающихъ

 

студентовъ

 

должны

 

быть

названы

 

не

 

больше,

 

какъ

 

посредственными.

 

Изъ

 

58

 

испы-

тывавшихся

 

студентовъ

 

только

 

15

 

получили

 

оаллъ

 

4

 

или

4/,;

 

большинство

 

лее,

 

именно

 

32

 

студента,

 

получило

 

по

зили

 

о/ а ;

 

10

 

студентовъ

 

получили

 

2

 

или

 

2 / 2 ;

 

и

 

только

одинъ

 

получилъ

 

5.

 

Лучшие

 

отвѣты

 

давали

 

студенты

  

семипа-
■Г'аШ'

 

іГГО

    

III

 

і;Г!<Ш'

 

!i

 

IT

   

.

   

H(

                                                                                                           

it

рій:

 

тамбовской,

 

орловской,

 

могилевской

 

и

 

пензенской;

 

худ-
„

                

нам
ш\е- студенты

  

семинары:

   

киевской,

 

волыпекои,

 

екатерино-

ошекои,

 

минской

 

И

 

тифлисской;

 

посредственные —студенты

семинарии:

 

калужской',

 

черниговской,

 

курской,

 

владимирской.

одесской,

 

холмскои,

 

харьковской,

 

кишиневской,

 

кавказской,

астраханской

 

и

 

пензенской;

 

смѣшанные— студенты

 

семинарій:
рязанской

 

и

 

саратовской

 

(смѣсь

 

лучшихъ

 

отвѣтовъ

 

съ

 

по-

средственными),

 

тульской

 

и'

 

Полтавской

 

(смѣсь

 

Пбсредствен-
„„

 

■ ..... ^ ____

 

■._._

 

_і _____ т

           

^хптіато

 

JH

    

><■

;оі
пыхъ

 

отвѣтовъ

 

съ

 

худшими),
Въ

 

отвѣтахъ

 

студентовъ

 

замѣчены

 

были

 

слѣдующія

 

осо-

бенности-

             

«oqn

             

"•

     

>т

 

о

 

it

 

,ао

                 

г

 

вр

 

он

Во

 

первыхъ,

 

студенты

 

въ

 

отвѣтахъ

 

своихъ

 

тщательно

 

дер-

жались

 

учебника,

 

и

 

почти

 

совсѣмъ

 

не

 

встрѣчалось

 

отвѣтовъ

Іюлѣе

 

или

 

менѣе

 

развязиыхъ,

 

свидѣтельствующихъ

 

о

 

еамо-

стоятелыюи

 

перераооткѣ

 

воспитанниками

 

усвоеппаго

 

изъ

учебника

 

матешала;

 

и

 

потому

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

сту-

двнтъ

 

окалывался

 

гіе

 

усвоившимъ

 

учебника,

 

онъ

 

не

 

въ

 

со-

стояли

 

былъ

 

Давать

 

отъ

 

себя

 

отвѣты

   

па

 

такіе

 

вопросы,

  

па



которые

 

весьма

 

легко

 

мргъ-бы

 

отвѣтить,

 

если

 

бы

 

привыкъ

къ

 

самостоятельному

 

мышленію

 

и

 

свободной

 

передачѣ

 

евѣ-

дѣній.

 

Напримѣръ

 

студентъ,

 

которому

 

слѣдовало

 

говорить

 

о

царскомъ

 

служеніи

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

исоторьпй

 

оисазался

 

ко

выучившимъ

 

въ

 

этомъ

 

пунктѣ

 

учебника

 

(и

 

вслѣдствіе

 

этого

не

 

давшимъ

 

удовлетворйтельнаго

 

отвѣта),

 

не

 

въ

 

еостряиіи

былъ

 

отъ

 

самаго

 

себя

 

припомнить

 

и

 

объяснить

 

тѣхъ

 

обще-
извѣстныхъ

 

изъ

 

новозавѣтной

 

исторіи

 

шктовъ^

 

втз

 

которыхг

проявилось

 

царское

 

служеніе

 

Іисуса

 

Христа.

 

Или

 

етуденп,

напр.,

 

которому

 

пришлось

 

говорить

 

о

 

таинствахъ

 

и

 

котррыі

также

 

оказался

   

мало

 

ириготовленнымъ

   

по

 

учебнику

   

къ

 

от-

вѣтѵ,

 

не

 

въ

 

состоянии

 

быль

 

самъ

 

соооио

 

определить,

 

что

 

та-
•"

    

і

        

і

          

н

   

і

 

■■■

 

і

 

.

   

S

        

!

            

ЭЖ

       

LT

 

Н

   

ІЦЛ

         

•

  

'I
исое

 

таинство

 

и

 

т.

 

д.

 

.

   

Хотя

 

тщательное

   

изучение

 

учебнща

желательно

 

и

 

необходимо,

 

но

 

желательно,

  

чтобы

 

наставнике
,ы

                                            

нщг

 

/ 1

 

-

 

'.

          

і

    

т.оп

   

1'ННД
семинарій

 

при

 

спросахъ

 

воспитанниковъ

 

требовали

 

отъ

 

нихі
.'/:■■■*■■■

     

г

            

f

                                                         

.

 

F

   

■

       

■••;.:,'.

 

'■

   

:н[г

болѣе

 

или

 

менѣе

 

обстоятельнаго

 

и

 

живаго

 

разъясненія

 

усво
.1)

                                                       

5

      

HTH')j

   

П">

    

'ftffii
еннаго

 

по

 

учебнику.

 

А

 

для

 

этого

 

необходимо,

 

конечно,

 

что-

бы

 

самъ

 

преподаватель

 

выступалъ

 

за

 

предѣлы

 

учебника

 

и

сообіцалъ

 

воспитанпикамъ,

 

при

 

всяісомъ

 

назначении

 

урока,то,

что

 

можетъ

 

быть

 

почерпнуто

 

имъ

 

изъ

 

реішмепдованныхъ

 

по-

собий

 

по

 

преподаванію

 

догматическаго

 

богословія.
Іуь

 

связи

 

съ

 

сказан пымъ

   

находится

   

дрѵгая

   

особенность,

замеченная

   

въ

 

отвѣтахъ

   

студентовъ.

   

Текстовъ

  

изъ

  

библн
J

                                                

ГОТТЯТО

   

.I7F.I!
студенты

 

большею

 

частно

 

знали,

 

можно

 

сказать,

 

довольно;

но

 

часто

 

случалось,

 

что

 

тексты

 

были

 

приводимы

 

совсѣмъ

 

Hf
г

        

•"•

            

TRT0OHH01I
идущие

 

къ

 

тому

 

пололсенно,

 

которое

 

требовалось

 

подтвеи

текстомъ,

 

или

 

же

 

студентъ

 

не

 

въ

 

состоя ні и

 

былъ

 

разъяснить

смыслъ

 

приведеинаго

 

текста.

 

Иногда

 

даже

 

надобно

 

было

 

удив-

ляться,

 

какъ

 

можно

 

было

 

приводить

 

извѣстный

 

текстъ

 

къпод-
ТТ|П

                                                                          

•(

 

il|

 

;,

 

М

 

'

 

ROT
тверждениио

 

таишго

 

положенія,

 

которое

 

было

 

поставлено

 

ст)"

денту

 

(или

 

лее

 

имъ

 

самимъ)

 

весьма

 

ясно,

 

но

 

къ

 

котором)

приведенный

 

текстъ

 

не

 

имѣлъ

 

никакого

 

отношения.

 

А

 

смысла
і.іг

   

.і.і

                                                                                                              

|

       

ііі( |,
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,ii/'i.ii-

 

rr

  

iii

        

i

 

Nfrr-Jm

 

m,;,i,.

   

.

     

ннвнвдопэдп

  

іплніі
не

 

могли

 

объяснить

 

нѣкоторьне

 

студенты

 

даже

 

такихъ

 

клас-
•і/і:і

     

іоі

    

i

 

Koqn)

 

эхнор

       

7Т

    

і

    

пионп

      

моте

 

fa

 

jtnhbi
сичсскихъ

 

текстовъ,

 

какъ — , , Не

 

оскудѣетъ

 

князь

 

отъ

 

Іуды

   

...

-U'ljY

           

'

       

'■

 

il '

   

JSNm

   

:

  

імод

 

■

 

g

       

.'

   

i

    

i'o\f.

       

,

      

(вваоноо
«Семиідесятъ

 

седминъ»...,

 

или

 

какъ

 

нѣкоторыя

 

мѣста

 

изъ

 

по-
..

  

.„

           

„л

 

ігявтооо

 

<г ;

 

ві

    

ыгс\

      

.

 

r

    

»

 

эхнша

 

іян

  

.,і
сланій

 

ап.

  

Павла

 

и

 

даже

   

изъ

 

Евангелия.

   

Отсюда

 

выходить
■

 

;і

    

іі

   

I

 

ГІ

 

і'

   

ОД

    

'И

   

■!

 

:l

 

I

     

і.'Л(,

                         

.

    

-ч

               

>Q"7

        

ЧВаО

   

i !
то

 

заключение,

 

что

 

студенты

   

за\чивали

   

догматическпя

 

поло-
ли

    

на

 

10L9P

 

атвпдві

 

гва

 

>и

   

ынінруии

 

а

 

g^jiuibo

 

.он

 

оиіэолі

 

о

  

/\г.
Жжения

 

и

 

относящиеся

   

к,ъ

 

нимъ

 

тексты

 

оолѣе

   

или

 

менѣе

 

ме^-

ханически,

 

не

 

сознавая

 

ясно, — что

 

они

 

заучиваиотъ

 

и

 

къ

 

че-
иі

   

q

 

і2

              

.:

    

■

                               

іэш

        

tlio

       

•

               

(Тмил
му

 

заучиваютъ.

  

А

 

отсюда

 

вытекаетъ

 

то

 

требование

   

По

 

отно-
/і

 

j

      

«■•

 

d

 

i

 

d

 

і/.')(и.'.нг/

   

г<

 

I

    

.onuoqox.JH]

 

>pd

 

J?
Ш0НПО

 

къ

 

преподаватёлямъ

   

семинарии,

 

чтобы

 

они

   

въ

 

заня-
;,і.і.і.

   

нов

 

hi

     

э

 

яояоаві

 

юов

 

в

    

олэа*

 

іэо*

    

йоаоняѳііа

 

hthoj
тіяхъ

 

своихъ

 

съ

 

воспитанниками

 

по

 

догматическому

 

оогосло-
•ооп

    

..в

 

и

   

;

    

ноаосюні

   

..

   

I

    

воаэиоатэол

               

Риіиіві

   

hb.ni 1
вию

 

не

 

ограничивались

 

приведениемъ

 

текстовъ

   

на

 

извѣстиое
-

 

I

 

ij 4 ,

 

■

             

ill

     

ВЯЦ

     

Л

            

•

       

■

   

QD

   

•

             

IR

   

ИІІ

     

НИИ

    

1

   

■

   

,

догматическое

   

положение,

    

но

 

чтооы

  

тщательно

  

разъяснили
188

              

ШЛВЛ

     

dTBHLd

                         

I

        

,

           

'I

 

у

 

-

      

■

смыслъ

  

текста,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

текстъ

 

дѣлался'

 

оы

   

для
і/ЛІІІ

       

'

                  

[ВДОП

      

;і

      

ѵ

       

НИШ

     

1979Н

                      

ГООНШЭ

 

НОУ

    

ГОО
ученика

 

не

 

голословною

 

фразою.

 

Однимъ

 

словомъ,

 

желатель-
іаыя

 

о

    

ндѳаэ

   

ш

 

вяі

 

>вэ<

             

'-.*>■■

    

юо

 

joh

                

;
но

 

такое

 

преподавание

 

догматическаго

 

оогословия

 

въ

 

семина-
ШО

     

•

     

К

        

[СІВНБИ90

     

НЛЫННВТНПООа

     

HHLBJ

      

HI

        

о

    

эині
шхъ,

 

чтобы

 

всякий

 

преподанный

 

учителемъ

 

урокъ

 

представ-
LHoa

 

,

   

атунаон

 

.ишлошмнДетлн

 

.эоот

             

виі

   

>гп

      

,

  

■

лад

 

собою

 

систему

 

мыслей

 

или

 

понятии,

  

въ

 

которую

  

оріа-
•(шои

    

,л

   

нэмоатбоя

    

.ноаэнвѳна

  

..

 

жжвя

   

г

 

в
пиески

 

(а

 

не

 

механически)

 

входили

 

оы

 

и

 

тексты.
іііч.

 

і

 

эжо

 

і

 

і

 

в

 

га

 

иве

 

оі.ізо

 

онжо]

      

шони

 

о

 

on

 

і

   

но
Въ

 

связи

 

съ

 

указанными

 

двумя

 

особенностями

 

въ

 

отвѣтахъ
,,.1.

 

іваон

    

в

  

іе

    

.,!•.:'

                   

.

                            

іѵ

 

и
студентовъ

   

находится

 

и

 

третья

   

осооенность,

   

которую

 

слѣ-
■■■■■

                       

•

 

■

 

п

   

(і і/

 

і -j а

 

ю

 

д

 

ниі

       

id

                 

.

 

,

                    

i

      

.

 

jp.
дуетъ

 

выставить,

 

на

 

видь.

 

Именно — студенты

 

оказались

 

весь-
•т.і

 

<п .....

   

і

  

.шяоиш

                     

.і..

 

I

 

.

    

ftqa

 

s

    

i

 

'■

                    

сіпон
ма

 

мало

 

свѣдущими

 

въ

 

догматическихъ

 

разностяхъ

 

мелсду

 

нира-
атяіз

     

;;•,.:■

     

ЮЧОО

       

I

            

•.'

                         

[ѵ,ъ

             

■

 

I

 

и

                  

Сші
вославною,

 

католическоио

 

и

 

протестантскою

 

церквами.

 

Оказы-
Ц!

 

();.,[

   

ВИІВ

  

-ГУЛ.!..

 

,

  

I

      

.

                

ГО

       

N

           

ПН

    

і;

    

В

   

S„
вались

 

слабыми

 

въ

 

опредѣлении

 

даже

 

такихъ

 

разностей,

 

какъ
■ШПЫНЯ

                  

.

   

і

 

и,

 

<

 

г

             

..:

   

j;i

    

.

             

НН

    

.rThbOHI]

     

ГІвНН
разность

   

по

 

вопросу

  

о

 

значении

 

въ

 

православной

 

и

 

католи-
,

     

.

 

и

   

ion»

 

:ыиі

    

■

 

:

   

"В

  

\wu\ >J

 

,л

   

V,

 

...

         

В

                         

■„

ческой

 

церквахъ

 

епитимий

 

въ

 

таинствѣ

 

покаяния,

  

ото

 

опять
d ,

 

,ліі

        

,і,-і

   

іилж/аві

                  

■•

    

■

 

■■

    

м

   

'

 

•

 

-'

      

"
показываетъ,

    

что

   

восиіитанники

   

весьма

   

мало

 

выступали

 

за
щ

 

сип

   

■

 

•

 

с •

  

і

 

»,.

 

авне

   

э<

 

нроті

 

і

 

aoj

      

хва

  

hhj

              

*

   

■
продѣлы

 

учебника,

 

въ

 

которомъ

 

нѣтъ

 

сравнительнаго

 

отдѣла.
•1

     

I'

 

■'

 

'■

 

loijj

        

.

  

J,:

  

,;i,

   

i')

 

HJ.J/t!

 

JjIIOH

 

f«

 

i

     

nil

                 

„•

по

 

догмати-
'

    

■

   

:

"о

 

который

 

требуется

 

семинарскою

 

программой
-UO

 

изі

 

нп

  

і

   

н

 

in

 

гато

 

,эоняі

        

,

        

.

носкому

 

оогословию,

 

— опять

 

показываетъ,

  

что

   

въ

 

препода ва-
ІД

    

.і.і..-

  

і

     

Д*і>

   

«ГИВТ

 

.9ИНР0Ч

    

В

      

UMK

   

а

   

ШН.ТОВ1

     

W!

     

[сИЕ,
ние

 

вь

 

семинарияхъ

 

догматическаго

 

оогословия

 

мало

   

привно-
РаУіі

 

'

    

' J;j; '

     

м 1і

  

і; і'»

 

> и -

 

■•..... :

  

3

            

■

 

'

                    

-

             

-

     

m^аіся

 

такие' элементы,

 

которые

 

оы

 

оживляли,

   

разноооразили
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—Vrr
и

 

обогащали

 

преиюдаваніе.

 

Только

 

двѣ-три

 

семинаріи

 

могуп
П

            

'

  

.

                             

.

       

/

         

!'.

 

'

                

!"ІГ
составить

 

въ

 

этомъ

 

отношении

 

исключение

 

(прежде

 

всего

 

там-

бовская)».

    

Въ

 

московской

  

академіи:

  

„изъ

   

числа

 

67

 

студен,-

товъ,

 

явивипихся

 

для

 

поступления

 

въ

 

составъ

 

XXXIX

   

ака-
•

         

'

     

.

                                                     

;глпіі

   

.in

   

йп
демическаго

 

курса

 

и

 

дерлсавпиихъ

 

экзамеіиъ

 

по

 

догматическо-

му

 

богословію,

 

баллъ

 

5

 

получили

 

девятнадцать

 

человѣкъ,

 

4'/,
четырнадцать.

    

4

 

двадцать

   

восемъ,

  

З'Д

   

пять,

   

3

 

одинъ.

 

та-

кимъ

 

ооразомъ

 

только

   

шесть

 

человѣкъ

 

отвѣчали

   

хорошо,

 

а
,

                      

„7.

  

.а тс

        

•

прочие

 

отлично

 

и

 

очень

 

хорошо.

 

13ъ

 

среднемъ

 

выводѣ'

 

сту-

денты

 

виѳанской,

 

московсисой

 

и

 

ярославской

 

соминарій

 

полу-

чили

 

баллъ

 

4Ѵ2 ,

 

костромской

 

47^

 

тверской

 

4;

 

а

 

изъ

 

про-

чихъ

 

семинарій

 

явилось

 

по

 

одному,

  

по

 

два,

  

по

 

три

   

студеіі-
■

   

г

                    

ІІТ

                    

OH J

         

R

       

.

             

.

                

НТЙГІ
та,

 

почему

 

и

 

затруднительно

 

дѣлать

 

какия

 

лиоо

 

заключснія

объ

 

успѣшности

 

или

 

неуспѣшности

 

преподаванія

 

въ

 

них'ь

догматическаго

 

богословія

 

на

 

основапіи

 

срёдняго

 

вывода.

 

От-

личные

 

отвѣты

 

дали

 

воспитанники

 

семинарій — московское

пятеро,

 

ярославской

 

трое,

 

владимирской,

 

новгородской

 

и

 

уфим-

ской

 

по

 

двое

 

изъ

 

каждой,

 

виѳанской,

 

костромской,

 

синоир-

ской,

 

тверской

 

по

 

одному.

 

Можно

 

было

 

замѣтить

 

слѣдующіс

недостатки

 

въ

 

отвѣтахъ

 

многихъ

 

экзаменовавшихся:

 

они

 

от-

вѣчали

 

неудовлетворительно

 

или

 

и

 

совсѣмъ

 

не

 

отвѣчали

 

па

вопросы

 

изъ

 

науки

 

сравнительная

 

боічэсловія,

 

вошсдшіе

 

въ

семинарскую

 

программу

 

догматическаго

 

богословія;

 

затѣмъ

спи

 

не

 

знали

 

ни

 

контекста

 

приводимыхъ

 

ими

 

изреченій

 

Сня-

іценнаго

 

Писанія,

 

пи

 

того,

 

въ

 

какихъ

 

библейскихъ

 

книгахъ

находятся

 

эти

 

изречения".

 

Въ

 

казанской

 

академіи:

 

„испытапія

иио

 

догматическому

 

боіхюловію

 

обнаружили

 

въ

 

имѣиощихъ

 

по-

ступить

 

воспитанпикахъ

 

достаточное

 

знаишмство

 

съ

 

предмо

томъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

существуюицей

 

для

 

семипарій

 

программы.

Знание

 

текстовъ

 

удовлетворительное,

 

отвѣты

 

на

 

вопросы

 

бы

ли

 

большею

 

частію

 

прямые

 

и

 

точные,

 

такъ

 

что

 

только

 

двумъ

ікамъ

 

(изъ

 

волонтеровъ)

 

коммиссія

 

принуждена

 

бы-
■

    

G

 

Г91ЙЙ

ЮД

ill

воспитании)



-

 

m

 

-

,ш

 

поставить

 

неудовлетворительный

 

баллъ,

 

хотя

 

и

 

предлагала

'имъ

 

но

 

иѣскодьню

 

вопросовъ".
8.

 

По.

 

церковной

 

цсторги.

 

Въкгевской

 

академіи.

 

„Недоста-

точное

 

знаніе

 

исторіи

 

церкви

 

апостольской

  

обнаружившееся

на

 

нріемномъ

 

испытании

 

прошлаго

 

года,

 

выступало

 

и

 

теперь

ііъ

 

неменьшей

   

степени,

 

изобличая

   

вмѣстѣ

   

съ

 

тѣмъ

 

слабое

[мание

 

Священнаго

 

Писанія

 

Новаго

 

Завѣта.

 

Коммисоія

 

nojpi-

гаетъ

 

даже,

  

что

   

на

 

это

 

обстоятельство

  

слѣдовало

 

бы

  

обра-

тить

 

особенное

 

вниманіе,

   

История

 

церкви

 

въ

 

періоды

 

гоне-

ій

 

и

 

вселенскихъ

 

соборовъ

 

усвоена

 

полнѣе

 

и

 

основателыіѣе,

хотя

 

недостатки

 

въ

 

знаніяхъ

 

по

 

этому

 

предмету,

 

замѣчепные

на

 

прежиихъ

   

испытаніяхъ,

    

еще

  

не

 

настолько

   

сгладились,

какъ

 

бы

 

то

 

былр

 

желательно.

 

Свѣдѣнія

 

по

 

церковной

 

геогра-

фе

 

у

 

миогихъ

 

экзаменовавшихся

   

по

 

прежнему

   

не

 

полны

 

и

сбивчивы.

  

Новая

 

церковная

 

исторія

 

нѣкоторою

 

частіио

 

эіиза.-,

мщшииіихся

 

совсѣмъ

 

не

 

была

 

изучаема.

 

Лучипіе

 

отвѣты

 

да-

ны

 

были

 

воспитанниками

 

семинарій:

 

тамбовской,

 

саратовской,

терпш'овской;

   

слабѣйшіе— волонтерами

   

изъ

 

семинарій

 

киев-

ской

 

и

 

полтавской".

 

Въ

  

московской

 

академіи:

  

„изъ

 

числа

 

67

воспитан п иковъ

   

семинарій,

   

явивипихся

   

для

 

поступленія

 

въ

мставъ

 

XXXIX

 

академическаго

 

курса,

 

на

 

повѣрочпомъ

  

ио-

пытаніи

   

по

 

церковной

 

исторіи

 

ниигго

 

не

 

получилъ

   

балла

 

5.
десять

  

воспитанниковъ

   

получили

   

баллъ

 

47,,

 

четырнадцать

баллъ

 

4,

 

шестнадцать

 

37з

  

и

 

двадцать

 

семь

 

В.

 

Такймъ

 

обра-
Ш\ъ

 

большая

   

половина

  

воспитанниковъ

  

дали

  

па

 

испытаиіи

/редпяго

   

достоинства

   

отвѣтьи,

 

и

 

никѣмъ

   

не

 

дано

 

отвѣтовъ

|отличньихъ.

 

При

 

достаточномъ

 

знапіи

 

учебпиковъ,

   

экзнмеио

'мініеся ,

 

за

 

весьма

 

немногими

 

исключенными,

   

затруднялись

^отнѣчать

 

па

 

вопросы

   

о

 

подробностяхъ

   

даже

 

іиаиболѣе

 

важ-

ііі^хъ

 

историческихъ

  

событій,

 

особенно-же

   

на

 

вопросы,

  

ьа

рющіеея

  

хронологіи

 

и

 

географіи".

 

Въ

 

казанской

   

акадоміи:
..я ИИ

 

на

 

п Р іемныя

 

испытании^

 

воспитаннинш

 

семинарий
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-

по

 

обпиией

 

церковной

 

историй

 

бтвѣчали

 

всѣ

 

удовлет'в'бритель-
но

 

и

 

несравненно

 

лучине,

 

чѣмъ

 

въ

 

проШедшіе

 

годы.

 

Толыіо
воспитанникъ

 

уфимской

 

ссминаріи

 

отказался

 

отвѣчать

 

по

 

но-

вой

 

церковной

 

исторіи,

 

заявивъ,

 

что

 

она

 

не

 

была

 

Пройдена,
да

 

и

 

по

 

древней

 

церковной

 

исторіи

 

далъ

 

отвѣтъ

 

слабѣе

 

дру-

гихъ,

 

отмѣченный

 

балломъ

 

3".

                            

Вошлномои

 

d
4.

   

По

 

русской

 

гражданской

 

исторги.

 

ѣъ

 

казанской

 

аккде1
міи:

 

„при

 

испытаніи

 

воспитанниковъ

 

семи

 

нар

 

і!й

 

по

 

русской

граиѵданской

 

исторіи

 

слабо-поді\)товлеНнымй

 

оказались

 

волоіі-

теры,

 

явившіеся

 

изъ

 

виеанской,

 

уфимской

 

и

 

вла/димірскоі

семинарій.

 

Особенно

 

неудовлетворительные

 

отвѣты

 

ихъ

 

были

по

  

новой

 

исторіи".

                                                

/* н "
5.

   

По

 

логикѣ.

 

Въ

 

кіевской

 

академіи:

 

„изъ

 

пятидё :ся'№

 

вось-

ми

 

воспитанниковъ,

 

подвергавшихся

 

повѣрочноиу

 

испьітанііі

по

 

логикѣ,

 

дали

 

отвѣты

 

вполнѣ

 

удовлетворительные"

 

33

 

во;

питанника

 

(изъ

 

нйхъ

 

одинъ

 

получилъ

 

баллъ

 

5;

 

два

 

4 1 / 7 ;

 

де-

вятнадцать

 

4

 

и

 

одинадцать

 

37з)'

 

удовлетворительные

 

'2^'воё- 1
питанниковъ

 

и

 

тиеудовлетворительные

 

5

 

воспитанниковъ.

 

При-
нимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

логика

 

была

 

изучаема

 

этики

 

воспи-

танниками

 

за

 

три

 

года

 

до

 

повѣрочнаго

 

испытанія

 

йхъ

 

въ'зна-
•

                                              

IV

 

V '/
ніи

 

этой

 

науки,

 

коммиссия

 

признаетъ

 

такой

 

результатъ

 

вооб-

ще

 

удонзлетворительнымъ.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

изъ

 

отвѣ'товъ, '"да-

паемыхъ

 

воспитанниками

 

семинарій,

 

коммИссіеіо

 

усмоч;

было:

а)

 

что

 

при

 

изученіи

 

иравилъ

 

логики

 

воспитанник

 

семина-

рии

 

недостаточно

 

были

 

упралшяемы

 

въ

 

этихъ

 

правилахь

иирактически;

 

иедостатокъ

 

нрочпаго,

 

практичеекаго

 

усвоенія
воспитанниками

 

правилъ

 

логики

 

особенно

 

выдавался

 

на

 

ихъ

зпаніи

 

правилъ

 

умозаиілюченія

 

и

 

доказательства:

 

и

 

въ

 

при-,

веденіи

 

самими

 

ими

 

примѣровъ

 

на

 

эти

 

правила

 

и

 

въ

 

анализе
предлагаемыхъ

 

имъ

 

примѣровъ

 

по

 

правйламъ

 

логики

 

большая

часть

 

воспитанниковъ

 

сильно

 

затруднялись.

 

Желательно 1 ' 6Ш'>



-

 

Ж-

чтобы

 

при

 

изученги

 

осооенно

 

этихъ

   

валінѣишихъ

  

отдѣ-
.

             

will

   

иімкщіоші
й,

 

логики,

 

въ

 

практическому

 

усвоенш

 

которыхъ

 

главігымъ

разомъ

 

и

 

заключается

  

вся

 

польза

   

изученія

  

логики,

   

этой
"

                          

[(ТОО

 

«ГО

  

li'JXHUlUJiti

        

„

                                                      

>Ш<ШЮ
уки

 

доказателъствъ

 

(какъ

 

опредѣлялъ

 

ее

 

отецъ

 

логики

 

сил-

гизма—

 

Аристотель,

 

какъ

   

опредѣляегь

 

ее

 

и

 

новѣишш

 

со-

авит'ель

 

логики

 

ивдуктивн'ой- ь),

 

обращено

 

оыло

 

осо-
';!

     

.

                                      

.

 

N

   

РОЯ
Инное

 

вниманіе

 

на

 

практическое

 

упражненіе

 

воспиганниковъ
К

                             

,

въ

 

правилахъ

 

логики.
вщкі

 

од

    

.ші;.г<іь..<

       

■:,

                      

инэжва
во

 

всѣхъ

 

семинаріяхъ

 

Воспитанники

 

изучали

гику

 

по

 

одооренному

   

Учеонымъ

   

Комитетомъ'

 

руководству

§,догикѣ

 

профессора

 

Свѣтилина,

 

но

 

въ

 

однѣхъ

 

семиігаріяхъ

первому

   

изданіто

  

его,

   

въ

  

другихъ — по

 

третьему",

   

а

 

"въ
жъ

 

по

 

четвертому;

 

и

 

это

 

дѣлало

 

разницу

 

въотвѣтахъихъ:

ж

 

удовлетворительные

 

ответы

 

даваемы

 

были

 

воспитанни-

ііи,

 

изучавшими

 

логику

 

по

 

учебнику

 

Свътилина

 

4-го

 

изда-

&,

 

іуігііе

   

приспособленному

  

къ

  

пониманію

  

семинарскихъ
п

       

....

                                                               

"

                 

'

 

ГЯ'
"ЖЗННИКОВЪ,

   

и
Щйі

               

fJO

                               

iRd'OO

   

HI

     

,

       

HOHBTHJJ
Wm

 

въ

 

нѣкоторыхъ

   

семинаріяхъ

   

(тамоовскои

 

и

 

рязан-
IfflJ

          

HTFOU

                                          

i'

    

Ю1

           

I

 

> I

 

■

 

!■

                             

'Jlll'H!
Щ

 

логика

 

изучалась

 

по

 

запискамъ,

 

составленнымъ

 

iipeno-

ва'телями;

 

хотя

 

отвѣты

 

воспитанниковъ

 

этихъ

 

семинаріи

 

по

в

 

(особенно

 

тамбовской)' были

 

и

 

удовлетворительны,

 

но

ммиссія

   

полагала

 

бы,

 

что

 

при

 

существующемъ,

   

одобрен-

иь

 

Учеонымъ

 

Комитетомъ,

 

печатномъ

   

руководствѣ

 

къ

 

ло-

кѣ

 

нѣтъ

 

надобности

 

обременять

 

воспитанниковъ

 

излишнею
шп
оотою

   

переписки

 

и

 

заставлять

 

ихъ

 

изучать

 

науку

   

по

 

за-

штъ,

 

достоинство

 

кбторыхъ

 

неизЪѣстно

 

Учетному

 

Коми-

°)

 

ііо

 

словесности-

 

съ

 

исторгею

 

русской

 

литературы.

 

Ьъ

петербургской

 

академій:

  

„испЫтаніе

   

по

 

названному

 

пред-

Щ

 

произвело

 

на

 

экзаменатором»,

 

говоря

 

вообще,

 

вполнѣ

агопріятное

 

впечатлѣніё.

   

Молодые

 

люди,

 

поступающіе

 

въ

ркадемію,

 

представляются

 

вполне

 

развитыми

 

и" умственно

 

зрѣ 1



G

 

»

 

!

лыми.

  

хорошо,

   

разсуждающими,

    

въ

 

предѣлнхъ

   

соминарскіі
программы

  

ішолнѣ

 

усвоившими

 

предметъ

 

и

 

умѣющими

 

щ

гать

 

его

 

ясно

 

и

 

отчетливо.

   

Можно

 

бы

    

впрочемъ

  

пожелаі

большаго

 

знакомства

 

экзаменовавшихся

 

съ

 

образцовыми

 

пі

изведеніями

 

литературъ

 

древне-классической

 

и

 

новыхъ

 

щ

странныхъ,

   

которыя

   

отвѣчавшимъ,

   

и

 

притомъ

   

отнюдь

всѣмъ,

 

извѣетны

 

лишь

 

по

  

названіямъ.

   

а

 

также

 

съ

 

прошв

деніями

   

народной

  

русской

   

словесности,

   

которая,

   

какъ

раженіе

 

народнаго

 

міровоззрѣнія.

   

должна

 

быть

   

одпимъ

 

J
предметовъ

 

преимущественнаго

 

вітимапія

 

при

 

изучепіи

 

тая

и

 

исторш

 

литературы

 

.

7)

  

По

 

древнимъ

 

языкам^,.

   

Въ

 

с.-петербургской

   

акадеи

„воспитанники

 

семинарш,

 

подвергавшіеся

 

въ

 

академги

рочному

 

испытанно

 

въ

 

настоящемъ

 

году,

 

по

 

греческому

ку

 

писали

 

сочиненіе,

 

состоявшее

   

изъ

 

перевода

   

съ

 

русев?

на

 

греческій,

 

а

 

по

 

латинскому

 

языку

 

переводили

   

съ

 

лап

скаго

 

на

 

русскій

 

изъ

 

сочиненій

   

классиковъ

 

съ

 

этимологи

скими

 

и

 

синтаксическими

 

объяспеніями.

 

Письменное

 

]Щ'&

неніе

 

показало,

 

что

 

означенные

 

воспитанники

 

почти

 

всѣ

 

при
:

                                                       

.

                                                  

10
готовлены

   

по

 

греческому

 

языку

 

удовлетворительно,

  

имЬюп
т

основательныя

 

познанія

 

въ

 

существенныхъ

 

грамматически^

правилахъ

 

этого

 

языка

 

и

 

достаточный

 

навыкъ

 

къ

 

составу

пію

 

греческихъ

 

фразъ

 

и

 

предложены,

 

только

 

не

 

твердый

знаніи

 

правилъ.

 

касающихся

 

менѣе

 

важныхъ

 

нредметиві

панр.

 

энклитическихъ

 

словъ,

 

удареній

 

и

 

т.

 

п.

 

Сочинен

оказавшіяся

 

неудовлетворительными

 

(3

 

изъ

 

94),

 

составляю

незначительное

 

исключепіе

 

и

 

не

 

могутъ

 

служить

 

доказать

ствомъ

 

недостаточнаго

 

препода

 

ванія

 

греческаго

 

языка

тѣхъ

 

семинаріяхъ,

 

къ

 

которымъ

 

принадлежать

 

воспит

пики,

 

подавшіе

 

эти

 

сочииенія,

 

такъ

 

какъ

 

другіе

 

воспитан

ники

 

изъ

 

тѣхъ

 

лее

 

семинарій

 

оказали

 

хорошія

 

познанія
греческомъ

 

языкѣ,

 

а

 

изъ

 

нѣкоторыхъ

 

семинарій

 

явилось

I)':



177

 

—

шільку

 

воспитанниковъ

 

съ

 

познаниями

 

очень

 

хорошими,

L то:

 

с.-петербургской,

 

новгородской,

 

рязанской,

 

волоіад-

и

 

нижегородской.

 

Устные

 

отвѣты

 

по

 

латинскому

 

языку

е

 

свидетельству ютъ

 

объ

 

удовлетворительномъ

 

знаніи

 

ла-

скаго

 

языка

  

большею

 

частно

 

этихъ

  

воспитанниковъ,

 

ис-
;

                                                         

•

        

'•'

   

Жатого

   

і
кш

 

весьма

 

немногихъ

 

и

 

притомъ

 

изъ

 

волонтеровъ,

 

невы-

[кавшихъ

 

испытанія

 

(5

 

изъ

 

94).

 

Отвѣчавшіе

 

удовлетвори-

ьно

 

оказали

 

знакомство

 

со

 

всѣми

 

классическими

 

писате-

и,

 

назначенными

 

для

 

чтенія

 

въ

 

семинаріяхъ

 

и

 

избран;

L

 

для

 

перевода

 

на

 

экзаменѣ,

 

довольно

 

твердое

 

усвоеніе
штическихъ

 

правилъ

 

-языка,

 

особенно

 

синтаксическихъ,

Іріобрѣтеніе

 

достаточнаго

 

запаса

 

латинскихъ

 

словъ

 

съ

 

ихъ
Г

    

'

                             

сГГВТШ1

                          

,

                                       

ш
инными

 

и

 

второстепенными

 

значеніями;

 

последнее

 

обна-

ивалось

 

между

 

прочимъ

 

и

 

въ

 

довольно

 

свободномъ.

 

пере-

еніи

 

фразъ

 

съ

 

русскаго

 

на

 

латинскій

 

языкъ.

 

Менѣе

 

ос-

тальными

 

оказались

 

познанія

 

ихъ

 

въ

 

этимологической

 

ча-

гршатики,

 

и

 

кромѣ

 

того

 

слабѣйшіе

 

изъ

 

нихъ

 

недоста-

ло

 

свідущи

 

въ

 

правилахъ

 

латинской

 

просодіи.

 

необходи-

и

 

для

 

правилыіаго

 

чтенія

 

по

 

латынѣ.

 

Лучшими

 

по

 

отвѣ-

р

 

признаны

 

воспитанники,

 

прибывпие

 

изъ

 

новгородской

ішріи

 

(трое),

 

калужской

 

(двое)

 

и

 

изъ

 

нѣсколькихъ

 

дру-

h

 

семинарій

 

(по

 

одному),

 

а

 

худшими

 

-

 

изъ

 

тверской

 

(двое),
[городской,

 

олонецкой

 

и

 

разанской

 

(по

 

одному)".

 

Въ

 

кіев-

Мкадеміи:

 

„при

 

прои.^водствѣ

 

исиытаній

 

студентамъ

 

было

доставлено,

 

вслѣдствіе

 

постановленія

 

совѣта,

 

держать

 

эк-

енъ

 

по

 

ихъ

 

выбору— или

 

по

 

латинскому

 

языку,

 

или — по-

[чрскому.

 

Большинство

 

(изъ

 

57 — 36

 

студентовъ)

 

изъявило

|аніе

 

экзаменоваться,

 

полатыни,

 

а

 

меньшинство

 

(21)

 

погре-

ки -

  

Но

 

такой

   

выборъ

   

не

  

свидѣтельствуетъ

   

о

 

лучшемъ

студентами

 

латинскаго

 

языка,

 

чѣмъ

 

греческаго.

 

Мпо-
0 зъ

 

экзаменовавшихся

 

по

 

латыни,

 

при

 

умѣніи

 

практиче-

,

 

Прелагать

   

латинскую

 

рѣчь

 

на

 

русскій

   

языкъ,

 

обнару-



—

 

17&

 

—

Жили:

 

а)

 

Скудныя

 

грамматическія

 

свѣдѣнія,

 

вслѣдствіе

 

чего

замечается

 

у

 

нйхъ

 

иногда

 

нарушеше

 

самвгхъ'

 

элементарных?

пРйййъ'

 

латйисКаГо

 

языка;

 

Ь)

 

незнакомство

 

съ' законами

 

nl
.иг..лм\]

          

ШОІІЛІ

                

■

 

I

 

Ы

   

У

  

'•

  

■

  

" !

   

«TTiJU

    

ГОсІВ.ѲТ«ПШаО

 

'ifflf
реній

 

й

 

недостаточныя

   

свѣдѣнія

 

относительно

   

краткости
гя

   

і

 

іні

   

тшіэоя

   

ігхнтб»

 

оцтэш!

 

иг<ііыи"'

   

ияы£1

   

'

 

івазя
долготе

 

слоговъ;

 

с)

 

незпаніе

 

осооенностеи,

   

встрѣчающих]
і :

 

ля

  

гноьоя

  

і

    

і\

  

иотшіп

  

и

 

.і/іі

 

оі

 

ион

  

вйаоиа

 

кілч]
въ

 

языкѣ

 

Саллюстія;

   

<і)

 

малый

   

запасъ

   

словъ

  

и

 

оборотов
нтжі

    

ножу

 

эішяараатО

 

.(ОД^чШЯ

 

!

 

)

  

пфвтыпун

 

<1Х'пщл; : «
иногда

   

самыхъ

 

простыхъ

 

й

 

общеупотрсоительныхъ,

 

пщ
■

 

•

 

і

            

,

    

няг

      

і

   

іі;і.;і

   

ш/.сГ'>н

  

<>>

   

оатрмоивнб

  

ЧІЛіМіНч

 

нЩ
тивъ

 

студенты,

 

экзаменовавппеся

 

погречески,

 

оказались

 

з»
Fififffte]

            

•

    

и;

   

!

 

■

        

!

   

dj

      

і:іі:

 

>'і

 

•

   

Кі..1

     

НМИ1

   

[ЭДвН£ВН

    

,lir
комымИ

 

съ

 

особенностями

 

греческаго

 

языка.

 

При

 

пореви

предложенныхъ

 

имъ

 

писателей

 

изъ

 

прозаиііовъ

 

(Димосѳеи,

Нлатона)

 

и

 

Поэтовъ

 

(Гомера),

 

они

 

обнаружили

 

знаніе

 

ода
.;,-

      

«

   

•

             

ГХАГ-

   

'i A-

 

i_L)

       

-. - f twi і і

 

< .

       

ir.HJ4)T

    

I

  

Юі

    

ЭПІ9'і

    

ЗООІОН
ііостѳи

 

юническОи

   

рѣчи,

   

умѣнье

 

читать

  

стихи

 

по

 

метру в
Flho-

          

I

        

I

    

wil

    

;'

   

.

   

.

  

i

   

•

 

1

        

.,

      

Ill

    

IIIU'H!

    

I'JOO

       

.

    

il

   

ШШПІІ/.І
указапіемъ

 

правилъ

 

гекзаметра

 

и

 

достаточное

   

знакомство

 

а
>м

 

аоошіи
синтаксическими

 

особенностями

 

языка.

 

Йо,

  

признавая
...

      

I

           

іиы

      

і

       

шш

  

БН

  

PJ

   

/і'»>ш

 

<і ■■■>

   

'-.і-.ЦФ

 

Hill
ты

 

студентовъ

 

по

 

греческому

 

языку

 

въ

 

оощемъ

 

уддвлстлр
,

   

il

   

.'.

                    

м

       

і

     

.і/

    

.

 

.

       

»q

 

d

 

'

 

'і.

 

і8ші(

    

мішіы

   

!
тельными,

  

нельзя

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

 

въ

 

семинаріяхъ

 

щ
I

     

«ан

     

ГХК

       

Г£Я

     

>ІШЙ<г5ві

        

ОЭО_1

    

іГМООД

    

П

    

.•'...,,

     

ІШШГЛ
щали

 

большее

 

вниманіе

 

на

 

сознательное

 

усвоеніе

 

ученші

этгімблогіи

 

грё'чёскаго

 

языка,

   

такт,

 

какъ

 

нѣкоторыс

 

изъ

 

эй
...

                 

;

        

1

 

.

         

I,

                 

,

    

,.

      

і\

          

НИ

          

D

   

Hi

 

I.

 

Mi
меновавшихся

 

не

 

знали

 

отчотливо—

 

-а)

 

правилъ

   

эноинаців
>І<

 

«

 

•

                                

л

       

ш\

       

іянннві

 

.

            

ъитньжіп.

 

.пи
б)

 

фонетическихъ

 

измѣненій

 

въ

 

склоненіяхъ

 

и

 

снряжешяхі.

б/разлйчія

 

соотносительных^

 

мѣстоимѣпій

 

и

  

нарічіи,^)

 

І
разованія

   

глаголовъ

   

2-го

 

спряженія,

 

д)

 

сбсѴавньіхъ

  

час»

или

 

корней

  

словъ.

Процентное

 

отношеніе

   

лучшихъ

 

и

 

худшихъ

 

'

 

отвътЬвъ

 

|
точностію

 

опредѣлить

 

трудно,

 

потому

 

что

 

изъ

 

одной

 

и

 

той?

семипаріи

 

одни

 

студенты

 

экзаменовались

 

по 1

 

латинскому
ку,

 

другіе

 

по

 

греческому.

 

Изъ

 

студентовъ

 

(2 ! 1);

 

экзаменова'

шихся

 

погречески,

    

шесть

 

человѣкъ

 

получили

 

Йаілъ

   

о,"'!
вять-4',

 

остальные— 3.

   

Лучшіе

 

ответы

 

были' дкы'студй
тами

 

семйнаріЙ— тамбовской"

 

(одйнъ

 

5),

 

чёрнигШівіШ

 

'(од®
5),

 

калужской

   

(одинъ

 

5),

 

орловской'

   

(один^

 

! S' j h ;

 

од'йнИ)
ря'за'йской'

 

(б^йъ

 

5)','

 

саратовской

 

(два

 

по

 

4),

 

кіУМой
і

    

..



ш
L

 

одинъ

 

4),.

 

Сла (бо

 

отвѣчали

 

двое— рдинъ изъ

 

кіевскрй

 

£§-

Іріи

 

и

 

одинъ

 

изъ

 

волынской.

 

Изъ

 

30

 

студентовъ,

 

дер-

авшихъ

 

экзаменъ

 

полатыни,

 

пятеро

 

пол,учили

 

баллъ

 

5,

 

три-

дцать

 

4,

 

одинъ

 

2. : Л? чше

 

другихъ

 

отвѣчали

 

студенты

 

там-

Іовской*

 

семинаріи

 

(двое

 

5,

 

одинъ

 

4

 

и

 

одинъ

 

3),

 

полтавской

'(одинъ

 

Г)),

 

тульской

 

(одинъ

 

5.и

 

рдинъ

 

4),

 

волынской

 

(двое 4),

рязанской

 

(двое

 

4^

 

ЩШ|

 

Ддвое

 

4);

 

изъ

 

троихъ

 

студен-

товъ

 

кіевской

 

семинаріи

 

одинъ

 

получилъ

 

самый

 

высшій

 

баллъ
1

                                  

ЮО

   

Ѵ!і'іг., - ' ;

                       

-і

     

it

                                     

'

 

TT'H'i

    

I

     

!

т.

 

одинъ

   

удовлетворительный

 

(3)

 

и

 

рдинъ

   

неудовлетвори-

тельный

 

('2).

 

Кромѣ

 

кіевскаго

 

слабѣе

 

другихъ

 

отвѣчади

 

одинъ

изъ

 

кавказзкой

 

семинаріи

 

и

 

одинъ

 

изъ

 

волынской".

   

Въ

 

мо-
і

                 

■

 

.

        

инткэніівн

 

чиіаоі :

          

'

 

щяб

   

■

теской

 

академіи:

  

„на

 

повѣрочномъ

 

испытаніи

   

по

 

древцимъ

ізыкамъ

   

студенты

    

семинарій,

 

подлежавшіе

   

испытанію

   

въ
In

   

гхв

 

гогішѵтооп

 

daona

 

rihs

             

.

                

'

   

ігаоатвто
числѣ

 

6/

 

человѣкъ,

 

получили

 

слѣдующіе

 

балды:

 

баллъ

 

5

 

цо
і'.,і!;Т'імі'

   

,і"гоі<ті

 

'••'

       

!

 

01

         

:п

 

<пт

   

^ішШиШяШ

    

гаотнэд
греческому

 

языку

 

12,

 

по

 

латинскому

 

16;

 

баллъ

 

47а

 

по

 

греч.

V,

 

по

 

лат.

 

15:

 

баллъ

 

4

 

по

 

греч.

 

26.

 

по

 

лат.

 

26;

 

баллъ

 

37,

ю

 

грет.

 

8,

 

по

 

лат.

 

2;

 

оаллъ

 

3

 

по

 

греч.

 

10,

 

по

 

лат.

 

8.

 

От-
.ш/ше

 

отвѣты

 

принадлежать

 

воспитанникамъ

 

семинарій

 

твер-

ской

 

(6

 

человѣкъ).

   

ярославской

 

и

 

московской

   

(по

 

4

 

чел.),
костромской

 

(3),

 

тульской,

 

тамбовской,

 

смоленской,

 

воррнеж-

[ской

 

(2).

 

калужской

  

(1

 

чел.).

 

Недостатки

 

ѵ

   

замѣчеиные

 

при

щнтаніи,

 

состоятъ

 

преимущественно

  

въ

 

томъ,

 

что

 

нѣкрто-

вые

 

студенты

 

семинарій

 

обнаруживал,^

 

малое

 

знакомство-

   

съ

іначешемъ

   

греческихъ

 

и

 

латинскихъ

  

слрвъ,

 

да,же

   

такихъ,

юторыя

 

весьма

 

часто

 

употребляются

 

у

 

писателей

   

кдассиче-
•П.ІКГі;. Hi

                              

I'MUlfdl

           

.

   

Но

   

У

       

і

                                   

JTOffii
кихъ,

 

и

 

что

 

многіе

 

при

 

чтеніи

 

греческаго

 

текста

 

не

 

наДлю-
И

 

К

                                                    

fi-)

                  

ГННЭОЙЗ

         

Н.

                                       

а

|ли

 

ударений".

 

Въ

 

казанской

 

акадеши:

 

,^по

 

латинскому

 

язы-

р.усдѣхи

 

оказались

 

ворфце

 

удовлетворительные,

 

Лучше

 

дру-

Ш

 

отвѣчали

 

воспитанники

 

вятской

 

и

 

тамбовской

 

семина-

l|fp f .

 

Воспитанники,

 

^ви^щіеся

 

на

 

испытание

 

въ

 

цачествѣ

 

во-

лрнтеровъ,

 

отвѣчали

 

значительно

 

слабѣе

 

восцитапниковъ,

 

на-

№№кЯИ»І,

 

начальствами,

   

но

 

тоже ?/і говоря



....

                                                                                        

.

       

:

  

'■

вообще,

 

удовлетворительно".

 

На

 

экзаменѣ

 

по

 

греческому

 

ял

ку

 

грубыхъ

 

ошибокъ

 

не

 

встрѣчалось.

  

,, Главный

 

недоетн

въ

 

отвѣтахъ

   

замѣчался

 

тотъ

 

же,

  

что

 

и

 

прежде;

   

это

 

с<

шенпо

   

механическое

   

усвоепіе

 

грамматическихъ

   

формъ,

этому

 

безукоризненно

 

отчетливое

 

знаніе

 

ихъ

 

показалъ

 

то;1

ко

 

одинъ

 

Студентъ,

 

изъ

 

Костромы.

 

Михаилъ

 

Михайловскіі|
8)

 

По

 

сочиненілмъ.

 

Въ

 

с.-петербургской

 

академіи

 

даіші'

ли

 

для

 

сочиненія

 

темы

 

но

 

догматическому

 

богословію

 

nJ
хологіи.

   

Профессоры,

   

читавшіе

 

сочиненія,

    

написанныщі
эти

 

темы,

 

дали

    

слѣдующіе

 

отзывы:

   

„Сочиненія

   

студѳіііи)

по

 

догматическому

 

богоісловію

 

написаны

 

ими,

 

вообще

 

\\

удовлетворительно;

  

какихъ

 

либо

 

особенно

 

выдающихся

 

и

статковъ

 

не

 

замѣчено.

  

Сочиненія

 

вновь

 

поступающихъ

 

А
дентовъ

   

поКазываютъ,

   

что

 

ихъ

 

авторы

 

владѣютъ

  

достал-

нымъ

 

для

 

семинарскихъ

 

воспитанниковъ

   

запасомъ

 

бог»

скихъ

 

знаній

   

по

 

данному

   

предмету

 

и

 

вт>

 

большинстиі

 

-\
чаев'ь

 

умѣготъ

 

выразить

 

догматическія

 

истины

 

доволыго^

 

wl
нымъ

 

богословскимъ

   

языкомъ

     

Сочиненія '

 

казёнпокоштпш

студентовъ

 

за

 

незначительными

 

исключеніями

 

выше

 

сочим

ній

 

волонтеровъ".

  

„Изъ

 

94

 

сочинОній

 

на

 

тему:

    

„можетъл
ѵ

             

•

       

•

                               

JIOB

    

1)
воля

 

имѣть

 

вліяніе

 

на

 

возни кновеніе,

 

напряженность

 

и

 

пи
1'ИІІ!:s"должительность

 

чувствованы

 

не

 

оказалось

 

ни

 

одного,

 

кот-

рое

 

можно

 

было

 

бы

 

назвать

 

неудовлетворителыіымъ

 

со 'сто]»
йы

 

содержанія

 

или

 

по

 

изложенію.

 

Замѣтно,

 

что

 

авторы

 

of-
ладаютъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

значительнымъ

 

запасомъ

 

правил'

мыхъ

 

и

 

основательно-усвоенныхъ

 

психологическихъ

 

поняіі
и

 

пріобрѣли

 

нѣкоторый

 

навыкъ

 

въ

 

трудномъ

 

дѣлѣ

 

ана.п

фактовъ

 

сознанія

 

и

 

умѣнье

 

правильно

 

оцѣниваТь

 

логически

отношеніе

 

между

 

мыслями

 

и

 

излагать

 

ихъ

 

литературно.

 

Dpi
маго

 

отвѣта

 

на

 

предложенный

 

въ

 

темѣ

 

вопросъ

 

гг.

 

студ№

ты

 

не

 

напіли

 

въ

 

достушшхъ

 

имъ

 

руководствахъ

 

и

 

пособш 1
по

 

исихологіи.

 

Этимъ

 

объясняется

 

съ

 

одной

 

стороны

 

отер
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ЕГО

           

,

           

•

                           

/■
,TB je

 

единообраЗГя

 

въ

 

рѣшеніи

 

вопроса

 

(по

 

мнѣнію

 

однихъ,

\іія

 

можетъ

 

оказывать

 

вліяніе

 

какъ

 

на

 

вознйкновеніе,

 

такъ

на

 

напряженность

 

и

 

продолжительность

 

чувствоваиій;

 

по

Інѣнію

 

другихъ,

 

вліяніе

 

воли

 

простирается

 

только

 

на

 

воз-

икновепіе;

 

иные

 

ограничиваютъ

 

вліяніе

 

воли

 

только

 

про-

Іолжительностію

 

и

 

напряженностію;

 

наконецъ,

 

нѣкоторые

 

во-

|се

 

отрицаютъ

 

вліяніе

 

воли

 

на

 

чувствованія) — съ

 

другой

 

сто-

лоны

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

значительная

 

самосто

 

ѵгельность

 

въ

Ібработкѣ

  

темы:

   

каждый

  

излагаетъ

   

что

 

нибудь

  

такое,

 

что
І

                                                 

fР

           

:■:•:.

                 

I

    

,1'ГОН
|амъ

 

продумалъ;

   

каждое

  

сочиненіе,

 

за

 

самыми

 

ничтожными

|сключсніями.

 

представляетъ

 

небольшой

 

опыть

 

изслѣдованія,

Где

 

ограничиваясь

 

простою

 

передачею

   

свѣдѣній,

 

усвоенныхъ

|зъ

 

иечатныхъ

 

руководствъ

 

и

 

объясненій

 

наставника.

 

Къ

 

не-

ІІостаткамъ

 

слѣдуетъ

 

отнести

 

со

 

стороны

 

содержанія:

   

допу-

гщепноѳ

   

нѣкоторыми

   

студентами

   

смѣшеніе

   

чуствоваиій

   

съ

Імущеніями

 

(къ

 

чувствованіямЪ

 

отнесены

 

ощущеиія

 

голода,

ржды,

 

тепла,

 

холода

 

и

 

т.

 

п

 

)

 

и

 

органическими

 

процессами,

чъ

 

которыхъ

 

чувствованія

 

находятъ

 

внѣшнее

 

выраженіе

 

(вме-
сто

 

того,

 

чтобы

  

доказывать

   

вліяніе

  

воли

   

па

 

чувствовапія,

называется

 

вліяніе

 

воли

 

на

 

игру

 

мускуловъ,

 

сопроводила

 

ю-

Шую

 

тѣ

 

или

 

друіія

 

чувствованія,

 

хотя-бы

 

при

 

этомъ

 

:

 

самое

іушевное

 

состояніе

 

подъ

 

вліяніемъ

 

воли

 

не

 

измѣнялось

   

пи-

[Сколько, — этотъ

 

промахъ

 

замѣченъ

 

у

 

двухъ

 

студентовъ

 

с. -пе-

тербургской

 

семинаріи);

 

со

 

стороны

 

изложенія:

   

песоразмѣр-

ость

 

частей

  

сочиненія

   

(въ

 

иныхъ

   

сочиненіяхъ

  

слишкомъ

ного

 

дано

 

мѣста

 

анализу

 

понятій

 

о

 

чувствованіи,

 

волѣ,

 

-на-

пряженности

 

и

 

продолжительности,

 

и

 

сравнительно

 

мало

 

вы-

°ДУ

 

изъ

 

этого

 

анализа),

 

заключеній

 

по

 

отиошенію

 

къ

 

пред-

ложенному

 

въ

 

темѣ

 

вопросу.

 

Лучшія

 

сочипенія

 

написаны

 

сту-

дентами

 

семииарій:

 

тамбовской

 

(1),

 

с.-петербургской

 

(4),

 

пи-

| р |'ородской

   

(1),

 

новгородской

 

(2),

 

саратовской

 

(1)

 

и

 

туль-

ской

 

(1)

                        

■

                                                          

,г;!



-.1.82-

Въ

 

кіевской

 

академіи

 

экзаменовавшееся

 

студенты

 

писали

 

со

чинепія

 

на

 

темы

 

богословскаго,

 

философскагО

 

и

 

литератѵ

наго

 

содержания.

 

,? Въ

 

сочиненіи

 

по

 

догматическому

 

богое.].

вію

 

на

 

тему:

  

„объясненіе

 

Гал.

 

5,

 

IS

    

большинство

  

стув
ІіН

   

ОИ.Іі

                                

Г

 

NT-'

                                      

• ''

     

LIIUI

       

I "-' '

 

.'I

 

:•

              

'

 

•

товъ

 

обнаружили

 

недостатокъ

 

яснаго

 

представленія

 

о

 

пц

метѣ.

 

Вопррсъ

 

объ

 

отношеніи

 

ветхаго

 

завѣта

 

къ

 

ноі
■

 

| .

 

>л<Г1

    

•

 

■'

 

ЦѲН

 

'■

   

r '

   

•'

 

ІГТЭ<

   

ГН

                     

>H

   

IF

   

Oil

 

vb

       

II
христіанской

 

свободѣ

 

никѣмъ

 

не

 

ръщенъ

 

^дрвлетворительр

Многіе

 

ограничиваются

 

сбивчивыми

 

и

 

неопределенными

 

j

раженіями,

 

что

 

„ветхій

 

завѣтъ,

 

съ

 

пришествіемъ

 

Іисуса

 

Xf*

ста,

 

сталъ

 

подъ

 

вліяніе

 

новаго",

 

что

 

„апостолъ

 

Павелн

посланіи

 

къ

 

Галатам-ъ

 

ведетъ

 

борьбу

 

съ

 

закономъ

   

Моим 1,
КГІІШІ

      

ГГ.ОКЫ

 

сГТЫП

                                                  

.

           

Гп

   

.

 

S*
что

 

„внѣшняя

 

жизнь

  

потеряла

 

значеніе

   

въ

 

нрвомъ

 

щ

и

 

т.

 

п.

  

Въ

 

частномъ

 

развитіи

 

и

 

выраженіи

 

мыслей

 

обраі
yJl

            

чі ;

 

iji'Qei]

   

gjfl

   

: '

                

:'

  

сг8Т*>'

 

' "

     

■

  

■■'

 

'

                 

'

  

Ч'Л
на

 

себя

 

вниманіе

 

незнакомство

 

многихъ

 

студентовъ

 

съ
р

 

|

    

р.

 

ті-.-р.

 

■•■'.

       

ч-і

 

,...-:

    

(г)

   

ітоон'1

 

,

   

г

   

уда

           

йгі

словскою

 

терминолргіею

 

и

 

у.пртребленіе

 

словъ

 

неточны»/

несоотвѣтетвующихъ

 

предмету

 

(^божественный

 

Павшъ'

 

•

конное

 

пѣстунствованіе";

 

„вѣра

 

оттворяемая

 

любовію"

 

О

п.),

   

а

 

также

 

незнаніе

 

св.

 

Писанія.

    

обнаруживающееся
,

 

'

     

и

 

.■-'

  

'J

 

іНІН.ТНЯ

  

d

 

i'B Y.i )'/'•;','

   

'

                     

■

      

'"'
приведении

 

текстовъ

 

не

 

кстати

 

и

 

въ

 

извращенному

 

видѣ.01)

бен

 

но

 

когда

 

они

 

приводятся

 

славянскою

 

рѣчью. Сбивчидес
и

 

неясность

 

понятш

 

обнаруживается

 

въ

 

самомъ

 

правоші

иіи.

 

Нѣкоторьіе

 

считаютъ

 

нужнымъ,

 

цри

 

опредѣленіи

 

бог

словской

 

истины,

   

употреблять

 

по

 

возможности

   

больше

 

в
,

       

|

 

.

                 

J,

      

.

     

Г-г

        

гу

                         

;-.'

                                                    

Ij.ll

писныхъ

 

буквъ

 

и

 

ставятъ

 

ихъ

 

тамъ,

 

гдѣ

 

онѣ

 

вовсе

 

не

 

и|

пы,

 

напр...

 

^Ученики

 

П^освѣщенные

 

Свѣтомъ

 

Христо

Ві;>ры"

 

(изъ

 

сочиненія

 

воспитанника

 

рязанской

 

семипа|

„любить

 

Bora

 

и

 

Ближнихъ

 

(изъ

 

сочиненія

 

воспитанниках»

лисско.й

 

семинаріи);

 

«свобода

 

Ваша»

 

и

 

т.

 

п,

 

Есть

 

и

 

др]'

погрешности

 

прртивъ

 

правописанія;

 

некоторые

 

пищутъ;

 

||
стосъ,

 

хрістіане

 

(воспитанникъ

 

полтавской

 

семинаріи);

 

Гал
те;

 

градущій;

 

всѣ

 

почти

 

цщпутъ:

 

вѣтхозавѣтный.

 

Впроче

въ

 

тѣхъ

 

пунктахъ,

 

гдѣ

 

съ

 

богословской

 

почвы

 

рѣчь

 

ргр еі!



—

 

183-

дитъ

 

въ

 

сферу

 

общихъ

 

положеній.

 

значительная

  

часть

 

сту-

дентовъ

 

разсуждаіотъ

 

послѣдовательно

 

и

 

развязно".

 

«Въчислѣ

сочиненій,

   

написанныхъ

 

на

 

тему

 

философскаго

   

содержанія,
есть

 

нѣсколько,

 

впрочемъ

 

немного,

 

вполнѣ

 

удовлетворитель-

ныхъ

 

и

 

по

 

содержанію

 

и

 

по

 

издоженію.

 

Большинство

 

сочи-

неній,

 

по

 

прежнему,

   

не

 

удовлетврряетъ

  

самымъ

 

скромнымъ

требованіямъ

 

и

 

въ

 

литературномъ

 

и

 

въ

 

философскомъ

   

отно-

шеніи.

 

Большею

 

ча,стію

 

авторы

 

были

 

озабочены

 

нетЬмъ,

 

что-

бы,

 

по

 

возмолэдорти,

 

вдуматься

 

въ

 

предложенный

  

вопросъ

 

и

изложить

   

въ

 

порядкѣ

   

свои

  

мысли,

 

но

 

только

  

тѣмъ,

 

чтобы

припомнить

   

заученный

 

фразы

  

изъ

 

учебника,

 

болѣе

 

или

 

ме-

нѣе

 

относящаяся

 

къ

 

данной

 

темѣ,

 

и

 

кое-какъ,

  

безъ

 

всякаго

оцредѣленнаго

 

плана,

 

сгруппировать

 

ихъ.

 

Это

 

видно

 

изъ

 

то-

Ідо,

 

что

  

во

 

многихъ

   

сочиненіяхъ

  

встрѣчаются

 

однѣ

 

и

 

тѣже

фразы,

 

и

 

притомъ

 

эти

 

фразы

 

повторяются

 

во

 

всѣхъ

 

такихъ

Ішиненіяхъ

 

съ

 

буквальною

 

точностью.

 

Встречаются

 

нерѣдко

і

 

грамматическая

   

неправильности;

   

въ

 

особенности

 

же

   

непра-

вильная

   

конструкція

   

пр,едлож,еній

 

и

 

періодовъ

   

составляете

обычное

 

явленіе.

 

Вообще,

 

сравнительно

  

съ

 

прежними

 

года-

ми

 

незамѣтцр

 

особениаго

 

улучшенія

 

въ

 

письменныхъ

 

упраж-

Іщуіяхъ

 

студентовъ

 

семинарій».

   

«Экзаменныя

 

сочинеиія

 

ли-

Ітературнаго

 

срдержанія

 

по

 

большей

 

части

 

не

 

отличаются

 

фи-

досрфскцми

 

с.тремлещями

 

и.

 

глубокомысліемъ,

 

но,

 

за

 

не

 

мно-

гими

 

исключ;еніям ;и,

   

написаны

   

довольно

 

стройно,,

   

живымъ,

ЧЦргда

 

бойкимъ

 

языкомъ,

 

свидѣтельствующимъ

 

о

 

начитанно-

сти

 

воспитанниковъ

 

и

 

занятіяхъ

 

ихъ

 

письменными

 

упражне-

рми.

 

Встрѣчаіргся

 

и

 

значительные

 

недостатки.

  

Некоторый

ррч^нещія

 

не

 

отвѣчадотъ

 

прямо

 

на

 

,вопросъ;

 

иныя

 

разсматри-

Щщь,

 

цредмзтъ

 

односторонне;

 

въ

 

трехъ

 

или

 

четырехъ

 

авто-

Щ

 

отдѣдіываю/гся

   

общими

    

мыслями,

   

которыя

   

притомъ

 

же

ОД^пляюгся

   

мохапическимъ

   

образомъ;

  

замечаются

   

мѣстами

неясность

 

и

 

наивность

   

цредставленія,

  

противорѣчіе

 

въ

 

мы-
.......
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—

сляхъ,

 

уклоненіе

 

отъ

 

предмета

 

въ

 

сторону

 

и

 

т.

 

п.

 

Есть

 

не-

сколько

 

сочиненій,

 

написанныхъ

 

тяжелымъ

 

шероховатыми

языкомъ.

 

Вънѣкоторыхъ

 

сочиненіяхъ

 

воспитанниковъ

 

волын-

ской,

 

кіевской,

 

кавказской,

 

астраханской,

 

рязанской

 

и

 

харь-

ковской

 

семинарій

 

встрѣчаются

 

даже

 

грамматическія

 

погрѣш-

ности.

 

Лучшими

 

оказались

 

сочиненія

 

воспитанниковъ

 

кур-

ской

 

семинаріи.

 

Затѣмъ,

 

изъ

 

сочиненій

 

вопитанниковъ

 

семи-

парій,

 

изъ

 

которыхъ

 

явилось

 

на

 

экзаменъ

 

по

 

нѣскольку

 

че-

ловѣкъ,

 

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

имѣютъ

 

слѣдующіе

 

баллы:

 

пен-

зенской

 

и

 

полтавской

 

4,

 

тамбовской

 

и

 

минской

 

87»»

 

рязан-

ской

 

37а,

 

кіевской,

 

тульской

 

и

 

саратовской

 

ЗѴ 4 ,

 

волынской,

калужской

 

и

 

орловской

 

3.

 

Но

 

частные

 

баллы

 

иногда

 

значи-

тельно

 

отступаютъ

 

отъ

 

этихъ

 

среднихъ

 

цифръ.

 

Кромѣ

 

двуіі

воспитанниковъ

 

курской

 

семинаріи,

 

съ

 

лучшими

 

баллан

(4Ѵ 2 )

 

оказались

 

сочиненія:

 

1

 

воспитанника

 

волынской

 

т

варіи,

 

2-хъ

 

тамбовской

 

и

 

1

 

полтавской.

 

Валлъ

 

4

 

получив?
1

 

воспитанникъ

 

волынской

 

семинаріи,

 

3— пензенской,

 

і-
владимірской,

 

1 — черниговской,

 

1

 

—могилевской,

 

2 — кіевскоі

2 —тульской,

 

2

 

полтавской,

 

1 — астраханской,

 

1 — екатери-

иославской

 

и

 

1 — минской;

 

баллъ

 

З'Д — воспитанники:

 

3— во-

лынской,

 

3

 

кіевской,

 

1 — тамбовской,

 

4 —рязанской,

 

1 --кав-

казской,

 

1 — харьковской,

 

1 — холмской,

 

1— кипшневской

 

в

1-

 

одесской

 

семинарій;

 

баллъ

 

3

 

воспитанники:

 

6— волын-

ской,

 

3 — кіевской,

 

1 — тифлисской,

 

1 — тульской,

 

1 — калуж-

ской,

 

2 — саратовской,

 

1 — тамбовской

 

и

 

2

 

-орловской

 

семи-

нары».

Въ

 

московской

 

академіи

 

для

 

сочинеиій

 

даны

 

были

 

теми

 

ш

священному

 

Писапію,

 

догматическому

 

богословію

 

и

 

филодо

фіи.

 

«Баллы

 

на

 

нисьменныхъ

 

упражненіяхъ

 

по

 

догматиче-

скому

 

богословію

 

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

дали

 

37*.

 

Отличий

сочиненія

 

написали

 

студенты

 

семипарій— костромской

 

(1).
московской

 

(1),

 

новгородской

 

(1),

 

тверской

 

(1),

 

курской

 

(!)■



—

 

185

 

-

Затѣмъ

 

балломъ

 

4 1/,

  

отмѣчены

 

четыре

 

сочиненія,

 

балломъ

 

4

тридцать

 

одно,

 

балломъ'

 

37»

  

одинадцать,

   

балломъ

   

3— шест-

надцать»,

 

О

 

сочиненіяхъ

 

по

 

священному

 

Писанііо

 

и

 

филосо-

\

 

Ш

 

совѣтомъ

 

академіи

 

свѣдѣній

 

не

 

доставлено.

{Зъ

 

казанской

 

академіи

 

даны

 

были

 

для

 

сочиненій

 

темы

 

по

богословію

 

и

 

философіи.

 

«Сочиненіе

 

по

 

богословію

 

на

 

.тему:

«Христіанское

 

ученіе

 

о :

 

назначеніи

 

человѣка»

 

написано

 

до--

пущенными

 

къ

 

пріемному

 

экзамену

 

студентами

 

ееминарій

удовлетворительное

 

Слѣдуетъ

 

впрочемъ

 

замѣтить,

 

что

 

стерео-

типный

 

механизмъ

 

фразы

 

составляетъ

 

по

 

прежнему

 

почти

 

об-

щіц

 

недостатокъ

 

этой

 

работы.

 

Грамматическихъ

 

ошибокъ

 

не-

много».

 

«Существенный

 

недостатокъ

 

сочиненій,

 

написанныхъ

на

 

тему

 

философскаго

 

еодержанія,

 

составляетъ

 

безпорядочг

ность

 

изложенія.

 

Стараясь

 

указать

 

какъ

 

можно

 

больше

 

ири-

чинъ

 

материализма,

 

нѣкоторые

 

студенты

 

ставятъ

 

подъ

 

рядъ

^аиты

 

далеко

 

нераВнозначущіе,

 

соединяя

 

ихъ

 

одними

 

части-

дам

 

еще,

 

а

 

затѣмъ.

 

«Странно

 

также,

 

что

 

многіе

 

придаютъ

какое-то

 

всемірно-историческое

 

зпаченіе

 

сочиненіямъ

 

Фейер-
баха,

 

хотя

 

впрочемъ

 

фразу:

 

«Фейербахъ — отецъ

 

матеріализ-
ма»

 

можно

 

■

 

считать

 

и

 

обмолвкой.

 

Но

 

вообще

 

видно,

 

что

 

сту-

денты

 

имѣютъ

 

подготовку

 

къ

 

слушанію

 

философіи;

 

рецен-

зентъ

 

не

 

имѣлъ

 

достаточнаго

 

основанія

 

ставить

 

мепѣе

 

трехъ
ТУТ,

       

т.„

                                                                                

*

                                                                                

•

                                                                                        

"

       

^

      

'ни

 

на

 

одномъ

 

сочиненіи».
I

 

' : ' :

              

і

 

■

                                             

«ітмн

                           

•

 

[П

[П

 

№

 

о

   

/■

  

~

     

ГОі

   

оощпош

  

■

 

іЯ

     

•

                 

1ТЭ1

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ТВЕРСКАГО

   

ЕПАРХІАЛЬНАГО

   

НАЧАЛЬСТВА.

Тверская

 

Духовная

 

Коіісисюрія

 

слушали

 

во

 

первыхъ

 

предложеиіе

Ею

 

Высокопреосвященства

 

оть

 

25

 

мин.

 

іюня

 

за

 

№

 

4000

 

о

 

разсмотрѣ-

ніи

 

и

 

иостановленіи

 

заключенія

 

по

 

приложеннымъ

 

при

 

ономъ

 

предло-

жены

 

докладами,

 

;и

 

заявленія\гв

 

относительно,

 

сроковъ

 

созывинія.ркруж-

«о-училищнвіх-ъ

 

сьѣздовъ,(;й

 

во

 

вторыхъ — самые

 

доклады

 

и

 

заявлепія,

вь

 

которыхт»

 

значится,

 

что

 

депутаты

 

духонно-учнлищныѵь

 

округог.ь

Тверской. епарчіи,

  

обеудивь

 

вопрос ь

 

о

 

времени,

 

собрапія

 

окружно-учп--



—

 

186

 

—

л,ищны,хъ

 

еъѣддрвъ,

  

признай,

 

удрбадм>

 

Д4яі ( 934ач£ни,ьдгхъ

  

.й$вТРАНЧ*>

съѣ,злрвъ

 

назначать

 

слѣдую,иАІе

 

сгда:

   

1]

   

по:

 

^вдакрму,

 

ВДУ^^М
августа,

 

21

 

Новоторжскому — отъ

 

5

 

до

 

20

 

октября,

 

3]

 

Кашинскому— 2(1
-и

 

J.

 

:

 

•'

 

і>

 

віНВОВШ

 

•

 

Mt

 

ИОЛ

 

КПЗ

 

>Л

 

I

 

:ВД161

 

HP

 

Э

 

U

 

,«dT8Dllfi
августа,

  

если

 

же

 

20

 

августа

 

случится

 

въ

 

субботу,

  

воскресенье

 

й

 

по-

г>.>

  

'

   

"

    

•

      

а,

 

3,

 

.

 

.;

                     

»i.

    

j

 

.

 

:■['>

                          

•)

 

iij.i
недѣльникъ,

 

то

 

на

 

23

 

августа,

  

Ц

  

С/гарицкому

 

1

   

сентября,

 

а

 

въ

 

случаі

совпаденія

 

съ

 

воскресньімъ

 

днемъ,

 

2

 

го

 

или

 

3-го

 

числа,

 

(^Красно-
холмскому — всегда

 

20

 

августа,

 

6j

 

ОстаніковгікОііу

 

2S

 

іЩня,

 

7)}

 

'.-Бѣжецко-

му

 

1

 

сентября.

 

Определили

 

и

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

утдерд^т,:

Поелику

 

указандые

 

де,п,утатам,и

 

д-ух^нр-уч^лищн^хъ

 

ркрэдэдъ

 

щ

для

 

ежегодныхъ

 

ріфужно-училищ^хъ

 

^т.^^др.въ

 

пщ^ютоа

 

эдми

 

щ

путат.іми,

 

какъ

 

болѣе

 

удобные

 

для

 

духовенства

 

каждаго

 

округа;

 

то,'
-?

         

ѵ

        

■

         

кв(

  

I

      

,;

      

ТО

      

•

     

•-■

       

•'.'

   

В

 

[ф

    

ГМ8НН

 

iZOBTMldl

    

'
согласно

 

заявлешямъ

   

депутатовъ,

    

для

 

ежегодныхъ

   

окружно-училиід-

ныхь

 

сьѣзловъ

 

установить

 

слѣдующіе

 

сроки:

   

І]

 

по

 

Тверскому

 

округу

-

 

17

 

августа,

  

2j

  

Новоторжккому— отъ

 

5

 

до

 

20' окТября,

   

Я] 'КашинШо-

му — 20

 

августа,

  

если

 

же

 

20

 

случится

 

въ

 

субботу,

   

воскрбренье.

 

и

 

по-

недѣльникъ,

 

то

 

на

 

23.

 

августа,

  

4]

 

Сла/рицкому— I

   

сеявдбрд,

 

а.

 

въ

 

щ-

чаѣ

 

совпадая

 

съ

 

врскрернымъ

 

днрм.т,

 

2-гр

 

,и^и

 

3-г.о, щрл$,

  

51

  

Крдо

холмскрму

 

всегда

 

2/)

 

^гует^,

  

б]

  

О^щ^рв^рму-а^ііоня,

  

1)

  

Щж^

кому — 1

   

сентября;

   

2]

   

о

 

семъ

 

объявить

 

училищнымъ

  

ГІравленіямг

 

идѵ

ховенству

 

чрезъ

   

Ьпархіальныя

    

вѣдомостн

   

съ

 

тѣмъ,

  

чтобы

 

предъ

 

на-

ступленіемъ

 

времени

 

съѣздовъ,

  

Духовенство

 

бкруговъ

   

избирало

 

депу-

татовъ,

   

не

 

ожидая

   

особыхъ

   

каждый

   

разъ

 

расгіоряжені",

  

и

 

при

 

сеыі

поставить

   

въ

 

извѣстность,

    

что

   

Означенные

   

:сроіси

   

назначаются

  

дм

обыкновенныхъ,

 

требующиеся,

 

училищным^

   

уставрмъ

 

рдеенрдных^ь,

 

ок-

руж,ныхъ

 

съѣздовъ,

  

но

 

ерли-бы

 

рк.азаларь,

 

надобнррт^

   

въ,

 

с/ь^дах,^

 

щ

стренныхъ,

 

то

 

о

 

собраніи

 

таковыхъ

 

будѵть

 

дѣлаемы

 

особыя

 

извѣщеніи;

3]

  

училищнымъ

 

Правленіямх

 

вмѣнить

    

въ

 

обязанность

 

заблаговременно

представлять

 

Его

 

Высокопреосвященству

   

о

 

вопросахъ,

 

имѣющихъ

 

быті

разсмотрѣнньщи

 

на

 

съѣзддхъ

 

иаменнр— пр.

 

іфа^йрй

 

м§р$

 

з^Д^9й?

 

"!■

сяца

 

для

 

своевременнаго

 

увѣдомленія

 

духовенства

 

округа.

'

-----------

                                        

ю

 

I

             

.■■

     

:-і8

  

О'

..

    

"

 

'

 

I

 

НБТЭОЛ

Тверская

 

Духовная

 

Консисторія,

 

по

 

выслушаніи

 

діііа,,

 

начадшагосі

по

 

отношеніямъ

 

Тверскаго

 

Губернскаго

 

ІІраівленія,

 

о

 

неуплат*

 

.оиЩ

некоторыми

 

благочинными

 

денегъ

 

за

 

выоылаемыя

 

ГубернскІА

 

в-Цдомоетн,

между

    

прочнмь,

  

положила

   

и

  

Его

   

Вы,еокопреосвященотвр

    

ут,верди'*



—

 

187-

предписать

 

всѣмъ

 

благочифньиръ

 

уварскрп

 

епархіи,

 

чтобы

 

они

 

на

 

буду-

щее

 

время

 

деньги

 

за

 

высылаемы

 

л

 

имъ

 

Губернскія

 

вѣдомости,

 

собирая

іщі,

 

пъ

 

расчету

 

съ

 

йаждой

 

яэдрйдрмой

 

церкви,

 

доставляли

 

вь

 

Губерн-

Шв

 

Нр'аШеЮё'

 

сШШЦёШійо,

 

не

 

дойоДя

 

начальство,

 

чрѳзъ

 

несвоевре-

менное

 

исполнение,

 

- £&.<13ЬлДИнвЙ и1

 

нШрОДіНй

 

ііерепнски.

г-

    

I

   

■■

 

_,___ ' ;

   

П

оі

 

вавтоо.

 

і..'

 

•>

 

1

 

"

        

.і
Тверская

 

Духовная

 

Консисторія

    

слушали

 

отношеніе

   

Тверскаго

 

Гу-
..;■':,

 

Іі

 

(ДО

     

- 1

бернскаго

 

Иравлснія,

 

по

 

Врачебнрму

 

Отдѣленію,

 

коимъ

 

оно,

 

врлѣдствіе

журнпльнаго

 

постановлен!»

 

общаго

 

присутствія

 

Губернскаго

 

Правленія,

по

 

охранение-

 

общестгШнатб

 

здравія,

 

ітрбситъ

 

КбнСйсторію

 

сдѣлать

 

за-
.....

    

іоті

 

.,.-,!

      

.;,;г

   

і

   

юі

             

шуп
висящее

   

съ

 

ся

 

стороны

   

распоряженіе

   

о

 

томъ,

  

чтобэд

   

къ

 

погреоснію

умершнхь

 

отъ

 

тифэ,

  

согласно

 

917

  

ст.

  

Уст.

 

Медиц.

  

Полиціи,

 

разрѣше-

ііо

 

бы.іб

 

приступать

 

прежде

 

истеченія

 

трехъ

 

сутокъ,

 

а

 

кладбищенскихъ

священниковъ

   

обязать,

  

чтобы

 

они

 

неослабно

 

наблюдали,

   

по

 

силѣ

 

929

ст.

 

того

 

же

 

Устава,

  

за

 

точнымъ

 

выпоіненіёмъ

 

могильщиками

 

и

 

други-

мн

 

лицами

   

правилъ

 

о

 

поіребеніи

   

мертвыхъ,

   

указанных-ъ

   

въ

 

Уставѣ

Медицинской

  

Иолиціи.

и

 

929

  

статьѣ

 

XIII

 

т.

 

закон.

 

Уст.

  

Мёд.

   

ГІолиідій

 

сказано:

   

«кладби-
іі,

                                         

,

                                                           

,

шенсые

 

священники

 

неослабно

 

наблюдаютъ,

 

чтобъ

 

определенные

 

мо-

гильщики

 

и-

 

присылаемые

 

для

 

погребенія

 

умершихъ

 

отъ

 

воинскихъ

командь

 

и

 

другихъ

 

мѣсТъ

 

служители

 

исполняли

 

съ

 

точностііо

 

правила,

заключающаяся:

 

aj

 

въ

 

зарыва'

 

іи

 

труповъ

 

сколь

 

можно

 

глубже,

 

такъ

чтобы

 

глубина

 

ямы

 

была

 

не

 

менѣе

 

двухъ

 

аршинъ

 

съ

 

половиною,

 

б

 

J

 

мо-

ш.іы

 

засыпать

 

землею

 

вровень

 

съ

 

площадью

   

[съ

 

мѣстоположеніемь]

  

и

| bj

 

надъ

 

могилами

 

насыпать

 

земли

 

или

 

песку

 

неменѣе

 

полуаршина

 

и

 

на-

сыпь

 

сію

 

накрѣпко

 

убивать.

 

Въ

 

случаѣ

 

ослушанія,

 

они

 

даютъ

 

знать

 

о

семъ

 

какъ

 

своему

 

начальству,

 

такті

 

и

 

местной

 

полиціи

 

и

 

виновные

 

под-

[ вергаюі ся

 

взысканію».

 

Опредѣлилй:

 

о

 

содержа

 

ніи

 

настоящаго

 

отноше-

сь

 

прописаніемъ

 

указаннаго

 

въ

 

ономъ

 

законоположенія,

 

объявим.

[Духовенству

 

Тверской

 

епархін

  

чрезъ

 

Епархіальньія

 

ведомости,

  

къ

 

свѣ-

рнію

 

и

 

надлежащему

 

въ

 

потр'бб'ныхъ

 

случаяхъ

 

исполнению.

.

 

і

 

і

  

о

I



I-

— 188

 

—

0

 

T

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

нриходѣ

 

и

 

расходѣ

 

суммъ

 

духовенства

 

Новоторжскаго

 

щ

лнщнаго

   

округа

   

но

 

содержанію

  

Новоторжскаго

   

духовна»
училища

 

въ

 

1880-мъ

 

году.

II

 

Р

 

Я.1.0

 

д

 

ъ

Отъ

   

1879

 

года

 

оставалось:

                                                         

Руб.

 

Кол
ИСК

        

[а]

  

процентовъ

     

.

          

.

          

.

          

.

          

.

     

ь

   

.

  

2»о—

 

6-
6j

  

суммъ

 

гіочетнаго

 

блюстителя

        

.

       

11і !' )!

       

.

    

43— !Ц-
Bj

  

за

 

обучеыіе

 

учениковъ

       

.

         

...

          

.

     

!Н--

 

»■

г]

   

суммъ

 

духовенства

 

училищпаго

 

округа.

          

.

      

9— 90-
д]

   

суммъ

     

духовенства

     

Новоторжскаго

    

уѣзда

ирежнихъ

 

лѣтъ

   

....

          

.

          

.

  

255-21-
,

 

.

                    

-----------— —_

А

 

всего

 

Ъ'П—Ы-
и

 

билетами

          

.....

          

11050

По

 

смѣтѣ,

 

составленной

 

Правленісмъ

 

училища

 

и

 

разсмотрімі
съѣздомъ

 

депутатовъ

 

духовенства

 

отъ

 

29 — 30

 

сентября

 

1X79

 

года

 

я

содержапіе

  

училища

 

въ

  

1880

 

году

 

ассигновано

 

2711

 

р.

   

йОк.,

 

имея

••oil

      

руб.'Ь.

§

  

1.

 

Содержаиіе

 

воспитанниковъ

 

училища

      

.

          

.

          

1і50—

 

»■

§

 

2.

 

Ремонтъ

  

дома,

 

содержаніе

 

прислуги,

 

отоплсніс

 

и

 

пр.

 

Ш—

 

50
Содержапіе

 

библіотеки

      

......

  

100—

 

»

На

 

канцелярію

         

.

          

.

          

.

          

.щ

       

.

          

•.

 

•

    

.

   

.

    

84—

 

»■

К

 

3.

 

Больница

 

и

 

медикаменты

    

.....

    

98—

 

»-

Мелочные

 

и

 

экстраординарные

 

расходы

         

.

          

.

          

.

    

20—

 

«

Страхоианіе

 

зданія

 

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.120
^

  

\.

 

Содержаніе

 

приготовительнаго

 

класса

    

.

          

.

          

.

 

400—»

Всего

 

271 1—

 

эіі-

Дѣйствителыю

 

поступило.

          

.

          

.

             

2 1 оо— »У

именно:

При

 

отношеніяхъ

 

благочинныхъ:

                         

Руб.

 

Щ

\\

 

1-го

 

округа

 

г.

 

Вышняго-Волочка

 

протоіерел

 

Яшина

 

отъ

12-ю

 

января

 

за

 

№

  

13

 

и

 

отъ

 

2

 

іюля

 

за

 

№

 

50.

          

.

          

.

 

-1Н(і— М'|
2j

 

5-го

 

округа

 

Вышневолоцкаю

 

уѣзда

 

священника

 

Геор-
гіевскаго

 

отъ

 

б

 

января

 

за

 

№

 

*

 

и

 

отъ

 

13

 

авгѵста

 

за

 

Ш

 

*4

   

108-72
3]

 

2-го

 

округа

 

Вышневолоцкаго

 

уѣзда

 

протоіерес.

 

Ново-
селова

 

отъ

 

9

 

января

   

за

 

№

   

1-мъ

 

и

 

отъ

 

10

 

іюля

   

за

 

№

 

'\

 

8

   

178-95'
4]

 

3-го

 

округа

 

Вышневолоцкаго

 

уѣзда

 

священника

 

Введен-
скаго

 

отъ

  

13

 

января

 

и

 

7

 

іюля

 

за

 

№

 

79-мъ

      

.

          

.

          

.

 

%І\-Щ

»-



-189

5j

 

3-го

 

округа

 

Новоторжскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Сади-
sona

 

отъ

 

23

 

января

 

за

 

№

 

21-мъ

 

и

  

19

 

августа

   

за

 

№

 

88-мъ
(ij

 

1-го

 

округа

 

г.

 

Ржева

 

протоіерея

 

Лаврова

 

отъ

 

27

 

ян-

варя

 

за

 

№

 

28-мъ

 

и

 

отъ

 

24

 

іюля

 

'за

 

'№

 

74-мъ

 

.

           

.

           

.

7]

 

2-го

 

округа

 

Новоторжскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Вишня-
кова

 

отъ

 

4

 

Февраля

 

за

 

JNs

 

36

 

и

 

отъ

 

20

 

іюля

 

за

 

№

 

80-мъ.
8]

 

4-го

 

округа

 

Новоторжскаго

 

\ѣзда

 

свящ.

 

Георгіевскаго
огь

 

21

 

Февраля

 

за

 

№

 

38-мъ

 

и

 

отъ

  

19

 

августа

 

за

 

№

 

87-мъ
Q]

 

1-го

 

округа

 

г.

 

Торжка

 

протоіерея

 

Правчинскаі

 

о

 

отъ

2'і-го

 

марта

 

за

 

№

 

7і

 

и

 

отъ

 

2

 

августа

   

за

 

№

   

Ц1-мъ

          

:

10]

 

5-го

 

округа

 

того

 

же

 

уѣзда

 

свящ.

 

Никольскаго

 

отъ

 

1
•аіір1;.іл

 

№

 

І$4

 

и

 

25

 

сентября

 

за

 

№

 

66

 

и

 

4

 

декабря

 

за

 

№

 

8

 

1.
ill

 

Ёдиновѣрческой

 

г.

 

Торжка

 

церкви

 

протоіерея

 

Моро-
лова

 

отъ

 

10

 

іюня

 

за

 

№

 

49

 

и

  

12

 

сеЧітября

 

за

 

№

 

70-мъ.
12]

 

0-го

 

округа

 

Новоторжскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Гроз-
дова

 

отъ

 

2і-го

 

іюля

 

за

 

JV>

  

128

 

и

 

28

 

августа

 

за

 

J№

 

152-мъ.
Щ

 

Огь

 

причта

 

погоста

 

Спаса,

 

что

 

на

 

низу

14]

 

Отъ

 

причта

 

села

 

Грузинъ

 

.

Руб.

20

 

»

 

-

104-

137-

161-

139-

274-

25-

280-
24-
4-

Коп .

-17—

-92—

•68—

-70

 

—

.40—

•і5

 

—

-40—
■

 

» —

-75

 

—

fa]

 

За

 

арендное

 

содержаніе

 

подваловъ.

.

Всего

Сверхъ

 

смѣты

 

поступило:

Облигація

 

втораго

 

Восточнаго

 

займа,

 

пожертвованная

 

нс-

нзвѣстнымъ

 

лицемъ

 

на

          

....

           

.

Процентовъ

 

съ

 

капитала

   

11000.
Отъ

 

настоятеля

 

Новоторжскаго

 

Борисоглѣбскаго

 

монасты-

ія

 

отъ

 

8-

 

го

 

января

 

за

 

№

 

7-мъ

Отъ

 

благочиниаго

 

протоіерея

 

Яшина

 

за

   

IS79

 

г.

—

  

благочиниаго

 

Садикова

 

за

  

1879

 

г.

—

  

благочиниаго

 

Вишнякова

 

за

   

1879

 

годъ

   

.

■—

 

благочиниаго

 

Гроздова

 

за

   

1879

   

годъ

,

 

Отъ

   

продажи

    

вѣпчиковъ

    

и

   

листовъ

    

разрѣшительной

Молитвы

  

........

I

 

За

 

обученіе

 

иносословныхъ

 

и

 

иноокружныхъ

   

ученикоиъ

;і

 

Отъ

 

благочиниаго

 

протоіерел

 

Морозова

 

отъ

 

Кднновѣрче-

ІГкііхъ

 

церквей

 

г.

  

Ржева

      

.

           

.

'■

 

Ори

 

оіношеніи

 

Тверской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

отгь

 

20
[декабря

 

за

 

№

 

7692-мъ

 

изъ

 

суммы,

 

собранной

 

ш.

 

содержа-

ние

 

духоппо-учебныхъ

 

заведеній

 

Тверской

 

губерніи

 

.

2105—59

 

—

.

  

50—

  

»—

2155—59—

Рѵб.

   

Коп.

.

   

100 -----

        

О

.

   

ѴіО-—

   

»

.

     

50- —

   

»

.

   

133 —

   

,.

.

    

23- -80
5--20

.

     

10- -40

.

   

Hi

 

2 -

 

7
.

   

283- —

    

a

13—73-

Всего

 

сверхъ

 

смѣты

  

1

368-

789-

8

 

—

-2S

 

—



-

 

190

 

-

Руб;

   

KOD
А

 

всею

 

въ

 

приходѣ

 

наличными

     

Ѵд

          

.

            

3941—87-
и

 

облигація

 

Восточнаго

 

займа

           

.

          

.

           

.

   

100—

 

».

А

 

съ

 

остававшимися

 

отъ

 

1879

 

года

 

будетъ:
наличными

      

.

          

.

            

4592—41-
и

 

билетами

     

.

          

.

           

11150—

 

,,

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

^

   

I.

  

Поступило

 

на

 

содержаніе

 

воспитанниковъ

 

училища

   

1966

 

р.

 

%\

Пособіе

 

выдано

 

ученикамъ-сиротамъ,

  

живущимъ

 

на

  

к-вартирагь:

Ссргѣю

 

Яконовскому

 

20

 

руб.

 

Михаилу

 

Беневоленскому

 

30

 

руб.

 

Пет-
ру

 

Постникову

 

20

 

руб.

 

Василью

 

Малинину

 

20

 

р.

 

Павлу

 

Лампсаков;
20

 

р.

 

Сергѣю

 

Лампсакову

 

40

 

р

 

Константину

 

Унирвицкомч

 

20

 

р

 

Грц.
горью

 

Введенскому

 

12

 

р.

 

Михаилу

 

Виноградову

 

32

 

р

 

Василыо

 

Цвѣт-

кову

 

40

 

р.

 

Ефрему

 

Ильинскому

 

30

 

р.

 

Ивану

 

Введенскому

 

12

 

р

 

№
ну

 

Цвѣткову

 

45

 

р.

 

Владиміру

 

и

 

Николаю

 

Дамаскинымъ

 

25

 

руб.

 

Г
Лампсакову

 

15

 

р.

 

Александру

 

Соколову

 

15

 

р.

 

Василью

 

Таирову

 

Ш\
Арсенью

 

Рослякову

 

10

 

р.,

 

а

 

всего

 

выдано

            

.

           

.

           

.421

 

pjj

Ученикамъ

 

бѣдныхъ

 

родителей:

 

Владиміру

 

Успенскому

 

27

 

p.

 

0№
ру

 

Виноградову

 

22

 

р.

 

Ильѣ

 

Дмитровскому

 

13

 

р.

 

Алсксѣю

 

Дмитров
му

 

6

 

р.

 

Александру

 

Соколову

 

0

 

р.

 

Петру

 

Смирнову

 

8

 

руб.

 

Вам
Лаврову

 

8

 

р.

 

Алексѣю

 

Лебедеву

 

6

 

р.

 

Николаю

 

Лебедеву

 

1 1

 

p.

 

Ife
Соколову

 

6

 

р.

 

Василью

 

Аменицкому

 

II

 

р.

 

Ивану

 

Введенскому

 

/2ру
Алексѣю

 

Владимірскому

 

21

 

р.

 

Ивану

 

Синеву

 

22

 

руб.

 

Ѳедору

 

7'равир
15

 

р.

 

Алексѣю

 

Богоявленскому

 

18

 

р.

 

Ѳедору

 

Дубровскому

 

8

 

р.

 

Алеі
сандру

 

Знаменскому

 

6

 

р

 

Петру

 

Преображенскому

 

5

 

р.

 

Серіѣю

 

Со
ко.іову

 

5

 

р.

 

Ивану

 

Львову

 

S

 

р.

 

Дмитрію

 

Соколову

 

6

 

р.

 

Константин;
Критскому

 

6

 

р.

 

Александру

 

Смирнову

 

6

 

р.

 

Петру

 

Димитровскому

 

8j
Павлу

 

Лебедеву

 

9

 

рублей.

А

 

всего

 

выдано

 

дѣтямъ

 

бѣдныхъ

 

родителей.

           

.

 

279

 

руб.

На

 

содержаніс

 

сиротъ

 

[2IJ,

 

помѣщепныхъ

 

въ

 

общежитіи,

 

употреблен!
1101

 

руб.

 

16

 

к.

 

и

 

кромѣ

 

того

 

на

 

одежду

 

и

 

об\вь

 

8

 

ученикамъ-сиро-

тамъ

  

израсходовано

           

......

  

165

 

р.

 

80 1

А

  

всего

 

1966

 

р.

 

96 1

/f /тмѣи.

 

Правленіемъ

 

училища,

 

съ

 

утвсржденія

 

Его

 

Высокопреі
священства,

 

употреблено

 

на

 

содержаніе

 

учениковъ

 

болі.е

 

противъем*
наго

 

исчислепія

 

на

 

5І6

 

р.

 

96

 

к.

 

изъ

 

суммы,

 

образовавшейся

 

изъ

 

50р
пожертвоваиныхъ

 

иастоягелемъ

 

Борисоглѣбскаго

 

монастыря

 

и

 

изъ

 

М
руб.

 

96

 

коп.

 

процеитовъ

 

съ

 

капитала

 

11^)00

 

р.,

 

находившихся

 

въ[

поряжеиіи

 

Правления

 

и

 

неимѣвшихъ

 

назначенія

 

по

 

смѣтѣ.

Руб.

  

Ко:|

§

 

2.

 

Па

 

наемъ

 

служителя,

 

ремонтъ,

 

отопленіе,

 

освѣщеніе

 

424— *N|



—

 

191

гн

Мменнб:

   

служителю

          

......

Березовыхъ

 

дровъ

 

44

 

сажени

   

j

Смѣшанныхъ

             

2

 

сажени

   

I
Свѣчъ

 

стеариновыхъ

 

15

 

Фунтовъ

         

....

Мытье

 

половъ

          

.......

Поправка

 

классной

 

доски.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

і

За

 

вставку

 

стеколъ

 

въ

 

4

 

новыя

 

рамы

   

и

 

переправку

 

ста-

рыхъ

 

рамъ

        

.

          

.

          

.

          

.

          

...

Поправка

 

крыши

    

.

          

.

          

.

          

.

Очистка

 

подваловъ

 

.......

Покупка

 

двухъ

 

креселъ

 

и

 

починка

   

4

 

старыхъ

 

и

 

наклей-

ка

 

картъ

            

........

Поправка

 

стѣнныхъ

 

часовъ

        

.....

Дюжина

 

вѣнскихъ

 

стульевъ

        

.....

Чистка

 

трубъ

          

.

          

.

          

.

          

...

Приходорасходныя

 

книги

 

......

За

 

13.

 

паръ

 

петель

 

къ

 

партамъ

 

.

          

.

          

.

          

.

          

.

По

 

возобновленію

    

Флигеля:

   

за

 

переборку

   

и

   

устройство

крыльца

 

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.

За

 

сколачиваніе

 

половъ.

За,

 

50

 

кусковъ

 

обревъ

 

.

Маляру

 

за

 

обойку

Рѵб

96-

158-

4-
6-
1-

23-
10-

9-
1-

30-
»-

•2-

5—

Коп.

-70

 

—

-50—
-60

 

—

-

    

в -----

-85—
і

 

7

 

—

-80—

-75

 

—

-49—
rt ------

-бо-
со-
го—

45-
6-

12-
10-

•50-
■

  

»-

На

 

бнбліотеку

Итого

 

424 — 46-

.

   

100—

   

»

На

 

канцелярскія

 

принадлежности:

■jii

л/.
Письмоводителю
Бѣлой

 

бумаги

   

I

  

стопа

Бумаги

 

полубѣлоо.

 

1

   

стопа

Сургучу

 

№

 

1-й

 

два

 

-1-ѵнта

Сургучу

 

№

  

3-й

       

.

Конвертевъ

   

.

Перьевъ

 

два

 

ящика

Ручекъ

 

кь

 

перьямъ.

Карандашей

 

.

Мернилъ
Ножичекъ

      

.

 

|»

 

■

     

.

     

iii

есть

 

классныхъ

 

книіъ

  

.

Вланки

 

отношеній

  

.

Выемная

 

книга

:

(I

 

WMliilUl

 

if

 

ЧІИЛ

Руб.

 

Коп.

60—

  

»—

з_і.о—
2-20

 

—

2—20—
»— 60—
»— 90

 

—

1—80

 

—

„„GO

 

—

„_зо—
»— 60

   

-

1—

 

»—

5—25

 

—

4—62

 

—

»_-35—

83^-82-



—

 

lv>2

 

—

§

 

2.

  

Больница

 

и

 

медикаменты:

Фельдшеру

    

.

           

.

           

.

           

.

     

,

      

.

           

•

           

•

        

d/.i

   

:48т—

 

»_

Хинннъ

           

.......

     

«гхы

      

2 —

 

»-

.

                                                                                                                                                                                                                                        

— і----------- -

!.

     

50 —

 

»-

На

 

мелочные

 

и

 

экстраординарные

  

расходы

  

oj

      

онээбкя

 

-

     

20 —

 

»_і

Страхованіе

 

зданій:

 

.

           

.

           

.

           

.

           

.

           

.

           

.

    

72 — 13-'
§

 

4.

  

Учителю

 

приготовительнаго

 

класса

         

.....

   

360 —

 

»-

Содержаніе

 

и

 

отопленіс

    

.

           

.

           

...

           

.

           

.

    

40—

 

»-

і ----------------------------1------------------------

,400—,і)>—

Сверхъ

 

смѣты:

Руб.

 

Коп

За

  

97

  

аршин

 

ь

 

полотна

 

для

   

простыней

           

.

           

.

           

.

     

31 — 2и-
За

 

4

 

матраца

 

и

  

4

 

пары

 

подушекъ

        

.

           

.

           

.

           

.

     

17 —

 

»

За

  

18-ть

 

партъ .......

   

-90—

 

»-

За

 

гардеробъ

           

.

           

.

          

.

           

.

          

.

           

.

           

.

      

6—

 

»-

За

 

20

 

байковыхъ

 

одѣялъ

  

.

           

.

                       

.

           

.

           

.

     

70 —

 

»-

За

 

6

  

кусковъ

 

тесьмы

 

- ......

       

1-8-
За

  

койки,

  

желѣзо,

  

гвозди

 

и

 

разныл

  

принадлежности

 

по

 

ус-

тройству

 

общежитія

 

и

  

квартиры

  

помощника

 

смотрителя

       

.

   

190 —

 

>-

405-34-
Всего

 

же

 

поступило

  

въ

 

расходъ

 

въ

 

1880

 

г.

           

.

            

3522— 11

 

-

За

 

тѣмъ

 

къ

   

1-му

 

января

   

1881

   

года

 

остается:

   

•

Наличными

    

.

          

.

          

.

                     

.

           

.

         

ьІІ

         

.

  

525-79-
Въ

 

учебникахъ,

   

пріобрѣтснныхъ

 

для

    

продажи

 

ученикамъ

    

27—71-
въ

 

билетахъ

 

.

          

.

         

11,150—

 

•-

10-ть

 

серіп

  

на

 

сумму

         

.

  

510 — 20—

ІІрѵміьч.

 

На

 

покупку

 

10-ти

 

серііі

 

Иравленіемъ

 

училища,

 

съ

 

утверж-

деиія

 

Кі

 

о

 

Высокопреосвященства,

 

употреблена

 

сумма

 

духовенства

 

Но-
воторжскаго

 

уѣзда

 

ирежнихъ

 

лѣтъ

 

въ

 

ко.іичествѣ

 

255

 

p.

 

54

 

к.

 

съ

 

до-

бавленіемъ

 

2

 

p.

 

56

 

коп.

 

изъ

 

суммы

 

почетнаго

 

блюстителя

 

и

 

процен-

тов!.

 

258

 

руб.

   

10

  

кои.

ЕНАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВЪСТІЯ.

Сп.іщенпикъ

 

села

 

Пестова

 

Весьегонскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Критскій

 

г

мая

 

1881

 

года

 

померь;

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

8

 

іюня

 

перемѣщенъ

 

свящеи-

никъ

 

села

  

Петровскихъ-Озеръ,

 

Корчевскаго

 

уѣзда,

 

Никаноръ

 

Криіс»



19В

 

~

Сверхштатный

 

пономарь

 

Ржевской

 

Христорождественской

 

церкви

Михаилъ

 

Шевелевъ

 

8

 

іюця

  

1881

  

года

 

зачисленъ

 

въ

 

штатъ

 

при

 

той

 

же

церкви.

Сверхштатный

 

священникъ

 

Калязинскаго

 

Николаевскаго

 

собора

 

Сіе-

фэнъ

 

Бутягинъ

 

13

 

іюня

 

Л

 

88 1

 

гоДа

 

опредѣленъ

 

на

 

штатное

 

священни-

ческое

 

мѣсто

 

къ

 

тому

 

же

 

собору.
ГТНОТЭ(

                             

гмоі

                      

■■■•-,

Священникъ

   

села

   

Новоникитскаго,

    

Корчевскаго

   

уѣзда,

    

Капитонъ

И.іьинскій

 

8

 

мая

 

сего

 

года

 

померъ;

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

14

 

іюня

 

рукополо-

жень

 

во

 

священника

 

преподаватель

 

Калязинской

 

Женской

 

Прогимна.йн

А.іександръ

 

Скобниковъ.

Псправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

села

 

Ушакова,

 

Старицкаю

уѣзда,

 

Сергѣй

    

Покровскій

   

25

 

мая

 

сего

 

года

   

померъ;

   

а

 

па

 

его

 

мѣсто

17

  

іюня

 

опредѣлепъ

 

бывшій

 

ученикъ

 

Тверскаго

 

духовнаго

 

училища

Иванъ

 

Мироновъ.

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

села

 

Хранева,

 

Старицкаго

уѣзда,

 

Димитрій

 

Аркадовъ

 

17

 

іюня

 

сего

 

года,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

уво.іенъ

 

отъ

 

должности;

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

того

 

же

 

числа

 

и

 

мѣсяца

 

опре-

«Ьленъ

 

бывшій

 

ученикъ

 

Бѣжецкаго

 

духовнаго

 

училища

 

Петръ

 

Троицкііі.

Діаконъ

 

въ

 

званіи

 

псаломщика

 

Бѣжецкой

 

Введенской

 

церкви

 

Іоаннъ

Усяенскій

 

13

 

сего

 

іюня,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

должно-

сти;

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

того

 

же

 

числа

 

и

 

мѣсяца

 

перемѣщенъ

 

діаконъ

 

по-

госта

 

Ширкова,

 

Осташковскаго

 

уѣзда,

  

іМихаилъ

 

Соловьевъ.

Бывшій

 

ученикъ

   

Старицкаго

   

духовнаго

 

училища

   

Иванъ

 

Колтыпипі.

18

  

іюня

 

188.1

 

года

 

опредѣленъ

 

на

 

праздное

 

псалом щическое

 

мѣсто

 

къ

Калязинскому

 

Николаевскому

 

собору.

Нѣпчіі)

 

Тверскаго

 

архіерейскаго

 

хора

 

Сергѣй

 

Масловь

 

19

 

іюнл

 

сего

года

 

опредѣленъ

 

на

 

праздное

 

причетническое

 

мѣето

 

къ

 

церкв

 

села

Марыша,

  

Корчевскаго

 

уѣзда.

Съѣздъ

 

депутатовъ

 

духовенства

 

Тверскаго

 

училищнаго

 

окр\

 

га

 

Его

Вьісокопреосвященствомъ

 

назначе»ъ

 

на

 

17-е

 

августа

 

18S1

 

года,

 

для

разсмотрѣнія

 

слѣдующихъ

 

вопросовъ

 

по

 

училищу,

 

каковы;

 

\,

 

Разсмо-

трѣніе

 

смѣты

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

 

училища

 

въ

 

1882

 

году.

 

9j

 

Рѣ-

шеміе

 

вопроса

 

объ

 

устройствѣ

 

общежитія

 

при

 

училищѣ.

 

5]

 

Изысканіс

среде і въ

 

къ

 

содержанію

   

учителей

   

приготовительнаго

   

класса,

   

парал-

--



-

 

l№

 

-

.іельНато

 

отдѣленіл

 

и

 

надзирателя:

  

4J

  

Изыснаніе

 

источников*

   

къ

 

yfce-

лнч!еТшо

 

содёржапія

 

бѣДныхъ

 

воСпитаияикойъ.

■

■

   

•

 

tu/qofiD

ОБЪЯВЛЕН!

 

Я

                          

л

 

лиц

При

 

Осташковскомъ

 

духовном*

 

училищѣ

 

состоить

 

праздною

 

вака»

сія

 

учителя

 

чйстоиисанія

 

\і

 

церкбвкагб

 

гіъній

 

съ

 

жалованіі&яН;

 

rVjili

 

||

уроках'ъ

 

-200

 

руб.

 

серебр.

 

вѣ

 

годъ.

 

Жёлакіщіё

 

загі^ь

 

оз^аЧШу!
должность

 

благоволятъ

 

подать

 

гірошёніё

 

о

 

сШъ

 

въ'

 

уі ч/й\ійгті,ное'

 

Прій

леніе

 

съ

 

приложеніемъ

 

надлежащихъ

 

докумептбвъ.

 

flprjtj'nbnS'

 

ур'бки'

заНятіе

 

сей

 

Должности

 

назначены,

 

19,

 

20

 

И

 

21

 

ЧИсл".

 

августа

 

сего і%

КанДидатовъ

 

на

 

іЮмянН'туЮ

 

должность

 

училищное

 

Нравяеніе

 

въ

 

щ

йё

 

йМѣетЪ.

_____

і

 

■

   

і

     

-

        

■•

     

а>

 

-

   

-

 

■■■■

 

он

 

ta

 

щроУ.
Вышла

 

и

 

разсылается

 

подписавшимся

 

2-я

 

часть

 

Ооихода

 

въ

 

партитур).

Голоса

  

выйдутъ

 

къ

  

І-му

 

октября.

   

Желающіе

 

вновь

 

гіріобртсти

   

ото»

даніе

 

могутъ

 

получать

 

въ

 

С.-Нетербуріѣ — въ

 

библіотекіЪ

   

tlpuoeofi
.

              

I

                    

г

                

d

   

(1ЯНН9І''і

    

.u.i..i..

     

.

    

/it
капеллы

 

и

 

у

 

коммиссюнеровъ

 

ел

 

въ

 

музыкальныхъ

 

магазинахъ

 

Ь(\

нарда,

 

Юріенсона,

 

loiancend

 

и

 

БёсселЛ,

 

Ы

 

МЬёйвъ*

 

у

 

Ше&ШЮРя]
Гутхеііля,

     

въ

 

Пёнзѣ

   

у

 

ФНбіаіШ

   

и*

 

въ

 

Ктевѣ'

 

у"

 

ШёШовскмѵ.

Цѣна

 

Партитуры

        

.

          

.

          

.

          

.1-й

 

части

  

5

 

руо
ІівтоО

  

.бпонлпП
—

            

—

                   

....

     

2-й

     

—

     

10

     

—

—

    

Голосамь

           

....

     

1-Й

    

—

       

S

    

-

—

           

—

                

....

     

2-Й

     

—

     

І0

     

—

Вѣсовыхъ

                                                    

Ja

   

1-ю'

 

чИбть

 

за

 

V

 

Щ
—

                          

...

        

—

 

2-ю

   

—

   

—

 

а

 

*ун.

б;

    

іэі

 

qoH
Редакторъ

 

Нроіоіерёй

 

В.

 

Владиславлевъ.

юл

 

.

.■

   

.

      

.

Дозволено

 

цѳнвурою.

   

1

   

іюля

   

IN8I

   

годач

He^afarfo

 

въ

 

Типографий

 

Тверскаго

 

Г-}-берн%каго

 

НпаделеШ*



-

 

IJWJ

 

-

On

 

щ

(JHf

■

ШРШЛЬВДЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
1

 

НОЛЯ

 

1881

 

Г. .

№

 

13.
<{ШГ

   

«ГКІ

JT

  

10
Ы

 

—

 

ЭШЛі;

годъ

 

пятый IWj

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

СОДІРМАНІіЧіСТІ

 

ІІ!0ЙІЦІАІІІ0І.

 

Тіоученіе

 

въ

 

день

  

Владимірекія

 

Божіей
Матери. —Бездолье

  

семинаристоръ.

|-|

      

ггт-г-гт:

        

-fr-^

     

—

     

j

                                

j

        

j

въ

 

цщ

 

Владимірскія

 

Божіей

 

Матери.

Еь

 

Богородицѣ

 

прилежно

 

ныть

 

при

тецемъ

 

грѣшніи

 

и

 

смирены,

 

и

 

припадемъ

въ

 

покаяній

 

зовуще

 

изъ

 

глубины

 

души:
Владычице,

 

помозина

 

ни

 

милосердовавши,

гіотщися,

 

погибаемъ

 

отъ

 

множества

 

пре-

грѣшеній!

      

'

"'

                   

■

                                                                          

I

                             

П

                              

Б

Биваюггъ,

 

6р.

 

хридтве.

 

дъ

 

ждзви

 

вародврй

 

такія

 

тя;і;елыя

 

вре-

МШ>,

 

когда

 

миръ

 

и

 

Ыщлхщщ

 

^щщюі^

 

личная

 

безоцасность

 

и

собственность,

 

подвергащся^оддарнос/гр,

 

крщ

 

крамола

 

съ

 

веистовсгвомъ

Ч

 

яфортію.

 

ЩЯЩ№9

 

ЩЩІЩЩ

 

№%

 

орвовы

 

Государствевнагр

 

бла^о-

уРіГіройетва,

 

№

 

пр<?яга<}т,ъ

 

це/грлькр

 

в^ждзад^одртвитдоьртиещдоъ

 

ляць,

но

 

вцц

 

нщць,

 

самого

 

Мова,рха,

 

Эщ

 

с/грав^ыа,

 

Щ^Ш

 

пережвнаемъ

мы

 

цщъ,

 

бр,

  

хрцрщве.

  

г^грцоцечитедьвре

 

Правительство

 

ааіне

 

съ



—

 

Ш

 

—

твердостію

 

и

 

мужествомъ

 

непоколебимыми

 

употребляетъ

 

всѣ

 

возможныя

мѣры

 

и

 

средства

 

къ

 

сохранееію

 

и

 

утвержденію

 

мира

 

и

 

порядка,

 

къ

огражденію

 

личной

 

беюнасноети

 

и

 

собственности,

 

къ

 

иотребленію

неистовой

 

крам'олы':

 

о,

 

даруй

 

ему,

 

Господи,

 

премудрость

 

и

 

силу

къ

 

достиженію

 

благихъ

 

его

 

цЪлей!

   

,

Что

 

дѣлать

 

въ

 

эти

 

тяжеіыя

 

времена

 

намъ

 

мирнымъ

 

гражданамъ?

Сидъть

 

сложа

 

руки

 

въ

 

мертвомъ

 

бездЪйствіи,

 

—

 

и

 

въ

 

нѳдоумѣніи,

 

вх

стпахѣ

 

сердечномъ

 

ожидать,

 

что

 

будетъ

 

дальше — и

 

не

 

естественно

и

 

грѣшно:

 

потому

 

что

 

быть

 

не^можетъ.

 

чтобы

 

болт.знь

 

Государствен-

наго

 

организма

 

не

 

касалась

 

и

 

насъ,

 

какъ

 

живыхъ

 

членовъ

 

этого

 

орга-

низма,

 

и

 

не

 

возбуждала

 

въ

 

еердѣ

 

нашемъ

 

болиу

 

страха

 

и

 

оиасенія.

Быть,

 

не

 

можетъ,

 

чтобы

 

совѣсть

 

наша

 

не

 

возоніяла

 

прртивъ

 

насъ

страшнымъ

 

юлосомъ

 

ооличенія

 

и

 

укора,

 

если

 

бы

 

мы

 

сидѣли

 

сложа

руки

 

нъ

 

то

 

время,

 

когда

 

въ

 

нѣдрахъ

 

отечества

 

нашего

 

является

 

пламя

крамолы

 

и

  

возмущенія.

                     

->>'

 

"•'■•'.'

Куда

 

же

 

намъ

 

направить

 

свою

 

деятельность,

 

если

 

только

 

мы

 

ири-

званы

 

къ

 

деятельности

 

общественной?— Куда?

 

объ

 

этомъ

 

и

 

спраши-

вать

 

не

 

должно:

 

долгъ

 

совЪсти,

 

долгъ

 

присяги,

 

верноподданническая

преданность

 

Государю

 

и

 

истинная

 

любовь

 

къ

 

отечеству

 

обязываютъ

каждаго

 

изъ

 

насъ

 

совершать

 

то

 

дѣло,

 

на

 

которое

 

онъ

 

призванъ

 

и

 

поставленъ

съ

 

безукоризненною

 

ревностію,

 

съ

 

неподкупною

 

честностію,

 

съ

 

нѳно-

кіілебиімою

 

вѣрностію

 

Государю

 

и

 

отечеству,

 

обязываютъ

 

насъ

 

слу-

жить

 

Богу,

 

Царю

 

и

 

отечеству

 

такъ,

 

<какъ

 

бы

 

мы

 

всегда

 

зрѣли

 

нредг

собою

 

самого

 

Господа,

 

всеправеднаго

 

и

 

нелицепріятнаго

 

Судію

 

и

мздо-воздантеля,

 

служить

 

такъ,

 

какъ

 

бы

 

мы

 

но

 

совершеніи

 

каЖДаго

дѣла

 

готивилйсь

 

предстать

 

съ

 

нимъ

 

предъ

 

страшный

 

судъ

 

Божій.

Совершая

 

дѣло

 

своего

 

служенія

 

въ

 

такомъ

 

именно

 

Духъѵ каждый

 

иах

общественныхъ

 

дѣя гелей,

 

по

 

мѣрѣ

 

силъсвойхъ,

 

будетъ

 

содействовать

благопопечительному

 

Правительству

 

въ

 

достиженіи

 

его

 

благотворных!,

гіѣлей,

 

въ

 

утверж;Шніи

 

мира

 

и

 

безмятежія,

 

ііъ

 

искорененіи

 

неистовой

крамолы

 

супостатоііъ:

    

потому

 

что

 

крамола,

    

носй:

 

сама

 

въ

 

еебѣ

 

не-



-

 

sot

 

-

изсякаемыЙ

 

источникъ

 

зла

 

и

 

бѣдствій,

 

гибели

 

и

 

разрушенія,

 

по

 

пре-

имуществу

 

питается

 

и

 

поддерживается

 

именно

 

нашими

 

отстѵпленіями

отъ

 

присяги,

 

вѣрности

 

и

 

вѣры.

 

Служитель

 

алтаря

 

невѣренъ

 

своему

долгу

 

и

 

своему

 

призванію,

 

и

 

крамола

 

поноситъ

 

изъ-за

 

него

 

святую

религію

 

нашу.

 

Судія

 

и

 

правитель

 

мздоименъ

 

и

 

неправеденъ,

 

и

 

кра-

мола

 

кричиіъ,

 

что

 

всЪ

 

судьи

 

и

 

правители

 

угнетаютъ

 

и

 

притѣсняютъ

народ'ъ.

 

Торговецъ

 

жаденъ

 

до

 

корысти,

 

желаетъ

 

прибыли

 

больше,

чемъ

 

сколько

 

нѳзволяегъ

 

долгъ

 

и

 

совесть,

 

и

 

крамола

 

вопіетъ,

 

что

торговцы'

 

грабятъ

 

и

 

разоряютъ

 

наро.іъ.

 

Родители

 

неверны

 

другъ

другу

 

въ

 

супружеской

 

жизни

 

И

 

явно

 

нлрушаютъ

 

святость

 

брака

 

или

безобразнб'пьянствуюпЛ

 

и

 

крамола

 

шепчетъ

 

въ

 

уши

 

детямъ:

 

зачѣмъ

вамъ

 

слушаться

 

и

 

почитать

 

такихъ

 

родителей.

Изсякни

 

этотъ

 

источникъ,

 

подливающій

 

масло

 

въ

 

огонь

 

мятежа

 

и

крамолы,

 

и

 

тогда

 

этотъ

 

адскій

 

огонь

 

или

 

самъ

 

собою

 

иогаснетъ,

 

не

находя

 

сродной

 

себѣ

 

пищи,

 

или

 

будетъ

 

пожирать

 

однихъ

 

только

 

кра-

мольнйковъ

Но

 

въ

 

томъ-то

 

и

 

бѣда,

 

что

 

въ

 

смутныя

 

времена

 

крамолы

 

каждому

благонамеренному

 

дѣятелю

 

исполнить

 

своіі

 

священный

 

долгъ

 

пред-

ставляется

 

подвигом!,

 

очень

 

и

 

очень

 

не

 

легкимъ:

 

тутъ

 

потребны

 

не-

только

 

вся

 

доблесть

 

и

 

мужество

 

гражданскія,

 

вся

 

энергія

 

и

 

сила

характера,

 

все

 

самоотверженіе

 

и

 

самопожертвованіе,

 

но

 

и

 

потребны

Божественная

 

помощь,

 

защита

 

и

 

охраненіе.
ІІНЭНЬОПОН

   

<fi

     

I

     

■

 

,

Христіанинъ

 

знаетъ,

 

у

 

кого

 

искать

 

этой

 

помощи,

 

защиты

 

и

 

охра-

невія;

 

знаетъ

 

и

 

тѣ

 

средства,

 

которыми

 

всего

 

скорее

 

можно

 

привлечь

эту

 

благодатную

 

номощь;

 

Ѳнъ

 

чувствует*

 

сердцемъ

 

своимъ,,

 

что

 

въ

эти

 

тяжкія

 

времена

 

грѣхй

 

и

 

беззаконія

 

народный

 

достигаютъ

 

крайнихъ

нредѣловъ

 

возрастания

 

и

 

усиленія,

 

что

 

Господь

 

иремилосер.іый

 

отвра-

Щаетъ

 

светлое

 

лице

 

Свое

 

отъ

 

грешников*', —#

 

нравеДнымъ;

 

грознымъ

чрощеніемъ

 

Своего

 

гнТ.ва

 

возвращаетъ

 

насъ

 

на

 

путь

 

покаянія

 

и

исправления .

  

Хрис.тіанйнъ

 

понимаетъ

 

весь

 

страхъ

 

этого

 

тризнаго

 

ире-



-302-

щенія

 

БожЦ,

 

И

 

какъ

 

бы

 

не

 

смѣя

 

прямо

 

и

 

цедлосре^гв^ндзю

 

р^атиться

цъ

 

гррзному

 

лицу

 

Божію

 

съ

 

своею

 

грѣдонрю

 

модит,вою,

 

ипнзтъ

 

себе-

покррва,

 

защиты

 

и

 

ахраненія

 

у

 

Той,

 

Которая

 

для

 

всѣхъ

 

земіюрод-

ныхъ

 

Мать

 

и

 

Заступницу,

 

Чья

 

молят^а

 

всегда

 

сильна

 

ртцрагить

 

пра-

ведный

 

гнѣвъ

 

Божій

 

и

 

привлечь

 

къ

 

намъ

 

снЪтлре

 

лрце

 

Дин?ір г

 

Къ

Ней

 

онъ

 

не

 

только

 

самъ

 

спѣшитъ

 

съ

 

еврею

 

усердною

 

молитвою,

 

но

и

 

другимъ

 

собратіямъ

 

сиоимъ

 

уяззуетъ

 

,на

 

Нее,

 

какъ

 

на

 

верный

покровъ

 

и

 

охраненіе,

 

и

 

въ

 

умиленіи

 

сердца,

 

въ

 

глубокомъ

 

сознаніи

своихъ

 

грЪховъ

 

взываете

 

вместе

 

съ

 

своими

 

собратіями:

 

к$

 

Дого-

родицѣ

 

прилежно

 

ныть

 

прщпецемъ

 

ірѣѵтіи

 

и

 

смщецніи,

и

 

припадемъ

 

въ

 

покаяніи

 

зовуще

 

изъ

 

глубины

 

души:

 

Вла-
дычице,

 

помози

 

на

 

ны

 

мцлосердовавщи:

 

потщися,

 

пртбаемъ
отъ

 

множества

 

прегрѣшеній.

■■

                                                    

01

       

ІШ

Намъ,

 

чтители

 

образа

 

Божіей

 

Матери

 

,р;цщо

 

кадъ

 

и

 

всему

 

рус-

скому

 

народу

 

достоверно

 

известнр,

 

что

 

Владычица

 

Щ\л,

 

преклоняе-

мая

 

на

 

милость

 

усердными

 

мольбами

 

и

 

иокаяніемъ

 

предковъ

 

нашихг,

неоднократно

 

отвращала

 

праведный

 

гньнъ

 

Божій

 

отъ

 

отечества

 

нашего,

когда

 

грозила

 

ему

  

гибель

 

отъ

 

нѳистовыхъ

  

врагоігь

  

внѣшнихъ.

Христіанинъ

 

знаетъ

 

и

 

тГ.

 

средства,

 

которыми

 

можно

 

расположит..

на

 

милость

 

Владычицу

 

міра.

 

Эти

 

средства

 

слѣдующія:

 

прилежное

или

 

ревностное

 

устремленіе

 

ума

 

и

 

сердца

 

нашего

 

къ

 

Царице

 

Небес-

ной

 

и

 

нравственное

 

приближепіе

 

къ

 

Ней

 

верою,

 

чистотою

 

жизни,

 

.и

честнымъ

 

исполненіемъ

 

своихъ

 

обязанностей,

 

какъ

 

гражданских!,

 

такъ

и

 

семейныхъ; — этог— глубокое

 

сранаціе

 

своей

 

грьховнретц

 

и

 

винов-

ности

 

иредъ

 

Богрмъ;

 

это — чистосердечное

 

,

 

пркаяніе

 

въ,

 

наіцихь

грехахъ

 

и

 

беззакоціяхъ

 

и

 

умиленная

 

молитва

 

къ

 

Владі^чцце

 

міра.и

такое

 

глубокое

 

созцаніе

 

близости

 

угрожаюіц.ец

 

намъ,

 

\щр.(щц г

 

при

которомъ

 

цевольио

 

исторгается

 

изъ

 

глубины

 

дущи

 

пашей

 

врцль,

 

со-

дроганья;

 

потщися,

 

потб&емъ^

 

§Р а рр

 

хри-ртіане!

 

эд-и

 

стредрт^і

для

 

цривлечеція

 

к'ь

 

намъ

 

милости

 

Вождей

 

близки

 

,щ

 

доступу

 

каждому

цзъ

 

насъ;

  

каждый

  

изъ

 

насъ

 

сейчасъ

 

же

 

може^ъ

 

,и.

 

црвлежнр

 

притечь
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къ

 

Пресвятой

 

Богородице,

 

и

 

принести

 

къ

 

Ея

 

Пречистому

 

образу

глубокое

 

сознаніе

 

своей

 

грѣховпости,

 

и

 

припасть

 

предъ

 

Нею

 

съ

 

воп-

лемь

 

крѣпкимъ:

 

Владычице,

 

помози

 

на

 

ны

 

милосердовавши,

 

потщися,

погибаемъ

 

отъ

 

множества

 

прегрѣніѳній,

 

и

 

унести

 

въ

 

сердце

 

своемъ

но

 

неколебимую

 

надежду,

 

что

 

Владычица

 

міра

 

не

 

дастъ

 

погибнуть

нашему

 

отечеству.

    

Аминь.

Бездолье

 

семинаристовъ.

Цродолженге.

Первымъ

 

послѣдствіемъ

 

и

 

было

 

дѣйствителыю

 

то,

 

на

 

которое

 

съ

такою

 

силою

 

указывается

 

въ

 

запискахъ

 

сельскаго

 

священника,

 

именно

опустеніе

 

пашихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній.

 

Действительно

 

нельзя

не

 

подивиться

 

быстрому

 

уменыпенію

 

количества

 

учащихся

 

въ

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

со

 

времени

 

этого

 

распоряженія.

 

Не

 

много

можно

 

найти

 

семинарій,

 

въ

 

которыхъ

 

количество

 

воепитапниковъ,

даже

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

послѣ

 

установлеиія

 

,, экзамена

 

зрѣлости"

почти

 

совершенно

 

прекратившая

 

доступъ

 

имъ

 

въ

 

университетъ,

 

до-

ститастъ

 

той

 

цифры,

 

какая

 

была

 

прежде.

 

Тамъ,

 

гдѣ

 

въ

 

прежнее

время

 

числилось

 

по

 

700 — 1000

 

воепитапниковъ..

 

после

 

этого

 

распо-

рнженія

 

нашлось

 

не

 

больше

 

300— 4-00

 

человькъ;

 

гдѣ

 

прежде

 

было

400 — 600

 

человькъ,

 

тамъ

 

едва

 

набиралось

 

200 — 300

 

человькъ,

 

а

иногда

 

и

 

того

 

меньше.

 

Куда

 

же

 

дѣвалось

 

недостающее

 

количество?

Нельзя

 

же

 

объяснять

 

это

 

явленіе

 

темъ,

 

что

 

духовное

 

сослоніе

 

сдѣла-

лось

 

менѣе

 

плодовито

 

сравнительно

 

съ

 

прежнимъ

 

временемъ.

 

Пыше-

приведенныя

 

слова

 

сельскаго

 

священника

 

лучше

 

всего,

 

намъ

 

ка?кетси,

ныненнютъ

 

это

 

печальное

 

явленіе.

 

Духовенство

 

бежитъ

 

отъ

 

своихъ

духовныхъ

 

школъ

 

именно

 

потому,

 

что

 

боится

 

нравственной

 

гибели

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

виду

 

ожидающей

 

ихъ

 

бѣдственной

 

участи

 

въ

 

зпаніи

псалом

 

щиковъ.

Напрасно

 

стараются

 

объяснить

 

и

 

это

 

уклопеніе

 

духовенства

 

отъ

восиитаиім

 

детей

 

въ

 

духовно-учебныхъ

   

заведеніяхъ

 

и

 

бегство

 

семи-
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иаристовъ

 

отъ

 

всехъ

 

видовъ •' пастырокаго

 

служенія

 

тѣмъ,

 

что ;

 

духов-

ная

 

карьера

 

будто- бы

 

вообще

 

не

 

представляется 'заманчивой.

 

Если

судить

 

съ

 

матеріалъной

 

точки

 

іірѣнія,

 

то'она

 

действительно

 

незаман-

чива.

 

Но

 

къ

 

чести

 

нашего

 

духовенства

 

нужно 1

 

сказать' •'

 

что

 

оно

 

сйык-

лось

 

съ

 

своимъ

 

положсніемъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи.

 

При

 

тоМъ

 

не 'все

же

 

приходы

 

одинаково

 

бедны;

 

между

 

сельскими

 

приходами,

 

не

 

юво-

римъ

 

уже

 

о

 

городекихъ,

 

не

 

мало

 

есть

 

такихъ,

 

которые

 

могутъ

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

священнику

 

доставлять .

 

приличное

 

содержаніе

 

и

 

прив-

лекать

 

семинарскія

 

силы.

 

Мало,

 

намъ

 

кажется,

 

мо/кетъ

 

содействовать

иривлеченію

 

дѣтей

 

духовенства

 

къ

 

тому

 

или

 

другому

 

виду

 

духовной

службы

 

и

 

,, личный

 

высокій

 

примѣръ

 

хрпсгіанской

 

жизни

 

и

 

само-

отверженна™

 

служеніи

 

благу

 

церкви

 

со

 

стороны

 

архипастырей,

 

ихъ

братское

 

обращеніе

 

съ

 

духовными

 

лицами,

 

нежная

 

заботливость

 

о

положеніи

 

священниковъ

 

и

 

діаконовъ,

 

просвѣщенное

 

любвеобильное

руководство

 

ихъ

 

деятельностію

 

па

 

пользу

 

народа,

 

настойчивая

 

под-

держка

 

ихъ

 

въ

 

случаѣ

 

чьей

 

либо

 

несправедливости

 

къ

 

нимъ,

 

всякое

справедливое

 

поощреніе

 

истинной

 

заслуга

 

(*)"

 

Ньтъ,

 

по

 

нашему

мненію,

 

ос.нованііі

 

жаловаться

 

на

 

отсутствіе

 

этого

 

условія.

 

Нѣкоторые

даже

 

упрекаютъ

 

за

 

благодушное

 

и

 

сердечное

 

отношеніе

 

нашихъ

 

архи-

пастырей

 

къ

 

духовенству.

 

"О

 

многихъ

 

архіереяхъ

 

извѣстно,

 

говорить

авторъ

 

брошюры

 

, ,

 

Бѣлое

 

духовенство

 

и

 

его

 

интересы,"

 

(Щ

 

что

 

въ

 

лич-

пых'ь

 

сношенінхъ

 

съ

 

духовенством'!,

 

опи

 

допускают'!),

 

нанримпріч

такія

 

любезности:

 

со

 

всеми

 

протоіереями

 

и

 

священниками

 

цѣ.іуются;

 

'

ннымъ

 

изъ

 

нихъ,

 

болѣе

 

авгоритотнымъ

 

и

 

болѣе

 

требователь-

пымъ,

 

подаютъ

 

даже

 

руки;

 

принимают'},

 

у

 

себя

 

священниковъ

 

ііъ

гостинной

 

и

 

выслушиваютъ

 

ихъ

 

по

 

дѣламъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

усадивъ

напередъ

 

въ

 

мягкія

 

кресла;

 

во

 

время

 

обозрьнін

 

епархій

 

дѣлаютг

, .визиты"

 

не

 

только

 

свящоиникамъ,

 

но

 

даже

 

и

 

.,исаломщикамъ"...

Армінреи

 

эти,

  

очевидно,

   

?келаютъ

 

казаться

  

въ

 

отношеніи

 

къ

 

своимъ

___________________________________________

                                                                                               

\\Ш

С)

 

" Совершенное

 

и

 

ожидаемое»

 

стр.

 

42.

(^)

 

Бѣлои

 

духовенство

 

л

  

его

 

нніересы

  

стр.

   

8 1 — 92.



подчинениымъ

 

отцами,

 

а_лв

 

начальниками.''

 

Ничего

 

подобнаго

 

не

было

 

въ

 

прошлыя

 

времена

 

и

 

одыаьо

 

находились

 

желающіе

 

сана

 

свя-

щенника;

 

духовенство

 

предпочитало

 

свои

 

ду.ховныя

 

школы

 

свѣтскимъ.

Разв Г.

 

только

 

литературные

 

толки,

 

старавшіеся

 

разрисовать

 

духовен-

ство

 

самыми

 

мрачными

 

красками

 

и. унизить

 

его

 

въ

 

глазахъ

 

современ-

ная

 

общества,

 

могли

 

еще

 

такъ

 

или. иначе

 

вліять

 

на

 

уклоненіе

 

семи-
,..,

 

,,н:

              

і

            

т

 

~*,ипи

    

,і

 

I

                            

■

 

J

 

,

наристовъ

 

отъ

 

воѣхъ

   

видовъ

 

пасты

 

река

 

го

 

слѵжеиія.

    

Мы

 

веримъ,

 

и

готовы

 

даже

 

утверждать

 

действительность

 

такого

 

в.ііяпіи

 

со

 

стороны

 

со-

временной

 

прессы

 

на

 

воепитапниковъ

 

духовно-учебныхъ

 

завшентй;

 

но

 

не
1

        

вл

 

то

 

'8

            

тв

    

л

 

жми,

 

оьи

  

ѵ/

   

>;

это

 

выставляется

 

главною

 

причиною

 

того,

 

что

 

духовенство

 

само

 

отводить

своихъ

 

детей

 

отъ

 

духовныхъ

 

шко.іъ,

   

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тьмъ

 

и

 

отъ

 

на-
ІНК)

 

Э

   

С0<

  

[•'!

   

ОІІ

     

J

                                        

'
стырскаю

 

с.іуженін,

 

.

 

JIo

 

положеиія

 

о

 

нономарствТ,

 

говорится

 

въ

записьахъ

 

сельскаго

 

священника,

 

я. и

 

не

 

дѵмалъ

 

о.

 

свѣтскихъ

 

учеб

 

-

ныхъ

 

заведеніяхъ......

 

Будь,

 

хоть

 

малость,

 

сноснее

 

жизнь

 

сельскаго
•

      

'

                  

V.

 

HI

священника,

 

и

 

главное,

 

не

 

будь

 

.положеиія

 

о

 

пономарстве,— мои

дети

 

все

 

были

 

бы

 

священниками.

 

Теперь

 

же

 

изо

 

всьхъ. — ни

 

однпго."

,

 

,ІІѢтъ

 

сомаѣнія,

 

говорится

 

въ

 

другомъ

 

мТ.стѣ,

 

что

 

отъ

 

спьтскаго

аиапія

 

они

 

(священники)

 

не

 

оъицаютъ

 

для

 

дѣтсіі

 

своихъ

 

непремѣшю

хорошаго;

 

ньтъ,

 

они

 

предпочитают-!

 

чужое,

 

не

 

известное

 

-

 

своему

слишкрмъ

 

хорошо

 

известному

 

и

 

тяжолому. 1 '

Второй

 

результата,

 

этого

 

распоряженія

 

бывшаго

 

оберъ

 

прокурора

непосредственно

 

вытекаетъ

 

изъ

 

иерваго

 

и

 

своими

 

вредными

 

ппслг.д-

стнілми

 

отзывается

 

па

 

соогояиіи

 

церкви

 

вообще.

 

Изъ

 

сзпанія

 

сель-

скаго

 

священника

 

мы

 

уже

 

-видЬли,

 

что

 

собственно

 

побуждало

 

духо

нсііство

 

направлять

 

детей

 

своихъ

 

въ

 

свѣтскія

 

учебныя

 

заясдепія.

 

Но

этимъ

 

не

 

ограничилось

 

еще

 

дело.

 

Ть\

 

изъ

 

дГ.тей

 

духовенства,

 

которые

воспитывались

 

въ

 

семипаріяхъ,

 

пользуясь

 

законнымъ

 

въ

 

то

 

время

достуцомъ

 

въ

 

универептетъ

 

и

 

друтія

 

высіпін

 

учебиыя

 

заведенін

окончивши

 

курсъ

 

общеобразовательныхъ

 

іьикъ,

 

выходили

 

изъ

 

семп-

наріи

 

и

 

направлялись

 

въ

 

высшія

 

заведенія.

 

Ничто

 

не

 

могло

 

оста-

новить

     

ихъ:

     

ни

    

перспектива

    

бг.дности,

     

ожидавшей

    

ихъ

    

иъ



—

 

306

 

—

университетских*

 

городахъ

 

(отъ

 

своихъ

 

родителей

 

они

 

не

 

могли

о?кидать

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

существенной

 

помощи

 

вслѣдствіе

 

ихъ

 

бед-

ности),

 

ни

 

страхъ

 

обязательна™

 

взноса

 

за

 

свое

 

содержаніе

 

въ

 

семи-

наріи

 

(вѣдь

 

этотъ

 

взносъ

 

нужно

 

было

 

сдѣлать

 

по

 

посту пленш

 

на

 

ка-

кую

 

нибудь

 

должность.)

 

Они

 

разсуждали

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

ихъ

 

отцы;

лучше

 

четыре

 

года

 

бѣдносги

 

и

 

страданій,

 

чѣмъ

 

псаломщичество

 

со

всеми

 

его

 

матеріальными

 

и

 

нравственными

 

лишеніями.

 

Дѣло

 

дошло

до

 

того,

 

что

 

во

 

многихъ

 

семинаріяхъ

 

полный

 

курсъ

 

кончало

 

чело-

векъ

 

7,

 

8

 

и

 

много

 

20,

 

да

 

и

 

изъ

 

этихъ

 

'

 

нѣкоторые

 

бѣжали

 

отъ

предстоящей

 

имъ

 

карьеры.

 

Были

 

даже

 

случаи,

 

что

 

все

 

воспитан-

ники

 

семинаріи,

 

по

 

окончаніи

 

общеобразовательнаго

 

курса

 

семинаріи

устремлялись

 

въ

 

университеты,

 

а

 

богословскіе

 

Классы

 

пустовали.

 

Не-

удивительно

 

отсюда,

 

что

 

,,въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

приходилось

 

ве

только

 

поставлять

 

во

 

священники

 

людей,

 

неспособныхъ

 

поддер?кать

авторитетъ

 

религіи

 

и

 

церкви,

 

но

 

и

 

посылать

 

въ

 

духовныя

 

академіи

людей

 

небойкихъ

 

способностей

 

(*)".

 

Неудивительно,

 

далее,

 

что

 

въ

иныхъ

 

епархіяхъ

 

ощущается

 

крайній

 

недостатокъ

 

липъ

 

съ

 

богослов-

скимъ

 

образованіемъ

 

для

 

замѣщенія

 

свободныхъ

 

сВященническихъ

мьстъ.

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ

 

то

 

фактъ.

 

что

 

некоторые

 

архипастыри

 

вы-

нуждены

 

даже

 

въ

 

настоящее

 

время

 

обращаться

 

съ

 

приглашеніемъ

ищущихъ

 

сана

 

священника

 

изъ

 

другихъ

 

епархій.

 

Ясно,

 

значить,

 

что

своихъ

 

кандидатовъ

 

нѣтъ,

 

что

 

они

 

разбѣжались

 

по

 

сторонамъ,

 

а

храмы

 

Божіи

 

остаются

 

безъ

 

богослуженія

 

и

 

паства

 

безъ

 

пастырей.

Недалеко,

 

намъ

 

кажется,

 

то

 

время,

 

когда

 

православной

 

церкви

 

иред-

стоитъ

 

печальная

 

необходимость

 

обратиться

 

къ

 

первобытному

 

способу
пзбранія

 

кандидатовъ

 

во

 

священство,

 

тому

 

способу,

 

который

 

былъ

псужденъ

 

еще

 

Геннадіемъ

 

митрополитомъ

 

Новгородскимъ

 

и

 

не

 

по-

тому,

 

что

 

,, земля

 

такая,

 

пе

 

можетъ

 

добыть

 

человѣка,

 

кто

 

бы

 

гра-

моте

 

умѣлъ' 1 ,

 

а

 

потому,

 

что

 

пѣтъ

 

желающихъ

 

принимать

 

санъ

священника.

 

А

 

знаменія

 

настуиленія

 

такого

 

времени

 

уже

 

есть.

 

Вотъ
________________________________________

(
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что

 

пишетъ

 

корреспондентъ

 

Церковно-Общественнаго

 

Вестника

 

изъ

Оренбургской

 

епархіи.

 

Выра?кая

 

сѣтованіе

 

на

 

недостатокъ

 

кандидатовъ

для

 

священства

 

и

 

на

 

уклоненіе

 

духовнаго

 

юношества

 

отъ

 

поступленія

въ

 

духовныя

 

учебвыя

 

заведенія.

 

кроме,

 

конечно,

 

техъ,

 

кои

 

не

 

на-

деются

 

прокормить

 

свою

 

голову

 

въ

 

другомъ

 

вѣдомствѣ,

 

онъ

 

между

ярочимъ

 

цишетъ:

 

^воспользовавшись

 

этимъ

 

недостаткомъ

 

кандидатовъ

священства,

 

а

 

также

 

и

 

добротою

 

новаго

 

архипастыря,

 

который,

 

какъ

говорится

 

,,для

 

почину"

 

туне

 

раздавалъ

 

всѣмъ

 

и

 

каждому

 

свои

милости

 

и

 

щедроты,

 

и

 

зная,

 

что

 

епископамъ

 

некоторыхъ

 

губерній

предоставлено

 

право

 

посвящать

 

въ

 

попы

 

и

 

не

 

окончившихъ

 

семинар-

скій

 

курскъ,

 

оо.

 

діаконы

 

(бывшіе

 

нономари)

 

гужомъ

 

потянулись

 

въ

епархіальный

 

городъ

 

за

 

свящевствомъ.

 

Одни

 

изъ

 

нихъ,

 

и

 

это

 

самые

глупѣйшіе,

 

не

 

сознавая

 

своей

 

глупости,

 

не

 

опытности

 

и

 

безсилія

 

въ

управленіи

 

паствою

 

и

 

не

 

понимая

 

той

 

ответственности

 

нредъ

 

Богомъ,

которую

 

они

 

должны

 

принять

 

на

 

себя

 

вместе

 

со

 

священствомъ,

 

не

смотря

 

на

 

неоднократные

 

отказы,

 

разными

 

неправыми

 

путями,

 

домо-

гались

 

священства,

 

для

 

одной

 

только

 

наживы.

 

Возвратившись

 

изъ

епархіальнаго

 

города

 

на

 

свое

 

пастбище

 

они

 

нисколько

 

не

 

думаютъ

 

о

гомъ,

 

какъ

 

бы

 

напитать

 

своихъ

 

словесныхъ

 

овецъ

 

духовною

 

нищею

и

 

напоить

 

водами

 

благочестія,

 

а

 

заботятся

 

только

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

бы

снять

 

съ

 

нихъ

 

побольше

 

шерсти,

 

не

 

сознавая

 

того,

 

что

 

на

 

голодныхъ

онцахъ

 

и

 

шерсть

 

бываетъ

 

плохая.

 

Впрочемъ

 

этому

 

горю

 

помогать

они

 

умеютъ -стригутъ

 

шерсть

 

такъ

 

низко,

 

что

 

захватывают^

 

иногда

и

 

шкуру...

 

Лучшаго

 

отъ

 

нихъ

 

по

 

нашему

 

мнѣнію

 

и

 

ожидать

 

нельзя,

потому

 

что'

 

сами

 

они,

 

будучи

 

невѣждами,

 

могутъ^ли

 

чему

 

доброму

наставить

 

нейеждъ?

 

Сами

 

почти

 

ничему

 

не

 

учась,

 

чему

 

они

 

научатъ

Другихъ?

 

Сами

 

нпчего

 

не

 

зная

 

и

 

не

 

понимая,

 

какъ

 

они

 

могутъ

 

со-

грешающаго

 

исправить,

 

неведущаго

 

наставить,

 

сомнѣвающемуся

 

по-

дать

 

добрый

 

советъ,

 

нечальнаго

 

утешить,

 

малодушнаго

 

подкрепить,

П,1;шника

 

обличить?

 

Однимъ

 

словомъ,

 

какъ

 

они

 

могутъ

 

исполнить

заповедь

 

апостола:

 

проповѣдуй

 

слово,

 

настой

 

во

 

время

 

и

 

не

 

во

 

время,

обличай,

 

запрещай,

 

увещевай

 

(2

 

Тим.

 

4.

 

2)?

 

Могутъ- ли

 

они

 

сказать



что

 

нибудь,

 

противъ

 

cu'itt.pJH,

 

отъ

 

котораго

 

въ

 

последнее

 

время

 

ѵ

насъ

 

на

 

руси

 

произошло

 

столько

 

зла,

 

будучи

 

сами

 

суеверами?

 

(*)

Предоставляем'!-,

 

каждому

 

судить,

 

какими

 

вредными

 

послѣдствіями

мо?кетъ

 

сопровождаться

 

и

 

сопровождается

 

такое

 

состояиіе

 

православ-

Ш

   

Щ$ ш ;

             

:.

                   

т

                                    

.-,

 

oqe

 

нот.

Въ

 

тт/спОй

 

связи

 

съ

 

распоряженіемъ'

 

бывшаго-

 

оберъ-нрОкурб-'ра

 

объ

ученомъ

 

гісаломщичеств!;,

 

Которое,

 

какъ

 

мы

 

вйдйл'и,

 

ничѣмъ

 

не

 

было

обезпсчено

 

и

 

легло

 

тяЖолымъ

 

бременемъ

 

ни

 

оконЧившШъ л и'ол!Шй

курсъ

 

семииаріи,

 

находится

 

другое

 

его

 

распоряженіе

 

'о

 

томъ','

 

чтобы

не

 

принимать

 

семинаристовъ

 

въ

 

университеты

 

и '

 

нѣкЬтррын

 

другія

выешія

 

учсбныя

 

заведенія,

 

коль

 

скоро

 

они

 

не

 

сдали

 

экзамена

 

зре-

лости.

 

Не

 

трудно,

 

намъ

 

кажется,

 

уразѵмтѴгь

 

связь

 

этой

 

мѣры

 

съ

предшествующею.

    

ГраФЪ

 

Толстой,

 

не

 

могъ

 

не

 

видьтв,

   

Что

 

семина-

с*\

    

л*

                                                                                                                                                            

}'С\

    

ПГ/ПО.ТПИ
(

  

)

  

.Мы

 

онускаемт,

 

описанный

    

въ

 

корреспопдспціи

    

случай

  

крайним

еусвѣріл

 

одного

 

изъ

 

такихъ

 

«батюшекъ,

 

*

  

но

 

не

 

можемъ

 

пройти\ моУча-

ігіемъ

 

объясненіе

    

па

 

вопросъ

 

прихожанина

 

происхожденія

   

праздника

ІІреиолонепіл.

   

*

 

Батюшка,

  

скажите

 

-ножалуста,

    

обратился

 

крестьлниыь

во

 

время

  

обратиагр

 

шсствія

 

крестнаю

 

хода

 

съ

 

озера,

  

въ

 

память

 

какого

еобытіл

 

установлен'!,

 

ссголиіішпій

  

праздникъ:

    

вѣдь

 

извѣстпо,

   

что

 

всѣ
l

                                     

і

   

ii.'-j.

                

i .;

    

.

праздники

  

совершаются

  

v

  

насъ

 

въ

 

память

 

какпхъ

 

нибудь

 

собьітій,

 

эти

событія

  

у

  

насъ

 

изображаются

  

даже

  

и

   

на

  

иконах

 

ъ.

   

Не

  

встрѣчалъ

 

я

 

на

иконахъ

 

только

 

масляницы

    

да

  

преполовепіе? — Человькъ

 

ты' сию

 

гра-

мотиі.ій,

    

а

 

такихъ

 

пустяковт,

    

не

 

зпаепіъ,

     

скйзалЪ

  

батюшка.

    

Всѣінт.

изігьстио,

   

что

  

Господь

 

во

 

воскресеніи

  

своемт. -являлся

  

разпымъ .

 

лицамг

и

  

въ

 

разпыхъ

 

мѣстахъ;

    

известно

 

и

 

то,

  

,

 

что

 

учил

 

ь

 

народу

 

Оиъ

    

вес

больше

  

на

 

берегахъ

 

рѣк

 

ь

 

и

 

озеръ,

  

для

 

того,

  

чтобы

  

народь

 

не

  

носи.гь

съ

 

собою

 

питья.

   

Въ

 

сегоднишній

 

день

 

Онъ

 

явился

  

въ

 

селе.піи

 

на

 

озерѣ
ч'к„1100Га.ш.іеііскомъ,

 

и

 

стэлъ

 

звать

 

народь

 

для

 

ученія

 

на

 

берегъ

 

озера,

 

и

и

 

вь

 

евангелш

 

сказанЪ:

 

въ

 

преполовсніе

 

пятидесятницы'

 

стояшс

 

оісу

и

 

звашс

 

г.іагоія:

 

аще

 

кто

 

жаждетъ,

 

да

 

идстъ

 

и

 

-піетъ.

 

И

 

въ

 

троппрѣ

па 'пыиѣшпііі

 

день

 

поется:

 

жаждай,

 

да

 

грядетъ

 

кбіМнѣ

 

и

 

да

 

піегь.—

Jrla

 

другомъ

 

берегу

 

этого

 

озера

 

тоже

 

было

 

селеніе,

 

въ

 

шзмъ

 

жнна-Божья

Магерь.

  

Узнавши

 

отъ

 

жрнщпнъ,

  

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

явился

 

и

 

учить
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ристы

 

бътутъ

 

отъ

 

изобрѣтеннаго

 

ймъ

 

шсаломщйчества,

 

какъ

 

отъ

 

за-

рази

 

и

 

что

 

окаичивающиХъ

 

курсъ

 

въ

 

семинаріяхъ

 

нслѣдствіе

 

этого

становится

 

^недостаточным* 1

 

для

 

замѣщевія

 

,|!

 

даже

 

священвичеекихъ

шЁстъ.

 

Для- православной

 

церкви

 

предстояла

 

печальная

 

необходимость

не

 

только'

 

отказаться

 

отъ

 

ученаго^пеаломщичества,

 

но

 

и

 

обратиться,

как*

 

мы

 

сказали,

 

кг

 

первобытному

 

избранию

 

кандидатовъ

 

во

 

священ-

ство.

 

И

 

вотъ',

 

чтобы

 

избѣгпуть

 

такой

 

печальной

 

необходимости,

 

чтобы

остановить

 

б'Бгство

 

семииарисГбвъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

школъ,

 

не

 

уничто-

жая

 

главной'

 

причины

 

уклоненія

 

ихъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

видовъ

 

пастырскаго

служевія,

   

рѣшились

 

обратиться

 

къ

 

,; , аттестату

 

^ѣлости."

:

   

::н

   

ытвтш

    

г;

               

в

    

.\ш\ь<

Мы

 

далеки

 

отъ

 

мысли

 

считать

 

и

 

эгу

 

мѣру

 

графа

 

Толстаго

 

не-

целесообразною,

 

во

 

всѣхъ

 

отио.шеніихъ.

 

Мы

 

внолнѣ

 

прнимаемъ,

 

что

онъ

 

хртт.лъ ,

 

во

 

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало,

 

остановить

 

повальное

 

бѣгство

 

се-

минаристивъ,

     

удержать

 

лучшія

 

умственный

 

силы

 

духовно

 

-у чебныхъ

——

    

;

     

;

                                                                                                                                                                                                                                     

;

      

.

 

■

 

■

        

^

 

.•

народъ

 

на

 

противоположномъ

 

берегу,

 

ей

 

захотѣлось

 

взглянуть

 

на

 

сво-

ею

 

Сипа

 

и

 

она

 

побѣжала

 

па

 

берегъ

 

озера,

 

чтобы

 

попросить

 

кого

 

пи-

С'удь

 

изъ

 

рыбаковъ

 

перевести

 

ее

 

на

 

другой

 

берегъ,

 

такъ

 

какъ

 

крѵгомъ

озера

 

сухимъ'

 

ііутемъ

 

идти

 

далеко.

 

Попросила

 

она

 

того

 

и

 

другаго,

 

но

никто

 

не

 

только

 

не

 

повезъ

 

ее,

 

по

 

даже

 

и

 

лодки

 

не

 

дали

 

ей.

 

Находясь

ы.такомъ

 

положеніи,

 

она

 

увидала

 

на

 

берегу

 

каменную

 

плиту,

 

взяла

ев|

 

положила

 

па

 

.воду,

 

и,

 

сѣвши,

 

понлыла

 

на

 

неіі

 

на

 

другой

 

берегъ

 

и

переплыла

 

благополучно.

 

Вотъ

 

по

 

этому-то

 

п

 

называется

 

сегодніниній

іфаздпикъ

 

іі])еполовеніе;

 

по

 

этому

 

же

 

случаю

 

и

 

крестный

 

ходъ

 

уста-

иовленъ

 

сегодня

 

па

 

озера

 

и

 

источники.

 

-

 

«Почему

 

же

 

называется

 

ньі-

нѣшніи

 

нраздникъ

 

преполоиеніемъ

 

пятидесятницы,

 

а

 

не

 

Пресвятой

Богородицы, — сиросилъ

 

крёстьянинъ?»—Вѣдь

 

называется

 

же

 

у

 

пась

мученица

 

Параскева

 

девятой

 

пятницей,

 

отвѣчалъ

 

батюшка, — и

 

память

№

 

совершается

 

въ

 

девятую

 

пятницу;

 

такъ

 

и

 

здѣсь,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

сказать:

 

иерепловеніе

 

пятидесятилетней

 

старицы,

 

ибо

 

Божіеіі

 

Матери

было

 

въ

 

то

 

время

 

йО

 

лѣтъ,

 

говорится

 

сокращенно:

 

пятидесятницы.»

 

—

Вотъ

 

тебѣ,

 

Русь

 

православная,

 

заключаешь

 

корреспондентъ,

 

новая

йсторін

 

праздника

 

нреноловенія!.

 

і

 

Помни

 

ее

 

и

 

-передавай

 

изъ

 

рода

 

иь

Р°Д'ь,

 

изъ

 

поколѣнія' въ

 

ноколѣніе.»

   

[Цер.

 

Общ.

 

Вѣстн.

 

■№■

 

6(fl].
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-

заведеній

    

для

 

достиженія

 

намѣчевныхъ

    

для

 

нихъ

 

цѣдей,

    

хотѣлъ,

чтобы

 

эти

 

силы

 

исключительно

    

и

 

всецѣло

 

были

 

посвящены

 

на

 

слу-

женіе

 

православной

 

церкви

    

Мы

 

скажемъ

 

даже

 

больше, — онъ

 

хотѣлъ,

чтобы

  

воспитанники

 

семиваріи

    

въ

 

возможно

   

болыпемъ

    

количествѣ

поступали

 

въ

 

духовныя

 

академіи,

  

получали

 

тамъ

 

высшее

 

образованіе,

поступали

    

въ

    

училища

    

и

    

семинаріи

    

учителями

    

и,

    

наконецъ,

посвящали

   

свои

   

силы

   

на

 

епархіальную

   

службу.

    

Со

 

стороны

   

чело-

вѣва

 

рлдѣющаго

   

о

 

благѣ

 

православной

 

церкви

   

такое

  

желаніе

 

весьма

понятно.

     

Но

 

для

    

иолнаго

    

осуществлевія

    

этого

    

желавія

    

нужно

было

  

прегкде

 

всего

   

приготовить

 

почву — улучшить

 

иоложеніе

 

.

 

ёнар-

хіальвой

   

службы

 

вообще,

    

расширить

   

и

 

увеличить

    

штаты

   

нашихъ

высшихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведепій

 

и

 

при

 

томъ

 

не

 

въ

 

тѣхъ

 

огра-

няченныхъ

 

размѣрахъ,

  

въ

 

какихъ

 

ови

 

увеличены

 

въ

 

недавнее

  

время,

чтобы

 

тѣмъ

 

дать

 

возможность

    

получать

   

высшее

 

образованіе

    

всѣмъ

желающимъ.

   

Тогда

 

это

 

мѣропріятіе

 

могло

 

бы

 

найти

 

себв

 

огіравданіе

и

 

было

 

бы

    

вполнѣ

 

целесообразно,

    

а

 

быть

 

можетъ

   

и

 

совсѣмъ

    

не

понадобилось

 

бы

      

Семинаристы

 

съумѣли

  

бы

   

оцтшить

 

преимущества

духовнаго

 

образованія

 

предъ

 

свѣтскимъ

 

и

 

высоту

  

пастырскаго

 

служе-

нія

 

предъ

    

всякимъ

 

другимь

   

родомъ

 

службы.

    

Вѣдь

 

и

 

въ

 

прежнее

время

  

семинаристы

 

бт.жали

 

въ

 

университеты

 

вовсе

 

не

 

потому,

  

чтобы

ихъ

 

прельщало

 

университетское

 

образованіе,

     

но

 

главнымъ

  

образомѵ

потому,

  

что

 

пріемы

 

въ

 

академіи

 

были

 

строго

 

ограничены.

   

А

 

мало-ла

было

 

случаевъ,

 

что

 

воспитанники

 

семинаріи,

 

даже

  

по

 

окончаніи

 

уни-
-

верситетскаго

 

курса,

 

снова

  

возвращались

 

въ

 

духовное

 

ведомство

 

и

 

въ

сан!',

 

священников!,

 

съ

 

честію

 

служили

    

отечественному

  

иросвѣщенію

и

 

церкви.

                                                                 

.
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