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ОТДЪЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
I.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ВЫСШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА.

1. Относительно увольненія въ отпуски послушниковъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Товарища Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора за № 
3657, въ коемъ изъяснено, что Святѣйшій Сѵнодъ, по раз
смотрѣніи записки о ревизіи нлъ, Товарищемъ Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, дѣлопроизводства Московской Сѵнодальной 
Конторы, и принявъ въ основаніе соображенія, изложенныя, 
между прочимъ, въ этой запискѣ, циркулярными указами, 
19 октября 1871 г. за Л» 59, предписалъ, чтобы монастыр-
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скія начальства отнюдь не дозволяли послушникамъ отлу
чекъ изъ монастырей, развѣ только но пуждамъ монастыр
скимъ или въ случаѣ особепно уважительгіыхъ причинъ и 
при томъ подъ личною отвѣтственностію настоятеля монасты
ря. Между тѣмъ изъ дѣла, доложеннаго Святѣйшему Сѵпо- 
ду, о незаконномъ прибытіи въ предѣлы Имперіи Аѳонскихъ 
пострйженнпковъ, бывшихъ мѣщапина Филиппа Ионова и 
крестьянина Даріопа Болотова, оказалось, Что Поповъ по
стоянно былъ призпаваемъ принадлежащимъ къ сословію 
Россійскаго духовенства па томъ- основанія, что въ выдан
номъ ему въ 1857 г. заграничномъ паспортѣ значился, по
слушникомъ Сѣвской Пдещанскбй пустыни. Вслѣдствіе сего 
Господинъ Товарищъ -Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора пред

лагаетъ Святѣйшему Сѵноду: пе признано лп будетъ полез
нымъ постановить за правило, чтобы во г.сѣхъ случаяхъ, 
Когда лпца, находящіяся на ішслушаяія въ - монастыряхъ, 
увольняются въ продолжительный (оолѣе 4 /гѣйяцевъ) отлуч
ки, а тѣмъ болѣе въ отпуски за границу, они получали, при 

^увольненіи, тѣ самые, выданные отъ гражданскаго начальст
ва, виды, по коимъ были приняты въ монастырь, съ'прпло- 
Женіемъ свидѣтельствъ о томъ, что съ такого-то времени по 
такое-то проживали въ монастырѣ на послушаніи. II р и к а- 

*Та л и: Принимая во вниманіе, что* монастырсгаёПнослушйи- 
ки, отпускаемые изъ монастырей въ продолжительные отпу
ски съ увольнительными свидѣтельствами отъ пхъ монастыр
скаго пачальства, находясь внѣ надзора духовнаго началь
ства, не представляютъ никакого ' ручательства въ соблюде
ніи. ими правилъ, монашескихъ, и что въс подобныхъ, обсто
ятельствахъ 'гражданское и духовное начальства" встрѣчаютъ 
крайнія затрудненія при собраніи свѣдѣній о происхожденіи 
такихъ уволенныхъ въ отпускъ послушниковъ и о томъ, кд. 
какому сословію они принадлежали до іщтупленія вч. мона
стырь, Св. Сѵподъ опредѣляетъ: предписать циркулярными 

.указами по духовному вѣдомству, чтобы при увольненіи въ 
ойіускъ лицъ, находящихся на послушаніи въ монастыряхъ, 
на сроки болѣе четырехъ мѣсяцевъ или заграницу, мона
стырскія начальства возвращали симъ лицамъ документы, 
Выданные имъ отъ гражданскаго пачальства, по которымъ
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tea были принята въ моиастнрг., выдавая имщ, если поад- 
даютъ, отдѣльныя свидѣтельства о томъ: сколько времени 
опи проживали въ монастырѣ на послушаніи и какъ они, 
вели себя по день подачи ими прошенія объ увольненіи изъ 
монастыря. Апрѣля 80 дня 1873 года Л» 17.
&№№№% Ot-lt SUn гиѵшѵѵ',.'A’i ,u’r viw.vt-,, ?\i - " ■ • J b Jj Р.ч51 ‘ • HnJj V>

2. Относительно взиманія процентовъ на сверхштатные 
расходы духовно-учебныхъ заведеній изъ общихъ цер
ковныхъ доходовъ, сверхъ устаяозлен.чаго 21’/о сбора,-

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО. ВЕДЙЁСТВАу 
Святѣйшій. Правительствующій Сѵнодъ. слушали -предложен
ный Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ -журналъ. .Учебнаро, ,'Кр- 
мирета, А» 36, ио возбужденному. Вят.-кимъ Преосвящен
нымъ,—вслѣдствіе, отказа старосты Николаевской церкви г, 
Елабуги, отъ взноса 271 руб. 48 кои., слѣдовавшихъ съ 
этой церкви, по раскладкѣ Епархіальнаго Съѣзда., на ду
ховно-училищныя надобности. епархіи, въ 1371 году,—вопро
су о томъ, можетъ ли быть взимаема сумма, потребная па 
сверхштатные расходы по дурсорно-учебнымъ заредщгіямъ, изіъ 
общихъ церковныхъ .доходовъ епархіи,, срер^ъ 'установленна
го 21% ежегоднаго сбора на общія надобности пр, Духовно- 
учебной части. Приказали:. Признавая защта.яе'нщ.Учёбг 
наго Комитета о взиманіи ітроцёнтрВъ ,на сверхштатные ра
сходы по духовно-учебнымъ заведеніямъ, сверхъ установлен
наго ВЙСОНАПВІІОІЪ иовелѣпіемъ £і декабря 1870 года 
21°/о взноса на общія пуяіды по духовно-учебной W5TU йз'Ъ 
общихъ церковныхъ доходовъ, согласнымъ еь у’ка^ідваедымй 
въ немъ Высочайше .утверждрппыми уставам^ Духовныхъ се
минарій и училищъ и постановленіями Вьющаго Духовнаго 
Начальства по духовно-учебной части,' и не усматривая на
добности къ разрѣшенію сего вопроса въ' законодательномъ 
порядкѣ, за существующими уже ио. сему ирздмрту Высочай
шими узаконеніями, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: 'заклю
ченіе Учебнаго Комитета утвердить р препрор'одидь въ копіи, 
при печатномъ указѣ, какъ къ Др^рсвдщснцбм^ Вятскому,
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въ разрѣшеніе представленія его за '36 2007, такъ и къ про
чимъ Епархіальішмъ Преосвященнымъ, для надлежащаго въ 
потребныхъ случаяхъ руководства и исполненія. Апрѣля 
30-го дня 1873 года А 18.

Заключеніе Учебнаго Комитета отъ 14-го февраля 
1873 года за Л5 36.

Сообразивъ представленіе Преосвященнаго Вятскаго 
съ дѣйствующими по духовному вѣдомству постановленіями, 
Учебный Комитетъ паходитъ, что

1) Всѣ предположенія и мѣры, предпрпппмавшіяся 
по разнымъ епархіямъ, въ видахъ возвышенія экономическа
го положенія семинарій и духовныхъ училищъ, до времени 
введенія въ нпхъ преобразованія иа началахъ новыхъ уста
вовъ, утверждались непосредственно властію Святѣйшаго Сѵ
нода, о чемъ въ свое время и было всеподданнѣйше доводи
мо До Высочайшаго свѣдѣнія. Такимъ же точпо порядкомъ 
было разрѣшено въ 1867 г. и представленіе Преосвященна
го Вятскаго объ увеличеніи содержанія духовно-учебныхъ 
Заведеній тамошней епархіи па 10.950 руб. ежегодно, на 
Счетъ мѣстныхъ церковныхъ и монастырскихъ доходовъ.

2) Способъ же удовлетворенія сверхштатныхъ потребно
стей по духовно-учебнымъ заведеніямъ, по преобразованіи ихъ, 
указанъ въ Высочайше утвержденныхъ уставахъ семинарій и 
духовныхъ училищъ, равно и въ уставѣ епархіальныхъ жен
скихъ училищъ, имеппо епархіальнымъ и окружнымъ училищ
нымъ съѣздамъ предоставлено сими уставами право изысканія 
на этотъ предметъ мѣстныхъ средствъ (Уст. Семин. §8, Уст. 
духов, учил. § 2 и § 24 п. 2, Уст. жен. учил. § 14). И, 
какъ видно изъ отчетовъ ревизоровъ, со времени издапія но
выхъ уставовъ и до сихъ поръ, во всѣхъ тѣхъ епархіяхъ, гдѣ 
введено преобразованіе, съѣзды духовепства, пользуясь Всеми
лостивѣйше предоставленнымъ имъ правомъ, обращаютъ па 
сверхштатные расходы по преобразованнымъ семинаріямъ и 
училищамъ, между прочимъ, и часть церковпыхъ доходовъ, 
съ утвержденія самихъ Преосвященныхъ, не испрашивая на 
то каждый разъ особаго разрѣшенія Святѣшаго Сѵнода.
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3) Дѣйствія съѣздовъ въ этомъ отпошеиіп вполнѣ пра
вильны и законны, такъ какъ подъ мѣстными средствами, 
упоминаемыми въ уставахъ, разумѣются не одни только лич
ныя пожертвованія духовенства, но вмѣстѣ и единовременныя 
йлп ежегодныя вспомоществованія пзъ церковныхъ суммъ. 
Это усматривается отчасти пзъ § 24 и. 2 и § 2 училищна
го устава, въ которыхъ сверхштатныя пособія училищамъ но 
ограничиваются жертвами перваго рода, а также изъ 14 § 
устава епархіальныхъ женскихъ училищъ, гдѣ въ числѣ 
средствъ содержанія ихъ указаны, между прочимъ, кошель
ковыя суммы церквей. Съ особенною же очевидностію такой 
взглядъ на право употребленія церковныхъ суммъ выясняет
ся нзъ другихъ оффиціальныхъ постановленій и распоряже
ній Высшаго Духовнаго Правительства и вообще изъ всего 
хода дѣла о преобразованіи среднихъ и низшихъ духовно- 
учебныхъ заведеній. Уже предварительно составленія новыхъ 
уставовъ имѣлось Святѣйшимъ Сѵнодомъ въ виду, что нахо
дящіяся въ его распоряженіи средства, даже въ совокупности 
съ Всемилостивѣйше назначеннымъ пособіемъ изъ Государст
веннаго Казначейства, будутъ достаточны лишь на содержа
ніе семинарій съ опредѣленнымъ числомъ воспитанниковъ и 
на содержаніе личнаго состава должностныхъ лицъ въ духов
ныхъ училищахъ. Почему въ числѣ основныхъ началъ пре
образованія принято, между прочимъ, правило, въ силу ко
тораго на удовлетвореніе сверхштатныхъ надобностей по се
минаріямъ я училищамъ указаны мѣстныя средства, и къ 
числу ихъ отнесены всѣ поступившія на сверхштатное содер
жаніе сихъ заведеній суммы, безъ различія источниковъ ихъ 
происхожденія. При поднесеніи за тѣмъ новыхъ уставовъ и 
Штатовъ на Высочшее утвержденіе, во всеподданнѣйшемъ 
докладѣ Господина Сииодальпаго Оберъ-Прокурора, на осно
ваніи опредѣленія Святѣшаго Сѵпода, еще съ большею опре
дѣленностію было выражено, что со введеніемъ преобразова
нія духовенству предоставляется открывать прп семинаріяхъ, 
нъ случаяхъ надобности, параллельные классы на мѣстио- 
пзыскиваемыя средства, п что на счетъ того же источника 
должны покрываться и неопредѣляемыя новыми штатами статья 
«одержанія низшихъ духовныхъ училищъ. Мѣстнымъ сред-
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стйамъ уевоетго въ докладѣ названіе епархіальныхъ вообще 
' и къ нимъ причислены какъ заявленныя уже къ тему Времени 
въ количествѣ свыше 400,000 руб. временныя и постоянныя 
пособія пзъ собственныхъ средствъ духовенства и, главнымъ 
образомъ, пзъ общихъ церковныхъ и монастырскихъ дохо-- 
довъ епархій, такъ и тѣ, какія будутъ впредь изысканы 
духовенствомъ. Тгхтгой порядокъ обезпеченія содержаніемъ 
среднихъ п пизпіяхъ духовныхъ училищъ удостоился и Вы
сочайшаго утііерждепія вмѣстѣ съ новыми уставами и штата
ми сихъ заведеній. ■'

4) Такъ какъ съ теченіемъ времени экономическое по
ложеніе послѣднихъ пе измѣнилось, тс вышеуказанный поря
докъ долженъ сохраііііться п впредь: въ противномъ случаѣ 
духовныя училища остались би безъ достаточныхъ средствъ 
къ евоему' существованію, потому что духовенство1 въ боль
шинствѣ св&'мъ бѣдно и пе можетъ обезпечить всѣ расходы 
по содержанію училиіцъ изъ одпихъ собственныхъ средствъ. 
1 5) 'Высочайшее новел [.ніе 21 декабря 1870 года, уста
новившее; 2і°/о взносъ съ церковныхъ доходовъ въ расіюря- 
жепіе ЦептраДьнато Унраилейія Святѣйшаго Сѵнода, нисколь
ко не касается выиіеноименоігііпи.ыхъ:, предоставленныхъ ду
ховенству, источниковъ содержанія духоішо^чебнмхъ заведе
ній, такѣ какъ 21% взносъ установленъ только въ замѣнѣ 
прежняго «вѣчнаго сбора. ДонолвііТелыіыя ate мѣстныя епар- 
хіалііныя'щіодетва на удовлетвореніе' сверхштатныхъ расхо
довъ ио семниаріяЧъ и духовнымъ училищамъ упомянутымъ 
Высочайшимъ повелѣніемъ не только ие отмѣняются, напро
тивъ увеличиваются обращеніемъ'1 въ распоряженій' духовен
ства вѣнчиковой суммы. • '■

6) Наконецъ,' Выеочлйіпк утнУржДенпая пиструкція цер
ковнымъ старостамъ никакъ ие йожётъ служить иреяйТсТві- 
емъ къ приведенію въ исполненіе утверждаемыхъ Преосвя
щенными мѣропріятій съѣздовъ относительно Дййежпыхѣ' вспо
моществованій духовно-учебнымъ заведеніямъ, на счетъ цер
ковныхъ доходовъ, такъ какъ въ силу этой инструкціи ста
росты цо дѣламъ, касающимся употребленія церковныхъ суммъ, 
обязаны безпрекословнымъ повиновеніемъ распоряженіямъ 
Епархіальнаго Архіерея.



- 443

На сихъ основаніяхъ Учебный Комитетъ, признавал 
отзывъ старосты Елабужской Николаевской церкви не заслу
живающимъ уваженій,- полагалъ бы сохранить во всей силѣ 
сдѣланныя по ' Вятской епархіи, съ утвержденія Преосвящен
наго, распоряженія относительно взноса Зуі процентовъ пзъ 
церковныхъ доходовъ на духовно-учебныя надобности, увѣ
домивъ Преосвященнаго Аполлона, что тѣже способы обезпе
ченія мѣстныхъ духовполчебныхъ заведеній могутъ быть 
разрѣшаемы нмѣ, но постановленіямъ съѣздовъ духовенства, 
и на будущее 'время, но съ тѣмъ, чтобы процентные взносы 
^ть Церквей 'быДи соображаемы съ ихъ наличными средства- 
агя* 'іг''<х»бств(.‘йнймц-ііуждами, чтобы отъ взиманія процентовъ- 
па учебныя За&еДё'йія не Могло произойти уменьшенія въ 
Суммѣ, опредѣленной', на основаніи Высочайшаго повелѣиія' 
21 Декабря 1S7O: Тода, къ ежегодному поступленію отъ цер
квей КятСкой епархіи W распоряженіе Центральнаго Управ
ленія СМяТѣйшаТо Отвода на надобности по духовно-учебной 
части вообще, въ количествѣ • (Ю,470; руб., и чтобы отъ зта^ 
ТО-взиманія были освобождены церковныя сумзій) имѣющія 
какое* либо 'окредѣлйініое 'йазйачеиій ' : - '

За Тѣ?гь, :7) къ разрѣшенію, въ законодательномъ по* 
рядкѣ, люиро.’а объ употребленіи части церковныхъ доходовъ 
на Ѣверхшитнкл .ладобности духрвйо-учебных'ъ заведеній 
Учебный Комитетъ не - видитъ достаточнаго довода, такъ 
какъ вопросъ йтотъ положительно разрѣшается Высочайше 
утвержденными уставали -сихъ заведеніи и другими дѣй
ствующими по духовному вѣдомству иостанрвлешям. Въ ус- 
транезір же па будущее время иедоразулѣній и затрудненій 
со стороны церковныхъ старость, относительно обращенія на 
сказанный предметъ части церковныхъ доходовъ свыше 21 
•нроцеАтоЦъ,' іфІцровояздаемыхъ въ распоряженіе Святѣйшаго 
•Спада) Комитетъ, принимая во вниманіе, что подобныя пЗ- 
•доразуііѣііія • новторялиш, м въ другихъ епархіяхъ, считаетъ 
'не излишнимъ циркулярное сообщеніе всѣмъ Преосвящеяянмъ, 
для-зависящаго распоряженія, объ изложенныхъ выше общихъ 
Основаніяхъ, которыми должны руководствоваться Съѣзды ири 
изысканіи мѣстныхъ средствъ къ обезпеченію епархіальныхъ 
учебныхъ заведеній. ________
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3. Касательно наперсныхъ крестовъ съ украшеніями, 
подносимыхъ священнослужителямъ прихожанами или 

обществами офицеровъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Суяодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 4-го апрѣля 
иа J6 1084, въ коемъ изъяснено: а) что согласно опредѣле
нію Святѣйшаго Сѵнода отъ минувшаго марта, онъ вхо
дилъ со всеподданнѣйшимъ докладомъ ГОСУДАРЮ ИМПЕ
РАТОРУ о соображеніяхъ Святѣйшаго Сѵнода касательно 
наперсныхъ крестовъ съ драгоцѣнными украшеніями, подно
симыхъ священнослужителямъ прихожанами или обществами 
офицеровъ, и о предположеніи принять на будущее время за 
правило ходатайствовать о Всемилостпвѣйшемъ дозволеніи 
священнослужителямъ носить таковые кресты только въ томъ 
случаѣ, если священнослужители сіи имѣютъ уже Всемило
стивѣйше пожалованный золотой наперсный крестъ безъ укра
шеній, и б) что на сіе воспослѣдовало въ 31 день минув
шаго марта Высочайше соизволеніе. Приказали: 0 на
стоящемъ Высочайше утвержденномъ опредѣленіи Святѣйша
го Сѵнода дать знать, для должнаго въ потребныхъ случа
яхъ руководства, по духовному вѣдомству печатными указа
ми. Іюня 12-го дня 1873 года. № 27.

4. Объ открытіи повсемѣстной подписки на сооруженіе 
соборнаго храма въ г. Владикавказѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе 
Господина Сѵнодальнаго Оберъ*Прокурора, за Я» 13,508, 
въ коемъ, вслѣдствіе увѣдомленія Предсѣдателя Кавказскаго 
Комитета, изъяснено, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, со
гласно ходатайству Его Императорскаго Высочества Намѣ
стника Кавказскаго и положенію Кавказскаго Комитета, Вы
сочайше соизволилъ повелѣть открыть повсемѣстную въ Им-

ч
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періи подписку для сбора доброхотныхъ иожертвопапій па 

сооруженіе соборнаго храма въ гор. Владикавказѣ, и что о 
таковой Высочайшей волѣ сообщено Министру Юстиціи для 

предложенія Правительствующему Сенату и доведено до свѣ
дѣнія Его Высочества Великаго Князя Михаила Николае
вича, для зависящихъ распоряженій. Приказали: Объ 
изъясненной Высочайшей волѣ дать знать подлежащимъ мѣ
стамъ и лицамъ духовнаго вѣдомства печатными указами, 
для должныхъ распоряженій и исполненія. Мая 29-го дня 
1873 года. № 22.

5. Извлеченіе изъ журнала Совѣта Министра Народнаго 
Просвѣщеніи, состоявшагося 17 января 1873 г. (№ 52).

Слушали: Выписку изъ журнала Учебнаго Комитета 
Министерства Народнаго Просвѣщенія 27 ноября 1872 Г. 

(«М 395) по предмету возвышенія уровня познаній воспитан
никовъ, окончившихъ курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ и 
желающихъ поступить въ университетъ.

Въ § 47 Правилъ объ испытаніяхъ учениковъ гимназій 
и прогимназій вѣдомства Министерства Народнаго Просвѣще
нія, утвержденныхъ г. Министромъ 8 Декабря 1872 г., по
становлено слѣдующее: Окончившіе курсъ ученіи въ другихъ 
(кромѣ гимназій) среднихъ учебныхъ заведеніяхъ вѣдомства 
Министерства Народнаго Просвѣщенія или выдержавшіе окон
чательное испытаніе въ знаніи курса сихъ заведеній, будѳ 
пожелаютъ пріобрѣсти гимназическій аттестатъ или свидѣтель
ство прѣлости, подвергаются полному испытанію на тѣхъ же 
основаніяхъ, какъ вообще постороннія лица.

Въ Ученомъ Комитетѣ, при разсмотрѣніи выписаннаго 
выше § 74 означенныхъ правилъ, било сдѣлано заявленіе 
о четырехъ случаяхъ перехода, бывшихъ въ Нѣжинѣ и во 
Владимірѣ—на Клязьмѣ, изъ высшаго класса мѣстныхъ гим
назій въ философскій классъ мѣстныхъ духовныхъ семинарій, 
сь явнымъ намѣреніемъ—этнмъ болѣе легкимъ п скорымъ 
путемъ проникнуть въ университетъ. Вслѣдствіе сего заявле-



44G

ПІя, Ученый Комитетъ представилъ па благоусмотрѣніе г. Ми
нистра Народнаго Просвѣщенія о томъ, пе будетъ ли при- 
епапо возможнымъ, не лишая духовпыхъ семинарій права 
подготовлять ихъ 'питомцевъ къ поступленію и пъ универси
тетъ, а) побудить пхъ къ скорѣйшему уравненію пхъ общеоб
разовательнаго курса (вмѣстѣ съ курсомъ духовныхъ учи
лищъ), попрайней мѣрѣ по главнѣйшимъ предметамъ этого 
курса, съ курсомъ гимназія; б) распространять правила объ 
испытаніяхъ зрѣлости на тѣхъ воспитанниковъ семинарій, 
которые желаютъ поступить въ университетъ и и) тѣхъ уче
никовъ высшихъ классовъ гимназіи, которые переходятъ въ 
духовныя семинаріи еъ тѣмъ,- чтобы изъ нихъ поступить въ 
университетъ, обязать держать испытаніе зрѣлости въгииаа- 
бій наравнѣ'' съ упостороннн-мн лицами.

-Совѣтъ Министра, СЪ'одной стороны имѣя въ виду, что 
воспитанники духовныхъ семинарій, являющіеся на повѣроч- 
йыя испытанія для поступленія въ уипверситетъ, какъ видно 
изъ донесеній Попечителей учебныхъ округовъ о результа
тахъ Повѣрочныхъ испытаній, весьма нерѣдко оказываются 
болѣе или менѣе •недостаточно подготовленными въ русскомъ 
и латинскомъ языкахъ и въ математикѣ, полагалъ, что пред
ставленіе- Учійшво' Комитета надлежитъ признать цѣлесооб- 
-разнымъ. Но 'съ другой стороны, принимая по вниманіе, что 
причинѣ п'е-г.оѣ'атоЧиой подготовка семинаристовъ въ предме
тахъ Общеобразовательнаго : курса, въ особенности по матема
тикѣ, 'главнѣйшее'1 Шлючаетшг въ несоотвѣтстійи семинарска
го Йурса курсу гимназическому, признавалъ, что въ настоя
щее время, правила объ испытаніяхъ зрѣлости еще не могутъ 
■быть распространены на тѣхъ воспитанниковъ семинарій, ко- 
•торые желаютъ поступить въ университетъ, но что было бы 
въ высшей степени желательно сколь можпо большее сближе
ніе по общеобразовательнымъ предметамъ курса духовныхъ 
училищъ и духовныхъ семинарій съ соотвѣтственнымъ кур
сомъ гимназій; въ ожиданіи же сего необходимы мѣры, кото- 
•рыя бы оградили университеты отъ прилива тѣхъ изъ во- 
спитанпиковъ духовныхъ семинарій, которые весьма мало для 
сего приготовлены. Мѣры эти, по мнѣнію Совѣта Министра, 
могли бы заключаться въ нижеслѣдующемъ:
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1. Опредѣлить срокѣ; до котораго' воспптаппнки духов
ныхъ семинарій будутъ принимаемы въ университетъ паоепо- 
ваиіи только испытаній, производимыхъ въ саМнхъ1 семина
ріяхъ, и повѣрочныхъ испытаній въ университетахъ. Сро
комъ этіімъ могъ би быть назначенъ 1876 годъ.

2. За тѣмъ съ весны 1876’г. восиятаннгки духовныхъ 
семинарій, прошедшіе полный семинарскій курсъ и удостоен
ные званія студента, для полученія права па поступленіе въ 
университетъ, должны подвергаться въ гимназіяхъ испытанію 
зрѣлости изъ обоихъ древнихъ и русскаго языковъ, а воспи
танники, оставляющіе съ тою. же. цѣлію семинарію не выслу
шавъ спеціальнаго семинарскаго курса,—таковому же испы
танію пзъ обоихъ древнихъ языковъ, математики и русскаго 
языка, наравнѣ и въ одно время съ воспитанниками гимна
зій, иа основаніи правилъ объ испытаніяхъ, утвержденныхъ 
Министромъ Народнаго Просвѣщенія 8' декабря Іо72 года. 
Такое различіе между вен иптанняками,. окончившими полный 
курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ и пе окончившими онаго, 
пр мнѣнію Совѣта Министра, было бы. справедливо устаяо- 
вить по тому соображенію, что воспитанниковъ первой кате
горіи, вслѣдствіе пройденныхъ ими спеціальныхъ .богослов
скихъ и въ, особенности философскихъ паукъ, надлежитъ при
знавать болѣе зрѣлыми и развитыми, нежели воспитанники 
второй категоріи, и недостатокъ матейатіічеекаго образованія 
они восполняютъ нѣкоторымъ образованіемъ философскимъ 
и богословскимъ.

3. Въ переходное же время до 1876 года предметами 
повѣрочнаго испытанія въ университетахъ Для воспитанни
ковъ духовныхъ семинарій, желающихъ поступить' въ студен
ты, назначить два древніе и русскій языки и математику, съ 
тѣмъ, чтобы каждый изъ нихъ былъ подвергаемъ болѣе стро
гому, противъ бывшаго до сего времени, испытанію лишь пзъ 
трехъ изъ числа вышепоименованныхъ предметовъ, по бли
жайшему усмотрѣнію университетскихъ Совѣтовъ, смотря по 
факультетамъ, въ которые поступить воспитанники изъявятъ 
желаніе.

4. Согласно съ предположеніемъ Ученаго Комитета, во
спитанниковъ семинарій, перешедшихъ изъ высшихъ классовъ
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гимназій и за тѣмъ желающихъ поступить въ университетъ, 
обязать держать испытаніе зрѣлости въ гимназіи наравнѣ 
съ посторонними лицами.

Опредѣлено: О вышеизложенныхъ мѣрахъ относи
тельно воспитанниковъ духовныхъ семинарій, желающихъ по
ступить въ университетъ, сообщить: а) гг. Попечителямъ 
учебныхъ округовъ для предложенія Совѣтамъ университе
товъ къ исполненію, и б) православному духовному вѣдом
ству—для объявленія о сихъ мѣрахъ воспитанникамъ духов
ныхъ семинарій.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Священникъ села Михайловскаго, Ставропольской гу
берпіи, Михаилъ Ѳеодоровъ, за безмездное и успѣшное пре
подаваніе нижнимъ чинамъ 19 Артиллерійской Бригады За
кона Божія, засвидѣтельствованное г. командиромъ той бри
гады, награжденъ, 30 іюня, набедренникомъ.

Господинъ Инспекторъ народныхъ училищъ Ставрополь
ской губерніи, въ представленномъ г. Попечителю Кавказ
скаго Учебнаго Округа отчетѣ за 1872 годъ, высказалъ, что 
священники: села Архангельскаго Лавровъ и села Обильна
го Антоніевъ отнеслись особенно сочувственно къ нуждамъ 
и стремленіямъ мѣстныхъ народныхъ училиіцъ и оказывали 
словомъ и дѣломъ полезное содѣйствіе ихъ благосостоянію и 
улучшенію. Доводя объ этомъ до свѣдѣнія Преосвященнѣй
шаго Германа, г. Попечитель проситъ Его Преосвященство 
передать священникамъ Лаврову и Антоніеву искреннюю Его 
Превосходительства благодарность за пхъ содѣйствіе Дѣлу 
народнаго образованія. Бъ слѣдствіе чего и во йейолиеніѳ 
резолюцій Его Преосвященства, объявляется о семъ означен
нымъ священникамъ.

Вновь устроенная церковь въ деревнѣ Васильевкѣ, на
ходящейся въ предѣлахъ Черноморскаго округа, освящена,
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5 мая, Преосвящепнѣйшимъ Исаакіемъ, Епископомъ Моздок
скимъ, Викаріемъ Кавказской Епархіи, во пмя Св. Велико
мученика и побѣдоносца Георгія.

Авторъ „Писемъ о Православіи® г. Муравьевъ отнес
ся къ Его Преосвященству, отъ 7 іюня текущаго года, съ 
просьбою о распространеніи по Кавказской Епархіи означен
наго сочипепія, вышедшаго вторымъ изданіемъ. На этомъ от
ношеніи, 16 іюня, резолюція Его Преосвященства послѣдо
вала таковая: „Рекомендую духовенству означенную книгу, 
какъ полезную®. Цѣна этой книги, изданной въ Кіевѣ въ 
1873 году, 1 руб.

Согласно приговорамъ, утверждены въ должности цер
ковныхъ старостъ: 10-го іюня, стапицы Стодеревской, Тер
ской области, казакъ Иванъ Зигаловъ, къ приходской Троиц
кой церкви па 2-е трехлѣтіе; станицы Наурской, той же 
области, урядникъ Ивапъ Мельниковъ, къ приходской Хри
сторождественской церкви на 1-е трехлѣтіе; поселка Кутаис
скаго, Кубанской области, казакъ Григорій Скиданъ къ при
ходской Михаило-Архангельской церкви, на 1-е трехлѣтіе; 
12-го іюня, стан. Ширванской, той же области, казакъ Ти
хонъ Скорпченко, къ приходской Николаевской церкви, 
тоже на 1-е трехлѣтіе; 16-го іюня, казакъ стан. Воровско- 
лѣсской; той же области, Мартынъ Бородай, къ приходской 
Николаевской церкви, па 2-е трехлѣтіе; 27-го іюня, казакъ 
стан. Щедринской, Терской области, Димитрій Куценко, къ 
приходской Николавеской церкви на 2-е трехлѣтіе; 28-го ію
ня, села Константиновки, Ставропольской губерніи, государ
ственный крестьянинъ Семенъ Лагутинъ, къ приходской Іо- 
анно-Вогословской церкви иа 1-е трехлѣтіе; села Николя- 
ной-Балки, той же губерпіи, государственный крестьянинъ 
Андрей Хропаль, къ приходской Вознесенской церкви; 30-го 
іюня, станицы Попутной, Кубанской области, казакъ Петръ 
Коломійцевъ, къ приходской Константино-Еленовской церкви 
на 2-е трехлѣтіе; 2-го іюля, села Новодимитріевскаго, Ста
вропольской губерпіи, государственный крестьянинъ Тихонъ 
Украинъ, къ приходской Николаевской церкви, на 1-е трех
лѣтіе; села Преградпаго, той же губерніи, государственный
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крестьянинъ Романъ Зиновьевъ, ,.къ приходской Покровской 
цѴркнн, на .пятое трехлѣтіе, съ награжденіемъ похвальнымъ 
листомъ за усердіе кь церкви Божіей,

Согласно прощеніямъ перемѣшены: 19-го іюня, священ
никъ станицы Ахметове кой, Кубанской области, Николай 
ІДеГловъ къ Троицкий церкви сФаницы НестёровскОЙ,. .Тер
ской области; 22-го іюня, священникъ станицы Тульской, Ку
банской области, Михаилѣ Павловъ къ УснйнскоЙ церкви 
станицы Старотиторовской, той же 'области; 3-го іюля, свя- 
щепнпкъ станицы .ПссМён кой, Кубанской области,' ТусіЙіпѣ 
ГошКовскій, къ Николае некой церкви статей. Кавказской, 
той же области; 11-го іюня, исправляющій '■ доЬіЖЙОсті 1 йЙг- 
ломщика Георгіевской церкви стацицы Подгорной, Димитрій 
Граниковъ къ 'Ццколаввскрц церкви .седа Обильнаго, Став
ропольской губерніи;—ііг.нравляюіній д-лжшшть псаломщика 
поселка Прусскаго, Кубансцой обж.стн, Усііенск&й церкви 
Михаилъ Рязановекій—къ Георгіевской церкви станицы Под? 
горной; 18-го, іюня, исправляющій должность псаломщика По
кровской церкви станицы Черниговской, Кубанской области, 
Николай Адерсандровскій—къ Спассррп соборной. церкви гор. 
Пятигорска; 30-го іюня, иенркв.;., .,,4 должность псаломщика, 
станицы Заканъ-Юртовской, 'Гррскей, обл., ІІцанъ ЧІпчаевскіЙ 
въ село Куршавку Ставропольской щЧрніп; 18-го іюня, бывшій 
ученикъ Екатеринодарскаго духовнаго учдлйща- 3-го класса 
Алексѣй Саква опредѣленъ на должность причетника, къ Пок
ровской церкви стаипцы Черниговской, Кубанской области.

Окончившій курсъ Кавказской. Духрвнрй Семинаріи ..Сер? 
гій Денисовъ, согласно, нрошеяію,, опредѣленъ, 30-го іюня, 
псаломщикомъ къ Ставроно.іьсь-оау Троицкому Собору.

Прошеніе заштатнаго діакона. станицы ІІцвотррцц.крІБ 
Кубанской области, Василія ІІеревозовскаго объ ‘ педодатай- 
ствованіи ему пенсіи, но опредѣленію епархіальнаго-Началь
ства, оставлено безъ послѣдствіи; такъ какъ на реноваціи 
временныхъ правилъ о пенсіяхъ, пенсіи за Ещгр^щльиую 
службу назначаются только протоіерея иъ, щіященішкамъ и 
вдовамъ ихъ, а діаконамъ и семействамъ ихъ прадо ,иа по
лученіе пенсій по этимъ правиламъ не предоставлено. . ,/ 
в 1 в. , —.-- -- -- -- -- -- - -  !, j-,- ; ЦХ.ОЭ
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І7-го іюня, въ G-ть часовъ, по полудни, наплывшія сѣ 
С'Іверозанада тучи разразились сильнымъ громовымъ ударомъ 
надъ Михаило-Архангельской церковью Архангельской ста- 
іійцы, Кубанской области; при чемъ окна какъ въ фонарѣ 
подъ главою, такъ и въ восьмерикѣ, всѣ почти побиты, самыя 
рамы повреждены, а съ западной стороны йодъ окнами вырва
но нѣсколько штукъ кирпича; внутренность же храма, не 
Смотря на силу и направленіе этаго разрушительнаго удара, 
Осталась не прикосновенною.

Священникъ Николаевской церкви станицы Кавказской 
Іоаннъ Покровскій, 22-го іюня, волею Божіею умеръ.

Священникъ Покровскій—30 лѣтъ, урожденецъ Влади
мірской епархіи, священствовалъ съ 8 сентября 1S66 года.

4-го числа іюля, въ 8-мь часовъ утра, деревянная цер,- 
ковь станицы Прохладной, Терской области, построенная въ 
1859 году, сгорѣла до основанія. Пожаръ начался въ олта- 
рѣ отъ жертвенника, и отъ сгустившагося внутри церкви ды
ма нельзя было изъ оной что либо вынести.

Изъ церковной собственности осталось только слѣдую
щее: 1) деревянная сторожка съ каменпою оградою; 2) се- 
ребрянная дарохранительница, малый требникъ . съ епиЧра- 
хильіо и слѣдовагійая псалтырь, которые находились у священ
ника въ домѣ.

О причинѣ пожара подробныхъ свѣдѣній Епархіальцому 
Начальству еще не доставлено.

.... .. ’ йіцот
аовЦ ,віам»э 

.иідви
нгг.вавсі
он нзиннмзЭ

-НИЗУ ЯЭЗШ.Я '

ГЗН ГЛТОІЙНЯІОЯ

’ОМЯЛ

«га IV.
РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ

учениковъ Кавказской Духовной Семпнарін, составленный 
Педагогическимъ 'Собраніемъ Семинарскаго Правленія цоелф 
годичныхъ испытаній за 1872/з годъ и утвержденный Пре-
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освященнѣйшпмъ Германомъ, Епископомъ Кавказскимъ и 
Екатерпнодарскпмъ -

VI класса. Разрядъ первый: Герасимъ Троицкій, Вя
чеславъ Хламовъ,—на основаніи § 189 уст. Духовн. Семин, 
удостоиваются званія студента и увольняются въ Епархіаль
ное вѣдомство. Разрядъ второй: Ѳедоръ Семйлуцкій, Петръ 
Исконицкій, Сергій Денисовъ, Алексѣй Ливановъ, Иванъ 
Образцовъ, Иванъ Семеповъ, Исидоръ Еріпевъ, Иваиъ Гре- 
мячепскій—увольпяются въ Епархіальное вѣдомство.

V класса. Разрядъ первый:-Константинъ Прозоровскій— 
переводится въ VI классъ Семппаріп.

Владиміръ Лакербайя—назначается въ С.-Петербургскую 
Духовную Академію согласно указу Св. Сѵнода отъ 19-го 
мая сего 1873 года 1743.

Яковъ Островскій, Павелъ Миртовъ, Александръ Ка
занскій, Василій Глухаревъ—переводятся въ VI классъ Семи
наріи. Разрядъ второй: Иванъ Акпнѳіевъ, Александръ На
деждинъ, Павелъ Грищенко, Леонидъ Добровольскій, Нико
лай Парадіевъ, Анатолій Лепскій, Левъ Чаленковъ, Нико
лай Родіоновъ, Василій Кондратовъ, Димитрій Третьяковъ, 
Илья Бѣлогорскій, Григорій Женпленко, Ѳедоръ Глпвепко, 
Леонтій Критскій, Иванъ Вертоградскій, Иванъ Алексѣевъ— 
переводятся въ VI классъ Семинаріи.

Ѳедоръ Добровольскій—подлежитъ испытанію по всѣмъ 
предметамъ V класса во 2-й половинѣ августа.

IV класса. Разрядъ первый-. Александръ Сперанскій— 
переводится въ V классъ Семинаріи. Разрядъ второй: Ни
колай Алыпанскій, Иванъ Лавровъ, Василій Семеновъ, Гри
горій Смирновъ, Димитрій Промовендовъ, Никодимъ Воскре
сенскій, Василій Дудкинъ—переводятся въ V классъ Семи
наріи.

Василій Ратмировъ, Ѳеодоръ Орловъ—увольняются изъ 
Семинаріи по прошенію

Николай Алешковскій—переводится въ V классъ.
Алексѣй Замятинъ—увольняется изъ Семинаріи по про

шенію.
Нилъ Лебедевъ, Пантелеймонъ Стефановъ, Ивапъ Нев-
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топовъ, Николай Александровъ, Яковъ Винниковъ, Алек
сандръ Екатеринославскій—переводятся въ V клас. Семинаріи.

Николай Сперанскій—подлежитъ переэкзаменовкѣ по 
Священ. Писанію во 2-й половинѣ августа. Разрядъ тре
тій: Николай Кудрявцевъ—увольняется изъ Семинаріи по 
прошенію.

Елеазаръ Подольскій—подлежитъ переэкзаменовкѣ по 
Священ. Писанію и Психологіи.

Ѳеодоръ Розановъ—за неуспѣшностію увольняется изъ 
Семинаріи.

Нпколай Эрастовъ—принимается въ V классъ Семина
ріи, съ причисленіемъ ко 2-му разряду воспитанниковъ ея.

III класса. Разрядъ первый: Николай Зоринъ^ Алек
сѣй Школьниковъ, Николай Калайтаиъ, Петръ Александ
ровскій, Ѳеодоръ Сагцйдочный, Владиміръ Ѳедоровъ, Иванъ 
Смирновъ, Алексѣй Стефановъ, Еоимъ Гаевскій—переводятся 
въ IV классъ Семинаріи. Разрядъ второй: Иванъ Денисовъ, 
Ѳеодоръ Потоцкій, Василій Миловидовъ, Тимоѳей Руденко, 
Алексѣй Кудрявцевъ, Григорій Замятинъ, Нилъ Глухаревъ, 
Николай Скрынченко, Василій Надеждинъ, Никита Алек
сѣевъ, Иванъ Третьяковъ, Веніаминъ Орловъ, Павелъ Нев- 
тоновъ—переводятся въ IV классъ Семинаріи. Разрядъ тре
тій: Іосифъ Гаевскій—подлежитъ переэкзаменовкѣ но Ма
тематикѣ.

Захаръ Тимошенко—подлежитъ испытанію по всѣмъ 
предметамъ III класса во 2-й половинѣ августа.

II класса. Разрядъ первый: Михаилъ Яковлевъ. Иванъ 
Ястребцовъ—переводятся въ III классъ Семинаріи. Разрядъ 
второй: Петръ Рязановъ, Ареѳа Климентовъ, Григорій 
Ульяновъ, Григорій Вертоградскій, Владиміръ Бибилуровъ, 
Павелъ Ивановъ—переводятся въ III классъ Семинаріи. Ди
митрій Агаповъ—подлежитъ переэкзаменовкѣ но Математикѣ. 
Разрядъ третій: Иваиъ Киселевъ—оставляется на повтори
тельный курсъ въ томъ же классѣ.

Петръ Воскресенскій—додлежитѣ переэкзаменовкѣ по 
Математикѣ.
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Александръ Лавановъ—за малоуспѣшностію увольняет
ся изъ Семинаріи.
о Акимъ Бѣгдаевъ—подлежитъ испытанію по всѣмъ пред
метамъ II класса во второй половинѣ августа.

I класса. Разрядъ первый: Аптономъ Побѣдоносцевъ, 
Алексѣй Дементьевъ, Стефанъ Калайтанъ, Василій Майсвѣ- 
товъ, Иванъ ІПрамковъ, Василій Ключанскій, Димитрій 
ПІаховъ—переводятся во 2-й классъ Семинаріи. Разрядъ 
второй: Николай Грамантиновъ, Павелъ Кудрявцевъ, Соф- 
-реній Дроботковскій, Николай Спѣтловъ, Василій Акинѳіевъ, 
•Иванъ Байздренко, Василій Виноградовъ, Левъ Миртовъ, 
Михаилъ Ѳеодосіевъ, Петръ Назаренко, Константинъ Сма
рагдовъ, Аеиногенъ Михайловъ, Викторъ Климентовъ, Вик
торъ Паскевскій, Симонъ Лавановъ—переводятся во вто
рой классъСеминаріи. Разрядъ третій: Подлежатъ пере
экзаменовкѣ: Михаилъ Любомудровъ^—ио Математикѣ, Але
ксѣй Эрастовъ—по Словесности, Иванъ Миловидовъ—по 
Математикѣ, Яковъ Царевекій—по Математикѣ, Григорій 
Виноградовъ—по Св. Писанію и Математикѣ, Василій Пей
тоновъ—по Словесности, Димитрій Оболенскій—по Мате
матикѣ.

Григорій Кедровъ—за малоуспѣшностію увольняется 
изъ Семинаріи.

. л і’-ЛТЛЮТ
О-' ________
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РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ

учениковъ Ставропольскаго духовнаго училища, Составленный 
Правленіемъ училища, при участіи учителей, поелѣ испытаній, 
бывшихъ въ іюнѣ 1873 г. и утвержденный Преосвященнѣй

шимъ Іісаакіемъ, Викаріемъ Кавказской Епархій.

IV класса: Разрядъ первый: Григорій Флегинскій, 
Владиміръ Ольховскій, Михаилъ Альшаискій. Разрядъ вто
рой: Яковъ польскій, Павелъ Ивановъ, Петръ Семьинекій,
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Германъ РяваискіЙ, Сергій Крастидеискій, Александръ Ар* 
^ангеловъ, Леонидъ Стефановъ, Василій КЛючаТіекій, Пико* 
Лай Кудрявцевъ, Василій Яковлевъ, Павелъ Терновскій. 
Разрядъ третій: Василій Щегловъ, Александръ Розовъ, 
Григорій Стефановъ и Игнатій Альтовъ. Всѣ ученики IV 
класса, какъ окончившіе Курсъ -училищнагб образованія, уволь
няются изъ училища для поступленій въ Семинарію, Или ку* 
да пожелаютъ.' " ‘ J 1 і. j, а • . ;, , j -•< П о КчІѵЦ і 5 »\ ,)Иѵ

Ш-го класса: Разрядъ первый: Иваиъ Чуевскі'Й, Кой- 
стаптивъ Чуевскій, Элпндйфрръ Стрепетовъ, Викентій Бойко, 
Андрей Акимовъ, Иванъ Виноградов ь—Антоніевъ. РпЛвядѣ 
otopoii: Филиппъ Ястребовъ, Василій Замятинъ, Александръ 
Кравцевъ, Тимофей Богдановъ, Павелъ Ивановъ, Александрѣ 
БиткйнЪ, Иванъ Свѣтловъ, Василій Савальскій, Николай 
ЗатонсКіи, Ѳедоръ Терновскій, Иавель Куликовъ, Ивацъ 
Ключанскій—переводятся въ IV классъ училища. Разрядъ 
третій: Константинъ Затоисвій, ЛЗарилід Крастилевскій, Ев* 
Геній Граменицкій, Василій СкрннчеКо—оставляются въ тойѣ 
же III классѣ на повторительный курсъ. Василій Затойскій 
увольняется изъ училища ио малоуспѣшности и великовій- 
растію; Христофоръ Ннгріевъ—йсключаетсй изъ училища ‘за 
малоуспѣшность и лѣность. Назначаемся переерржка экза
мена послѣ, каникулъ: Василію Рязанову но АриѳметиКф, 
Александру Ѳ.едосьеву по Русскому Языку съ деркрвно^ж-
вапскймъ и Латинскому. цясь,мфгному упражненію, Терентію 
Ѳедотову по .Русскому язріку И Латинскому упражненію; Але
ксандру Бальбуціезу ио Латинскому языку и Греческому.

II класса: Разрядъ пе-гвыіі: Владиміръ Садбвскій— 
Смарагдовъ, Григорій Крандіевскій, Чііхаилъ' бстфоУйові, 
Алексѣй, Андреевъ, Александръ Быстррлетовь, Нйколай Клф- 
чансіай. Разрядъ онк^ойУ.СемЬнр І'ождествфи'ікій, дл(Мндшь 
Нереьозовскін, Яковъ . Семеиовъ' 'ѵ ‘ ' ---
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шанскій, Михаилъ Ивановъ, Дмитрій Дьяковскій, Владиміръ 
Сперанскій—переводятся въ ІІІ классъ училища. Разрядъ 
третій: Андрей Аѳанасьевъ, Александръ Бальбуціенъ, Анд
рей Кравченко, Илья Школьниковъ, Григорій Ивановъ, Се
менъ Крутчепскій—оставляются въ томъ же II классѣ на пов
торительный курсъ. Василій Микелядзе увольпяется изъ учи
лища по малоуспѣшности Назначается передержка экза
мена послѣ каникулъ: Григорію Голубинскому по Латин
скому и Греческому языкамъ, Николаю Иванову по Рус
скому языку и Греческому, Ѳедору Иванову по Ариѳме
тикѣ, Алексѣю Квитковскому по Русскому языку и Ариѳ
метикѣ, Василію Кондратову и Александру Чаленкову по 
Греческому языку.

І-го класса: Разрядъ первый'. Василій Крандіевскій, 
Ѳедоръ Курдюмовъ, Петръ СосновскіЙ, Николай Яковлевъ 
1-Й, Петръ Чуевскій, Александръ Ключайскіи, Александръ 
Поповъ, Михаилъ Кедровъ, Николай Ивановъ 1-й, Иванъ 
Кеснофонтоиъ. Разрядъ второй: Иванъ Кедровъ, Николай 
Яковлевъ 2-й, Иванъ Парадіевъ, Владиміръ Микелядзе, Левъ 
Школьниковъ, Георгій Бойко, Александръ Замятинъ, Дмит
рій Кондратовъ 1-й, Иванъ Пущенскій, Анатолій Терновскій, 
Александръ Молчановъ, Петръ Зоринъ, Иванъ Алфеевъ, Илья 
Андреевъ, Яковъ Альтовъ, Ѳедоръ Островскій, Алексѣй Рож
дественскій, Григорій Казанскій, Александръ Гиовицкій, 
Иванъ Крутчепскій, Илья Дьяковскій, Петръ Кудрявцевъ, 
Николай Михайловъ, Дмитрій Кондратовъ ІІ-й, Дмитрій Зо
ринъ—переводятся во ІІ-й классъ училища. Разрядъ тре
тій'. Константинъ Никольскій, Василій Свѣтловъ, Иванъ Ива
новъ, Николай Ивановъ ІІ-й, Стефанъ Верижскій, Андрей 
Минервинъ, Викторъ Никольскій, Александръ Терентіевъ, 
Василій Бѣлоградскій, Григорій За’онскій, Анатолій Моде
стовъ—оставляются въ томъ же I классѣ па повторительный 
курсъ. Иванъ Вердеревскій увольняется изъ училища но ма
лоуспѣшности и великовозрастно. Назначается передержка эк
замена послѣ каникулъ: Андрею Биткину по Русскому язы
ку, Павлу Васильеву по Ариѳметикѣ и Русскому языку, Ни
колаю Новоегорлыкскому по Латинскому языку и Ариѳметикѣ.
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Эразму Штепѣ, какъ небывшему на экзаменѣ по болѣзни, 
предоставляется право держать экзаменъ послѣ каникулъ на по
ступленіе во ІІ-й классъ, но съ тѣмъ, если въ этомъ классѣ бу
дутъ вакансіи; въ противномъ слуѣаѣ онъ долженъ перейти 
въ Екатеринодарское училище, къ округу котораго • принад
лежитъ.

Приготовительнаго класса: Разрядъ первый: Аѳанасій 

Польскій, Василій Гремяченскій, Василій Вознесенскій, Иванъ 
Голубинскій, Василій «Іелицинъ, Владиміръ Салафіилевъ, 
Василій Рождественскій. Разрядъ второй: Николай Михай
ловъ, Александръ Миловидовъ, Николай Первенцевъ, Алек
сандръ Преображенскій, Никита Стефановъ, Павелъ Конд
ратовъ, Левъ Тихомировъ, Михаилъ Ржаксенскій, Александръ 
Казанскій, Иванъ Розовъ, Константинъ Николаевъ—перево
дятся въ I классъ училища. Разрядъ тр тгй: Сергій Ве
рижскій остается въ томъ же приготовительномъ классѣ на 
повторительный курсъ. Яковъ Фелицинъ, Павелъ Черединъ 
и Георгій Лѣтницкій увольняются изъ приготовительнаго клас
са съ правомъ держать пріемныя Испытанія въ I классъ учи
лища. Назначается передержка экзамена послѣ канилулъ: 
Андрею Мансвѣтову по Ариометикѣ, Петру Кравченко по 
Начаткамъ1 • Христіанскаго ученія, Адріану Кубанскому йо 
Ариѳметикѣ, Филарету Лебедеву но Ариѳметикѣ, Ивану За
донскому но Ариѳметикѣ, Ивану Акимову по Ариѳметикѣ, 
Александру Любомудрову по Русскому чтенію, Якову Лѣт- 

ницкому по зйаніго молитвъ и Ариометикѣ, Ивану Обрасцо- 
ву по Начаткамъ Христіанская ученія и знаніи» молитвѣ, 
Павлу ВердеревСкому, какъ сбывшему на Вкзаменѣ по болѣз
ни, предоставляется право держать экзаменъ послѣ каникулъ.

)
7.ОІІ (Наэиытпгцх. о:і /Пі'Г ::г;И’И '-П;' .і: л.'»■'I < '’)
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Объ основныхъ началахъ истиннаго 
н 1 ; ' ) воспитанія. (*)

(Продолліешс).
-дной жт.'щвН «а’яойвфэчО 'втииаЯ .йишпожд^Г *njH .гцдняэ
а При этомъ выводѣ (**) поднимется огдуппгтеиный вопль 

возраженій со всѣмъ сторонъ. Дасъ забросаютъ вопросами: 
развѣ у насъ воспитаніе языческое? Развѣ школы наши не 
христіанскія? Развѣ законоучители наши не отъ церкви Хри
стовой? Не ужели намъ закрыть всѣ учебно-воспитательныя 
аааедеція, и предоставить образованіе юношества попамъ? И 
есть ди еще въ церкви педагогическія средства для дости
женія воспитательныхъ цѣлей?

На. первый вопросъ, вмѣсто отвѣта,, мы приведемъ еже
дневные факты. Каждый день замѣчаемъ мы, что и дома я 
въ шкодѣ началомъ во питанія ставятъ не страхъ Божій, а 
выгоды жизни, иногда соглаНе съ природой, что вообще во
спитываютъ у насъ не для- царства Божія, не длд загробной 
жизни, а. только, для успѣховъ временной мірской жизни, 
что при воспитаніи и помину ие бываетъ о церковныхъ за

повѣдяхъ и къ нарушенію ихъ (заповѣдей о постахъ, о хож
деніи въ церковь къ общественному Богослуженію и т. п,) 
часто склоняютъ дѣтей сами воспитатели, ч проч. Нужно ли 
послѣ этаго объяснять, какое это воснптаніе? Что касается 
школъ нашихъ, то онѣ дѣйствительно христіанскія потому, 
что. учреждаются въ христіанской странѣ, предъ открытіемъ 
ихъ служится молебенъ, въ нихъ назначаются законоучители

(*) Слот. ,Ѵ.Ѵ. 9—13.
(**) Выводъ такой; «іюеиитасай душу по христіански, подъ 

руководствомъ церкви.»
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ивъ спящепппког.ъ: вотъ почти все христіанское къ, паглихъ 
школахъ. ІІо. ведутъ ли себя нохристіански какъ воспи
танники шкода, такъ особенно воспитывающіе и обучающіе? 
Цѣнится ли нъ пихъ законъ Божій, по крайней мѣрѣ на
равнѣ съ другими предметами? Самъ законоучитель ведетъ 
ли свое дѣло набожно и самостоятельно, не подчиняясь влія
нію властей школы? Къ глубокому прискорбію, не многіе 
могутъ сказать: да! .Третье возраженіе вовсе неумѣстно: мй 
говоримъ не объ .обученіи, а только о воспитаніи. Мы не 
отвергаемъ аірскаго обученія: оно хоть вмалѣ, но полезно. 
Мы отвергаемъ только мірское, нехристіанское воспитаніе. 
Пусть шкоды процвѣтаютъ, п обученіе въ нихъ идетъ сво
имъ чередомъ^ но правиламъ науки. Но въ дѣлѣ воспитанія 
пусть много не полагаются на науку! Наука (педагогика) 
захватываетъ здѣсь большую часть чужаго дѣла. Она хочетъ 
присвоить себѣ то, что принадлежитъ церкви, и такимъ об
разомъ доказать, что церковь для блага общественнаго, для 
блага народнаго не нужна. Это ’дѣло не добраго духа, а 
злато. Представителя науки не догадываются, откуда здѣсь 
дуетъ вѣтеръ, п не понимаютъ, что въ этомъ-то отчужденіи 
отъ церкви и заключается весь неуспѣхъ современнаго вос
питанія, а не въ недостаткѣ научныхъ свѣдѣній по педагогикѣ.

Наконецъ остается разъяснить послѣднее возраженіе: 
есть ли въ церкви достаточныя педагогическія средства для 
воспитанія дѣтей христіанскихъ и приведенія ихъ въ мѣру 
цозраста исполненія Христова? Кто съ недовѣріемъ смотритъ 
аа церковь, кто плохо знакомъ съ ея виутреиннимъ содер
жаніемъ, и вдобавокъ проникнутъ духомъ времени, тотъ на
вѣрное не найдетъ этихъ средствъ, и, пожалуй, еще поглу
мится надъ желаніемъ открыть пхъ. Но мы пе обинуясь мо
жемъ сказат ь, что церковь въ изобилія обладаетъ всѣми во
спитательными средствами, что въ ней есть вея Божествен
ныя силы, иже къ животу и блаіочсстію. Что же это 
такое? Наставленія воспріемниковъ и священниковъ, церков
ная проповѣдь, Богослуженіе, совершеніе таинствъ и требъ 
церковпыхъ, особенно исповѣдь и св. причащеніе, но выше 
всего—внутренняя, благодатная сила. Въ первыя времена
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христіанства, когда сообщались вѣрнымъ чрезвычайные дары 
Духа Святаго, научавшіе и малыхъ и большихъ всему нуж
ному для жизни, перечисленныя воспитательныя средства бы
ли вполнѣ достаточны для выполненія педагогической зада
чи церкви. Но еъ прекращеніемъ этихъ даровъ и съ умно
женіемъ числа вѣрныхь чадъ церкви Христовой, оказалась 
нужда въ вспомогательномъ дидактическомъ искуствѣ, необ
ходимомъ прежде всего для образованія священства и клира. 
Тотъ, Кто далъ людямъ пророковъ, апостоловъ, благовѣст
никовъ, вмѣстѣ съ пастырями—воспитателями, далъ церкви 
и учителей. Отсюда возникла христіанская церковная школа, 
которая, съ успѣхомъ проходя чрезъ цѣлые ряды вѣковъ, 
въ послѣднее время получила широкіе размѣры, съ сохране
ніемъ однакожь первоначальнаго основнаго характера религі
ознаго. Вся воспитательная сила этихъ церковныхъ средствъ 
направлена къ тому, чтобы засѣять, развить и укрѣпить въ 
душѣ нравственно-религіозныя начала, съ которыми человѣкъ, 
руководимый церковію, успѣшно идетъ отъ силы въ силу, 
отъ совершенства къ совершенству. Вотъ гдѣ тайна образо
ванія великихъ человѣческихъ силъ въ исторіи церкви хри
стіанской. Еще и гаданія пе было о современной педагоги
кѣ, а зачастую вырабатывались въ церковныхъ школахъ ве
ликія свѣтила христіанства, каковы: Аѳанасій Великій, Іо- 
аннъ ЗлатоуСтый, Григорій Богословъ, Василій Великій, 
Дамаскинъ, въ послѣднее время Святители: Димитрій Ро
стовскій, Тихонъ Задонскій, Литрополиты: Платопъ, Евгеній, 
Филаретъ и др. Вообще же всѣ истинные христіане, всѣ 
Святые Божій всѣхъ временъ были не болѣе, какъ воспитан
ники Святой церкви. Это были лучшіе люди въ родѣ чело
вѣческомъ, благодѣтельнѣйшіе члены обществъ человѣче
скихъ,—трудолюбивые, честные, добрые, заботливые о благѣ 
болѣе чужомъ, чѣмъ своемъ: потому что были христіане бого
боязненные, благочестивые, святые. И еще замѣтимъ, оии сдѣ
лались такими не отъ. пауки воспитанія, которая еще такъ 
недавно рЙДйлась па свѣтъ Гожій, по собственно отъ воспи
тательныхъ средствъ церкви, сь которыми соединялись самыя 
мбРуществепныя силы воспитательныя: благодать Божія, страхъ 
Господень й любовь къ Богу.
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Благодать Божія, это—объективная воспитательная сила, 
котирал и учитъ, и могущественно помогаетъ исполнять то, 
чему научаетъ. Страхъ Божій это—субъективная воспита
тельная сила, которая въ древности считалась началомъ 
премудрости, которая руководитъ душу по опаснымъ путямъ 
жизнп безъ педагоговъ, и предохраняетъ ее отъ нравствен
ной порчи, безъ надзирателей. Любовь къ Богу—это уже 
высшая воспитательная сила, которая лучше всякихъ теорій 
педагогическихъ располагаетъ душу ко всему истинному и добро
му, и могущественнее движетъ с-е къ нравственному совершенству.

Если бы всѣ исчисленныя нами воспитательныя сред
ства церковныя употребляемы были всегда какъ должно, съ 
святою ревностію и евангельскимъ самоотверженіемъ самыхъ 
дѣятелей: то плоды воспитанія церковпаго и въ настоящее 
время были бы обильные; унасъ постоянно воспитывались бы 
истинные пастыри и учители христіанскіе, а чрезъ нихъ 
истинные христіане, и внѣ церковнаго клира. А въ такомъ 
случаѣ, и безь всякихъ условій ученой педагогіи, благо
состояніе человѣка, общества, цѣлаго народа христіанскаго 
было бы обезпечено. Не нуждались бы тогда въ размноженіи 
законовъ гражданскихъ, начальствъ судебныхъ и другихъ 
учрежденій. Царство Божіе, которое мы призываемъ на зем
лю въ молитвѣ Господней, не замедлило бы водвориться 
между людьми во всей силѣ, и отсюда съ земли со славою 
перешло бы пъ загробную вѣчность.

Но—царство Божіе медлитъ Явиться на землѣ во 
Всей силѣ и достойныхъ граждапъ для него еще мало. 
Многіе изъ современныхъ намъ христіанъ едва ли 
лучше древнихъ язычниковъ: эгбизмъ, эвдемонизмъ и наука 
сдѣлались для нйхъ новыми божествами, и они знать не 
хотятъ единаго Живаго Бога, а меньшинство христіанъ,-—из
бранныхъ Богомъ, желающихъ быть вѣрными Евангельскому 
знамени, находятся подъ нравственнымъ гнетомъ своихъ же 
братій, и принуждены бываютъ иногда бесѣдовать съ Госпо
домъ Богомъ тайно, подобно Никодиму.

Вообще же религіозное равнодушіе, или даже холод
ность, быстро развивается во всѣхъ слояхъ общества, и 
отличается еще при этомъ духомъ нетерпимости, какъ древ-
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нее язычество; довѣріе- между людьми наіпего времени еъ 
каждымъ днемъ убываетъ, а любви христіанской въ самомъ 
громадномъ большинствѣ мы вовсе не замѣчаемъ; пороки жо 
со дня на день умножаются: пьянство, развратъ, воронен»),, 
во всѣхъ видахъ на каждомъ шагу рѣжутъ глаза всякаго» 
бопобсязяепнаго человѣка. А сколько теперь убійствъ, сааю- 
убійствъ! Газеты, за неимѣніемъ добраго матеріала, только- 
ими иногда* іг пробавляются въ статьяхъ о новыхъ, или 
современныхъ извѣстіяхъ^ Вотъ какая жалкар картина со
ременнаго состоянія христіанскаго общества рисуется предъ 
нашими глазами, когда мы пристально всматриваемся въ 
темную стороиу его быта! (*)

Отъ чего же такое несчастіе? Отъ чего церковь, обладаю- 
щая такими богатыми воспитательными средствами и силами, 
ие можетъ не только привести наше родное общество къ 
духовному совершенству, къ цѣли, предуставленной и вѣрой 
и наукой, но и остановить быстрый разливъ нравственной порчи? 
-01*0.6 ІЛічП ЙІ.<■ TOY Л -'Ті’-і ІІ ..1 :.і • '

ІІІ.
Обстоятельства^ препятствующія осуществленію ис

тинныхъ началъ воспитанія.

Въ раскрытіи настоящаго вопроса безчестпо было бы 
укрываться за остроумными фразами современнаго краснорѣ
чія, какъ часто поступаетъ наша литература, хромающая на. 
обѣ плѣсиѣ. Нужно думать по совѣсти, и—говорить, какъ 
думаешь. При горячей любви къ братьямъ о Христѣ, при 
пламенномъ желаніи имъ истиннаго бл.іга, даже невозможно 
не говорить имъ горькой правды, не замѣчать и не обна
жать въ нихъ опасныхъ ранъ, для благовремеииаго исцѣленія,ихъ.

Воспитаніе духовное, илп религіозное, но воспитываю
щимъ средствамъ, далеко не тоже, что наше воспитаніе на
учное, или свѣтское. Послѣднее можетъ быть безуспѣшно 
даже при всѣхъ стчасливыхъ условіяхъ, потому что здѣсь

'(*) «1>ѣсы» Достоевскаго очень рельефно представляютъ жал
кое .состояніе .современнаго общества.
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дѣйствуютъ ' од.’гѣ человѣческія сиды, слабыя и пе вѣрныя. 
КРтбргая са'ми бёСя и»усилить, ни «справить- пе могутъ. Самые 
сносббн и*й{йё#ы Wftro йо'-ннгаяія еще неопредѣленн nayicqff 
точно и,' по-фазНообразію' іюсМптнтеяйгаъ натуръ человѣчес» 
Кнхъ, разнообразятся до безконечности. Поэтому какъ ба 
йй соверпіейІ“гг>онала?т, Научная педагогія-, безъ духовной, или 
религіозной, она останется слиткомъ беячгльной и неправиль
ной. Религіозное М’4 ѣоСнятагае, Напротивъ, всегда должно 
быть успѣшно,1 лить бы нееніітате.та были хороши. Способы 
и пріемы этого воспйтанія' -опредѣлены точно, притомъ не 
произволомъ человѣческой мысли. не духомъ времени, а'Духомъ 
Святымъ, руководящимъ церковію, и всегда дѣйственны-, по* 
тому что чрезъ нихъ дѣйствуетъ Божественная сила, все
могущая и совершенная, для которой нѣтъ ничего невозмож
наго, лиіпьбы бы органы гя были нравственно здоровые. От
сюда прямое, хотя и очень грустное, заключеніе: если духов
ное воспитаніе не даетъ теперь, добрыхъ плодовъ,—если про
стой народъ коснѣетъ въ невѣжествѣ н грубыхъ порокахъ, 
в образованный классъ народа теряетъ уваженіе къ церкви 
и къ ея представителямъ: то, значитъ, воспитатели духовные

• не состоятельны. И въ области мірскаго обученія тоже от
ношеніе между дѣлами и самыми дѣятелями „Тамъ, гдѣ 
школы находятся въ упадкѣ, говоритъ Дистервегъ. онѣ упа
даютъ виною учителей; а талъ, гдѣ онѣ возвысились, ихъ 
возвысили только учителя/ Въ самомъ дѣлѣ, можно ли 
утвердительно сказать, что наши священные воспитатели 
какъ должно исполняютъ дѣло своего знанія? Съ святыми ли 
намѣреніями они принимаютъ на себя высокій санъ іереевъ

- Бога Вышняго, пастырей Христова стада1? Всегда ли от
дѣляютъ они свое служеніе Вогу отъ служенія мамонѣ? Сво
ими священными дѣйствіями всегда ли назидаютъ они души 
вѣрующихъ? Своимъ образомъ мыслей всегда ли укрѣпляютъ 
ихъ вѣру? Примѣромъ своей жизни увлекаютъ ли свою па
ству къ Евангельскимъ добродѣтелямъ? Полагаюттъ ли души 
своя за овцы? Многіе изъ нихъ сами откровенно еознаютея, 
что въ современномъ духовенствѣ собственно духовнаго эле
мента мало, что оно въ этомъ отношеніи очень не далеко 
ушло, и почти поголовно погружено въ мірскую суету.
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Если же заглянуть пъ текущія дѣла консисторскія о прос
тупкахъ и преступленіяхъ духовенства, то мы невольно 
Придемъ къ тому безотрадному заключенію, что въ духовен
ствѣ современномъ есть значительная доля нравственной 
порчи, что мпогіе въ средѣ его не только не обладаютъ тѣми 
качествами, которыхъ требуетъ отъ нихъ высокое призваніе 
къ священному служенію, но и не чужды тѣхъ пороковъ, о 
которыхъ предсказывалъ св. Апостолъ Тимоѳею, и которыми, 
конечно, они не назидаютъ мірянъ, а только соблазняютъ. 
Послѣ этаго вовсе неудивительно, что церковная педагогія 
также малоуспѣшна, какъ и научная: аще соль обуяетъ, чимъ 
осолится?

(Продолженіе будетъ).

Нѣсколько словъ объ устройствѣ въ Кавказской 
Епархіи свѣчнаго завода.

Вопросъ объ устройствѣ свѣчпаго завода въ Кавказ
ской Епархіи былъ поднятъ давно, но, къ сожалѣнію, рѣ
шенъ былъ отрицательно: изъ указа Консисторіи отъ 29 но
ября 1866 г. за .№ 4,729 видно,, что оо. благочинные на
шли устройство епархіальнаго свѣчнаго завода неудобнымъ, 
какъ по дороговизнѣ воска иц; Кавказѣ, такъ и но недо
статку благонадежныхъ мастеровыхъ, опытныхъ въ произ
водствѣ восковыхъ свѣчей. Но эти основанія, ио нашему 
мнѣнію, не настолько сильны, чтобы изъ за нихъ. навсегда 
оставить мысль объ устройствѣ свѣчнаго завода. Не смотря 
на дороговизну воска, существуетъ же иц- Кавказѣ до шести 
частныхъ свѣчныхъ заводовъ, откуда и покупаются свѣчи 
для большей части церквей, нашей енархіи, Что же цасаетсд 

, до самаго устройства свѣчнаго завода, то оно не такъ труд
но, какъ думаютъ: производство восковыхъ свѣчей очень 

■ просто по немногосложно^™ механизма. Я. видѣлъ свѣчной за
водъ, который удовлетворяетъ вдедебностямъ болыцен ?^ае«и
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Церквей Ставропольской губерніи, а отчаети и Кубанской и 
Терской областей. Въ одной комнатѣ, простирающейся въ 
Цгирпну всего только на 5 арпіинъ и въ длину на 8 ар
шинъ, помѣщается деревянный барабанъ, который сдѣлаетъ 
Всякій Плотникъ, и очагъ съ котломъ, въ которомъ растапт 
ливается воскъ. Одного мастера п одного помощника ему <до
статочно для производства свѣчей на всю епархію. Отсюда 
можно видѣть, что устроить свѣчной заводъ не трудно. Ко
нечно, къ этому дѣлу можно приступить только по собраніи 
вѣрныхъ и подробныхъ свѣдѣній какъ о заводахъ, сущест
вующихъ въ предѣлахъ Кавказской епархіи, такъ и въ дру
гихъ мѣстахѣ, напр. въ Харьковѣ, Саратовѣ и проч.; при 
чемъ необходимо ознакомиться съ устройствомъ самыхъ заво
довъ и веденіемъ свѣчнаго производства, съ способами закуп
ки воска и найма рабочихъ, со средствами, потребными на 
первоначальное устройство завода и на всѣ дальнѣйшія опе- 
раціи. Только по собраніи всѣхъ этихъ свѣдѣній можно рѣ
шить вопросъ о томъ, выгодно ли будетъ учредить въ нашей 
епархіи свѣчной заводъ, или нѣтъ. При устройствѣѣ епархі
альнаго свѣчнаго завода, съ перваго взгляда представляется ' 
затрудненіе въ пріобрѣтеніи значительнаго капитала для за
купки воска: Допустимъ, что въ Кавказской епархіи ежегодно 
расходуется 3.000 пудовъ свѣчей; для приготовленія такого 
количества свѣчей, нужно закупить воску па сумму до 72.000 
рублей; цифра большая. При всемъ томъ не очень трудно 
для цѣлой епархіи достать такую сумму: воскъ можно за
купать на осеннихъ ярмаркахъ, а въ это время церкви мо
гутъ безъ затрудненія представить деньги впередъ покрайней 
мѣрѣ на покупку полугодовой пропорціи. Допустимъ, что на 
полгода для всѣхъ церквей епархіи нужно 1500 пудовъ свѣ
чей; значитъ, на покупку 1500 пудовъ воска всѣ церкви 
могутъ представить 54.000 рублей, считая по 36 рублей за 
пудъ свѣчей; а чтобы закупить воска полную пропорцію, не
достающія 18.000 рублей можно взять заимообразно изъ 
запасныхъ суммъ сравнительно богатыхъ церквей, какъ это 
было сдѣлано при открытіи завода въ одной изъ епархій, 
которая хотя и превосходитъ Кавказскую количествомъ цер
квей, но за то уступаетъ ей по количеству церковныхъ до-

X
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ходовъ. Если сдѣлать заемъ будетъ иевозмжоно почему лабе* 
то можно устроить заводъ На первый разъ въ небольшихъ 
размѣрахъ, для передѣлки только огарковъ, которыхъ ВЪ 
нашей епархіи будетъ около 750 пудовъ въ годъ* ОгарочПЫй 
воскъ продается по 24 руб, за пудъ и дешевле; между тѣмъ 
750 пудовъ огарковъ, передѣланные въ свѣчп, будутъ 
стоить 27.000 рублей, полагая за пудъ по 36 руб., какъ 
недавно покупались свѣчи. По исключеніи изъ втой суммы 
цѣны огарковъ (18.000 руб.), останется чистой прибыли 
9000 руб. Положимъ, что на устройство пебольшаго завода, 
на наемъ мастера и другіе расходы потребуется до 6000 руб.; 
чистая прибыль въ первый годъ будетъ 3000 руб., а въ 
послѣдующіе годы, когда расходовъ иа устройство завода бу
детъ не нужно, прибыль, само собою разумѣется, будетъ го
раздо больше, такъ что не трудно будетъ открыть произ
водство свѣчей и для удовлетворенія всѣх\ церквей епархій.

Есть способъ Къ увеличенію свѣчныхъ церковныхъ- до
ходовъ и помимо устройства свѣчнаго завода, хотя и нестолѣ 
много обѣщающій. Впредь до устройства своего свѣчнаго за
вода, по нашему мнѣнію, можно подрядить какого либо 3;ѵ 
водчика, наир. Бѣлгородскаго купца -Мичурина, доставлять 
потребное для церквей всей епархіи количество свѣчей въ 
склады, которые можно устроить въ нѣсИолькихъ мѣстахъ 
епархіи. При оптовой продажѣ, за свѣчи епархія заплатит^ 
гораздо дешевле, чѣмъ теперь; можно. падѣятцся покупать 
свѣчи по 2S руб. за нудъ, Додѳжймъ, что, при такой цѣ
нѣ покупки отъ подрядчика,, свѣчи изъ енархіаДѵйыхъ скла,- 
довъ будутъ продаваться но 36- -рублей за, нудъ; за 22 5 Q 
пудовъ” получится 81.000 рублей, подрядчику будетр,,з;}плй- 
■Чено только 67.500 руб., слѣдовательно прибыли подучится 
13.500 рублей; да отъ завода дли передѣлки ог.ірыовъ- иа 
Первый годъ 3000 рублей, всего 16.500 руб. Вотъ,и капи
таль на содержаніе жеаШЙО епархіальнаго училища, или 
на пособіе къ содержанію мужскихъ духояноиучзбцідхъ заве
деній епархіи.

Священника, Іоаннъ 1'удневъ.
еѣзньЛ я’іядохооявпи в кто/ хщготен
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По словамъ газеты „Современность", въ Пензенской гу
берніи въ послѣднее время составлено 13 приговоровъ о прекра
щенія пьянства въ кабакахъ: 7 изъ нихъ принадлежатъ 
Крестьянамъ Городи щенскаго уѣзда и 6 крестьянамъ Керен-г 
скаго уѣзда. Общее количество приговоровъ, запрещающихъ 
пьянство къ кабакахъ, въ настоящее время простирается до 
320. Кромѣ того, крестьяне двухъ волостей 2-го мйроваго 
участка Керенскаго уѣзда составили приговоры объ открытій 
трехъ сельскихъ школъ для обязательйаго обученія дѣтей 
грамотѣ. Изъ нихъ крестьяне Рахманской волости положили 
на содержаніе училиіца, открываемаго на первое время въ 
церковной сторожкѣ, отпустить по 11 коп. съ ревизской ду
ши, что составитъ всего 116 руб. 93 коп. Русскіе крестья
не Выбор новской волости ассигновали для той ate цѣли 60 
руб., а татары 50 руб. Первые открываютъ школу при Во
лостномъ Правленіи въ селѣ Выборномъ, вторые въ общест
венномъ домѣ при селѣ ШеЛдаисѣ. Оба послѣднія общества» 
кромѣ отпуска означенной суммы, принимаютъ на себя отоп
леніе, освѣщеніе училищъ и наемъ для нихъ сторожей,

IV.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ правленія литовской духовной семинаріи. На 

вакантную должность преподавателя св. Писанія въ литов
ской духовпой семинари опредѣленъ 25 мая сего 1873 года 
помощникъ инспектора новгородской духовной семинаріи, 
кандидатъ Николай Николаевскій.
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Отъ правленія пензенской духовной семиріи. За за-
значеніемъ, по опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода, учителя пен
зенской семинаріи, священника Василія Розова на должность 
ректора черниговской семинаріи, каѳедра всеобщей и русской 
нерковной исторіи при пензенской семинаріи состоитъ вакант- 
зою. Ііравленіе семинаріи не имѣя въ виду капдидата на 
Замѣщеніе означенной табедры. просило совѣтъ кіевской ду
ховной академіи объявить студентамъ оной академіи, имѣю
щимъ окончитѣ нынѣ курсъ ученія,—не желаетъ ли кто изъ 
нихъ занять означенную каѳедру,—и право испытанія по
средствомъ трехъ пробныхъ уроковъ предоставило совѣту
академіи.
йот;!',і; ьіаокубо.оч. 
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