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1 8 6 6 . ЧАСТЬ ОФИЦІАЛЬНАЯ. 15 М а р т а .

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Объ увеличеніи свѣчного взноса па улучшеніе быта 
Семинаріи и подвѣдомыхъ ей Училищъ.

щ (Къ исполненію.)

Калужская Духовная Консисторія слушали дѣло 
объ улучшеніи, въ матеріальномъ отношеніи, быта 
Калужской Духовной Семинаріи и трехъ подвѣдомыхъ 
ей Уѣздныхъ Училищъ. Обстоятельства дѣла сего 
слѣдующія: А) Правленіе Калужской Духовной Семи
наріи, при представленіи отъ 12 Ноября прошлаго 
1865 года, представило Его Преосвященству смѣту 
расходовъ, требующихся для приведенія Семинаріи 
и трехъ подвѣдомыхъ ей Уѣздныхъ Училищъ: Ка- 
лужскагс, Мещовскаго и Боровскаго, въ болѣе удов
летворительное положеніе, въ матеріальномъ отно
шеніи. Въ сей смѣтѣ изчислено:
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Ассигнуется въ гг•’ Предполагаетсянастоящее вре- 1

В9)НЯ]МЯЯ»й»вЖКі

ІІОТ-

>4 > 
ЯѴ

мя.

[ Одному

I.

МИНАРІИ.

Іминаріи:

Ректору . . 
Инспектору . 
Эконому . . 
Секретарю . 
Библіотекарю

спектора . . .
Наставникамъ 
Наставнику ме

дицины . . . 
Пекарю . .

мецкаго язы ковъ.
Письмоводите

лямъ Правленія .

И того .

2. На содержаиі- 
учениковъ полное 
коштныхъ . .

На выдачу квар
тирнаго пособія по- 
[лукоштныхъ .

Всѣмъ.

назначить.

Одному1 Всѣмъ

ребно
доба

вочной
суммы

чо*■=»
ЕГ

1
! р . К. Р. |к. Р. К.

І
Р. ІР -і

і Р. [К.
[ і

*

е

іі
I

1 286 55 286 55 700 55 700 35 117
1 150 15 150 15 250 55 250 55 99 85
1 150 15 150115 250 55 250 59 99 85
1 107 25 107,25 200 35 200 55 92 75
1 71 50 71 50 150 55 150 55 78 50

5 60 55 180 55 100 55 500 55 120
16 286 55 7576 35 600 55 9600 55 5027 55

1 173 55 175 55 150 55 150 55 7
1 175 55 173 55 300 55 500 55 157 55

2 95 55 190 66 100 55 200 55 9 3/-)

5 71150 217 50 100 55 500 55 85 50

55 5? „ 6212 21 5? 55 І2І00 55 5887 79

90
” 55 70 55 6300 55

( 5710 16 2639 87
50 55 95 35 55 1750 /

55
8050
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Ассигнуется въ 
настоящее вре

мя.
Іредполагается

назначить.
Пот- 8

ребно
доба-

вочнои

О
Одному Всѣмъ. | Одному! Всѣмъ. суммы

И*У Р. к. Р. К. Р. К. Р. к. Р. К.

5. На содержаніе 
дома, отопленіе, ос
вѣщеніе, прислугу. 33 33 „ 2-606 66 33 33 5600 33 995 56

6. На содержаніе 
больницы . . . эз 33 33 228 50 33 33 600 33 661 50

5. На Библіотеку. 33 33 33 216 20 33 33 216 20 33 33
6. На Канцеляр

скія потребности. . 33 33 33 61
;
60 зэ 33 61 60 33 ?3

Итого . 33 | 33 3) 8550 60 33 33 12135 60 6106 90

Всего. . 33 33 >3 1/1512 91 33 33 21535 60 9992 69

И.

Ед С О Д Е Р Ж А Н ІЕ

Училищъ:

К алуж скаго.
I

1. На жалованье
лицамъ, служащимъ 
при училищѣ:

|
Ректору . . . 
2-мъ Инснекто-

1 161 ео 161 60 600

10

' 33 600

200

33 228 60

р ам ъ ................... 2 56 20 116 60 ; 55 33 з а  ь и:
Учителямъ выс- !

1200 515 60ш аго ................... и 161 60 686 60 501>33 33
и средняго отдѣ- 

іе н ій ................... и 150 15 600 60 500 33 1200 33 599 60
Учителямъ нис- 

наго отдѣленія . 2 106 25 216 50 250 3} 500 33
і

285 50
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Я"

Ассигнуется въ 
настоящее врс-

лі и.

1 Іредполагастся 
назначить.

Пот
ребно
доба-

воопойг* Одному Всѣмъ. Одному Всѣмъ. СУММЫоч& Р. К Р. К. Р. К. Р. к . р . К,
1 т)

1 Эконому (изъ учи- і і
релей)................... 1 55 55 55 55 100 „ 100 33 100 33

Помощникамъ
ЕИнспектора. . . 2 55 53 55 55

55
50 >* 100 3? 100 зз

1 Письмоводителю. 1 55 55 53 60 5» 60 33 60 33

Итото . V 55 55 1787 50 35 55 5760 33 1972 ьс
2. На содержаніе

по.шокоштныхъ
учениковъ . . . 100 55 1

І

60 35 6000 »)На выдачу квар
тирнаго пособія 5258 26 (

і 4541 74
(ученикамъ . . . 60 5) 53 50 55 1800 „) .

5. На содержаніе
д о м а .................... 33 55 35 1282 75 55 3? 1600 33 517 25

4. На содержаніе 
Канцеляріи . . . 33 55 55 12 55 35 35 25 15 33

5. На содержаніе 
библіотеки . . . 35 55 53 50 35 55 33 50

>
33 20 53

Итого . 55 55 » 4585 1 55 » 9475 » 4891 99

Всего • 55 55 55 6570 51 55 33 15235 53 6864 49

1 Жещовскаго.

! На жалованье:

1 Смотрителю . . 1 т 60 171 60 250 і) 250 33 78 40
1 Инспектору . . 
1 Учителямъ выс-

1 5 20 57 20 100 33 100 33 42 80

І ш а г о .................... 2 171 60 545 20 500 33 600 33 256 80
1 и средняго отдѣ-

70І л е н ш .................... 2 150 15 500 50 500 33 600 55 299
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А р .Г И Г Н Ч М Ѵ Г Г Я IV 15
яаи ,5»«іг«жрічй^зж&тятіюаяяя
\ Пот- |

О
Ь г

О
I **

пкстоящее вре
мя.

Предполагается
назначить. ребно 1 

доба- 1 
ВОЧІІОІІ| 
суммы 1Одному

I

Всѣмъ, Одному Всѣмъ.

! р . 
! .

| К . Р . > к . Р . К . Р. К. р . К

|| Учителю нисша- I | і

к о  отдѣленія . . л• 10“'2 5 I 105 25 250 250 102 55
1 Помощнику Ни-
■■по ихора . . . . 1 V ! я V 50

- , 50 я 50 Я

Н Итого . I 959 55! „ Я 1850
I ѵ

850 05
|І 2. На выдачу де-
Інелшыхъ пособій I

Іунсппкамъ. . . . 50 Я 55С 50 Я 900 я 550 Я

1 5. На содержаніе і

и г,м < я  • ...........................................
і

я Я я 168 55 Я Я 250 я 81 25
- ! .  На содержаніе |

■библіотеки . . . Г Я Я 50 , * Я я 50 я Я Я  |
5. На каицеляр- 1

с к і с  расходы. . . п Я я 5
* Я я 5 Я Я  |

Итого . я я ~ 555 55 Я 1 185 я 051 25

Всего . . 1555 50 .. 5055 я 1501

Боровскаго.
5о|

1. На жалованье:

Смотрителю . . 1 т 00 151 60 250 Я 250 я 58 00І
Инспектору . . 1 ы 20 55 20 100 п 100 V 02 80|
Учителямъ выс-

шаго и  . . . . 2 151 60 5Н5 20 500 Я 600 V 256 80І
средняго отдѣле-

Н і й .......................................... 2 150 15 500 50 500' „ 600 я 29950
У чтителю нисша-

го отдѣленія. . . 1 105 25 105 25 250 я 250 я 102 5 5 1

Итого . Я Я
•  I 959

і

оэ Я 1800 я
\

820 05
і
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ис

ло
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иц
ъ.

Ассигнуется въ 
настоящее вре

мя. ;
Предполагается

назначить.
Пот

ребно
доба

вочно!
суммыОдному

\
Всѣмъ. Одному Всѣмъ.

р. К. Р К.|
| Р. к. Р. К. р. ь

2. На выдачу !
квартирнаго посо- і
бія бѣднымъ уче- I
никамъ . - . . 15 я Я 246 Я 50 я 750 ” 207: ,

3.' 11а содержаще ] • і
дома. ...................... Я я Я 178

ою

Я я 200 „ 21 5(
4. На содержаніе I

библіотеки . . . Я Я 30 Я ,, я 50 я я ѵ
5. На канцеляр- ■

скіе расходы. . . Я я Я 7 Я » п 7 ” я #

Итого . ' я я Я 761 50 » 657 *
22 о 50

Всего . . ' „ 1 т 1 5 „ 2787 1078 9а
Всего на содер- і

жаніе Семинаріи и п !
училищъ . . . . Я я я 24089 77 Я я 43294 60 19204 83

іі

(*) Примѣчаніе. Въ семъ числѣ не заклю чаю тся :  і )  107  7 руб. 26 коп пен
сіонныхъ, 2) 257^ руб. классны хъ  окладовъ ,  3) !65 руб. 7 6 к, квартирны хъ ,  
выдаваемыхъ служ ащ имъ пр и  С еминаріи и учи л ищ ах ъ ,  пособ ій .  >1) 286 руб. 
Жалованья Н аставнику  Сельскаго Хозяй-тв'а , к о тораго  въ настоящее время | 
при Семинаріи не имѣется и на будущее вреѵія не предполагается-

Б) По учиненной въ Калужской Духовной Консисторіи 
къ сему дѣлу справкѣ оказалось: а] Святѣйшій Сѵнодъ, какі 
изъяснено въ отношеніи Г. Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора от’і 
31 Декабря 1867 г. за М  11710 къ Его Преосвященству, «имѣі 
въ виду, что нѣкоторыя Академическія и Семинарскія Прав 
леыія включили въ смѣту расходы, Святѣйшимъ Сѵнодомъ н( 
утвержденные, напр. увеличеніе содержанія наставниковъ, вос 
питанниковъ и другіе, и что къ удовлетворенію таковыхъ из 
держекъ, за распредѣленіемъ всѣхъ доходовъ, не представляег 
ся возможности, опредѣленіемъ отъ 21 Декабря 186-4 г. поста
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повилъ: на будущее время предоставить епархіаль
нымъ Начальствамъ испрашивать разрѣшеніе на 
производство подобныхъ новыхъ расходовъ въ тѣхъ 
л и т ъ  случаяхъ, когда будетъ предусматриваемо уве
личеніе доходовъ по Епархіи отъ продажи въ церк
вахъ свѣчь, а также вѣнчиковъ и листовъ разрѣши
тельной молитвы; при семъ поставить Епархіальныя 
управленія въ извѣстность, что при увеличеніи дохо
довъ не будетъ дѣлаемо никакихъ препятствій къ 
увеличенію расходовъ», б) По дѣлу о поправкѣ мос
товой противъ дома Калужской Духовной Семинаріи, 
на каковый предметъ Семинарскимъ Правленіемъ 
испрашивалось изъ духовно-учебныхъ капиталовъ 
583 руб. 55 к. Г. Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Сѵ
нода, отношеніемъ отъ 9 Августа прошлаго 1865 го
да, сообщилъ Его Преосвященству: «Изъ свѣдѣній, 
заключающихся во всеподданнѣйшемъ отчетѣ Сѵно
дальнаго Оберъ-Прокурора за 1861 г. видно, что Ка
лужская Епархія по количеству получаемаго церква
ми дохода, стоитъ наряду небѣдныхъ Епархій, ко
личество же высылаемой ею свѣчной прибыльной 
суммы составляетъ сравнительно съ большинствомъ 
другихъ епархій весьма незначительную часть всѣхъ 
вообще церковныхъ доходовъ Епархіи: почему не 
изволите ли, Ваше Преосвященство, признать воз
можнымъ отнесть расходъ на устройство мостовыхъ 
при домѣ Калужской Семинаріи на счетъ увеличенія 
взноса свѣчной суммы изъ общихъ церковно-хозяйст
венныхъ средствъ по каждому приходу, въ видахъ 
улучшенія положенія мѣстныхъ духовно-учебныхъ 
заведеніи ввѣренной Вамъ Епархіи, по примѣру сдѣ
ланнаго распоряженія по Полтавской Епархіи, гдѣ, 
какъ видно изъ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стей, на вторую половину текущаго года уже назна
чено значительное увеличеніе свѣчнаго дохода. 
е] Свѣчнаго сбора, на содержаніе Калужской Семинаріи 
съ подвѣдомыми ей училищами, отъ Калужской епар
хіи въ 1865 году поступило: По городу Калугѣ, отъ 25 
церквей, или 7649 душъ, 1040 р .5 1 к .  среднимъ числомъ 
по 13'*/7 к. съ души. По Калужскоху уѣзду, отъ 49 церк
вей (втораго класса 1, четвертаго 4, пятаго 15, шеста- 
го 23, седьмаго 6), или 27151 души, 1040р. .9 к. среднимъ 
числомъ по 31Ч5 к. съ души. По городу Боровску, 
отъ 8 церквей, пли 1805 душъ, 135 р. 58 к. сред-
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Н И М Ъ  Ч И С Л О В Ъ  по 7ТД> к. съ души. По Боровскому 
уѣзду, отъ 59 церквей (втораго класса 1, третьяго 
1, четвеотаго О, пятаго 12, шестаго 11, седъшаго 10), 
или 20( 89 душъ, 857 р. 19 к. среднимъ числомъ по 
5 1/3 к. съ души. По городу Малоярославцу, отъ 5 
церквей, или 1285 душъ, 63 р . 68 к. среднимъ чис- 
лоічъ по 5 к. съ души. По Малоярославецкому уѣзду, 
отъ 35 церквей (втораго класса 1, третьяго 2, чет
вертаго 5, пятаго 9, шестаго 8, седьмаго 10), или 
19195 душъ, 629 р. 55  к. среднимъ числомъ по З1̂
к. съ души. По городу Медыни, отъ 1 церкви, или 
1585 душъ, 115 р. среднимъ числомъ по 7\ІЧ к . съ 
души. По Медынскому уѣзду, отъ 55 церквей (вто
раго класса 2, третьяго 3, четвертаго 5, пятаго 50, 
шестаго 7, седьмаго О), или 02188 душъ, 1156 р . 27 
к. среднимъ числомъ по 23/ч к. съ души. По городу 
Мещовсну, отъ 3 церквей, или 1999 душъ, 257 р. 11 
к. среднимъ числомъ по 11І% к. съ души. По Мещовскому 
уѣзду, отъ 78 церквей (четвертаго класса. 0, пятаго 
50, шестаго 22, седьмаго 18), или 00850 душъ, 1214 р. 
92ъіц к. среднимъ числомъ по 3 к. съ души. По го
роду Жосальску, отъ 5 церквей, или 1025 душъ, 189 
р. 453/ч к. среднимъ числомъ по 18% к. съ души. 
По г. Серпейску, отъ 2 церквей, или 1785 душъ, 90 
р. 55 к. среднемъ числомъ по 5 к. съ души. По Ма
сальскому уѣзду, отъ 58 церквей (перваго класса 2, 
втораго 7, третьяго 0, четвертаго 7, пятаго 20, ше
стаго 8, седьмаго 2), или 58185 душъ, 2/05  р . 79х\п. к. 
среднимъ числомъ по з 2/3 к. съ души. По г. ЖизЪрѣ, 
отъ 5 церквей, или 5500 душъ, 169 р. 98 к. сред
нимъ числомъ по #7з к- съ души. Но ЖтЪрітскому 
уѣзду, отъ 52 церквей (перваго класса 2, втораго 7, 
третьяго 6, четвертаго 10, пятаго 18, шестаго 0, 
седьмаго 1 ), или 75110 душъ, 1950 р. 52 к. среднимъ 
числомъ по 22І5 к. съ души. По г. Козельску, отъ 7 
церквей, или 2655 душъ, 359 р. 29 к. среднимъ числомъ 
по 15І/3 к. съ души. По г. Сухиничаліъ, отъ 1 церк
ви, ила 2069 душъ, 191 р. 60 к. среднимъ числомъ 
по 7 к. съ души. По Козельскому уѣзду, отъ 55 церк
вей (втораго класса 2, третьяго 2, четвертаго 7, 
пятаго 20, шестаго 21, седьмаго 5], или 00522 душъ, 
895 р. 72 к. среднимъ числомъ по 2 {/5 к. съ души. 
По г„ Іихвину, отъ 5 церквей, или 1880 душъ, 129 
р. 11 к. среднимъ числомъ по 6% к. съ души. По



Тихвинскому уѣзду, отъ 45 церквей (втораго класса 
1, четвертаго 1, пятаго 25, шсотаго 15, седьмаго 5), 
пли 29204 душъ, 895 р. 50 к. среднимъ числомъ по 
25/6 к. съ души. Но г. Перемышлю, отъ 4 церквей, 
или 1985 душъ, 105 р. 64 к. среднимъ числомъ по 
5'/5 к. съ души. По пригороду Вороптнску, отъ 1 
церкви, или 811 душъ, 17 р. 98 к. Среднимъ числомъ 
по 9% к. съ души. По Леремышльскому уѣзду, отъ 
41 церкви (четвертаго класса 1, пятаго 14, шестаго 
16, седьмаго 10), или 20765 душъ, 539 р. 66 к. сред
нимъ числомъ по 5®/5 к. съ душа. По г. Тарусѣ, отъ 
2 церквей, или 1555 душъ, 108 р. 28 к. среднимъ 
числомъ по 7 к. съ души. По Тарусскому уѣзду, отъ 
45 церквей (четвертаго класса 4, пятаго 19, шеста- 
го 9, седьмаго 11), иля 25280 душъ, 94і р. 76 к. 
среднимъ числомъ по 5'Ѵі, к. съ души. А всего отъ 
66 градскихъ церквей, или 51628 горожанъ, 2896 р. 
21Ъ!Ч к. среднимъ числомъ по 9 к. съ души, и отъ 545 
сельскихъ церквей, или 400559 сельскихъ обывателей, 
12199 р. 71 к. среднимъ числомъ по 5 к. съ души. 
Итого отъ 609 городскихъ и сельскихъ церквей, пли 
451967 душъ, 15088 р. ,997а к- среднимъ числомъ по 
5ХІ2 к. съ души, г) Вмѣстѣ съ свѣчнымъ сборомъ, на 
содержаніе собственно учениковъ училищъ, каждо
годно поступаетъ получаемыхъ отъ продажи вѣнчи
ковъ и листовъ разрѣшительной молитвы по Калуж
ской епархіи до 1500 р. За тѣмъ д] въ дополненіе 
недостающихъ на содержаніе Калужской Семинаріи съ 
подвѣдомыми ей училищами, кромѣ вышезиачущих- 
ся, въ примѣчаніи подъ смѣтою Семинарскаго Нравле- 
нія, пенсіонныхъ, классныхъ и квартирныхъ денегъ, 
всего 4105 р. 2 к. каждогодно поступаетъ, но распоря
женію Святѣйшаго Сѵнода, отъ другихъ епархій до 7500 
р. е) Церковнокошельковой суммы набОЭ церквей каж
догодно поступаетъ, какъ видно изъ отчетовъ за по
слѣдніе 5 лѣтъ, до 100 тысячъ. Кромѣ сего, на под
держку и украшеніе церквей каждогодно жертвуется 
благотворителями, деньгами и вещами, до 75 тысячъ.

В) На вышеозначенномъ представленіи Семи
нарскаго Правленія резолюція Его Преосвященства, 
отъ 21 Ноября, послѣдовала такова: „Консисторія 
для разсмотрѣнія смѣты и для обсужденія сред
ствъ къ удовлетворенію, по указанію Начальства, 
имѣетъ пригласитъ ближайшихъ Благочинныхъ и нѣ-
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которыхъ изъ Священниковъ градскихъ й сельскихъ 
недальнихъ/4 ІІо сей резолюціи, указами отъ Ц Декаб
ря, вызывались въ Консисторію изъ Благочинныхъ 
ближайшіе 1 и изъ Священниковъ градо-калужскихъ и 
сельскихъ ближайшихъ 25, которые, вмѣстѣ съ чле
нами Консисторіи и Семинарскаго Правленія, соста
вивъ 12/,з Декабря присутствіе, протоколомъ зак
лючили: 1 ] Составленная Семинарскимъ Правленіемъ, 
къ улучшенію быта Семинаріи и иодвѣдомыхъ ей 
училищъ, смѣта расходовъ сообразна съ дѣйстви
тельною потребностію оныхъ. 2]. Другихъ средствъ 
къ улучшенію сего быта, кромѣ указанныхъ самимъ 
Начальствомъ, именно: увеличенія взноса свѣчной 
суммы, изъ общихъ церковно-хозяйственныхъ средствъ 
но каждому приходу, духовенство не имѣетъ. 5) По 
Калужской епархіи взносъ сей, судя по каждогодно по
ступающему на церкви кружечио кошельковому сбо
ру и доброхотнымъ пожертвованіямъ на благоукра- 
шеше церквей, можно увеличить, на первый разъ, 
До 25088 р. 92% ь\ т. е сверхъ представляемыхъ 
нынѣ 15088 -р. 923 ,, к. представлять еще 8 тые.
] ., которые и распредѣлить всѣ на жалованье 16 на
ставникамъ Семинаріи, такъ чтобы каждый изъ пахъ 
получалъ, согласно смѣтѣ, но 600 р. и наставникамъ 
учнлщць: 16 по 500 р. и Н по 250 р. Прибавки же тіо 
должностямъ Ректора, Инспектора, Библіотекаря и дру
гимъ,пе назначать, за исключеніемъ Ректора Калужска
го Духовнаго училища, которому назначить таковой 
128 р. 80 к. Затѣмъ прочія, показанныя въ смѣтѣ статьи 
расхода, и * недостатку средствъ, до времени оста
вить на прежнемъ положеніи. По сему протоколу 
резолюція Его Преосвященства послѣдовала такова: 
„Согласенъ, что прибавка жалованья наставникамъ77 ѵ г1составляетъ первый предметъ потреопости; ко и 
прочія статьи смѣты кажется не менѣе громко и не
отложно требуютъ удовлетворенія- да и лучше го
раздо установить по возможности дѣло однажды, не
жели послѣ начинать новую трактацію о томъ же. 
Посему полагаю сдѣлать распоряженіе о возвыше
ніи свѣчиаго взноса до 52692 руб. (*} поставивъ

(*) Т . е. на воѣ 'начисленные Семинарскимъ Правленіемъ расхо
ды, за исклю ченіемъ, согласно состоявшемуся *2/]з Декабря п р и го 
вору, прибавки по долж ностямъ Р ектора, И нспектора н друг. на что
въ смѣтѣ начислено I во г р. 70 к-
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нормою образецъ смоленскій, съ тѣмъ однакожъ, 
чтобы оный былъ примѣненъ къ качествамъ при
ходовъ по истинной справедливости. При чемъ при
совокупить, что при предполагаемомъ взносѣ не нуж
но уже будетъ представлять отчетовъ с в ѣ ч н ы х ъ  с ъ  
разчпеленіемъ выручки по Фунтамъ.“

Приказали и  Его Преосвященство утвердилъ: 
1] Согласно резолюціи Его Преосвященства, пригла
сить настоятелей церквей съ церковными старостами 
къ увеличенію свѣчнаго сбора изъ общихъ цеужовно- 
хозяііственныхъ средствъ до 52692 р. т. е. на покрытіе 
всѣхъ, о зчисленныхъ въ смѣтѣ Семинарскаго Правлены, 
расходовъ па Семинарію и подвѣдомыя ей училища, 
за исключеніемъ прибавки къ жалованью по долж
ностямъ Ректора, Инспектора и другимъ (кромѣ* Рек
тора Калужскаго духовнаго училища], такъ какъ сіи 
должности обыкновенно соединяются съ должностя
ми учительскими. Для сего 2] назначить въ г. Калу
гѣ и уѣздныхъ городахъ священническіе съѣзды—26 
и 27 будущаго Апрѣля, именно: въ г. Калугѣ для 
священниковъ градскихъ и особо для священниковъ 
Калужскаго уѣзда, въ прочихъ же городахъ въ каж
домъ по своему уѣзду, съ тѣмъ чтобы священники, 
тіа сихъ съѣздахъ, но предварительномъ соглашеніи 
съ церковными старостами, сдѣлали раскладку всей 
вышеозначенной суммы 32692 р. по церквамъ, при
нявъ въ образецъ распоряженіе по сему предмету 
епархіи Смоленской (см. Калуж. Епарх. Вѣд. 1864 
г. М  20 и 1863 г. М  16], т. е. чтобы церкви град
скія, какъ болѣе достаточныя, вносили отъ 10 до 13 
и болѣе к. съ души; церкви же сельскія—отъ 3 до 10 
к. съ души, смотря но классу церкви (*], качеству 
прихода и другимъ условіямъ, опредѣляющимъ мате
ріальныя средства церкви. Вообще же, принимая во 
вниманіе количество православнаго народонаселенія 
и качество приходовъ по городамъ и уѣздамъ, наз-

(*) Ц еркви  высшихъ классовъ долж ны  нести высш ій окладъ не 
только съ общ аго количества душ ъ въ приходѣ, но и съ каждой 
души въ отдѣльности,— на томъ основаніи, что при церквахъ высшихъ 
классовъ, иапр, при К ондры кинской, 1-го классаЩ 500 душ ъ содер
ж атъ  только одну церковь, тогда какъ такое же количество душъ 
при церквахъ 7-го  класса, напр, въ П еремьш мьскомъ или Мещов- 
скомъ уѣздахъ, содержитъ 15 церквей.
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і і я ч и т ь : 1. ) С г, 25 церквей г."К а л у ги , 7679 д у тъ , по 
33 к. съ  души, 1085 р. 2.) съ 79 церквей К алуж скаго  
уѣзда, 27151 душа, по 6 1/2 к. съ души, 1765 р. 5.) съ 
8 церквей.г. Боровска , 1805 душъ, по ю  к , съ души, 
и 59 церквей Боровскаго уѣзда, 27089 душъ, по <51/2 
к. съ души, 1786 р . 7.} съ 5 церквей г. М а ло я р о с ла в 
ц а , 1285 душъ, по 18 к . съ души, и 55 церквей М а
ло яр о сла вец ка го  уѣзда, 19195 душъ, по б1/2 к . съ ду
ши, 1898 р, 5.] съ 1 (нынѣ 2-хъ) церквей г. М еды ни, 
1583 души, по 16 к . съ души, и 55 церквей Медын
скаго уѣзда, 72188 душъ, по 7%  к. еъ души, 5818 р. 
6.) съ  5 церквей г. М пцовска , 1999 душъ, по 16 к. съ 
Души, ц ч§ церквей Мещоаскаго уѣзда, 70857 души, 
но б 1/.2 к. съ души, 2976 р. 7.) съ 5 цеквей г. М осале
ска , 1025 души, и 1 г. Сёрпсііска (*), 950 душъ, по  
16 к . съ души, и 59 церквей М асальскаго уѣзда, 
59018 душъ, по 7Ѵ2 к. съ души, 8-758- р . 8.) съ 5 церк
вей г. Ж издры , 5570 душъ, по ш  к. съ души, и 52 
церквей Я іп зд р н п ск а го  уѣзда, 75110 д у тъ , по 7’/2 к. 
съ души, 5980 р. 9.) съ 6 церквей города К озельс
к а  (** (***)), 1917 д у т ъ , и 1 г. С рхт т ч$$& 009  душъ, по Щ к . 
съ  души, и 56 церквей К озельскаго  уѣзда, 71060 
д у тъ , по  7 к. съ души, 5380 р . 10.) съ 5 церквей г. 
.Т и хви н а , 1887 души, по 12 к. съ души, и 75 церквей 
./Тихвинскаго уѣзда, 29207 души, по б '/я к. съ  души, 
2125 р , 11») съ 2 церквей г. П ер ем ы т а я  Г **), 707 душъ, 
по 11% к . съ души, ц 77 церквей /Уере.мы т льска го 
уѣзда, съ пригородомъ Ворот ы нскомъ, 22857 души, 
по 6  к. съ души, 1855 р. 12.) съ 2 церквей г. Т а р усы , 
1о55 душъ, по 15 к . съ души, и 75 церквей Т а р усска 
го уѣзда, 25280 душъ, по 7 к. съ  души, 2008 р. И то
го съ 62 гр а д ск и хъ  и  587 сельски хъ  церквей, 52692 р. 
Общее количество вышеизчиелетшой на каждый 
уѣздъ суммы, при раскладкѣ оной по церквамъ, не 
уменьшать, излишекъ же, если таковьш будетъ ока
зываться, можетъ быть допущенъ и будетъ принятъ

(*) Д р у г а я ,  П р е о б р а ж е н с к ая ,  къ г. СерпейскЬ церковь ,  по  со 
ставу пр и х о да  изъ к р ес т ья н ъ ,  отнесена къ  сельскимъ.

(х*) Ц е р к о в ь  В ознесенская ,  п о  составу п ри хода  я зь  крестлъпъ, 
отнесена к ъ  сельскимъ.

(***)  Ц е р к в и  Ро ж д е с тв ен ск а я  и Н и к о л ь с к а я ,  п о  составу п р и 
ходовъ изъ  кр естьянъ ,  отнесены  къ сельскимъ.



за выраженіе усердія. Всѣ, какія возникнуть на съѣз
дахъ возраженія, или недумѣпія, рѣшать окончатель
но) большинствомъ голосовъ. Если почему либо 
священникъ какой ни будь церкви не явится на 
съѣздъ, голосъ за него подаетъ Благочинный; количе
ство же слѣдующаго отъ той церкви взноса опредѣ
лять общимъ приговоромъ (*]. Предсѣдательство, 
равно какъ и наблюденіе за порядкомъ на съѣздѣ, 
предоставить уѣздному Протоіерею. Мѣстомъ собра
нія можетъ быть храмъ, или другое какое мѣсто, по 
избранію того же Протоіерея. По закрытіи собра
нія, вѣдомость (но нижеслѣдующей Формѣ], съ раз- 
кладкою но церквамъ всей, вышеизчисленной на каж
дый уѣздъ, суммы, за подносомъ участвовавшихъ въ 
собраніи священниковъ, должна быть представлена 
въ Консисторію. При семъ 5) объявить, что за уве
личеніемъ, по вышепоказаннному расчету, свѣчнаго 
сбора, уже не нужно будетъ дѣлать прибавки къ оной 
каждый годъ, какъ это дѣлается доселѣ, и представлять 
каждогодно отчеты съ разчислеиіемъ свѣчной выруч
ки по фунтамъ.

С )  С вящ ен н н к п  селъ не о д н о го  съ Б л а г о ч и н н ы м ъ  уѣзда» до л 
ж н ы  б ы т ь  на съѣздѣ к а ж д ы й  п о  своему уѣзду. К а к ъ  свящ ен ники ,  
такъ  и  Б л а го ч и н н ы е ,  д о л ж н ы  являться  на с ъ ѣздъ  съ д о к у м ен там и  
о  ко л и ч е с тв ѣ  душ ъ въ при х о дах ъ .
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Форма вѣдомости, къ 9-му пуп. опредѣленія.

Вѣдомость о церквахъ г. Мосальска и Мосаль- 
скаго уѣзда, съ показаніемъ количества душъ въ 
каждомъ приходѣ и предназначаемаго отъ каж

дой церкви свѣчнаго взноса.

Число 
душъ въ 
приходѣ.

Количество 
предназна-1 
чаемаго съі 

церкви I 
взноса. I

Руб. К оп!

По г. Мосальску. 1

1. Николаевскій соборъ. . . 00 00
1 > Г
00 I

2. Пятницкая церковь . . . 00 00 00 1
5. Т р о и ц к а я --------- . . . 00 00 00 |

По г. Серпежку. 1
и Николаевскій соборъ. . . 00 00 Оо I
2. Прсображенская церковь... 00 00 00 1Гі

По Масальскому уѣзду. ц
Церкви 1 класса. 1

1. Къ селѣ Спасодеменскомъ. 00 00 00 I
2. ----------Кобыльѣ . . . . 00 00 00 |

Церкви 9 класса.
1. Въ селѣ Алѳерьевскомъ . 00 00 00 |
2. ---------- Вдовцѣ . . . . 00 00

00 іИ такъ далѣе. 1
Церкви з класса.

1. Въ селѣ Луневѣ . . . . 00 00 00 іі
1 2. —------- Чертей и . . . . оо 00 00

1
И такъ далѣе.

1 Въ концѣ вѣдомости под-
пись священниковъ.

(*) К о п ѣ й к и  по к а ж д о й  ц е р к в и  л у ч ш е  о к р у г л я т ь  въ р у б л и ,  
ил и  п о к р а й н е й  мѣрѣ  въ д е с я т к и  к о п ѣ ек ъ .



Объ опредѣленіи на священно-цертвио-служительскія
мѣста.

1. На мѣсто уволеннаго, но старости лѣтъ, за 
штатъ, Діакона, Козельскаго уѣзда, села Позднякова, 
Архангельскаго, опредѣленъ сверхштатный Діаконъ 
Медынскаго уѣзда, села Матренина, Еѳимъ Сахаровъ,— 
Марта 13.

2. На мѣсто уволеннаго, по старости лѣтъ, за 
штатъ, Дьячки, Лихвинскаго уѣзда, села Березова 
ближняго, Яковлева, опредѣленъ Дьячекъ того же 
уѣзда, села Покровскаго, Павелъ Поповъ,—Марта 8.

3: На Дьячковскую вакансію—Малоярославецка
го уѣзда, въ село Березовку, опредѣленъ изключен- 
ный изъ нисшаго отдѣленія Семинаріи, ученикъ Ѳе
доръ Никольскій,—Марта 8.

4. Къ исправленію Пономарской должности— 
Мосальскаго уѣзда, въ село Иванову Дуброву, опре
дѣленъ исправлявшій должность дьячка Мещовскаго 
уѣзда, въ селѣ Бапори, Егоръ Григоровичъ,—Марта 11.

II*. ’

ОБЪЯВЛЕНІЯ

О награжденіи набедренникомъ.

По представленію Консисторіи, за труды по по
строенію новаго въ селѣ Ильинскомъ, Калужскаго 
уѣзда, храма, Его Преосвященствомъ награжденъ 
набедренникомъ священникъ означеннаго села, За
харій Чистяковъ,—Марта 15.

Объявленіе одобренія.

За доброхвалъное служеніе объявляяется одобре
ніе Епархіальнаго Начальства священникамъ:

1. Малоярославецкаго уѣзда, села Трубина, Ива
ну Виноградову.

2. Того же уѣзда, села Ѳедоровскаго, Никифору 
Тихомирову.

5. Того же уѣзда, зела Загорья, Семену Троиц
кому.
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О выдачъ похвальныхъ листовъ.

За усердную и полезную службу въ должности Цер
ковныхъ Старостъ, выданы изъ Консисторіи пох

вальные листы:

Калужскаго уѣзда, села Горяйнова, крестья
нину Стефану Самсонову. .

2. Козельскаго уѣзда, села Стрѣляны, крестья
нину Филиппу Иванову Комарову.

5. Перемыгальскаго уѣзда, села Курыничъ, кре
стьянину Артемію Филиппову.

Объ увольненіи ивъ духовнаго званіи.

Ур.олевъ т ъ  духовнаго званія, по прошенію, 
для избранія другаго рода жизші, не обучавшійся въ 
школахъ, села Избищь, дьячковскій сынъ, Михаилъ
Непарономовъ,■—Марта 8. '

Печатать  дозволяется: Ч л енъ  К о н с и с то р іи ,  К аѳедральнаго  С о б о 
ра П р о то іер ей  Матвѣй Потемкинъ,

Секретарь Л, Воронцова»



д о ш ш ш л а ш
КЪ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ,

1866. . ■ '. М  а ,  15 М ш а-

Содержаніе» Слово.—Т оржественное поклоненіе св. Животво
рящему Кресту Господню —среди св’. Четыредесятницы. —Предло
женія, сдѣланныя гласнымъ священникомъ Молчановымъ рязанско
му губернскому земскому собранно, относительно приходскихъ учи
лищъ. —Извѣстія. —Объявленіе.

С Л О В О

НА ТРЕТЬЮ НЕДѢЛЮ ВЕЛИКАГО ПОСТА (*).

Имуще Архіерея велика, прошедшаго 
небеса, Іисуса Сына Божія, да держим
ся исповѣданія.

Такое внушеніе предлагаетъ намъ., бр., св. Ап. 
Павелъ чрезъ нынѣшнее чтеніе изъ его посланія къ 
Евреемъ (Ц, 1Д).

Держаться исповѣданія значитъ, бр., содержать 
оное сердцемъ и душею, крѣпко и непоколебимо; 
значитъ всемѣрно и ревностно соблюдать цашу св. 
православную вѣру во Христа Іисуса, Господа наше
го, чрезъ всю нашу земную жизнь: значитъ никогда, 
ни въ чемъ и никакимъ образомъ не измѣнять на
шей спасительной вѣрѣ. Кто соблюдаетъ свое испо
вѣданіе такимъ образомъ, тому обѣщаетъ Господь 
вѣчную блаженную жизнь во царствіи своемъ. Ботъ 
Его Божественныя слова: буди вѣренъ даже до смер
ти, и дамъ ти вѣнецъ живота (Апок. 2, Щ.Лобѣж-

(*) Сказано Преосвященнѣйшимъ. Григоріемъ, Епископомъ 
Калужскимъ и Боровскимъ, 27 Февраля 1866 года.
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дающему дамъ сѣти со Мною на престолѣ Моемъ 
(Апок. 3, 21]. Исповѣдникамъ же невѣрнымъ, нетвер
дымъ и непостояннымъ угрожаетъ Господъ конеч
нымъ отверженіемъ отъ себя, на вѣчное мученіе въ 
геенну огненную. Понеже, говоритъ Онъ таковымъ 
приточно, понеже теплъ еси, а не студенъ еси, ниже 
горящъ, имамъ тя изблевати изъ устъ моихъ (Апок. 
3, 16). .

Всѣ мы, бр., почитаемъ себя христіанами и пра
вославными, всѣ исповѣдуемъ Христа Сына Божія 
нашимъ Спасителемъ и Господомъ, всѣ чаемъ жизни 
будущаго вѣка. Но таково ли наше исповѣданіе, ка
ково необходимо для вѣчнаго спасенія? Такъ ли мы 
содержимъ святую православную вѣру, какъ сего 
требуетъ Господь нашъ отъ своихъ послѣдователей? 
Обратимъ на это наше вниманіе нынѣ.

Не всякъ глаголяй мщ Господи, Господи, втідетъ 
въ царствіе небесное: но творлй волю Отца моего, 
иже есть на небесѣхъ (Матѳ. Ч, 21]. Вотъ какъ опре
дѣляетъ Самъ Господь истинный характеръ добрыхъ 
н вѣрныхъ исповѣдниковъ своихъ.

Истинный исповѣдникъ Христовъ тотъ, кто жи
ветъ по христіански, благочестиво, богоугодно; кто 
оправдываетъ свое христіанское званіе дѣлами доб
рыми, угодными Христу; кто всѣ свои дѣла и поступ
ки строго соображаетъ съ Евангеліемъ Христовымъ 
и съ установленіями Церкви Его. Значитъ, кто жи
ветъ не по христіански, не по закону Божію, не бла
гочестиво, не праведно, не цѣломудренно;, тотъ не 
истинный исповѣдникъ Христовъ, тотъ напрасно 
носитъ имя христіанина. Николиже знахъ васъ: ѳты- 
дите отъ мене дѣлающіе беззаконіе (Матѳ. Ч, 23), • 
вотъ что скажетъ таковымъ Господь на страшномъ 
судѣ своемъ. Поэтому всѣ грѣшники, какъ наруши
тели закона Христова, не истинные исповѣдники
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Господа Іисуса. Всѣхъ грѣшниковъ св. Ап. Павелъ
сравниваетъ съ богоотступниками; ибо говоритъ, что 
они на словахъ Б о га  исповѣ дую т ъ вѣдіътщ а  д ѣ л и  
о т м ещ ут ея  Е го , м ер зц ы  сущ е и  непокориви , и п а  
всяко  дѣ ло благое н еи скусн а  (Тит. 1, 16).

Замѣтимъ однакожъ, бр., что ни одинъ грѣш
никъ, пока живетъ на свѣтѣ семъ, не лишается воз
можности перемѣнить себя, выдти изъ своего грѣ
ховнаго состоянія и сдѣлаться истиннымъ исповѣд
никомъ Христовымъ, чрезъ покаяніе. Милосердый 
Господь нашъ Іисусъ Христосъ, пролившій на Крес
тѣ кровь свою за спасеніе всѣхъ, по свидѣтельству 
св. Ап. Павла, всѣмъ человѣ ком ъ хощ ет ъ  т а с т и с я  и  
въ р а зу м ъ  ист ины  п р іи т и  (1 Тіш. 2, Ц иь6]. II не толь
ко хощетъ сего, но по благости своей и подаетъ 
всѣмъ вѣрующимъ въ Него в с я  Б ож ест венны я си лы , 
яж е къ ж ивот у и  благочест ію , какъ свидѣтельствуетъ 
о семъ св. Ап. Петръ (2 Посл. 1, 5)., Посему тѣхъ 
грѣшниковъ, кои сознаютъ свою виновность предъ 
Богомъ, сокрушаются о томъ сердцемъ (Пс. 50,19), 
искренно раскаеваются во всѣхъ грѣхахъ своихъ, 
усердно молятся Господу о прощеніи оныхъ, и все
мѣрно стараются, при помощи благодати Божіей, 
исправиться, отстать отъ пороковъ и начать жизнь 
благочестивую, свойственную христіанскому званію, 
Господъ пріемлетъ благоволительно, и сопричисляетъ 
къ своимъ истиннымъ исповѣдникамъ, какъ зтоясно 
даетъ разумѣть намъ притча Христова о блудномъ 
сынѣ, возвратившемся къ отцу. Таковые по сему 
самому и не подлежатъ укору въ измѣнѣ исповѣда
нію своему, хотя бы грѣхопаденія ихъ повторялись и 
много разъ. Кровъ Іи с у с а  Х р и с т а  С ы на Б ож ія о ч и 

щ ает ъ и х ъ  от ъ в с я к а го  г р ѣ х а  (11 Іоан. I ,  7). Грѣш
ники же безпечные, кои, по жесткости сердецъ сво
ихъ, не чувствуютъ своей велйкой виновности предъ
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Богомъ; а посему вовсе не заботятся ни объ ис
правленіи своей жизни, ни даже о покаяніи; или 
хотя и думаютъ о семъ иногда: но исполненіе отла
гаютъ до будущаго времени, а между тѣмъ живутъ 
какъ придется, по требованію страстей своихъ, и 
такимъ образомъ закоснѣваютъ въ своемъ грѣхов
номъ состояніи, и умираютъ въ ономъ, таковые впол
нѣ заслуживаютъ упрекъ въ невѣрности, въ измѣнѣ 
своему исповѣданію, и къ таковымъ-то нерадивымъ 
людямъ относится выш е сказанное отреченіе Господ
не. Особенно же къ грѣшникамъ таковымъ относят
ся вопервыхъ сластолюбцы, чревоугодники, которые 
всю цѣль своей жизни поставляютъ въ томъ лиш ъ, 
что бы ѣсть, пять и веселиться, да почивать (Лук. 
12, 19),—сластолюбцы, кои живутъ не во славу Бо
жію, какъ бы слѣдовало, а въ свое удовольствіе. Т а
ковыхъ Ап. Павелъ называетъ врагами Креста Хри
стова, потому что у нихъ богъ чрево, враждебное 
Христу и Кресту Его. Вовторыхъ къ таковымъ от
носятся корыстолюбивые скупцы, которые всѣ свои 
заботы обращаютъ на стяжаніе сокровищь земныхъ, 
и все свое удовольствіе полагаютъ въ скопленіи и 
храненіи оныхъ. Хотящій богатиткся безъ мѣры, го
воритъ Ап. Павелъ, впадаютъ въ напасти, и сѣти, 
и въ похоти многи иесжыслепны и врсждающія, ялсе 
погружаютъ человѣка во всегубительство и погибель 
(1 Тим. 6, 9). Въ третьихъ къ таковымъ же невѣр
нымъ исповѣдникамъ Христовымъ принадлежатъ ещ е 
и тѣ жестокосердые люди, кои хотя сознаютъ свои 
грѣхи, исповѣдуютъ ихъ Богу и отцамъ духовнымъ, 
и раскаеваются въ нихъ; но будучи оскорблены 
ближними, не прощаютъ имъ своихъ оскорбленій, 
не хотятъ примириться съ врагами своими, а питаю тъ 
къ нимъ вражду, ненависть и месть, или же отвра
щеніе. К ъ таковымъ самъ Господь вѣщ аетъ чрезъ
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Евангеліе евое: аще не отпугцаете человѣкомъ согрѣ
шенія ихъ, пи Отецъ вашъ небесный отпуститъ вамъ 
согрѣшеніи вашихъ (Матѳ. 6, 15).

Не лучше, не богоутоднѣе, бр., исповѣданіе и тѣхъ 
лицемѣрныхъ христіанъ (2 Тим. 5, 5), кои въ гла
захъ людей являются добрыми и благочестивыми, а 
втайнѣ позволяютъ себѣ неправды, обиды, и вся
кія преступленія. Таковыхъ уподобляетъ Господъ 
гробомъ повапленнымъ, иже внѣуду являются красны, 
внутрь—уЪуже полны суть костей мертвыхъ, и всякія 
нечистоты (Матѳ. 23, -27). И о нихъ-то еще чрезъ 
Пророка Исаію сказалъ Онъ: приближаются Мнѣ 
людіе сіи усты своими, и устиами своими почитаютъ 
Мл, сердце же ихъ далече отстоитъ отъ Жене: всуе 
же чтутъ Мя (Ис. 29, 15). Таковымъ не служатъ иа 
пользу душевную и самыя дѣла ихъ наружнаго бла
гочестія, ни самое точное, машинальное исполненіе 
богослужебныхъ обрядовъ, ни самое строгое соблю
деніе постовъ тѣлесныхъ, ни самое продолжительное 
хладнокровное чтеніе молитвъ и со многими покло
нами земными, ни публичныя раздаяиія милостыни, 
на показъ людямъ (Мѳ. 6 ,2 , 5 и 16): потому что у нихъ 
все это совершается безъ искренняго сердечнаго 
благочестія. Ііеблаговоленіе свое къ таковымъ лице
мѣрнымъ поклонникамъ своимъ выражаетъ ясно самъ 
Господь чрезъ Пророка Исаію слѣдующими словами: 
что Ми множество жертвъ вашихъ?-Аще принесете Ми 
семидалъ, всуе: кадило, мерзость Ми есть: поста и но- 
вомѣсячііі вашихъ и праздниковъ вашихъ ненавидитъ 
душа Моя (1, 11— 1/4).

Такого же, бр., достоинства предъ Богомъ испо
вѣданіе н тѣхъ слабодушныхъ христіанъ, кои же
лаютъ угождать Богу, но боятся и не рѣшаются быть 
въ разладѣ съ міромъ, не хотятъ показаться стран
ными для людей свѣтскихъ, хотя сознаютъ согласно
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съ Апостоломъ, что міръ весь во злѣ лежитъ (1 Іоан. 
5, 19), и что жизнь мірская вовсе не христіанская. 
Таковые хотятъ очевидно совмѣстить служеніе 
двумъ господамъ, совершенно противоположныхъ 
свойствъ. Но, по ученію Ап. Іакова, таковое сочетаніе 
служеній не возможно; потому что любы міра сего по 
самому свойству своему вражда Богу есть: и иже 
восхощетъ другъ быти міру, врагъ Божій бываетъ 
(Іак. 4, и). И опытъ показываетъ, что таковые сла
бодушные христіане преимущественно бываютъ на 
сторонѣ міролюбцовъ; заповѣдямъ Евангельскимъ они 
предпочитаютъ правила и обычаи свѣта вовсе не
благочестивые; уставамъ Церкви св. предпочитаютъ 
требованія суетной, нецѣломудренной моды и при
хотей своихъ; вмѣсто подвиговъ благочестія любятъ 
пышность, роскошь, забавы, развлеченія; чаще по
сѣщаютъ гульбища, нежели храмы Божіи.

Сомнительнаго, бр., достоинства исповѣданіе и тѣхъ 
христіанъ, коиповидимому живутъ добропорядочно: чи
таютъ Слово Божіе, уважаютъ Церковь св.и ея установ
ленія, совершаютъ молитвы утреннія и вечернія, нерѣд
ко посѣщаютъ храмы Божіи для Богослуаіенія и сто
ятъ въ оныхъ благочестно,'раздаютъ посильную мило
стыню бѣднымъ и дѣлаютъ пожертвованія на дѣла 
богоугодныя; но при всемъ этомъ рѣдко приступаютъ 
къ св. таинственной трапезѣ тѣла Христова и кро
ви Его, отлагая сіе на цѣлые годы, или даже на 
нѣсколько лѣтъ. Что значитъ такое отлагательство, 
какъ не слабость вѣры и любви къ Господу? Кого 
мы любимъ искренно, сердечно, съ тѣмъ желаемъ 
быть какъ можно чаще, и какъ можно ближе. Такъ 
поступаютъ и тѣ христіане, коихъ сердца проник
нуты любовію ко Христу. Они желаютъ, они ищутъ 
всегдашняго общенія со Христомъ, и посему часто 
причащаются Таивъ Христовыхъ, и въ этомъ нахо-



дятъ высокое наслажденіе духовное. Такъ ^должны 
поступать и всѣ, истинно радѣющіе о благосостояч 
ніи душъ своихъ и вѣчномъ ихъ спасевіи. Ибо'таіщ* 
ственвая плотъ Спасителя истинно семь брашна, Ѵ> 
кровъ Его истинно есть питіе (Іоан. 6,55), животвор
ны для душъ нашихъ. Скажемъ ли, что для сего 
нѣтъ времени. Но для дѣлъ житейскихъ, времен
ныхъ, особенно кажущихся намъ выгодными, всегда 
мы находимъ и время и силы: тѣмъ паче|должны 
мы, бр., находить время для благоустроенія и спасе
нія душъ нашихъ. Тотъ, кто далъ намъ бытіе и про-, 
должаетъ время жизни, далъ сіе именно для благо
устроенія душъ нашихъ, для приготовленія ихъ къ 
жизни вѣчной, блаженной, и при немощахъ нашихъ 
посылаетъ намъ еще свою благодатную помощь. О 
Питаніи и насыщеніи тѣлъ нашихъ мы заботимся 
ежедневно, и со всѣмъ усердіемъ. Будемъ же прила
гать заботу, болѣе необходимую и спасительную, за
боту о частомъ питаніи душъ нашихъ животворя
щими Тайнами Христовыми, которыя предлагаются 
желающимъ при каждой Божественной Литургіи. Ибо 
лЪый таинственную плоть Христову, и пілй кровь 
Его, платъ окивотъ вѣчный (Іоан. 6, Щ.

Еслибы мы, бр., были рачительнѣе въ семъ от
ношеніи, то навѣрное были бы гораздо лучше и во 
всѣхъ другихъ отношеніяхъ. Надлежащее частое при
готовленіе къ причащенію св. Таинъ дало бы намъ 
болѣе ясныя понятія о нашей виновности предъ Бо
гомъ, пріучило бы пасъ къ частому очищенію совѣ
стей нашихъ чрезъ покаянную исповѣдь, удержало 
бы насъ отъ многихъ поползновеній ко грѣхамъ, да
ло бы намъ лучше почувствовать несовмѣстность съ 
нашимъ христіанскимъ званіемъ лицемѣрія и враж
ды на ближнихъ нашихъ,- а самое причащеніе св. 
Таинъ умягчило бы жесткія сердца наши сокрушо-
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ніемъ со слезами, согрѣло бы души наши умиле
ніемъ и дало бы намъ силу не только бороться со 
страстями и похотями нашими грѣховными, но и 
побѣждать ихъ трудами, постомъ, бдѣніемъ и молит
вами, и соединило бы насъ со Христомъ, Господомъ 
нашимъ, самымъ тѣснымъ общеніемъ, по непрело
жному обѣтованію Его: ядый Мою плотъ и піяй 
Мою кровъ, во Мнѣ пребываетъ и Азъ въ немъ (Іоан. 
6, 56). Кто причащается св. Таинъ Христовыхъ до
стойно, съ должнымъ приготовленіемъ, съ чувствами 
сокрушенія и самоосужденія, тотъ чувствуетъ, что 
Тайны св. служатъ ему во очищеніе грѣховъ, во освя
щеніе, крѣпость и здравіе души и тѣла, въ отгнаніе 
всякаго мечтанія и лукаваго дѣянія и дѣйства діаволь
скаго, въ исправленіе житія и утвержденіе, и въ иа- 
путіе живота вѣчнаго (Мод, ко прич. 6 и 10). При
ложимъ же, бр., раченіе о семъ св. дѣлѣ, да исправит
ся исповѣданіе наше предъ Господомъ и да спасетъ 
насъ, содѣлаетъ причастниками Христу (Евр. 5, 1Д). 
Потщимся извѣстно наше званіе и избраніе твори- 
ти благочестивою, приличною христіанамъ жизнію: 
да и намъ откроется свободный входъ въ сѣйте цар
ство Господа нашего и Спасителя Іисуса Христа. 
Аминь.
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Т оржественное поклоненіе св. Ж ивотворящему Кре
сту Г осподіно— среди св. Ч ктыредесятпицы.

Пріидите, вѣрніи, животворящему древу пок
лонимся, па немъ же Христосъ, Даръ славы, 
волею руцѣ распростеръ, вотесе пасъ на пер
вое блаженство... (Стих. Кресту].

Поклоненіе Животворящему Кресту Христову 
всегда составляло и должно составлять непремѣн
ную обязанность христіанъ. II, дѣйствительно,—съ 
самаго начала исторіи св. нашей Церкви онъ былъ 
предметомъ особеннаго чествованія, въ силу котора
го съ такимъ тщаніемъ сокрытъ былъ отъ враговъ 
Креста Христова, съ такимъ усиліемъ отъискиваемъ 
равноапостольною Еленою, съ такою радостію обрѣ
тенъ и съ такимъ усердіемъ хранимъ былъ впослѣд
ствіи- изображеніе св. Креста нздревлѣ возлагалось 
на принявшихъ крещеніе; начертаніе его является и 
въ мѣстахъ молитвенныхъ христіанскихъ собраній, и 
въ обыкновенныхъ домахъ; знаменіемъ Креста Хри
стова издревле освящалась каждая молитва, частная 
и общественная, совершались чудеса, осѣнялись вхо
ды и исходы,— имъ благословлялись’—и переходъ въ 
новое жилище, и принятіе пищи, и выходъ изъ до
ма, отправленіе въ путь,-—словомъ—благоговѣйною 
памятію Креста Христова какъ бы проникалась вся 
жизнь христіанина.'—Такъ было, по свидѣтельству 
исторіи, въ древности, такъ бываетъ у православно 
вѣрующихъ и теперь.—

При такомъ всеобщемъ и постоянномъ почита
ніи Креста Христова, благоговѣйная христіанская 
мысль почти невольно можетъ останавливаться на 
томъ, съ какимъ же намѣреніемъ избранъ Церковію 
и всецѣло посвященъ на поклоненіе Кресту еще осо 
бый день, отъ котораго и вся недѣля называется



Крестопоклонною,— и именно день св. Четыредесят- 
ницы?|Увлекаясь самодовольнымъ и горделивымъ 
пристрастіемъ къ .своимъ житейскимъ и, такъ назы
ваемымъ, научнымъ знаніямъ, современный человѣкъ 
большею частію или вовсе незнакомъ съ разумнымъ 
смысломъ самыхъ, по видимому, простыхъ церков
ныхъ правилъ, или, зная, мало обращаетъ на нихъ 
вниманія, какъ бы по предъубѣжденію не хочетъ 
вникать въ нихъ, въ слѣдствіе чего и жизнь совре
меннаго человѣка—христіанина располагается боль
шею частно не по правиламъ св. Церкви, а затѣмъ 
скоро оказывается несогласною и вообще съ нрав
ственнымъ христіанскимъ закономъ.—Иногда мы и 
чувствуемъ святость правилъ Церкви, но, иепривык- 
шіе вникать въ нихъ, не исполняемъ,'—одно у насъ въ 
мысли и на словахъ, и другое на дѣлѣ. А если ког
да, то въ настоящее время особенно надобно жа
лѣть объ этомъ: какъ мы были бы счастливы, если 
бы, при современной, яснѣе и яснѣе понимаемой и 
усиливающейся потребности твердыхъ знаній,— совер
шенства умственнаго,— если бы при этомъ и жизнь 
наша нравственная во всѣхъ подробностяхъ ближе 
и ближе подходила къ тому образцу нравственно
сти, къ выполненію котораго православная Церковь 
всегда вела своихъ членовъ!—>

И такъ не безъ особыхъ же, святыхъ и ближай
шихъ, цѣлей, относительно вліянія на нашу нрав
ственную жизнь, указано, по древнему уставу Церк
ви, торжественное, въ общемъ собраніи вѣрующихъ, 
поклоненіе Кресту Христову— среди Великаго Поста. 
Постараемся понять эти цѣли.

Вся жизнь христіанъ, возсозданныхъ во Христѣ 
Іисусѣ на добрыя дѣла, должна быть добросовѣстно 
располагаема по закону Христову.— Св. Четыредесят- 
вица и по цѣли установленія, и по соединеннымъ



съ нею священнымъ воспоминаніямъ, есть поисти
нѣ великій постъ и должно быть временемъ особен
но горячаго стремленія христіанъ къ нравственному 
очищенію и усовершеиію. Но возрасты духовно-нрав
ственной жизни человѣка чрезвычайно многоразлич
ны. Большая часть изъ насъ, вѣроятно, еще и не 
начинала подвига нравственнаго очищенія и само- 
усовершенія, а многіе, быть можетъ, и вовсе незна
комы съ этимъ достойнымъ всякаго вниманія дѣломъ. 
—>И вотъ св. Церковь, прежде всего имѣя въ виду 
самыхъ безпечныхъ и слабыхъ изъ насъ и какъ бы 
снисходя къ намъ, не прежде какъ въ срединѣ Бе
линаго Поста— съ благоговѣніемъ предлагаетъ наше
му вниманію св. Крестъ Христовъ—чтобы чрезъ не
го заставить насъ, послѣдователей Креста, оглянуть
ся на себя, иа свою нравственность,—проснуться отъ 
своего духовнаго омертвенія. Христосъ Спаситель 
иашъ, искупившій своими крестными страданіями 
родъ человѣческій, заповѣдалъ,—иже хощетъ по Мнѣ 
ити, да отвержетея себе, и возметъ крестъ свой и 
по Мнѣ грядетъ (Марѳ. V III, ЗЛ): жизнь наша, но 
волѣ Господа, продолжилась до средины Великаго 
Поста,—покрайнѣн мѣрѣ начали ли мы этотъ запо
вѣданный Христомъ путь крестный, сознаемъ ли не
обходимость его для насъ въ слѣдствіе грѣха, отвер
гали ли свое самолюбіе, пытались ли не привязывать
ся исключительно къ собственной чести, собствен
ной выгодѣ, собственному удовольствію, отвергала 
ли крайнее пристрастіе къ тѣлу и его удовольствіямъ, 
къ жизни временной и ея благополучію, къ наслаж
деніямъ душевнымъ, почерпаемымъ изъ неочищен
ной природы, къ прихотливымъ желаніямъ собствен
ной воли, къ любимымъ понятіямъ собственнаго му- 

• * « » . . дровашя, словомъ—начали ли мы по крайней мѣрѣ
дѣлаться дѣйствительно лучше, человѣколюбивѣе, до-
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бросовѣстпѣе, нравственнѣе,— сообразно закону Хри
ста, начертанному н утвержденному Крестомъ Его? 
На этихъ-то жизненныхъ вопросахъ св. Церковь и 
хотѣла прежде всего остановить наше вниманіе, уза
конивъ всенародное поклоненіе св. Кресту—'Среди св. 
Четыредесяйшцы.

Но не всѣ изъ насъ безпечны по отношенію 
къ своей нравственности: многіе и всегда, а въ дни 
Великаго Поста особенно, стараются идти крест
нымъ путемъ Христа Спасителя, не безъ усилія 
несутъ каждый свои крестъ. И много, много тяж
кихъ крестовъ встрѣтятъ въ настоящій жизни хо
тящій благочестно жити о Христѣ! Прежде всего 
плоть иожотетвустъ на духъ, духъ же на плоть: не 
есть ли это непрестанная брань, непрестанный крестъ? 
Надобно распинать себя со своими страстями, что
бы дѣлаться истнно—новымъ человѣкомъ во Христѣ. 
А какъ тяжолъ этотъ крестъ непрестаннаго самора- 
епшіанія, когда видишь, что сыны вѣка сего безна
казанно проводятъ жизнь въ нѣгѣ и роскоши, не въ 
чемъ себѣ не отказывая,-—и сколько при этомъ, для 
христіанскаго подвижника соблазновъ, поддержива
емыхъ, по видимому, нуждами жизни и увеличива
ющихъ тяжесть крестнаго подвига! Какъ часто въ 
мірѣ приходится казаться не тѣмъ, что ты въ са
момъ дѣлѣ, но тѣмъ, чѣмъ хотятъ видѣть тебя, при
ходится приносить ѳиміамъ кумірамъ, которыхъ вну- 
тренно презираешь, лобызать руку, которая тебя по
ражаетъ. Тамъ надобно умѣть переносить непріятно
сти и огорченія и не показывать огорченія и неудо
вольствія, а казаться довольнымъ- здѣсь является 
нужда, скрывая свою мысль, жить не по убѣжденію, 
а такъ, какъ живутъ другіе, любить только то, что 
любятъ другіе, радоваться тамъ, гдѣ нѣтъ для тебя 
радостей, сѣтовать тамъ, гдѣ нѣтъ для тебя печали,



сѣять, тамъ, гдѣ не будетъ для тебя жатвы, трудить
ся: тамъ, гдѣ другіе воспользуются твоимъ трудомъ.— 
Одному, при правдивомъ сознанія своихъ силъ, суж
дено постоянно томиться въ бѣдности и низкой до
лѣ, другому надобно пресмыкаться предъ сильнѣй
шими себя, чтобы удержать свое мѣсто, поддержать 
свои чинъ, надобно бодрствовать противъ недремлю
щей- зависти, которая оспариваетъ у него достоин
ства, надобно быть на стражѣ противъ соискателей, 
готовыхъ подкопать основанія самаго, невидимому, 
•прочнаго счастія. Иной достойно отмѣченъ знатнымъ 
именемъ, увѣнчанъ славою и честію,—все это не за
медлятъ приписать или слѣпому случаю, или хитро
му искательству; успѣхи его отнесутъ не къ его да
рованіямъ, ниспосланнымъ отъ Бога, а къ покрови
тельству сильныхъ, иди пронырству. Какъ нелегко 
все это безропотно снести, стерпѣть, сколько нужно 
самоотверженія и духовной твердости, чтобы, при 
человѣческой слабости, иногда не колебаться въ вы
борѣ между исполненіемъ нравственнаго христіанска
го закона и потерею внѣшняго благосостоянія и чи
стоты совѣсти, чтобы, во имя житейскихъ нуждъ, не 
пожертвовать первымъ послѣдней, ни на минуту не 
измѣнить закону Христову! Бываютъ и болѣе ощу
тительныя несчастія: представьте, напр., большое се
мейство, глава котораго за свою честность вдругъ 
лишается средствъ къ жизни, такъ что послѣ доволь
ства, добывавшагося трудомъ, слезами приходится 
орошать черствый хлѣбъ свой и плачемъ растворять 
питіе свое; а неожиданная смерть близкихъ сердцу 
а потеря дорогаго здоровья... Всегда ли достанетъ 
человѣческихъ силъ безропотно и твердо перенести 
подобныя обстоятельства, управляемыя свыше? Кто 
слѣдилъ за собою, кто серьезно смотрѣлъ на свою 
нравственную жизнь и на благосостояніе, тотъ по-
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нищаетъ,, капъ тѣсны врата и узокъ путь, ведуідіе 
въ жизнь и какъ немногіе находятъ ихъ (Мат. 7, 
13, 1Ц). Не скроемъ даже того, что для нашей сла
бости надлежащее провожденіе самаго поста есть 
уже немалый подвигъ. Но Христосъ пострадалъ за 
насъ, оставивъ намъ примѣръ, дабы мы шли по слѣ
дамъ Его (I Пет. 2, 21),—-и св. Церковь, чтобы утѣ
шить терпѣніе наше, особенно обязательное въ дни 
св. поста, указываетъ нынѣ на Крестъ Христовъ: 
утѣшьтесь же, крестоносцы, среди вашего настоящаго 
подвига,— если Христосъ вочеловѣчился и доброволь
но понесъ тяжкія крестныя страданія за грѣхи чело
вѣческаго рода, чтобы примирить насъ съ правосу
діемъ Божіимъ, то намъ ли не потерпѣть, не постра
дать, надѣясь на высшую помощь и вѣчное спасеніе 
во имя Его страданій! У подножія Креста Христова 
должны смолкнуть всякое человѣческое горе, всякая 
скорбь; нѣтъ столь удрученнаго труженика, такого 
честнаго подвижника, который бы, приникнувъ мы
слію къ Животворящему Кресту Христову, дѣйстви
тельно не получилъ успокоенія, утѣшенія, бодрости 
духа. „Понеже бо, читается въ церковной службѣ, че- 
тыредесятодневнымъ постомъ образомъ нѣкіимъ и 
мы распинаемся, умерщвляемы отъ страстей... уны* 
вающе.... предлагается честный и Животворящій 
Крестъ... воспоминая намъ страсти Господа нашего 
Іисуса Христа и утѣшая." II св. Церковь торжествен
ное явленіе св. Креста среди Великаго Поста то упо
добляетъ тѣнистому древу, на трудномъ, знойномъ 
пути, которое такъ дорого для истомленнаго путе
шественника, или— тому чудодѣйственному дереву, 
которымъ Моисей усладилъ воды горькой Мерры, то 
называетъ св. Крестъ новымъ древомъ жизни,—-въ 
соотвѣтствіе находившемуся посреди рая древу ашз-
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т  и въ противоположность погубившему Адама дре
ву—позпанія добра и зла (Синакс. дн.)—

Присматриваясь къ жизни, нельзя ие замѣтитъ, 
что если не всѣ, то многіе изъ насъ или еще не
сутъ, или—уже несли—каждый свой крестъ скорбей 
н страданій. Но останавливаться въ усовершеніи сво
ей нравственности безчестнѣе и вреднѣе, чѣмъ не 
заботиться постоянно о лучшемъ и лучшемъ обра
зованіи своего ума. И хочется вѣрить, что между на
ми есть люди, хорошо понимающіе это, люди на
столько развитые духовно, что, понеся одинъ крестъ 
скорбей, они во имя Господне не бѣгутъ и другаго, 
усвоивъ себѣ одну добродѣтель, одно совершенство, 
не останавливаются здѣсь, но готовы достигать даль
нѣйшаго совершенства, потому что безконечно со
вершенъ Отецъ нашъ Небесный. Но и этимъ досто
блаженнымъ людямъ, особенно строгимъ къ себѣ въ 
дни Великаго Поста, нужны укрѣпленіе и помощь,— 
Гдѣ же опять найдется лучшее нравственное и бла
годатное укрѣпленіе, на самой срединѣ труднато под
вига, какъ не въ обращеніи вѣрующей и благоче
стивой мысли къ Кресту Христову? Безъ борьбы 
нѣтъ побѣды, безъ труда нѣтъ награды. Благоговѣй
но и разумно поклоняющійся Кресту Христову при
помнитъ, что постоянное, неуклонное слѣдованіе по 
крестному пути, заповѣданное и обязательное для 
всѣхъ, привело, къ истинному совершенству и вѣч
ной славѣ св. апостоловъ, исповѣдниковъ, мучени
ковъ и всѣхъ истинныхъ христіанъ, что даже само
му Христу Спасителю надлежало пострадать, чтобы 
войти въ славу Свою. Съ этою мыслію взирая на 
Крестъ Христовъ, не ослабѣетъ никакой страдалецъ 
до конца подвиговъ. Да еслибы онъ и начиналъ, 
такъ сказать, утопать въ морѣ искушеній,—чрезъ 
Животворящій же Крестъ получитъ онъ свыше такъ



необходимую для него благодатную помощь: мы вѣ
римъ, что самъ Распятый на Крестѣ нс можетъ не 
услышать молитвеннаго вопля души, изнемогающе! 
на пути къ нравственному совершенству, не дастъ ей 
искуситися паче, еже можетъ понести.— Это твердое 
упованіе на благодатную помощь Креста Христова 
мы очень часто выражаемъ сами, когда почти неволь
но осѣняемъ каждую свою молитву, каждый оскорб- 
ный вздохъ, каждое доброе дѣло—знаменіемъ Кре- 
с га, несомнѣнно укрѣпляющаго въ подвигѣ нравст
веннаго самоусовершенія. II св. Церковь, указывая ны
нѣ на св. Крестъ, имѣетъ въ виду чрезъ укрѣпляю
щую и спасительную его силу побудить насъ къ не
ослабной заботѣ о большемъ и большемъ нравствен
номъ самоусовершеніи, чтобы между прочимъ мы не- 
приблизиляхь къ имѣющимъ скоро наступить высо
ко-священнымъ для христіанина днямъ,—-неготовые, 
недостойные (Синакс. дн.). Мы приближаемся къ вы
сокому и таинственному воспоминанію крестной смер
ти Христовой, чтобы потомъ войти въ радость Во
скресенія Христова. Подъ сѣнію Креста, предвѣстни
ка страданій и воскресенія, остановимся и подума
емъ, достойны ли мы сего приближенія, готовы ли 
къ этому созерцанію, довольно ли у насъ для этого 
вѣры, благоговѣнія, любви, разумѣнія?—Только по
слѣдователи Христовы неосужденно и спасительно 
приближаются къ Христу; а послѣдователь Его дол
женъ, припомните, отвергиуться себя, взять крестъ 
свой и по Немъ идти, уповая на укрѣпляющую силу 
Его Креста.—

И такъ, читатель, мы знаемъ теперь, что св. 
Церковь установила среди Великаго Поста всенарод
ное поклоненіе Кресту Господню съ тою цѣлію, что
бы размышленіе о Крестѣ Христовомъ—однихъ воз
будило къ нравственно доброй христіанской жизни,
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—другихъ утѣшило среди скорбей на святомъ пути 
добра и чести,—иныхъ укрѣпляло и влекло къ даль
нѣйшему нравственному совершенству.—Намъ остает
ся добросовѣстно воспользоваться наставительными 
указаніями общей нашей матери—-Аристовой пра
вославное Церкви: пріидите же, вѣриіи, животворя
щему древу поклонимся, и если кто еще и не думалъ 
объ исправленіи своей нравственности по закону 
Христову,—взирая на Крестъ Христовъ,—пусть вни
мательно подумаетъ,—это никогда испоздпо; если кто 
болѣзнуетъ, распиная свои любимыя страсти, скор
битъ среди искушеній и бѣдъ жизни, соблазняясь 
тѣмъ, что зло въ этомъ мірѣ часто торжествуетъ,— 
пусть ищетъ утѣшенія при подножіи Креста Хри
стова; если кто, уже испытавъ тяжесть того пли дру
гаго креста, искренно готовъ стремиться къ болѣе 
совершенной жизни по закону Христову, по боится 
за свои грѣхи, такоіі пусть молптвеішо обратится за 
благодатнымъ укрѣпленіемъ къ Кресту и Распятому 
на немъ, чтооы, будучи дѣйствительно- участникомъ 
страданій Христа Спасителя, достойно быть общ
инномъ и Его воскресенія.

Профессоръ новгор. сем. Ѳ. ЛавлицскШ.



Предложенія (*), сдѣланныя гласнымъ евящЕшш* 
комъ Молчановымъ рязанскому губернскому з е м 

скому СОЕРАШЮ, ОТНОСИТЕЛЬНО приходскихъ учи
лищъ.

Насущной потребности народнаго образованія* 
въ настоящее время,—мы увѣрены, никто изъ про
свѣщенныхъ членовъ нашего почтеннаго собранія 
не будетъ отрицать. Между тѣмъ свѣтъ просвѣщенія 
пробивается въ массы народа у насъ пока очень ту
го. Въ приходахъ государственныхъ крестьянъ, при 
содѣйствіи палаты государственныхъ имуществъ, учи
лища, въ послѣднее время, стали умножаться, осно
вываясь довольно на прочныхъ основаніяхъ; и дѣло 
народнаго образованія очень замѣчательна подвину
лось впередъ, покрайней мѣрѣ, сколько мнѣ извѣст
но, по нашему спасскому уѣзду. Но въ приходахъ 
временно-обязанныхъ крестьянъ для распространенія 
этого свѣта ученія кое—гдѣ только еще полагается 
слабое начало.

—1Л6—

(*) Декабря 10-го числа гласнымъ священникомъ Мол
чановымъ прочтена была записка въ рязанскомъ губевнскомъ 
земскомъ собраніи, содержащая въ себѣ эти предложенія. За
писка эта, по опредѣленію собранія, 13-го числа передана 
была на обсужденіе коммисіи земскаго собранія, въ которой 
авторъ и имѣлъ честь защищать ее. За тѣмъ въ журналѣ 
15-го декабря выражено: „губернскимъ земскимъ собраніемъ 
единогласно постановлено заявленіе священника Молчанова, 
гласнаго отъ спасскато уѣзда, передать въ губернскую управу, 
для сообщенія избраннымъ членамъ училищнаго совѣта и въ 
управы."

Записка прочитанная по преимуществу нашла сочувствіе1 
между гласными изъ крестьянъ. Къ выраженнымъ въ ней мнѣ
ніямъ, до прочтенія ея предъ собраніемъ пожелали, присоеди
ниться подписомъ: священникъ Николай Ив. Тресвятскіи; К- 
Аленинъ, гласный изъ дворянъ,—и гласные изъ крестьянъ И. 
Ѳ. Кузнецовъ, И. М. Горинъ, Е. Н. Урюгинъ и др.



Въ 1861 году, по мысли и желанно правитель
ства, училища быстро открыты были почти во всѣхъ 
приходахъ; и священники, съ одной стороны, во 
исполненіе своего долга, съ другой, въ видахъ заяв
ленія совершенной готовности служить обществен
ному Дѣлу, принялись было за дѣло народнаго обра
зованія сь большимъ усердіемъ. Но многіе изъ нихъ 
и даже большая часть, съ самаго начала открытія 
училищъ, встрѣтившись съ значительными препят
ствіями и затрудненіями, въ скоромъ времени,—одни 
Послѣ годичныхъ трудовъ, другіе послѣ двухгодич
ныхъ,—поставлены были въ необходимость прекра
тить свои полезныя занятія. Основанія этихъ затруд
неній положительно заключались въ неразвитости 
народа и въ его неготовности сознавать пользу уче
нія и потому сочувствовать этому дѣлу.

1., Первое самое ваяшое затрудненіе, это отно
сительно помѣщенія училищъ. Училища, закрытыя и 
теперь еще существующія, помѣщались и помѣща
ются иныя при волостныхъ правленіяхъ, другія въ 
домахъ нанятыхъ обществами, а иныя въ домахъ 
священно-церковно-служителей. Всѣ эти помѣщенія, 
за немногими исключеніями, по нашему наблюденію, 
крайне неудобны. Въ волостныхъ правленіяхъ постоян
ныя стеченія народа, суды и разбирательства, сопровож
даемыя шумомъ, а иногда и срамною бранью, препят
ствуютъ занятіямъ и имѣютъ вредное вліяніе на нравст
венность дѣтей. Нанимаются дома, иногда по неимѣнію, 
а иногда но нерасположенію нанимать лучшіе дома, 
большею частію-—дома сырые, темные, тѣсные и угар- 
ные,—въ которыхъ заниматься крайне тяжело. Помѣ
щеніе въ домахъ священно-церковно-служителей стѣс
нительно для ихъ семействъ. Объяснивъ неудобство оз
наченныхъ помѣщеній, я полагаю, что гораздо удоб
нѣе было бы имѣть зданія для училишъ при церквахъ.
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И какъ, по смыслу П  ст, полож. о народныхъ учи
лищахъ, наблюденіе за религіозно-нравственнымъ на
правленіемъ во всѣхъ училищахъ возлагается на 
мѣстнаго приходскаго священника, то такое помѣ
щеніе училищъ при церквахъ весьма благопріятство
вало бы и такому наблюденію священника и способ
ствовало бы ему лучше исполнять его обязанность. 
Послѣ сихъ разсужденій я осмѣливаюсь обратиться 
съ такимъ вопросомъ: ие угодно ли земскому собра
нію предложить училищнымъ совѣтамъ,— губернско
му и уѣзднымъ, чтобы они зависящими отъ нихъ 
средствами старались устроятъ училища по преиму
ществу при церквахъ?

2., Какъ ни глубоко ощущается необходимость 
народнаго образованія между просвѣщенными людь
ми,' однакожъ самъ народъ не дошелъ еіце до ясна
го сознанія этой необходимости и, можетъ быть, 
■еще долго ему придется оставаться въ этомъ невѣде
ніи, если какими либо мѣрами не помогутъ ему вый
ти изъ этаго положенія. Отказать ему въ этомъ бла
годѣяніи было бы п грѣшно и неразумно. Улучшеніе 
народной нравственности, уменьшеніе пьянства и от
резвленіе народа, сознаніе инъ своихъ обязанностей, 
развитіе гражданственности, даже скажу, развитіе на
шихъ земскихъ учрежденій, стоятъ въ связи съ на
роднымъ образованіемъ. Послѣ этого само собою 
раждается желаніе видѣть училища въ каждомъ при
ходѣ, не отлагая этого дѣла впредь на неизвѣстное, 
—неопредѣленное время и къ развитію сознанія 
необходимости ученія между крестьянами содѣйство
вать всѣми возможными м г,рами. Если мы найдемъ 
не вполнѣ удобною обязательную отдачу въ школу 
дѣтей, не желая стѣснять свободу,—хотя эта мѣра 
не считается принудительною даже въ передовыхъ^ 
Западныхъ государствахъ (Пруссіи, Австріи, Швеціи



я Саксоніи}—то нельзя ли, цокрайней мѣрѣ, поддер
жать охоту къ ученію дарованіемъ какихъ либо осо
быхъ правъ и привиллегій ученымъ между крестья
нами предъ неучеными, какъ напримѣръ, предпочте
нія на выборахъ на должность старшины и тому по
добныхъ привиллегій?

Между тѣмъ, не желая твердо отстаивать обя
зательнаго ученія относительно такъ называемыхъ 
предметовъ свѣтскихъ, я, покрайней мѣрѣ, вполнѣ 
убѣжденъ въ томъ, что каждый христіанинъ непре
мѣнно долженъ знать Сѵмволъ вѣры, молитву Господ
ню и заповѣди Божіи,—и въ этомъ отношеніи обуче
ніе дѣтей само собою является обязательнымъ. Послѣ 
этихъ разсужденій, мнѣ кажется не излишнимъ воп
росъ: не угодно ли земскому собранію признать за
веденіе училищъ въ каждомъ приходѣ обязатель
нымъ? Вторый: Не угодно ли признать собранію обуг 
ченіе дѣтей необходимымъ, и для развитія охоты къ 
ученію между крестьянами установить какія либо мѣ
ры пощреиія.

3., Сколько бы общество но заботилось объ об
разованіи одной половины своихъ членовъ и до ка-т 
кой бы степени развитія ни довело ее,—оно не до
стигнетъ желаемой пользы, если другая часть его— 
будущія матери семействъ не получатъ надлежащаго 
образованія. Въ послѣднихъ заключается основаніе 
всѣхъ добродѣтелей семейныхъ, церковныхъ, граждан
скихъ, а посему не угодно ли собранію признать обу
ченіе крестьянскихъ дѣвочекъ тоже необходимымъ и 
поручить училищнымъ совѣтамъ, чтобы они озабо- 
тилиеь устронетвомъ училищъ и для крестьянскихъ 
Дѣвочекъ.

Желаніе общаго образованія, нѣтъ сомнѣнія, 
должно возбудить вопросъ объ учителяхъ. Учиться 
надобно, но гдѣ взять наставниковъ? Дѣйствитель-
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но недостатокъ въ опытныхъ и спеціально приго
товленныхъ педагогахъ у пасъ ощутителенъ. Но по 
этой только причинѣ не слѣдуетъ, кажется, останав
ливать дѣло. Лучше дѣлать что нибудь, чѣмъ, въ 
ожиданіи будущихъ образованныхъ педагоговъ, не 
дѣлать ничего, На первыхъ порахъ могутъ быть на
ставниками по всѣмъ нужнымъ для народной школы 
предметамъ и священники, изъ которыхъ многіе 
возьмутся за дѣло съ охотою и исполнятъ его чест
но; могутъ быть даже и избранные изъ причетни
ковъ,—изъ окончившихъ курсъ воспитанниковъ се
минаріи- найдутся, нѣтъ сомнѣнія, и изъ другихъ со
словій наставники, которыхъ, разумѣется, не возбра
нитъ допустить училищный совѣтъ, А между тѣмъ 
въ семинаріи можетъ быть открытъ и педагогиче
скій классъ, въ которомъ, въ скоромъ времени, кан
дидаты на званіе пастырей могутъ быть ознакомле
ны съ пріемами педагогіи. Изъ всего этого вытекаютъ 
два вопроса: 1] Мояшоли допустить, чтобы упомянутые 
люди на первыхъ порахъ, въ настоящее время, при
знаны были полезными въ дѣлѣ образованія кресть
янскихъ дѣтей? 2] Не угодно ли признать нужнымъ 
ходатайство, предъ кѣмъ слѣдуетъ, объ открытіи въ 
семинаріи педагогическаго класса?

5., По открытіи училищъ и назначеніи настав
никовъ, самъ собою раа?дается вопросъ: по чемъ 
учить и какъ учить набранныхъ дѣтей? При обозрѣ
ніи мною подвѣдомыхъ мнѣ училищъ замѣчено, что 
дѣтямъ даются книжки для обученія чтенію безъ 
всякаго разбора, какія кѣмъ пріобрѣтаются съ тол
кучаго рынка; азбуки церковныя и гражданскія, чрез-

ѵ са ивычацно мелкой и крупной печати; различные раз
сказы и повѣсти и иногда и не совсѣмъ одобритель
наго содержанія—ни что не отвергается за недостат
комъ лучшаго. Какъ ни дурны эти книжки, за не-
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имѣніемъ лучшихъ, наставники не имѣютъ возмож- 
можности отвергнуть ихъ. Для избѣжанія этого не
удобства полезно бы, съ открытіемъ училищъ, въ 
каждомъ училищѣ завесть небольшую библіотеку, 
въ которой бы всегда содержались для первоначаль
наго обученія необходимыя книжки, одобренныя учи
лищнымъ совѣтомъ. Книжки эти могли бы поку
паться даже на счетъ церковныхъ кошельковыхъ 
суммъ, только съ возвратомъ оныхъ, по вырученіи 
отъ продажи книгъ. Вопросъ, вытекающій изъ сего 
разсужденія выходитъ такой: не угодно ли земскому 
собранію признать полезнымъ пріобрѣтеніе въ учи
лищахъ книжекъ, необходимыхъ для первоначальнаго 
обученія дѣтей, и, въ случаѣ неимѣнія средствъ для 
сего, просить у епархіальнаго начальства разрѣшить 
пріобрѣтать оныя на церковныя, кошельковыя день
ги, съ возвратомъ оныхъ?

6-, Немногіе изъ наставниковъ, взявшись за дѣ
ло образованія, задаются вопросомъ,— чего они же
лаютъ достигнутъ своимъ трудомъ. Большая часть 
ведетъ свое дѣло такъ себѣ, не опредѣляя цѣли, или 
каждый опредѣляетъ ее по своимъ понятіямъ и край
нимъ убѣжденіямъ. Въ слѣдствіе этого въ методахъ 
преподаванія не бываетъ единства, въ сообщаемыхъ 
свѣдѣніяхъ необходимаго приспособленія къ поня
тіямъ учениковъ. Притомъ, однимъ учителемъ бо
лѣе надлежащаго преподается ветхозавѣтная, священ
ная исторія; и между тѣмъ упускается изъ виду зна
комство съ евангеліемъ,— съ объясненіемъ Сѵмвола 
вѣры, молитвы Господней и заповѣдей Божіихъ; или 
—ариѳметика и другіе полезные для крестьянина 
предметы. Для предотвращенія этого недостатка, по 
нашему мнѣнію, необходимо, чтобы училищные со
вѣты, сколько возможно, опредѣливъ ясно цѣль об
разованія народнаго, сообразно съ оною, составили



б й  программу, которую и рекомендовали бы настав
никамъ къ руководству.

Ч., Въ существующихъ нынѣ училищахъ дѣти 
только~что поступившіе и обучавшіеся уже два, три 
года, занимаются подъ руководстномъ одного учите
ля и въ одно время. Это чрезвычайно задерживаетъ 
успѣхи тѣхъ и другихъ учениковъ. Дѣти, только по
ступившія въ училища, по какимъ бы методамъ ни 
обучались, по методъ ли Золотова, по обыкновен
ной ли церковно-гражданской азбукѣ, во всякомъ 
случаѣ, отнимаютъ у учителя много времени, необ
ходимаго для занятія съ старшими учениками, а во 
время занятія съ сими первые остаются безъ дѣла. 
А по сему ие угодно ли собранію признать полез
нымъ раздѣленіе училищъ на два класса: первый, 
въ которомъ бы въ теченіе одного года производи
лось обученіе дѣтей первоначальному чтенію по 
церковной и гражданской печати и чистописанію,—  
вторый, въ которомъ преподавались бы законъ Бо
жій, ариѳметика и прочіе предметы, какія признаны 
будутъ училищнымъ совѣтомъ необходимыми?

8', Въ разныхъ училищахъ встрѣчаются разные 
недостатки и разныя удобства, въ методахъ препо
даванія разные пріемы. Замѣчать первые и дѣлиться 
другъ съ другомъ вторыми было бы весьма полезно 
наставникамъ и для нихъ самихъ и для дѣла обра
зованія; а посему собраніе оказало бы оному весьма 
важную услугу, если бы благоволило исходатайство
вать у епархіальнаго начальства разрѣшеніе настав
никамъ имѣть съѣзды по благочиніямъ, съ педагоги
ческою цѣлио, съ тѣмъ, чтобы они свои замѣчанія 
и наблюденія излагали въ журналахъ и предлагали 
на благоусмотрѣніе училищнымъ совѣтамъ.

9., За симъ мнѣ предстоитъ обязанность перей
ти къ разсужденію о вознагражденіи за труды отцевъ
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.—наставникамъ въ училищахъ временно-обязаипыхѣ 
крестьянъ. Нѣтъ сомнѣнія, что на священникахъ 
лежитъ обязанность учить,—сказано: „шедше научи
те....* Но священникъ, какъ глава семейства, членъ 
общества имѣетъ такія же нужды, какъ и всѣ про
чіе. Существугош,ее же нынѣ обезпеченіе его содер- 
жапія не даетъ ему возможности .жертвовать своимъ 
трудомъ безвозмездно. Многіе изъ священниковъ са
ми ведутъ все свое хозяйство и своимъ личнымъ 
трудомъ обезпечиваютъ содержаніе своихъ семействъ, 
даже, очень .многіе сами ходятъ и за своими домаш
ними животными, и молотятъ и ѣздятъ за дровами. 
Если же они будутъ заниматься ученіемъ дѣтей, то 
для исполненія сказанныхъ обязанностей имъ необ
ходимо пріобрѣсти другія рукп, а ихъ не пріобрѣ
тешь даромъ. Изъ всего этого само собою слѣдуетъ, 
что вознагражденіе за учеше дѣтен и въ училищахъ 
временно-обязанныхъ крестьянъ весьма желательно 
и справедливо, подобно тому, какъ это установлено 
уже палатою государственныхъ имуществъ.

10., Позвольте имѣть надежду, что признаніе 
справедливости вознагражденія не будетъ отвергнуто 
почтеннымъ собраніемъ. По раждается вопросъ: гдѣ 
Взять денегъ?—Вопросъ сложный, н разрѣшенія его 
съ увѣренностію никто не возметъ на себя. Одни 
могутъ указать на одинъ родъ источниковъ, другіе 
на другой. По нашему разумѣнію молшо бы извлечь 
средство къ содержанію приходскихъ училищъ слѣ
дующимъ способомъ и изъ ниже указанныхъ источ
никовъ: 1] Предложить обществамъ чрезъ гг. миро
выхъ посредниковъ, чтобы они сами опредѣлили ту 
или другую сумму на содержаніе училищъ и утвер
дили свои постановленія приговорами, исполненіе 
которыхъ было бы для нихъ обязательно н произ
водилось вмѣстѣ съ другими повинностями. Я вполнѣ
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увѣренъ, что если гг. мировые посредники примутъ 
живое участіе въ этомъ дѣлѣ,—успѣхъ не подлежитъ 
никакому сомнѣнію. 2} Надобно озаботиться, какъ 
можно скорѣе, объ открытіи приходскихъ попечи’ 
тельствъ, въ открытіи которыхъ не будетъ затруд
ненія, если обществамъ чрезъ ихъ прямыя власти 
объявлено будетъ, что на это есть и воля правитель
ства, и желаніе Отца отечества. Пользы же отъ по- 
печптельствъ для училищъ нельзя не предвидѣть. 3) 
За симъ къ числу источниковъ дохода могутъ при
надлежать штрафы за пьянство и другіе поступки. 
Щ Взиманіе по 5-ти копѣекъ съ билетовъ на отлуч
ку, по 15-ти копѣекъ съ полугодовыхъ паспортовъ и 
по 30 копѣекъ съ годовыхъ. Эти мѣры нѣкоторыми 
волостями приводятся уже въ исполненіе и не воз
буждаютъ ни малѣйшаго ропота. 5] Взиманіе по 20°/о 
съ платежей, получаемыхъ почти всѣми волостями 
и обществами съ виноторговцевъ за право дозволе
нія имъ производить въ обществѣ торговлю питіями.
6] Взиманіе такихъ же процентовъ съ дохода отъ 
нѣкоторыхъ арендныхъ статей, какъ напримѣръ, съ 
отдачи рыбныхъ ловель, съ отдачи отавъ для пасть
бы гуртовъ. Доходы эти большею частію тратятся 
крестьянами безъ пользы и даже ко вреду нравст
венности. Если открыты будутъ приходскія попечи
тельства, то при содѣйствіи оиыхъ подобнаго рода 
статьи дохода всего легче могутъ быть обращены въ 
пользу училищъ и другихъ богоугодныхъ заведеній»

Гласный, священникъ I  Молчановъ.

1865 г. декабря 17 дня.
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ИЗВѢСТІЯ

Посланіе святѣйшаго константинопольскаго пат ріарха  
Софронія къ всероссійскому святѣйшему СтоЪу о ново
введеніяхъ князя Лузы въ румынской православной 

церкви и отвѣть на оное святѣйшаго СгноЪа.

Дм уясненія этихъ документовъ, ниже сего печатаемыхъ, 
необходимо бросить взглядъ на дѣйствія бывшаго князя Кузы 
относительно православной церкви въ княжествахъ.

Извѣстно, что князь Куза искалъ опоры въ рядахъ про
тивниковъ православія и потому старался подчинить себѣ ру
мынское православное духовенство и управленіе церковью. Для 
достиженія этой цѣли князь Вуза придумалъ ввести такого 
рода новыя узаконенія, которыя совершенно обезсилили бы 
церковь, подчинивъ ее его власти. По его приказанію, были 
составлены въ министерствѣ вѣроисповѣданій, безъ участія ду
ховенства, три проэкта новыхъ церковныхъ узаконеній, кото
рые въ іюлѣ 1864 г. получили утвержденіе законодательной 
палаты, а въ концѣ года были подписаны господаремъ. Глав
ныя черты этого новаго уложенія заключались въ слѣдующемъ:

Румынская православная церковь (находившаяся доселѣ 
подъ іерархическимъ главенствомъ константинопольскаго патрі
арха) провозглашается независимою отъ какой бы то ни было 
иноземной церковной власти. Управленіе румынскою церковью 
подчиняется Сѵноду, названному неслыханнымъ у православ
ныхъ наименованіемъ генеральнаго. Членами этого Сѵнода 
назначаются всѣ румынскіе енискоды во-первыхъ по три депу
тата отъ каждой епархіи, избираемые на три года изъ священ
никовъ или мірянъ, но на основаніи такого порядка избранія, 
что производство выбора зависитъ отъ воли правительства. 
Предсѣдательство въ Сѵнодѣ предоставляется митрополиту ва- 
лахскому, но не по достоинству его духовнаго сана и даже не 
своимъ лицомъ, а во имя господаря—дѣло неслыханное ни 
въ православной, ни въ латинской церкви. Засѣданіямъ Сѵно
да назначено происходить въ іюлѣ мѣсяцѣ, одинъ разъ въ 
два года; созываетъ Сѵнодъ, предлагаетъ вопросы на его об
сужденіе, присутствуетъ въ его засѣданіяхъ, принимаетъ уча
стіе въ его разсужденіяхъ, представляетъ рѣшенія его на утверж
деніе господаря и приводитъ ихъ въ исполненіе министръ вѣро
исповѣданій. Если Сѵнодъ осмѣлится затронуть какой вибудь 
вопросъ, не предложенный его обсужденію, то министръ закры
ваетъ засѣданіе. Въ случаѣ внезапной необходимости созвать
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чрезвычайный Сѵнодъ, епископы обязаны обратиться съ нрось- 
бою о томъ къ министру, отъ воли котораго зависитъ согла
ситься или отказать. Сѵнодъ не имѣетъ права простирать свой 
надзоръ надъ преподаваніемъ паукъ въ семинаріяхъ (для безпрепят
ственнаго проведенія въ нихъ латинскихъ стремленій). Сѵнодъ 
отнюдь не въ правѣ вмѣшиваться въ обсужденіе тѣхъ мѣръ 
вѣротерпимости и свободы совѣсти, которыя найдётъ полезнымъ 
установить гражданская власть (въ виду открытія дверей рим
ской пропагандѣ).

Въ дополненіе къ этимъ правиламъ, по приказанію гос
подаря, палата утвердила въ январѣ 1865 г. другой проектъ 
закона относительно назначенія епископовъ. Издревле суще
ствуетъ и ранило, вписанное въ законъ Молдавіи и Валахіи, 
по которому епископы избираются въ собраніяхъ духовныхъ 
лицъ и представителей отъ мірянъ, а послѣ того утверждаются 
господаремъ; избраніе же митрополитовъ восходитъ па утверж
деніе константинопольскаго патріарха. Въ отмѣну этого пра
вила постановлено, что епископы и митрополиты будутъ изби
раться въ предварительномъ совѣщаніи совѣта министровъ и, 
ио представленію министра вѣроисповѣданіи, назначаться гос
подаремъ. Такимъ образомъ господарь захватилъ церковное 

. управленіи всецѣло въ свои руки: онъ присвоилъ себѣ власть 
назначать ея іерарховъ и завѣшивать всѣми ихъ распоряже
ніями.

Въ дополненіе ко всѣмъ этимъ нововведеніямъ было по
становлено особою статьею, что „всѣ прежніе законы, несоглас
ные съ настоящими узаконеніями, отмѣняются". 9 гили послѣд
ними словами окончательно ниспровергались сила и власть всѣхъ 
древнихъ постановленій вселенскихъ соборовъ, положенныя въ 
основу устройства, управленія и жизни православной Церкви.

Извѣстіе о совершеніи этихъ преобразованій пришло въ 
Константинополь чрезъ Дакійскій Вѣстникъ, напечатавшій 
содержаніе новыхъ законовъ, и произвело тамъ сильное смуще
ніе и глубокую скорбь во всемъ православномъ обществѣ. 
Святѣйшій патріархъ Софроній созвалъ чрезвычайный соборъ, 
въ которомъ приняли участіе всѣ находящіеся въ. городѣ на
стоящіе и проживающіе на покоѣ бывшіе патріархи, всѣ митро
политы, епископы и нѣкоторые архимандриты. Въ этомъ соб
раніи было составлено каноническое соборное опредѣленіе о су
щественномъ значеніи новоизданныхъ узаконеній и о самоуправ
ствѣ румынскаго правительства въ церковныхъ дѣлахъ. Для 
доставленія его въ Бухарестъ, рѣшили отправить туда архи
мандрита Евстафія Клеовула, съ посланіями отъ святѣйшаго



Софронія къ господарю и къ м и тр о ноли гамъ Валахіи и Мол
давіи со всѣми подчиненными инъ епископами, съ требованіемъ 
отмѣнить новоизданные церковные законы.

Подъ предлогомъ недосуга за множествомъ занятій, быв
шій князь Куза въ продолженіи цѣлыхъ двухъ недѣль укло
нялся отъ пріема патріаршаго посла и наконецъ приказалъ 
ему вручить привезенныя имъ бумаги въ руки министра вѣро
исповѣданій, не взирая на настоянія о. Клеовула, что онъ 
имѣетъ отъ его святѣйшества порученіе передать нѣкоторыя 
сообщенія на словахъ лично самому господарю; затѣмъ, . для 
прекращенія его пребыванія въ княжествахъ, на него возвели 
і бвинеціе въ составленіи заговоровъ и возмущенія противъ пра
вительства и, подъ этимъ предлогомъ, прислали къ нему по
лицію, котарая сдѣлала обыскъ въ его бумагахъ и, хотя ни
чего не нашла въ нихъ, немедленно выслала его подъ стражею 
за границу въ г. Журжево; здѣсь его нодвергнули новому по
лицейскому допросу и нослѣ того, до прибытія парохода, зак
лючили въ комнату, въ дверямъ коей приставили часовыхъ. 
Униженный и оскорбленный посолъ патріарха не сталъ ожи
дать парохода, бросился въ рыбачью лодку и переплылъ чрезъ 
Дунай въ Ру щукъ.

Постыдное изгнаніе архимандрита Клеовула изъ Бухаре
ста совершилось 11-го мая, и въ тотъ же день, какъ-бы въ 
отвѣтъ на патріаршее посланіе, князь Куза назначилъ своею 
собственною властью первыхъ 6 епископовъ на вакантныя ка- 
федры румынскихъ епархій, и въ томъ числѣ митрополита 
молдавскаго.

Возвращеніе архимандрита Клеовула въ Константинополь 
произвело всеобщій взрывъ негодованія въ тамошнемъ духовен
ствѣ и православномъ нагелепш, ибо не было примѣра въ лѣ- 
тонисяхъ православной Церкви, чтобъ офиціальному послу ста
рѣйшаго и первенствующаго изъ ея архипастырей былъ сдѣ
лавъ столь оскорбительный, полный пренебреженія и дерзкій 
пріемъ со стороны правителя православной страны, а тѣмъ 
болѣе страны маленькой,, несамостоятельной, которой князь даже 
состоитъ вассаломъ другаго государя, и когда къ тому же 
этотъ князь и церковь въ странѣ, имъ управляемой, находит
ся въ непосредственномъ іерархическомъ подчиненіи у этого 
архипастыря. .

Патріархъ немедленно созвалъ вновь чрезвычайный соборъ 
и сообщилъ ему исходъ возложеннаго на архимандрита Кле
овула порученія. Соборъ опредѣлилъ въ этомъ обстоятельствѣ, 
прискорбномъ и важномъ для всей нравославной Церкви, обра-
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титься за совѣтомъ другихъ народныхъ православныхъ церквей. 
Въ продолженіе двухъ мѣсяцевъ константинопольская церковь 
всѳ ожидала отъ господаря отвѣта на патріаршее къ нему 
посланіе; но когда эти ожиданія оказались тщетными, то долѣе 
медлить и щадить румынское правительство не оставалось воз
можности. Его святѣйшество вручилъ нашему посланнику въ 
Константинополѣ, для доставленія святѣйшему Сѵноду, офиці
альное посланіе, въ коемъ просилъ мудраго сужденія, братскаго 
содѣйствія и принятія спасительныхъ мѣръ, въ предѣлахъ пре
доставленныхъ канонами правъ, къ прекращенію опаснаго по
ложенія молдо-влахійской церкви.

Между тѣмъ господарь и преданные ему сообщники не дремали, 
и для оправданія передъ общественнымъ мнѣніемъ Европы своего 
самоуправства въ церковныхъ дѣлахъ и своего безпримѣрнаго 
поступка съ патріаршимъ посломъ, они прибѣгнули къ помощи 
печати. Въ иностранныхъ газетахъ появились извѣстія изъ 
Бухареста, будто дѣйствительная причина неудовольствій церк
ви на румынское правительство происходитъ единственно отъ 
матеріальныхъ затрудненій, въ которыя была поставлена патрі
архія, чрезъ конфискацію въ казну монастырскихъ имѣній, 
принадлежащихъ въ княжествахъ греческой церкви, и что 
архимандритъ Клеовулъ былъ присланъ въ Бухарестъ съ цѣ
лію произвести тамъ возмущеніе противъ правительства. Прй 
этомъ случаѣ не были забыты и клеветы на Россію: но кон
стантинопольскій органъ патріархіи, газета „Византисъ", воз
становилъ событія въ ихъ истинномъ видѣ и, говоря о несп
раведливыхъ нападкахъ противъ Россіи, указалъ на неблаго
дарность, которою ей отплачиваютъ, за ея благодѣянія Молдо- 
Валахіи, люди, стоявшіе во главѣ румынскаго правительства. 
Бывшій господарь, князь Куза, употребилъ еще способъ особаго 
рода къ привлеченію на свою сторону ' общественнаго мнѣнія 
въ этомъ дѣлѣ: онъ написалъ отвѣтъ на посланіе къ нему 
патріарха, но, не отсылая его патріарху, отдалъ напеча
тать въ иностранныя газеты. Нааисанпый въ защиту произве
денныхъ противуканоничеекихъ нововведеній въ румынской 
церкви, этотъ отвѣтъ состоялъ изъ произвольнаго толкованія 
церковныхъ правилъ и неправильныхъ ссылокъ на историческіе 
факты, которые притомъ были представлены въ искаженномъ 
видѣ или не имѣли ровно никакого значенія. Такою уловкою 
читающее общество, незнакомое съ этими правилами и факта
ми и неимѣющее никакого понятія о содержаніи патріаршаго 
посланія, должно было, по прочтеніи одного возраженія госпо
даря, не отличающагося истиною, найдти дѣйствія князя Кузи 
совершенно правильными. -



Румынское духовенство не могло оставаться равнодушнымъ 
I  безмолвнымъ зрителемъ этихъ злоупотребленій правительственъ 
Ной власти. Лишенное силы и вліянія) оно не осмѣлилось про
тестовать гласно противъ дѣйствій господаря; но 28-го мая 
епископы подали князю Кузѣ) за общими ихъ подписями, за
писку, въ которой въ самыхъ покорныхъ выраженіяхъ спи 
тѣмъ пе менѣе весьма подробно и рѣшительно высказали пол
ное порицаніе всѣхъ новоизданныхъ церковныхъ узаконеній и 
просили не приводить ихъ въ исполненіе, но предварительно 
передать на разсмотрѣніе епископовъ, для сдѣлавія въ нихъ 
правильныхъ измѣненій. Это прошеніе было оставлено безъ 
всякаго вниманія. Тогда нѣкоторые изъ епископовъ обрати
лись лично съ частными письмами къ константинопольской 
патріархіи, прося ея защиты для несчастной румынской церкви 
и говоря объ отлученіи отъ. церковнаго общенія князя Кузы, 
котораго они называли Іуліапомъ Богоотступникомъ; два 
епископа выѣхали изъ княжествъ на богомолье въ Іерусалимъ 
и на Аѳонъ, чтобы не принимать участія въ нововведеніяхъ, 
противныхъ ихъ совѣсти и долгу.

Когда князь Куза и его сообщники узнали, что патріархъ 
обратился офиціальнымъ образомъ къ мнѣнію святѣйшаго Сѵ- 
;'нода русской Церкви и священнаго Сѵнода аѳонскаго, то они 
испугались неминуемо угрожавшей имъ опасности: на основа
ніи каноновъ, виновпики насилій противъ церкви и наруши
тели ея постановленій подвергаются отлученію отъ ея обще
нія; а въ настоящемъ случаѣ опредѣленіе о томъ, выраженное 
всѣми восточными патріархами и но уполномочію Сѵнодовъ 
русскаго и аѳонскаго, составило бы общее постановленіе всѣхъ 
частей православной Церкви и было бы равносильно приговору 
вселенскаго собора. Для предотвращенія этихъ послѣдствій, 
господарь приказалъ своему повѣренному въ Константинополѣ 
немедленно вручить святѣйшему Софронію давно уже оглашен
ный въ газетахъ отвѣтъ на его посланіе. Повѣренный госио-' 
Даря разсыпался передъ патріархомъ въ извиненіяхъ и сожа
лѣніяхъ о случившемся, оправдывая князя Кузу тѣмъ, будто 
онъ дѣйствовалъ противъ своихъ собственныхъ чувствъ и убѣж
деній, йодъ гнетомъ обстоятельствъ; въ заключеніе было выра
жено, въ самыхъ жаркихъ увѣреніяхъ, живѣйшее желаніе гос
подаря уладить дѣло но соглашенію съ патріархіею и для этой 
цѣли вступить въ переговоры съ его святѣйшествомъ. Но и 
это предложеніе князя Кузы было имъ оставлено безъ испол
ненія. Тогда патріархъ счелъ нужнымъ созвать опять соборъ, 
который опредѣлилъ написать новое посланіе къ господарю,
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д,тя опроверженія неправильныхъ доводовъ его отвѣта и приг
лашенія его возвратиться на путь законнаго дѣйствія. Копію 
съ этихъ бумагъ его святѣйшество препроводилъ, въ ноябрѣ 
мѣсяцѣ, къ нашему святѣйшему Сѵноду, при посланіи, въ ко
торомъ испрашивалось содѣйствіе къ огражденію духовныхъ 
интересовъ православнаго румынскаго народа.

Бъ это самое время румынское правительство обнародовало 
объявленіе о созваніи генеральнаго сѵвода въ Бухарестѣ въ 
декабрѣ мѣсяцѣ и занималось составленіемъ программы его за
нятіямъ.' Такъ какъ всѣ дѣйствія князя Кузы и его партіи 
стремились къ отторженію Румыніи отъ вселенской.Церкви, то 
эти лица постоянно придумывали различныя мѣры къ посте
пенному отклоненію народа отъ православія и къ подчиненію 
его папѣ чрезъ введеніе уніи. Такая попытка видна въ при
сылкѣ отъ министра вѣроисповѣданій одному изъ. епископовъ, 
назначенныхъ господаремъ, тѣхъ вопросовъ, которые предпо
лагалось предложить разсмотрѣнію сѵнода. Между ними нахо
дились слѣдующіе: введеніе грегоріявскаго календаря въ цер
ковное и общее употребленіе и устройство во всѣхъ церквахъ 
органовъ. Еще за годъ передъ тѣмъ, въ издаваемой ва денеж
ное пособіе отъ правительства газетѣ „Голосъ Румыніи" были 
помѣщаемы статьи, въ которыхъ, при помощи ложныхъ свѣдѣ
ній и искаженныхъ историческихъ фактовъ, усиливались при
писать латинизму характеръ народной вѣры у румыновъ. Въ 
Лесахъ была учреждена, при пособіи правительства, латин
ская семинарія, несравненно высшая по доставляемому въ пей 
образованію, чѣмъ православныя семинаріи, въ коихъ даже не 
допустили преподаванія классическихъ и новѣйшихъ языковъ, 
съ цѣлію поставить православное духовенство на низшую сте
пень образованія сравнительно съ латинскимъ. Бъ Молдавію 
допущенъ папскимъ визитаторомъ прелатъ Саландери. Слышно 
было, что господарь ведетъ непрерывныя сношенія съ римскимъ 
дворомъ, но въ непроницаемой таинственности.

При созваніи Сѵнода, выказались яснымъ образомъ намѣ
ренія и, виды правительства относительно ожидаемыхъ имъ 
послѣдствій отъ этой мѣры. Бъ сг. 4-й новаго закона было 
сказано, что всѣ епископы состоятъ членами генеральнаго Сѵ
нода; но князь Куза приказалъ отправить приглашеніе явиться 
къ присутствію въ Сѵнодѣ только нѣкоторымъ епископамъ, 
назначеннымъ по его собственнымъ соображеніямъ. Два молдав
скіе епископа, преосвященные Іосифъ севастійскій и Филаретъ 
ставропольскій, извѣстные своею преданностью православію и 
не получившіе-приглашенія, рѣшились однако отправиться въ



Бухарестъ; но на дорогѣ они были оставлены агентами пра
вительства и водъ конвоевъ возйраліейы изъ Фонтанъ въ Яссы. 
Они подали протесты консуламъ норучительствующихъ держанъ 
въ Бухарестѣ и на имя созвавшаго генеральнаго сѴнода, въ 
коихъ сильно жаловались на самоуправство господаря и совер
шенныя нововведенія. Родной братъ преосвященнаго ставрополь
скаго, Неофитъ, епископъ одесскій, также прислалъ отъ себя 
протестъ. Этотъ поступокъ трехъ епископовъ и сочувствіе чле
новъ созваннаго сѵнода къ ихъ образу мыслей возбудили въ 
этомъ собраніи сильное сопротивленіе противъ всякаго рода 
латинскихъ нововведеній, несмотря на преобладательное вліяніе 
правительственной власти. Вслѣдствіе этого обстоятельства и 
опасаясь новыхъ столкновеній но духовнымъ дѣламъ, господарь 
рѣшился закрыть на неопредѣленное время засѣданія сѵнода. 
Нѣтъ сомнѣнія, что православный румынскій народъ сознаетъ 
побудительныя причины подобныхъ нововведеней и не попа
детъ въ обманъ явныхъ враговъ своей церкви и народности.

Въ виду столь горестныхъ для нравославной Церкви дѣй
ствій бывшаго правительства князя Кузы, святѣйшій Сѵнодъ 
не могъ не отозваться съ полнымъ сочувствіемъ на братолюби
вое къ нему посланіе вселенскаго нагріарха.

Посланіе святѣйшаго константинопольскаго патріар
ха къ всероссійскому святѣйшему синоду.

("Переводъ съ греческаго).
Святѣйшему правительствующему синоду православной 

церкви богохранимой: всероссійской имперіи досылаемъ братское 
во Христѣ цѣлованіе.

Конечно, и до вашей досточтимости доходили слухи о 
появившихся за нѣсколько времени предъ симъ, сверхъ всяка
го ожиданія, проектахъ законовъ румынскаго правительства, 
которые, вводя измѣненія въ церковномъ управленіи право
славныхъ нридунайскмхъ княжествъ, ваправлены къ тому, 
чтобы потрясти основанія преданнаго отцами благочестія пра
вославнаго румынскаго парода посредствомъ порабощенія та
мошняго свящеинаго клира, посредствомъ захвата мірскою 
властью духовныхъ правъ и посредствомъ всякаго рода попы
токъ къ антиканоническимъ нововведеніямъ, какъ это извѣст
но всѣмъ, внимательно слѣдящимъ за сказанными проектами 
законовъ, которые обнародованы даже и въ газетахъ. Узнавъ 
благоврекенно о такомъ ноложепіи тамошнихъ дѣлъ, святая 
великая церковь Христова, какъ духовный стражъ аностоль-
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скихъ и отеческихъ заповѣдей, позаботилась, уже болѣе года 
тому назадъ, предостеречь мѣстнаго духовнаго пастыря, пре
освященнаго митрополита унгровлахійскаго Нифона, преподавъ 
ему въ своемъ синодальномъ посланіи надлежащіе совѣты и 
наставленія, которые,, къ несчастію, не были приняты его свя
щенствомъ съ должнымъ благорасположеніемъ и ревностью, 
такъ какъ онъ руководился внушеніями политической власти, 
что мы узнали изъ присланнаго въ послѣдствіи отвѣта его и 
изъ другихъ данныхъ. Итакъ, узнавши о вышеупомянутыхъ 
проектахъ законовъ, великая церковь Христова, исполняя на
лагаемый на нее канонами долгъ надзора за тамошнею цер
ковью, будучи не въ силахъ оставаться безучастною зритель
ницею дѣлъ, совершаемыхъ къ душевному вреду благочести
выхъ ея чадъ, распорядилась созвать великій священный со? 
боръ изъ пребывающихъ въ здѣшней столицѣ святѣйшихъ 
патріарховъ, преосвященныхъ митрополитовъ и прёнодобнѣй- 
шихъ священноучителей, который, по строгомъ и тщательномъ 
обсужденіи, изложилъ постановленіе, въ коемъ свидѣтельствами 
изъ писаній и каноновъ обличается аитиканоническій харак
теръ проектированныхъ румынскимъ правительствомъ законовъ 
и съ духовною разсудительностью излагается необходимость ихъ 
отмѣны и уничтоженія. Это синодальное постановленіе было 
отправлено, вмѣстѣ съ особыми церковными посланіями, во 
Блахо-Молдавію, къ духовнымъ и свѣтскимъ властямъ, съ ду
ховнымъ лицомъ,'на которое возложена не только офиціальная 
передача грамотъ, но и объясненіе ихъ, въ случаѣ надобности, 
согласно съ духомъ церкви. О сихъ важныхъ распоряженіяхъ 
великой церкви Христовой ваша досточтимая любовь можетъ 
получить точныя и обстоятельныя свѣдѣнія изъ препровождае
мыхъ при семъ коній, а именно: изъ копій синодальнаго по
сланія къ митрополиту унгровлахійскому (оно составлено по 
поводу распространившихся слуховъ объ уничтоженіи древняго, 
принятаго въ восточной церкви, лѣтосчисленія и о возглаше
ніи символа вѣры съ прибавленіемъ, осужденнымъ на вселен
скихъ соборахъ] и отвѣта на оное его священства, копій вы
шеупомянутаго постановленія и приложенныхъ къ нему цер
ковныхъ посланій, и коній послѣдняго на нихъ отвѣта сказан
наго митрополита, отправленнаго имъ по возвращеніи духов
наго лица, посыланнаго церковію. Но какъ смутится благоче
стивый духъ вашъ, узнавши, какой пріемъ встрѣтило себѣ у 
его высочества князя Александра Еузы попеченіе великой цер
кви Христовой, предпринятое съ материнскою скорбью! Его 
высочество вовсе не удостоилъ принять и выслушать, послан
наго отъ великой церкви Христовой, нашего архимандрита,
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мужа достойнѣйшаго, извѣстнаго своимъ благочестіемъ и обра
зованностью, съ великимъ позоромъ выслалъ его изъ предѣ
ловъ княжествъ, подъ полицейской стражей. Въ довершеніе 
всего,' о пребываніи его тамъ и его посольствѣ, имѣвшемъ чис
то-духовный характеръ, распространили безсчисленныя клеветы, 
а наши патріаршія и синодальныя грамоты къ его высочеству 
пренебрежены и не удостоены даже отвѣта. Этого мало: немед
ленно по высылкѣ посланнаго, благочестивый (!) князь утверт 
дилъ вышеупомянутые проекты законовъ и, будучи мірскимъ 
владыкой, назначилъ къ церквамъ архіереевъ, избранныхъ 
министерствомъ. Посему мы,- возлюбленный во Христѣ братъ, 
почли необходимымъ извѣстить васъ обо всемъ этомъ, чтобы 
вы получили точныя и вѣрныя свѣдѣнія объ обстоятельствахъ 
дѣла, обсудивъ сообща и постановленіе великой Христовой цер
кви, осудившей, какъ антиьавоническіе и преступающіе прег 
дѣлы вѣчные отцовъ нашихъ, сказанные проекты законовъ ру? 
минскаго правительства, вторгающагося въ церковныя и ду
ховныя дѣла, совершенно не подлежащія его юрисдикціи. Мы 
убѣждены, что въ настоящемъ дѣлѣ, требующемъ отъ всѣхъ 
православныхъ церквей духовнаго во Христѣ единенія и едит 
номыслія, и ваша досточтимая любовь, раздѣляя не только 
глубокую скорбь и горестное впечатлѣніе, причиненныя намъ 
и всякому православному христіанскому сердцу такимъ по
веденіемъ румынскаго правительства, но и заботу о спасеніи 
находящагося въ опасности православнаго румынскаго народа, 
приметъ конечно къ обсужденію и въ соображеніе все, что 
только будетъ полезно для этой цѣли, и съ достодолжнымъ 
попеченіемъ и въ предѣлахъ предоставляемыхъ канонами правъ, 
не оставитъ принять и всѣ другія спасательныя мѣры, чтобы 
сдѣлать тщетными тѣ усилія, противъ которыхъ великая цер
ковь Христова боролась доселѣ въ духѣ кротости. Для сего 
мы ожидаемъ отъ васъ не только выраженія серьознаго воззрѣг 
нія и сужденія вашей благочестивой мудрости, но и братскаго 
содѣйствія и духовной помощи отъ ревности вашей по Богѣ, 
къ прекращенію такого опаснаго положенія дѣлъ, влекущаго 
къ бездну погибели христіанскій народъ, кровь котораго взы
щется отъ рукъ нашихъ. Съ нетерпѣніемъ будемъ ожидать 
почтеннаго вашего отвѣта и извѣстія о превожделѣнномъ для 
насъ братскомъ здравіи вашемъ; да дастъ вамъ Господь лѣта 
долгія,-здравіе и спасеніе. ...

Вашей превожделѣнной намъ досточтимости возлюбленный 
во Христѣ братъ и всецѣло преданный

• константинопольскій Софроній.
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Отвѣть всероссійскаго святѣйшаго сѵнода.

1 6 4 -

Святѣйшему Софронію, архіепископу Константинополя, 
Новаго Рима, вселенскому патріарху,

во Христѣ Господѣ братское 
цѣлованіе.

Изъ посланія вашего святѣйшества, отъ 1-го іюля про
шедшаго 1865 года, узнали мы съ глубокою скорбью о пе
чальныхъ для всѣхъ во вселенскомъ православіи соединенныхъ 
церквей событіяхъ, поколебавшихъ благоустройство и благоден
ствіе церкви влахомолдавской.

Если состраждующая мысль остановилась на пути къ 
слову и дѣйствію, то частью но недостатку опредѣленной яс
ности въ нѣкоторыхъ обстоятельствахъ сихъ событій, частью 
въ надеждѣ, что православный духъ служителей церкви влахо- 
молдавской возбудится, станетъ твердо на стражѣ древняго 
отценреданнаго церковнаго чина, возвыситъ убѣждающій голосъ 
къ православнымъ властямъ и народу, что они гласъ матери 
Церкви примутъ къ сердцу и общимъ тщаніемъ она будетъ охра
нена отъ нововведеній, несообразныхъ съ священными правилами.

Къ новой скорби нашей, надежда эта въ дальнѣйшемъ 
движеніи сего дѣла мало оправдана. Немногіе изъ священно
началія влахо-молдавской церкви изрекли, не безъ страданія, 
слово правды и обличенія: да будетъ жертва ихъ благоугодва 
божественному Главѣ святыя Церкви, Христу Богу нашему! 
Вашему же, святѣйшій владыко, посланію и разсужденію су
щаго съ вами собора, влахо-молдавскій князь не благоволилъ 
соотвѣтствовать мирнымъ расположеніемъ, а рѣшился, по соб
ственному его выраженію, «ратовать противъ него не побѣдимымъ 
оружіемъ законовъ и каноновъ».

Бъ сихъ обстоятельствахъ, по долгу общаго и взаимнаго 
охраненія мира и единомыслія церквей, находимъ себя обязан
ными свидѣтельствовать, что предпринятое ратоваліе не яви
лось побѣдоноснымъ, и что лишеннымъ законнаго основанія 
оказывается усвояемое свѣтскимъ властителемъ право на пред
принятыя въ законодательствѣ и управленіи влахо-молдавской 
церкви нововведевія. Обстоятельное изложеніе сего прилагается 
въ особомъ объ этомъ предметѣ разсужденіи.

Признаемъ, что учрежденіе новаго синода, имѣющаго 
власть законодательную и правительственную, превышаетъ мѣру 
свѣтской власти и требуетъ разсужденія и утвержденія высшаго 
въ церкви собора, и въ особенности иатріарха, къ области 
котораго принадлежитъ церковь, учреждающая новый синодъ.



Близкіе примѣры сего представляютъ синоды всероссійскій н 
аѳинскій.

Положеніе, что «въ синодѣ предсѣдательствуетъ во имя 
господаря румынскій митрополитъ», признаемъ аптиканоничѳс- 
кимъ и антиевангельскимъ (Лук. X, 16. Мат. XVIII, 20]. 
Митрополитъ и прочіе члены синода присутствуютъ въ немъ 
во имя Христа и апостоловъ.

Признаемъ антиканоническимъ назначеніе епископовъ од
ною свѣтскою властью, безъ избранія церковнаго. Принявшіе 
такое назначеніе должны поставить себѣ предъ тридесятымъ 
правиломъ святыхъ апостоловъ и со страхомъ помыслить, ис
тинное ли освященіе они получатъ и на паству простирать 
будутъ.

Мы ограничиваемся указаніемъ важнѣйшихъ отъ священ
ныхъ правилъ уклоненій. Если отъ сихъ благодать Божія да
руетъ возвращеніе на истинный церковный путь, это укажетъ 
на исправленіе и другихъ нововведеній.

Безъ сомнѣнія, святѣйшій владыко, не истощилась ваша 
отеческая любовь къ церкви влахо-молдавской и къ чадамъ 
ея. Не найдется ли еще средство, словомъ сей любви и -убѣж
денія твердыхъ въ церковной правдѣ ободрить, колеблющихся 
утвердить, уклоняющихся обратить, возвести дѣло на путь 

•мирныхъ совѣщаній, и неизмѣнность существеннаго охранить 
нѣкоторымъ снисхожденіемъ къ допустимому?

М І увѣрены, что для споспѣшествованія сему благоче
стивѣйшій ГосДдіь Императоръ нашъ повелитъ, или уже по
велѣлъ, своему министерству преподать влахо-молдавскому пра
вительству добрые и миротворные совѣты.

Господа нашего Іисуса Христа молимъ да своею вседѣй
ствующею благодатью управитъ дѣйствованіе ваше и сущаго 
съ вами собора къ умиротворенію влахо-молдавской церкви и 
къ сохраненію сего члена духовнаго тѣла Христова въ здра
вомъ единеніи съ великимъ тѣломъ православной вселенской 
Церкви.

Пребываемъ съ искреннимъ желаніемъ вашему святѣйше
ству всякаго блага и спасенія и съ братскою о Христѣ лю
бовью. (Сѣв, Лоч.)

- 1 6 5 -
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Вышла въ свѣтъ январская книжка „Трудовъ Кіевской 
Духовной Академіи*.

Содержаніе ея слѣдующее:
I. Книга пр. Исаіи гл. VII— XII. (переводъ съ еврейск.)
II. Сужденіе о названіи „Вселенскій*, которое дается 

константинопольскому патріарху. Пере-в. съ новогреческ. язы
ка А. П. У.

III. Св. Іустинъ Философъ. ■ ■
IV. Религіозная монументальность. П. Аашкарева.
V. Изъ исторіи Гомилетики въ старой Кіевской Акаде

міи. Н. Петрова.
VI Слово въ день обрѣзанія Господа нашего Іисуса Хри

ста, проповѣданное святѣйшаго правительствующаго Сѵнода чле
номъ, пре^в. Рафаиломъ Заборовскимъ,-епископомъ псковскимъ 
и нарвскиъ, въ петропавловскомъ соборѣ въ С.-Петербургѣ, 
1729 года, 1 Генваря.

ѴЙ. О благочинническихъ собраніяхъ или соборжахъ 
въ минской енархіи.

VIII. Творенія блаженнаго Іеронима (пѳрев. съ лат.).
Подписка на журналъ „Труды Кіевской Духовной Ака

деміи* принимается: преимущественно въ редакціи журнала 
при Кіевской Духовной Академіи; а также въ Москвѣ у кни
гопродавца А. Н. Ѳерапоптова; въ Петербургѣ, Ярославлѣ, ( 
и Казани у книгопродавца Д. Е. Кожанчикова. Цѣна за го-# 
довое изданіе журнала, съ доставкою на домъ и пересылкою 
во всѣ города, шесть рублей серебромъ. Тутъ же прфимает- 
ся подписка и на Воскресное чтеніе, еженешкный журналъ 
для религіозно-народнаго образованія и прсизфщественно для 
сельскихъ школъ. Цѣна за годовое изданіе (начинающееся съ 
Пасхи] четыре рубля сер. съ пересылкою. Вышли въ свѣтъ 
Бесѣды объ отношеніи церкви къ христіанамъ съ присоедине
ніемъ другихъ поученій Я. К. Амфитеатрова, новое изданіе. 
Цѣна рубль сер. съ пересылкою. .

К А Л У Г А . В ъ Губернской  Т ип о гр аф іи . П ечатано  съ дозволенія 

цензуры .




