
ЛХѴІизд.

издаваемый при сбятѣйшемъ правительствующемъ сѵнодѣ.

19 октября ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ІЗДАШЕ СЪ ПРИБАВЛЕШЯМИ. 1913 года.

Высояайшія повелѣнія.

Государь Император ъ, по всѳ-

подданнѣйшѳму докладу Г. Сгнодальнаго
Оберъ-Прокурора, опредѣленія Святѣн-

шаго Сѵнода, отъ 24 мая — 15 іюня

1913 года за № 4898, въ 3-й день сентя-

бря сего года, въ Ливадіи, Высочайше
соизволилъ на утвержденіѳ проекта на-

груднаго знака для членовъ общества
хоругвеносцевъ Московскаго каѳедраль-
наго Чудова монастыря.

ВЫСОЧАЙШЕ   утвержденный   рисунокъ   нагруднаго

знака для членовъ  общества  хоругвеносцевъ Мо-
сковскаго каѳедральнаго Чудова монастыря.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу Г.  Сѵнодаль-

наго Оберъ-Прокурора, въ 23-й день

августа сего года, въ Ливадіи, Высо-
чайше соизволилъ на присвоеніе устраи-

ваемой Валаамскимъ монастьгремъ въ

дер. Кирккоеки, Салминскаго прихода,

церковно-приходской школѣ Имени Его
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА НАСЛЕДНИКА
Цесаревича и ВеЛикаго Князя Алексья
Николаевича.

ВысочаШя награды.

Государь Императоръ, по все-

иодданнѣйшему докладу Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сѵнода, въ 22-й день

сентября сего года, въ Ливадіи, Всеми-
лостивѣйше соизволилъ на сопричи-

сленіе протоіерея Іоанно - Златоустов-
скаго собора гор. Ялты Александра

Терновскаго, за труды его въ качествѣ

нредсѣдателя компссіи по устройству

въ Алупкѣ климатической колоніи Имени
Императора Александра Ш для уча-

щихъ въ перковныхъ школахъ, къ ордену

св. Анны 1-й степени.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сѵнода, въ 4-й день

октября сего года, въ Ливадіи, Всеми-
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лостивьйще соизволилъ на сопричи-

сленіе бывшаго настоятеля Антіохій-
скаго патріаршаго подворья въ Москвѣ,

архимандрита Игнатія (Абурруса), за

труды его въ качествѣ переводчика во

время путешествія Блаженнѣйшаго пат-

іарха Антіохійскаго Григорія въ Рос-
ію, къ ордену св. Владиміра4-й сте-

пени.

Государь Императоръ, по все-

подданнейшему докладу Оберъ-Проку-^
рора Святѣйшаго Сгнода, въ 22-й день

сентября, сего года, въ Ливадіи, Все-
милостивѣйше соизволилъ на сопричи-

сленіѳ діакона церкви с. Поповой Сло-
боды, Путивльскаго уѣзда, Іоанна Сторо-
женко, за труды его въ качествѣ члена
Комитета по построенію храма въ на-

званномъ селѣ въ ознаменованіе 300-лѣт-
няго юбилея Императорскаго 'Россій-
скаго Царствующаго дома Романовыхъ,
къ ордену се. Анны 3-й степени.

Государь Императоръ, по всѳ-

подданнѣйшему докладу   Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сгнода, въ 22-й день

сентября  сего  года,  въ  Ливадіи, Все-
милостнвѣйше соизволилъ на награжде-

ніе,   за   50-лѣтшою   отлично-усердную

службу Церкви Божіѳй, золотыми ме-

далями  съ  надписью «за усердіе» для

ношенія   на  шеѣ   на  Александровской
лентѣ псаломщиковъ церквей: слоб. Тро-
ицкой,   Ново-Оскольскаго  уѣзда,  Ани-
киты   Веселовекаго,   Борисоглѣбской,  у

Арбатскихъ воротъ, гор. Москвы Петра
Макѣева,   с.   Ингенеръ-Пятины,  Инсар-
скаго уѣзда,   Ѳеодора Покровскаго,  Дуб-
яовской   Покровской,  Новоладожскаго
уѣзда, Иліи Крикова, пос. Богоявленска,
Херсонскаго уѣзда, Николая Матковскаго
и   с.  Дойбанъ,   Тираспольскаго  уѣзда,

Епифанія Лукьянова и пономаря церкви

с. Жилинецъ, Изяславскаго уѣзда, Сергѣя
Малюшкевича.

Государь Императоръ, по всѳ-

подданнѣйшему докладу Оберъ-Проку-
рора Святѣйшаго Сѵнода, въ 22-й день

сентября   сего' года,   въ  Ливадіи, Все-
милостивъйше   соизволилъ   на    награ-

жденіе   за 10-лѣтніѳ труды   по  народ-

ному   образованію  золотыми медалями
съ надписью «за усѳрдіе» для ношѳнія

на груди на Аннинской лентѣ   діако-
новъ  церквей:   станицы   Сиротинской,
2-го  Донского   округа,   Владимира  Ва-
сильева и хутора Калача на Дону, того

жѳ округа, Іоанна Заволокина и серебря-
ными медалями съ надписью   «за усер-

діѳ»   для   ношѳпія   на груди  на  Але-
ксандровской    лентѣ    діаконовъ    цер-

квей: станицы Калитвенской, Донецкаго
округа, Ѳеодора Грицыхина, станицы Бе-
резовской,  Усть-Медвѣдицкаго   округа,

Василія Діонисьева,  станицы Потемкин-
ской, 2-го Донского   округа,   Иларіона
Дикарева,   станицы   Баклановской,   1-го
Донского округа, Василія Кожина, хутора

Иванкова, Донецкаго округа, Кипріана
Чеботарева,  станицы   Островской,  Усть-
Медвѣдицкаго округа, Андрея Матвѣенко,

слободы  Даниловки,   того   же   округа,

Алѳксія  Родіонова,  псаломщика   молит-

веннаго   Всѣхъ   Святыхъ дома   въ по-

селѳніи  Дмитріѳвскомъ,   Таганрогскаго
округа, Ивана Гайворонскаго и  бывшаго
псаломщика церкви с. Пуялокъ, Царево-
кокшайскаго уѣзда, Матвѣя  Алексеева.

* *
*

Его Императорскому Вели-
честву, по представленіи Оберъ-Про-
куроромъ Святѣйшаго Сѵнода выра-

женныхъ преосвященнымъ викаріемъ

Орловской епархіи, епископомъ Елец-
кимъ Митрофаномъ вѣрноподданниче-

скихъ чувствъ по случаю празднованія
800-лѣтія со дня кончины свящѳнному-

ченика Кукши, Всемилостивѣйше благо-
угодно было осчастливить Оберъ-Про-
курора нижеслѣдующею Высочайшею
телеграммою изъ Ливадіи отъ 29-го
августа: «Поручаю вамъ передать преосвящен-

ч
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ному Митрофану, епископу Елецкому, братству
священномученика Кукши и прихожанамъ Бого-
явленскаго храма въ Мценскѣ Мою благодар-
ность за молитвенный благопожеланія и вы-

раженный   Мнѣ   вѣрноподданническія чувства.

«Николай».
*   *

*

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу Главноупра-
вляющимъ Собственною Его Импера-
торскаго Величества Канцеляріею хо-

датайства Оберъ-Прокурора Святѣйшаго

Сѵнода, въ 28 день сентября сего года,

Всемилостивѣйше соизволилъ на объ-

явленіѳ потомственной почетной гра-

жданки Аннѣ Кузнецовой, за пожертво-

ванія ея въ пользу церкви при Импе-
раторскомъ посольствѣ въ Парижѣ и

русскаго благотворительнаго   общества,
ВЫСОЧАЙШАГО  ЕГО  ИМПЕРАТОРСКАГО    Ве-
личества благоволенія.

*  *
*

По случаю ЗОО-лѣтняго юбилея Им-
ператорскаго Госсійскаго Царствующаго
Дома Романовыхъ къ Оберъ-Прокурору
Святѣйшаго Сунода поступили сообще-
нія о рѳлигіозно-патріотическихъ по-

жертвованіяхъ.
Означѳнныя сообщенія получены:

1) отъ преосвященнаго митрополита С.-Пе-
тербургскаго, препроводившего телеграмму

богомодьцевъ, присутствовавшихъ на тор-

жествѣ освященія церкви, сооруженной, усер-

діемъ жертвователей Сазиковыхъ на станціи

Ватецкой Московско - Виндаво - Рыбинской

желѣзной дороги;

2)  отъ преосвященнаго Ставропольскаго,

сообщившаго о постановлены общества ста-

ницы Баговской пріобрѣсти колоколъ для

мѣстной церкви съ надписью на немъ: «Въ

память празднованія ЗОО-дѣтняго юбилея
Царствованія Дома Романовыхъ»;

3)    отъ преосвященнаго - Тамбовскаго,
увѣдомившаго о рѣшеніи причта и прихо-

жанъ Георгіевской церкви с. Текина, Там-
бовскаго уѣзда, построить новый каменный

храмъ;
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4)  отъ преосвященнаго Ярославскаго, из-

вѣстившаго о сооруженіи нричтомъ, старо-

стою и прихожанами Троицкой церкви

с. Діевыхъ Городищъ, Ярославскаго уѣзда,

юбилейной иконы;                          '...

5)   отъ преосвященнаго Новгородская)?

по сообщенію коего 1) 26 мая сего года

торжественно освященъ сооруженный при-

хожанами Троицкой церкви г. Старой Руссы
колоколъ въ 360 п. и 2) крестьяне дерев-

ни Попчихи, Устюжнскаго уѣзда, рѣшили

построить въ своемъ селеніи, на свои сред-

ства, деревянную часовню;

6) отъ преосвященнаго Волынскаго, увѣдо-

мившаго объ освященіи 14 мая иконостаса,

сооруженнаго прихожанами церкви с. Голов-
ницы, Новоградволынскаго уѣзда, въ при-

ходскомъ храмѣ;

7)  отъ преосвященнаго Тульскаго, сооб-

щившаго о разрѣшеніи Тульскимъ епар-

хіальнымъ начальствомъ построить камен-

ную часовню въ гор. Новосилѣ на закры-

томъ кладбищѣ близъ Николаевской церкви

на средства отставного унтеръ-офицера

Николая Горохова;

8)  отъ преосвященнаго Владимірскаго,

извѣстившаго о пожертвованіи старостою

Воскресенской церкви с. Ареѳина, Судогод-
скаго уѣзда, хоругвей стоимостью въ 70 р.;

9)  отъ преосвященнаго Тверского, по

увѣдомленію коего причтъ, староста и при-

хожане церкви с. Молокова, Бѣжецкаго

уѣзда, выразили намѣреніе, вмѣсто имѣю-

щагося третьяго по вѣсу колокола, слить,

на пожертвованія прихожанъ и часть цер-

ковныхъ суммъ, новый бблыпій по вѣсу и

болѣе благозвучный колоколъ;

10)  отъ преосвященнаго Симбирскаго, со-

общившаго о томъ, 1) что воспитанницы

2-го основного класса Симбирской Ыаріин-

ской женской гимназіи соорудили, по соб-
ственному желанію, сребро-позлащенную,

изящной работы, ризу, стоимостью въ 25 р.,

на находящуюся въ ихъ классѣ Смолен-

скую икону Божіей Матери, —и 2) что при-

хожане церкви с. Грязнушки—Анненково

тожъ,   Симбирскаго   уѣзда,   пріобрѣди   въ
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приходскую церковь икону Святителя и

Чудотворца Николая, стоимостью въ 65 р. 5
11) отъ преосвященнаго Могилевскаго,

увѣдомившаго о томъ, что прихожанинъ

Забѣлышинской церкви, Климовичскаго уѣз-

да,— житель деревни Прудка, Василій Про-
копенковъ пожертвовалъ въ свой приходскій
храмъ полное священническое облаченіе,
стоимостью въ 100 р., и выразилъ пожела-

ніе, чтобы въ высокоторжественные дни

литургія и модебенъ совершались въ семъ

облаченіи;
12)   отъ   преосвященнаго   Пензенская»,

извѣстившаго о постановленіяхъ: 1) прихо-

жанъ Параскевинской церкви с. Липяговъ,
Мокшанскаго уѣзда, произвести реставрацію
главнаго иконостаса въ приходскомъ храмѣ

и позолоту иконостаса въ придѣлѣ съ ассигно-

ваніемъ на  это  1.600   р. изъ обществен-
ныхъ суммъ, и 2) пастырскаго собранія ду-

ховенства  3-го  благочинническаго округа,

Наровчатскаго уѣзда, пріобрѣсти на личныя

средства   духовенства   округа   юбилейную
икону,  въ подвѣсномъ   кіотѣ,  съ соотвѣт-

ствующею подписью и съ лампадою, поста-

вить ее въ храмѣ прихода, гдѣ обычно про-

исходят собранія духовенства, и ежегодно

21   февраля  и  12  мая—въ   день памяти

латріарха Ермогена совершать предъ ико-

ною, при собраніи духовенства, торжествен-

ный молебствія;
13) отъ преосвященнаго Енисейскаго, по

увѣдомленію коего 1) усердіемъ городского

общественнаго управленія г. Минусинска и
щедрыми, свыше 80.000 р., жертвами вдовы

Минусинская) купца Маріи Зайцевой и ея

покойнаго мужа сооруженъ иосвященъ въ

гор. Минусинске каменный храмъ во имя

Вознесенія Господня и 2) прихожане Геор-
гіевской церкви села Кривошеинскаго, Ми-
нусинская) уѣзда, ассигновали 140 р. на

пріобрѣтеніе въ церковь иконъ святого

Николая Чудотворца и другихъ святыхъ,

а прихожанка той же церкви Ксенія Сироти-
нина пожертвовала сребро-позлащенный по-

тиръ съ приборомъ, стоимостью въ 90 р.;

14) отъ преосвященнаго Архангельская».

сообщившая) о сооружены крестьяшгаомъ

Ракульскаго прихода, Холмогорская» уѣзда,

Андреемъ Чудиновымъ на собственный
средства каменнаго храма въ честь Покрова
Пресвятыя Богородицы;

15)  отъ преосвященнаго Туркестанская,

увѣдомившаго о сооружены обществомъ ка-

заковъ станицы Сергіопольской, Лепсинскаго
уѣзда, двухъ металическихъ хоругвей съ

живописными изображеніями и соответствую-

щею надписью, стоимостію до 450 р.;

16)   отъ преосвященнаго Челябинская),
извѣстившаго о пріобрѣтеніи прихожанами

церкви села Кулагина, Оренбургская) уѣзда,

колокола вѣсомъ въ 123 п. 18 ф., стоимостью

въ 2.312 р., и о постановлены кредитная)

товарищества с. Ново -Покровская», Орскаго
уѣзда, соорудить для приходскаго храма

юбилейную икону съ кіотомъ;
17)  отъ преосвященнаго Олонецкаго, по

сообщеніямъ коего   1)  прихожане  церкви

Типиницкаго прихода, Петрозаводская» уѣз-

да,   рѣшили  построить   на  свои  средства

деревянную часовню съ звонницей во имя

святаго   Іоанна   Предтечи,   2)   прихожане

церкви Лумбушскаго прихода, Повѣнецкаго

уѣзда,  постановили соорудить для приход-

скаго   храма икону   Ѳеодоровской   Божіей
Матери   и   святаго   Николая   Чудотворца,

стоимостью  въ 100 р.,   и 3)  крестьянинъ

Кузаранскаго прихода, Петрозаводская уѣз-

да, Иванъ Ямщиковъ и жена его Серафима
Ѳеодорова пожертвовали для иконы святыхъ

апостоловъ Петра и Павла золоченый кіотъ
и лампаду  въ 200 р.,   а очередное Повѣ-

нецкое земское собраніе постановило внести

въ  смѣту расхода  на 1913 г.   100 р.  въ

пособіе   на  перелитіе  разбитая  колокола

Челмужской церкви;

18) отъ преосвященнаго Самарская), увѣ-

домившаго о сооружены иконостаса въ лѣ-

вомъ прпдѣлѣ храма Самарскаго Николаев-

ская» мужского монастыря на средства жер-

твователя Анисима Яковлева въ размѣрѣ

2.000 руб., и настоятеля сего монастыря,

іеромонаха Антонія, въ суммѣ 2.000 руб.;
19)  отъ-преосвященнаго Пермскаго, извѣ-
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стившаго: 1) о постановленіяхъ: а) Нязе-

Петровскаго церковяо - приходская» попе-

чительства, Красноуфимскаго уѣзда, прі-

обрѣсти сребро-позлащенную лампаду къ

иконѣ Святителя Николая Чудотворца съ

гравированною надписью: «Отъ церковно-

приходскаго попечительства въ Петро-

Павловскій храмъ къ иконѣ Святителя

Николая Чудотворца въ память ЗОО-лѣтія

Царствованія Дома Романовыхъ»; б) при-

хожанъ молитвеннаго дома с. Майгаша,
приписного къ церкви Нязе - Петровская»

завода, перестроить молитвенный домъ въ

церковь, и в) прихожанъ Петропавлов-

ской церкви, с. Суханова, Красноуфимскаго

уѣзда, расширить нриходскій храмъ, и

2) о пожертвованіи причтомъ и прихожа-

нами Андреевской церкви с. Судинскаго,
Осинскаго уѣзда, 100 руб. на сооруженіе
юбилейной иконы въ мѣстную церковь;

20)  отъ преосвященнаго Томская), сооб-
щившая»: 1) о закладкѣ прихожанами цер-

кви с. Барнаульскаго, Барнаульская) уѣзда,

церковно-приходской школы и 2) о пріобрѣ-

теніи Алексѣевскимъ и Анисимовскимъ сель-

скими обществами, Томскаго уѣзда, хоругвей

и запрестольныхъ креста и иконы Божіей

Матери, стоимостью до 160 руб., для цер-

кви с. Алексѣевскаго;

21)   отъ Замошскаго Петропавловскаго

Братства и представителей отъ прихожанъ

Замошской Петропавловской церкви, Дис-
ненскаго уѣзда, Литовской ■ енархіи, донес-

шихъ: 1) объ освящены 2 іюня сооружен-

ной Братствомъ и прихожанами юбилейной

иконы, стоимостью въ 51 руб. 40 коп., съ

дощечкою и надписью: «Сія икона соору-

жена въ ознаменованіе исполнившаяся

300-лѣтія Царствованія Дома Ромаяовыхъ

прихожанами Замошской Свято - Петропа-

вловской церкви 1613 — 1913 г.г.» и 2) о по-

жертвованы названными прихожанами на-

престольной плащаницы съ гробницею для

ея   и   священныхъ   сосудовъ   на  сумму

150 руб. 75 коп.

Его Императорскому Вели-
честву на всеподданнѣйшемъ докладѣ

Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода о

таковыхъ выраженіяхъ вѣрно поддан-

ническихъ чувствъ Всемилостивьйше

благоугодпо было, въ 3-й день сентября
сего года, въ Ливадіи, Собственноручно
начертать: «Прочелъ съ удовольствіемъ».

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода.

Опредѣленіями Святѣйшаго

Сѵно да:

I. Отъ 23—30 сентября 1913 года

за № 8587, постановлено: преподать къ

руководству епархіальныхъ училищныхъ

совѣтовъ чрезъ пропечатаніе въ «Цер-
ковныхъ Вѣдомостяхъ»: 1) что учителя •

церковныхъ школъ, призываемые къ

исполненію воинской повинности, долж-

ны быть увольняемы отъ церковно-

школьной службы по пріемѣ ихъ на

военную службу и 2) бывшіе учителя

церковно-приходскихъ школъ по окон-

чаніи отбыванія ими воинской повин-

ности въ случаѣ, если пожелаютъ вновь

занять учительскія мѣста въ сихъ шко-

лахъ, должны возбуждать соответствую-
щая ходатайства на общихъ основаніяхъ

съ другими кандидатами на сіи долж-

ности.

П. Отъ 11 октября 1913 года за

№ 9155, постановлено: возвести настоя-

теля Іоанно-Златоустовской церкви при

Кіевскомъ Православномъ Религіозно-
просвѣтительномъ Обществѣ, экстраорди-

нарнаго профессора Императорской Кі-
евской духовной академіи священника

Николая Гроссу, за особыя заслуги его

на пользу названнаго общества, въ

санъ протоіерея.

III. Отъ 2—7 октября 1913 года за

№ 8957, постановлено: утвердить вре-

менно прпсутствующаго члена Псков-
ской духовной консисторіи   протоіерея
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Іоаниа Низовскаго  въ должности  штат-

иаго члена названной консисторіи.

IY. Отъ 13—25 сентября 1913 года

за № 8268, постановлено: 1) Бугобаш-
скую Смоленскую женскую общину,
Белебеевскаго уѣзда, Уфимской епархіи,
обратить въ женскій общежительный
монастырь того же наименованія и съ

такимъ числомъ сестеръ, какое обитель
въ состояній будетъ содержать на соб-
ственныя средства, и 2) настоятельни-

цею сѳго монастыря назначить началь-

ницу бывшей общины монахиню Але-
ксандру, съ возведеніемъ ея въ санъ

игуменіи.

Y. Отъ 11 — 14 октября 1913 года

за № 9282, постановлено: настоятеля

Ряснянскаго Свято-Димитріевскаго не-

общежительнаго монастыря, Харьков-
ской епархіи, игумена Іосифа перемѣстить
на должность настоятеля Николо-Ма-
лицкаго пеобщежительнаго монастыря,

Тверской епархіи.

YI. Отъ 2 — 14 октября 1913 года

за № 9263, постановлено: утвердить

доцента Императорской Кіевской ду-

ховной академіи священника А. Чека-
новскаго въ должности штатнаго экстра-

ординарная профессора сей академіи.

YII. Отъ 7—14 октября 1913 года

за № 9194, постановлено: на должность

настоятеля Григоріево - Пелыпемскаго
Лопотова общежительная монастыря,

Вологодской епархіи, назначить избран-
ная братіею обители —исправляющая

должность ризиичаго Московская Ново-
спасскаго ставропигіалыіаго монастыря

іеромонаха Спиридона.

YIII. Отъ 2 — 7 октября 1913 года

за № 8956, постановлено: освободивъ
преосвящепнаго Тряфона, епископа Дми-
тровская, впкарія Московской епархіи,

отъ наблюденія за Московскими па-

стырскими курсами, а ректора Москов-
ской духовной семипаріи архимандрита

Сергія отъ завѣдыванія учебною частью

на сихъ курсахъ, возложить общее за-

вѣдываніѳ Московскими пастырскими

курсами на преосвящепнаго Модеста,
епископа Верейскаго, пятаго викарія
Московской епархіи.

IX.   Отъ 13—25 сентября 1913 года

за Ш 8215, постановлено: при деревнѣ

Сербишной, Верхотурская уѣзда, Ека-
теринбургской епархіи, учредить жен-

скую общину, съ наименованіемъ опой
Введенскою и съ такимъ числомъ се-

стеръ, какое община въ состояніи бу-
детъ содержать на собственныя средства.

X.   Отъ 20 сентября — 11 октября
1913 года за № 9076, постановлено:

а) уволить игумена Василія, согласно

прошѳнію, отъ должности настоятеля

Знаменская монастыря, Тобольской
ѳпархіи, и б) на означенную должность

назначить іеромонаха Уфимская Успен-
ская монастыря Іоанна (Красильникова).

Приказы Оберъ-Прокурора Святѣй-

шаго Сѵнода.

Приказами Оберъ-Прокурора Свя-
іѣйшаго Стнода:

I. Отъ 8 октября 1913 года, за № 43, о п р е-

дѣіяется кандидата Императорской С.-Пе-
тербургской духовной академіп ІІраховъ на

должность преподавателя латипскаго языка въ

Казанское духовное училище (Праховъ съ 13-го
сентября 1913 г.).
Перемѣщаются: преподаватель Алексан-

дровской Ардопской духовной сеыинаріи Пре-
ферансовъ на должность преподавателя теоріи
словесности и исторіи литературы въ Могплев-
скую духовную семішарію и помощннкъ инспек-

тора Рижской духовной семинаріи Максимовъ
на должность преподавателя ариѳметики и сое-

днпенпыхъ съ нею предметовъ  въ  Звенигород-
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ское духовное училище (оба съ 17-го сентября
1913 г.).

Увольняются отъ службы, соглас-

но прошенію: преподаватель Могилевской

духовной семинаріи Скворцовъ и помощникъ

инспектора Вятской духовной семинаріи Мо-
сквинъ (Скворцовъ съ 3-го и Москвинъ съ

5-го сентября 1913 г.).

П. Отъ 11 октября 1913 года, за № 44, о п р е-

дѣляются кандидаты Императорскпхъдухов-

пыхъ академій: С.-Петербургской — Лимонов-ь
на должность преподавателя латинскаго языка

въ Вяземское духовное училище и Самаряновъ
на должность преподавателя латинскаго языка

въ Бѣжецкое духовное училище и Казанской—
Романовскій на должность нреподавателя

греческаго языка въ Минскую духовную семи-

нарію (Романовскій съ 19, Самаряновъ съ 25 и

Лимоновъ съ 27 сентября 1913 года).
Перемѣщаются: преподаватель Касинов-

скаго .духовнаго училища Левитскій на долж-

ность преподавателя греческаго языка въ Ви-
тебское духовное училище, помощникъ инспек-

тора Подольской духовной семинаріи Руд-
нііцкій на должность преподавателя латинскаго

языка въ Пинское духовное училище и препо-

даватель Тверского епархіальнаго женскаго учи-

лища Кузнецовъ и. д. преподавателя физики
и математики въ Тверскую духовную семігаарію
(Левитскій съ 11, Руднппкін (по опредѣленію
Святѣйшаго Сѵнода) съ 23 и Кузнецовъ съ

25 сентября 1913 года).
Переводится] учитель Каменецъ-Подоль-

скаго 5-го городского приходскаго училища

Знаменскій на дожность второго преподавателя

латипскаго языка въ Подольскую духовную се-

ми парію (съ 19 сентября 1913 года).
Увольняются отъ службы, соглас-

но прошенію: преподаватель Бѣжецкаго

духовнаго училища Орловъ и кандидата Импе-
раторской Казанской духовной академіи Бол-
тинскій освобождается отъ даннаго ему, 11 сен-

тября с. г., назначенія въ Вяземское духовное

училище (Болтинскій съ 11 и Орловъ съ 25 сен-

тября 1913 г.).

ОТЪ ЙЕБНАГО КОМИТЕТА ПРИ СВГОЙШЕМЪ
СУНОДЪ

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода отъ

14 октября 1913 г. за № 9281, послѣдо-

вавшимъ по журналу Учебнаго Комитета

отъ   3  октября того же  года   за N? 717,
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постановлено: напечатать нижеслѣдующія

разъясненія по вопросамъ, возникшиыъ въ

правленіяхъ духовныхъ семинарій и учи-

лищъ по введеніи въ дѣйствіе закона

12 іюля 1913 г.

1)  Согласно закону 12 іюля 1913 г. и

на основаяіи Высочайше утвержденныхъ

3 сентября 1906 г. и 28 октября 1909 г.

опредѣленій Святѣйшаго Сѵнода, классными

воспитателями въ духовныхъ семинаріяхъ

и училищахъ могутъ быть только препо-

даватели сихъ заведеній; поэтому началь-

ствующія лица (ректоръ и инспекторъ се-

минаріи, смотритель и помощникъ смотри-

теля духовнаго училища), помощники ин-

спектора семинаріи, надзиратели, а равно

и учителя церковнаго пѣнія, черченія, чи-

стописанія, гимнастики нѳ должны быть

назначаемы классными воспитателями. Не

могутъ быть классными воспитателями и

лица, временно приглашаемый къ препода-

ванію, по найму, въ духовныхъ семина-

ріяхъ и училищахъ.

2)  По закону 12 іюля 1913 г. классные

воспитатели, коимъ поручено завѣдываніе

однимъ классо'мъ, могутъ имѣть не свыше

18 уроковъ въ недѣлю; тѣ же воспитатели,

коимъ поручено завѣдываніе двумя класса-

ми, не свыше 12 уроковъ. На основаніи

сего не могутъ быть классными воспитате-

лями преподаватели, і имѣющіе свыше ука-

занной нормы (12 или 18) уроковъ. Пред-

ставляется нежелательнымъ избраніе класс-

ными воспитателями и такихъ преподава-

телей, которые сверхъ 12 или 18 уроковъ

исполняютъ какія-лнбо другія обязанности,

напримѣръ, секретаря правленія духовной

семинаріи. делопроизводителя епархіальнаго

училищнаго совѣта, настоятеля собора, при-

ходскаго священника.

3)    Преподаватели, избранные правле-

ніемъ семинаріи или училища классными

воспитателями, не могутъ отказываться отъ

исполненія обязанностей классныхъ восіш

дателей. О всѣхъ случаяхъ уклоненія пре-

подавателей отъ класснаго воепптательства

енархіальный   архіерей   доносить   Святѣй-
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шему Стноду съ присовокупленіемъ своего

отзыва о благонадежности таковыхъ пре-

подавателей къ прододженію духовно-учеб-

ной службы.

4)  Въ случаѣ затрудненія избрать изъ

числа преподавателей надлежащее количе-

ство классныхъ воспитателей, проистекаю-

щаго отъ занятія нѣкоторыми преподавате-

лями стороннихъ обязанностей, епархіаль-

ному архіерею предоставляется сдѣлать не-

медленно распоряженіе объ освобожденіи
таковыхъ преподавателей отъ стороннихъ

обязанностей.

5)   При распредѣленіи уроковъ между

преподавателями правленія духоввыхъ се-

минарий и учйлищъ въ интересахъ учеб-
наго дѣла должны по возможности избѣгать

раздробленія уроковъ по одному предмету

между несколькими преподавателями.

6)  По закону 12 іюля 1913 г. общее
число уроковъ, даваемыхъ въ одномъ или

нѣсколькихъ учебныхъ заведеніяхъ, не

должно превышать на каждое отдѣльное

лицо 24 уроковъ въ недѣлю. Поэтому пре-

подаватели семинарій и учйлищъ, не со-

стояние классными воспитателями, могутъ

имѣть въ епархіадьныхъ женскихъ учили-

щахъ или другихъ мѣстныхъ учебныхъ
заведеніяхъ лишь недостающее до указан-

ной нормы число уроковъ; уроки же свыше

нормы преподаватели семинарій и учйлищъ

должны немедленно оставить.

7)    При невозможности распре дѣ лить

уроки и обязанности классныхъ воспитате-

лей между наличными преподавателями,

правленія духовныхъ семинарій и учйлищъ

должны входить въ установленномъ по-

рядки съ ходатайствами въ Центральное

Управденіе духовно - учебнаго вѣдомства

объ увеличены числа преподавателей, съ

указаніемъ на какіе именно предметы тре-

буются преподаватели.

8)  Преподаватели параллельныхъ клас-

совъ въ духовныхъ семинаріяхъ и учили-

щахъ получаютъ установленныя пятилѣт-

нія прибавки изъ тѣхъ средствъ, на какія

содержатся параллельные классы.

9)    Преподавателямъ, получающимъ за

12 уроковъ окладъ содержанія изъ двухъ

источниковъ—изъ средствъ СвятЬйшаго Сѵ-
нода за уроки въ основныхъ и Сѵнодаль-

ныхъ параллельныхъ классахъ и изъ мѣст-

ныхъ средствъ за уроки въ параллельныхъ

классахъ, содерлшмыхъ на средства епар-

хіи, установленныя пятилѣтнія прибавки
производятся изъ тѣхъ же двухъ источни-

ковъ — по расчету 1/12 прибавки за ка-

ждый урокъ.-

10)  Два урока по еврейскому языку, кои

указаны въ штатѣ духовныхъ семинарій,

Высочайше утвержденномъ 22 августа

1884 г., входятъ въ число - 12 нормаль-

ныхъ уроковъ, дающихъ право на получе-

ніе установленныхъ закономъ 12 іюля

1913 г. пятидѣтнихъ прибавокъ къ жа-

лованью.

11)  Два дополнительные урока по обли-
чительному богословію, введенные въ нѣ-

которыхъ духовныхъ семинаріяхъ (Волын-
ской, Кіевской, Литовской, Минской, Мо-
гплевской, Подольской, Витебской и Холм-

ской), согласно опредѣленію Святѣйшаго

Сѵнода отъ 12—25 сентября 1909 года

за № 7210, и одинъ дополнительный урокъ

по нравственному богословію, введенный

во всѣхъ духовныхъ семинаріяхъ по опре-

дѣленію Святѣйшаго Сгнода отъ 2 —5 ноября

1909 г. за Л» 8878, подлежать оплатѣил.

средствъ Св. Сгнода и входятъ въ числе

12 нормальныхъ уроковъ.

12)  Помощникамъ инспектора изъ дѣй-

ствительныхъ студентовъ духовныхъ ака-

демій и студентовъ духовныхъ семинарій,

на основаніи § 57 Устава духовныхъ се-

минарій, не могутъ быть предоставляемы

уроки въ семинаріяхъ по наукамъ и древ-

нимъ языкамъ.

13)      По Высочайше утвержденному

12 іюля 1913 г. расписанію окладовъ со-

держанія и пенсій сдужащимъ въ духов-

ныхъ семинаріяхъ и училищахъ, смотри-

тели и помощники смотрителей духовныхъ

учйлищъ пользуются квартирою въ натурѣ.

Въ тѣхъ   же  духовныхъ   училищахъ,  въ
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коихъ смотрители и помощники смотрителя,

за неимѣніемъ готовой квартиры въ нату-

рѣ, получаютъ квартирное пособіе изъ мѣст-

ныхъ епархіальныхъ средствъ, размѣръ та-

кого пособія зависитъ отъ усмотрѣнія

съѣзда окружного духовенства, съ утвер-

жденія епархіальнаго архіерея.

14)  Въ виду возвышенія окладовъ со-

держанія служащимъ въ духовныхъ учи-

лищахъ, разрѣшенное опредѣленіемъ Свя-

тѣйшаго Сгнода, отъ 16— 18 іюня 1893 г.

за № 1572, назначеніе преподавателямъ

русскаго языка въ духовныхъ училищахъ

доподнительнаго вознагражденія (не свыше

150 р.) за чтеніе письменныхъ упражне-

ній изъ мѣстныхъ средствъ отмѣняется.

15)  По закону 12 іюня 1913 г. учи-

теля чистописанія и черченія въ духов-

ныхъ училищахъ получаютъ въ первыя

пять лѣтъ учебной службы окладъ въ

РО руб. за 6 годовыхъ уроковъ. Согласно

этому уроки чистописанія и черченія долж-

ны преподаваться въ духовномъ училищѣ

однимъ лицомъ. При выборѣ кандидатовъ

на должности учителя чистонисанія и чер-

ченія правленія духовныхъ учйлищъ долж-

ны обращать вннманіе на спеціальную

подготовку кандидатовъ къ преподаванію

сихъ предметовъ. Учителя чистописанія и

черченія определяются на службу въ учи-

лища въ порядкѣ, указанномъ въ § 61 и

въ примѣчаніи къ сему § устава духов-

ныхъ учйлищъ.

16)  За уроки по гигіенѣ въ духовныхъ

семинаріяхъ въ Высочайше утвержденномъ

12 іюля 1913 г. расписаніи окладовъ со-

держанія и пенсій служащимъ въ семина-

ріяхъ и училищахъ не положено особаго

оклада вознагражденія; поэтому въ тѣхъ

семинаріяхъ, гдѣ преподается гигіена, воз-

награжденіе за уроки по гпгіенѣ должно

производиться изъ тѣхъ же средствъ, изъ

коихъ доселѣ оплачивались эти уроки.

17)   Уроки иконопнсанія оплачиваются

изъ тѣхъ средствъ, изъ коихъ доселѣ опла-

чивались эти уроки.

18)  На основаніи примѣчаній къ Высо-

чайше утвержденнымъ 3 сентября 19С6 г.

расписаніямъ учебныхъ предметовъ для

духовныхъ семинарій и учйлищъ, гимна-

стика преподается во внѣклассное время

для воспитанниковъ всѣхъ классовъ семи-

нарій и учйлищъ. Занятія по гимнастикѣ

могутъ производиться совмѣстно съ вос-

питанниками нѣсколькихъ классовъ, но съ

такимъ расчетомъ, чтобы сообразно числу

классовъ въ семинаріяхъ и училищахъ

занятія по гимнастикѣ происходили не

менѣе 6 часовъ въ недѣлю въ семина-

ріяхъ и не менѣе 4 часовъ въ учили-

щахъ.

19)   По закону 12 іюля. 1913 г. на

покрытіе расхода на содержаніѳ парал-

лельныхъ классовъ при духовныхъ семи-

нарія и училищахъ, въ числѣ не болѣе

одного при каждомъ классѣ, отпущено изъ

средствъ Государственная) Казначейства въ

1913  году 162.600 р., а въ 1914—1916

годахъ размѣръ потребнаго на покрытіе

означеннаго расхода кредита будетъ опре-

дѣляться въ смѣтномъ порядкѣ.   Смѣта на

1914  годъ по Вѣдомству Святѣйшаго Сѵ-

нода уже составлена, посему на 1914 годъ

не можетъ быть испрошена потребная

сумма на содержаніе тѣхъ параллельныхъ

отдѣленій, который открываются съ начала

1913— 14 учебнаго года. Для внесенія въ

смѣту на 1915 г. всѣхъ вновь открывае-

мыхъ параллельныхъ классовъ, согласно

закону 12 іюля 1913 года, правленія ду-

ховныхъ семинарій и учйлищъ должны

возбудить соотвѣтствующее ходатайство о

томъ не позднѣе 15 іюня 1914 года.

20)    0 вознагражденіи преподавателей,

назначаемыхъ къ исправленію обязанностей

по невакантнымъ должностямъ въ духов-

ныхъ семинаріяхъ и училищахъ, правле-

ніямъ сихъ заведеній надлежитъ руковод-

ствоваться опредѣденіемъ Свягьйшаго Сг-

нода отъ 23 мая— 8 іюня 1912 года за

№ 4435, опублпкованномъ въ № 24 «Цер-

ковныхъ Вѣдомостей» 1912 года.                j

21)  На основаніи' § 89 Устава духов-

ныхъ   учйлищъ   завѣдываніе   библіотекою
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при училищѣ принадлежитъ смотрителю

училища, которому и принадлежитъ окладъ

жалованья библіотекарю, указанный въ

Высочайше утвержденномъ 12 шля 1913
года расписаніи окладовъ содержанія слу-

жащимъ въ духовныхъ семинаріяхъ и учи-

лищахъ.

22)  Съ введеніемъ въ дѣйствіѳ закона

12 іюля 1913 года учителя церковнаго

пѣнія въ духовныхъ семинаріяхъ и учи-

лищахъ определяются на службу на преж-

нихъ основаніяхъ, указанныхъ въ Высо-
чайше утвержденномъ 7 января 1902 года

мнѣніи Государственнаго Совѣта.

23)  Особаго оклада содержанія классному

воспитателю приготовительнаго класса при

духовномъ училищѣ не положено. Учитель
же приготовительнаго класса состоитъ вмѣ-

стѣ съ тѣмъ и воспитателемъ сего класса,

причемъ онъ не участвуетъ въ очередномъ

дежурствѣ, установленномъ для прочихъ

классныхъ воспитателей. Къ назначенію
учителю приготовительнаго класса особаго

вознагражденія за трудъ класснаго воспи-

татедьства изъ мѣстныхъ средствъ препят-

ствія не встрѣчается.

24)   Указанные въ Высочайше утвер-

жденномъ 12 іюля 1913 года расписаніи

окладовъ содержанія служащимъ въ духов-

ныхъ училищахъ (Лит.—Б) особые оклады

врачу, делопроизводителю, учителю гимна-

стики, бибдіотекарю, на учебныя пособія,
на канцелярскіе расходы и на содержаніе

дома и хозяйственные расходы въ духов-

ныхъ училищахъ назначены взамѣнъ асси-

гнованій на тѣ же предметы изъ мѣстныхъ

епархіальныхъ средствъ. Въ случаѣ недо-

статочности п'оложенныхъ окладовъ на со-

держаніе дома и хозяйственные расходы,

на учебныя пособія и канцелярскіе рас-

ходы по училищу духовенство училищнаго

округа можетъ назначить дополнительное

ассигнованіе изъ мѣстныхъ средствъ съ

утвержденія епархіальнаго архіерея.   ,

25) Положенный на содержаніе дома и

хозяйственные расходы по духовному учи-

лищу окладъ въ 1.500 руб. поступаетъ въ

распоряженіе правленія, коимъ и расхо-

дуется согласно прямому его назначенію.
Поэтому на счетъ указаннаго оклада не

можетъ быть назначено содержаніе эко-

ному училища.

26)  На основаніи § 41 Устава духовныхъ

учйлищъ дѣлопроизводствомъ по правденію
духовнаго училища завѣдываетъ членъ

правленія изъ учителей. Поэтому делопро-

изводство по училищному правленію не

можетъ быть поручено стороннему лицу.

27)  По закону 12 іюля 1913 года отмѣ-

нена плата за обученіе всѣхъ учащихся

въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ—

какъ дѣтей иноепархіальнаго или ино-

окружного духовенства, такъ и дѣтей изъ

другихъ сосдовій. Плата, внесенная за об-
уяете таковыхъ воспитанниковъ за первую

половину 1913—14 учебнаго года, подло-

жить возврату внесшимъ эту плату по рас-

чету съ 1 сентября 1913 года.

28) Служба преподавателя духовной семи-

наріи или училища въ должности надзи-

рателя училища или семинаріи или учи-

теля церковно-приходской школы до по-

ступденія въ духовную академію примѣни-

тельно къ ст. 15 Отд. "VI закона 12 іюля
1913 года подлежитъ зачету въ срокъ вы-

слуги на подученіе прибавокъ къ жало-

ванью.

r<&&ty&3e»-

ОТЪ УШИВДАГО СОВЪТА ПРИ СВЯМШЕМЪ
сѵнодз.

Опредѣленіемъ  Училищнаго  С о-

вѣта при Святѣйшемъ Стнодѣ:
Отъ 16—23 сентября 1913 г. за № 639,

утвержденнымъ за Оберъ-Прокурора Святѣйшаго

Сѵнода г. товарищемъ Оберъ-Прокурора, по-

становлено: составленные А. П. Модестовымъ
плакаты— jN» 2— Когда и какъ надо пахать подъ

озимь. Ц. 10 к., № 3— Когда и какъ надо па-

хать подъ яровые хлѣба. Ц. 15 к., № 4— Послѣ

какихъ растеній лучше сѣять яровые хлѣба,

Ц. 10 к. и № 5— Какъ лучше раздѣлить землю

на поля и что на ней сѣять. Ц. 15 к. Наста-
вленіе для земледѣльцевъ Южной Россіи. Изда-
ніе И. И. Горбунова въ Москвѣ,— д опустить

въ церковныя школы южныхъ губерній.



ИЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТШЕІЪ. ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕЮ СТНОДИ

19 октября ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1913 года.

БОЖЬЯ МИЛОСТЬ И ЦАРСКАЯ МИЛОСТЬ %

День 17-го октября является особенно

знаменательнымъ въ исторіи царственной

Россіи. Это, во-первыхъ, день, когда 25 лѣтъ

тому назадъ предъ глазами всего міра, со-

вершилось великое чудо милости Божіей,

спасшей Августѣйшую Семью Царствующа-

го Дома отъ явной, неминуемой гибели.

Во - вторыхъ,— это день, когда великодер-

жавный Хозяинъ земли Русской, въ своихъ

Царитвеяныхъ заботахъ о процвѣтаніи вру-

ченнаго ему Богомъ государства, явилъ

Царскую милость людямъ Своимъ, нризвавъ

лучшихъ сыновъ и представителей народа,—

мужей совѣта, разума и нравственной крѣ-

пости,—къ участію въ законодательномъ

строительствѣ русской государственной жиз-

ни.    Совпадете   воспоминаний   объ   этихъ

') Слово произнесено въ Исаакіевскомъ собор ѣ
за служеніемъ Владпміра, митрополита С.-Пе-
тсрбургскаго и Ладожскаго и членовъ Святѣй-

шаго Сѵиода.

событіяхъ, внаменующихъ собою Божио и

Царскую милости и раздѣленныхъ сравни-

тельно болынимъ промежуткомъ времени,

не является только случайнымъ и внѣш-

нимъ. Между ними усматривается болѣе

глубокая, живая и внутренняя связь, осо-

бенно если мы въ основу своего взгляда

на нихъ положимъ тѣ начала христіанскаго

міровоззрѣнія и жизнепониманія, которыя

намѣчаются св. апостоломъ Павломъ въ

сегодняшнемъ апостольскомъ чтеніи. Здѣсь

апостолъ, предостерегая Филиппійцевъ отъ

«псовъ злыхъ дѣлателей и обрѣзаніяъ (III,

2), говоритъ объ условіяхъ нашего спасенія

и залогъ его видитъ не во внѣшнихъ пре-

имуществахъ, не въ происхожденіи ' отъ,

Авраама и, вообще, не въ той или другой

генеалогіи, пе въ томъ или другомъ обще-

ственномъ положенііі или устройстжѣ: «все

это, пшиетъ апостолъ, я почитаю тще-

тою ради превосходства познанія Іисуса

Христа Господа моего.   Для Нею   я отъ
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всего отказался и все почитаю за соръ,

чтобы пріобрѣсть Христа* (Филип. 3, 8).

Вотъ на какую высокую точку зрѣнія под-

нимаетъ апостолъ человѣческую мысль!

Вотъ какую, истинно христіанскую основу

даетъ онъ для расцѣнки всѣхъ событій и

явленій человѣческой жизни! Вотъ что должно

быть вѣнцомъ исторической дѣятельности

царствъ и народовъ.

Съ идейной высоты этого выдвигаемаго

апостоломъ принципа мы и должны смотрѣть

на всѣ цѣнности міра, а также и на тѣ

событія нашей государственной жизни, па-

мять о которыхъ связана съ днемъ 17 ок-

тября. Съ высоты устанавливаемаго здѣсь

апостоломъ христіанскаго критерія мы и

должны расцѣнпвать эти событія, опредѣ-

лять ихъ истинное значеніѳ и жизненный

смыслъ.

Несомнѣнно,—фактомъ громадной исто-

рической важности явился Царскій Мани-
фестъ, Божіею милостію открывшій выбор-
нымъ отъ народа свободный входъ въ

па*лату государственнаго разума, давшій

имъ возможность безпрепятственно понести

къ подножію Державнаго Трона народный

боли и нужды. Державная власть получила

чрезъ это возможность изъ сокровищъ на-

родная) ума, народнаго опыта щедро чер-

пать указанія, которыми направлялось бы

дальнейшее теченіѳ обще-государственной

жизни.

По мысли и волѣ Монарха, народъ, при-

званный сказать чрезъ своихъ выбор -

ныхъ свое народное, мудрое слово въ

дѣлѣ обсужденія законовъ, долженъ своей

народной совѣстыо и своимъ живымъ не-

посредственнымъ знакомствомъ со всѣми

сторонами нашего общественнаго быта освѣ-

тить темные, затаенные уголки жизни.

Съ вершинъ народной мысли, народнаго

правосознанія, должны блеснуть сіяющія

правдой законоположенія, которыя, войдя въ

жизнь, повысили бы всѣ жизненныя силы

государства, создавъ его экономическое

благосостояніе, а также политическое могу-

щество и крѣпость.

Но было бы болынимъ заблужденіемъ

со стороны народа, если бы онъ въ

своемъ творчествѣ понадѣялся лишь на свои

собственный силы и забылъ, что отъ Го-
спода исправляются пути мужа, а тѣмъ

болѣе историческія судьбы народовъ. Было
бы измѣной предъ родной исторіей, если бы
онъ оторвался отъ того религіознаго со-

знанія, которое воспитывало нашихъ пред-

ковъ въ убѣжденіи, что безъ Бога ни до
порога, что аще не Господь созиждетъ домъ,
всуе трудгсшася зиждущіи, аще не Го-
сподь сохранить ірадъ, всуе бдѣ стрегій

(Пс. 126)
И эта   вѣра   въ   помогающую   десницу

Всевышняго, промышляющаго о царствахъ

и народахъ, поставляющая)   ихъ на  пути

исторической   славы, а за премногія безза-

конгя низвергающаго   ихъ и какъ бы сти-

рающаго, истребляющаго   самую   память

ихъ со скрижалей исторіи,   находитъ   под-

твержденіе въ той катастрофѣ, вѣсть о ко-

торой 25 лѣтъ тому  назадъ  такъ глубоко
потрясла Русь Святую отъ края и до края.

Картина,   гдѣ   Царская  Семья осталась

«цѣла, здрава и невредима» среди общаго
разрушенія,   гибели   и   смерти, гдѣ шумъ

дождя, свистъ вѣтра,  стоны   умирающихъ

и   обезображенные,    искалѣченные   трупы

убитыхъ слились въ какой-то дикій, ужас-

ный коінмаръ,— эта картина даетъ впечат-

лѣніе,  что  Всемогущая Десница Всевыш-
няго исторгла   жизнь   Царственной   Семьи

изъ самыхъ  челюстей   смерти.  Все,  чѣмъ

только располагаютъ  теперь   естественный

силы человѣка  и   современная желѣзнодо-

рожная техника, дабы сдѣлать путешествіе

удобвымъ и безопаснымъ,  было здѣсь на-

лицо. И, однако, приведенный въ особое на-

пряжете   эти   естественный   человѣческія

усилія, —предусмотрительность, забота, слу-

жебный   долгъ и талантъ,—не  въ состоя-

ніи были предотвратить опасность. Нужна
была особая,  сверхъестественная сила Бо-
жія, помощь Всевышняго, чтобы ^спасти

Царя*...

Не указывается ли этимъ, въ Чьихъ ру-
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кахъ жизнь какъ отдѣльныхъ людей, такъ

и цѣдыхъ народовъ.

Не побуждаетъ ли это насъ обращать свой

вѣрующій взоръ къ Господу, стоящему на

стражѣ успѣховъ и безопасностей человѣ-

ческой жизни во всѣхъ ея историческихъ

проявленіяхъ... Не говоритъ ли этоотомъ,

Чья воля должна опредѣлять эту жизнь. И

не налагаетъ ли это на насъ долгъ позна-

вать всегда благую и совершенную волю

Божію и въ основу закоаодатедьнаго твор-

чества страны ставить Законъ Божій: «по-

тому что*, пишетъ св. апостолъ въ се-

годняшнемъ чтеніи, мы—служащге Богу
духомъ и хвалящгеся Христомъ Іисусомъ,

а не на плоть надѣющіеся* (Филип. 3, 3).

И мы никогда не должны забывать гроз-

ное слово пророка: «аще хощете и послу-

шаете Мене, благая земли снѣсте, аще

же не хощете ниже послушаете Мене,

мечъ вы поястъ*. А. потому, пользуясь ми-

лостью Царской, не будемъ забывать ми-

лость Божію, которую подаетъ Господь
только вѣрующимъ во имя Его, ибо только

«взыскующимъ Его мздовоздателъ бываешь*.

Устрояя свое земное царство, создавая и

блюдя его законы, напрягая государствен-

ное творчество во всю ширь дарованной

свободы, не будемъ забывать о Царствѣ

Божіемъ, не будемъ забывать о той сво-

бодѣ, которая дается познаніемъ Сына Бо-
жія; Онъ есть «Путь, Истина и Жизнь*
для всѣхъ людей и для всѣхъ народовъ,

и только Онъ указалъ намъ дѣйствнтель-

ный путь къ настоящей, а не призрачной

свободѣ, говоря: «Познайте Истину, и

Истина сдѣлаеть васъ свободными*.

И то, что Господь явилъ милость Своего

благоволенія именно Православному Царю
нашему, не говоритъ ли о томъ, сколь лю-

безна Господу Богу Православная Держава

Царская, освящающая свои царственные

доспѣхи   молитвами основанной Господомъ

Церкви. А это налагаетъ на. насъ долгъ

хранить въ чистотѣ великое и главное со-

кровище наше — вѣру Православную, а

вмѣстѣ съ этимъ и вѣрность Православ-

ному Царю... Это—непремѣнное условіе,
это—главный залогъ благоденственнаго и

мирнаго житія нашего, а также главный
залогъ и спасенія нашего во Христѣ Іисусѣ...

Не «на плоть* мы уповаемъ, не на

новыя формы политической жизни и гра-

жданственной зрѣлости, но «на Бога жива,

дающаго намъ вся обильно къ наслажде-
нію* (I Тим. 6, 17). Въ познаніи Его—

тайна всякой жизненности.. Это познаніе —

источнпкъ и жизни государственной, источ-

никъ всякаго творчества въ ней. облагора-

живающаго и поднимающаго человѣчество.

Се есть животъ вѣчный, да знаютъ Тебе,
Единаго истиннаго Бога, и Его-же посладъ

еси Іисуса Христа» (Іоан. XVII, 3).... А пото-

му все, что не приближаетъ насъ къ этому

познанію, все это, по апостолу, должно быть
«тщетою* и «соромъ*, который мы тща-

тельно должны выметать изъ всѣхъ угловъ

нашей жизни... Права нее гражданской сво-

боды и блага государственная) творчества

тогда только пріобрѣтаютъ ' истинную цѣну

и значеніе, если они не лишаютъ насъ

другого высшаго права,—права быть гра-

жданами Сгона Еебеснаго, куда должна

имѣть конечное устремленіе исторія кажда-

го христіапскаго, а тѣмъ болѣе православ-

ная) народа.

Пусть же мысль объ этомъ Сіонѣ яркой

путеводной звѣздой горитъ передъ обще-

ственнымъ самосознаніемъ русскаго наро-

да. Пути водимые ею, мы не собьемся со

своей исторической національной дороги, и

всякое наше строительство будетъ тогда

строитедьствомъ во славу Божію, а не сует-

нымъ строитедьствомъ Вавилонской башни.

Протоіерей Петръ Миртовъ,
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Р ѢЧ ь

на день 25-лѣтія со  дня спасенія Богомъ Царской Семьи при нрушеніи
поѣзда на станціи Борки 17-го октября 1888 года х).

Сегодня исполнилось 25 лѣтъ съ тѣхъ

поръ, какъ день сей вышелъ изъ ряда

дней обыкновенныхъ. «Содержа! въ Своей

власти времена и лѣта, въ своей длани

жизнь и смерть, Господь Вседержитель

удивилъ милость Свою на насъ въ день

сей, егда вмадѣ не погибе надежда наша,

явивъ намъ спасеніѳ Помазанника Своего,

Благочестивѣйшаго Государя Императора

Александра III, Супругу Его Государыню

Императрицу Марію Ѳеодоровну и всѣхъ

чадъ Ихъ во вратѣхъ смертныхъ». Въ

сей день поѣздъ Царскій разбился въ

щепы, при крушеніи близъ станціи Борки;

вагонъ, гдѣ находилась Царская Семья,

разрушенъ, лишь крыша его повисла

на помятыхъ желѣзныхъ ребрахъ, Семья

же Царская чудомъ осталась невредима.

По справедливости посему день сей и

выдѣденъ изъ ряда дней обыкновенныхъ.

Онъ стадъ памятникомъ великой милости

Божіей къ Россіи и русскому народу и въ

то же время свидѣтелемъ любви народной

къ Царю и Царя къ народу.

Живо вспоминается сей день! Тотчасъ по

полученіи столь потрясающаго и вмѣсгѣ

безмѣрно-радостнаго извѣстія, въ семъ же

храмѣ, въ присутствіи всѣхъ чиновъ Ми-

нистерства и ихъ семействъ, воспитанни-

ковъ нашей гимназіи и всего педагогическаго

персонала и всѣхъ живущихъ въ этомъ

домѣ, мы со слезами благодарности на гла-

захъ молились Богу и прославляли Его не-

изреченное милосердіе. Хотѣлось бы, чтобы

и вы, дѣти, хотя мысленнымъ окомъ, взгля-

нули на столь чудесное событіе, которое тогда

многіе видѣли чувственными очами и что-

') Сказана воспитанникамъ гимназіи Цесаре-
вича Алексія.

бы вы проникнулись тѣми же чувствами,

которыя мы всѣ переживали тогда. Можно

представить себѣ, сколь смиреннымъ явля-

лось тогда величіе Царя предъ могуще-

ствомъ Царя Царствующихъ и вмѣстѣ

сколь величественнымъ Его смиреніе! Вспо-
минается горячее участіе Царя къ постра-

давшимъ тогда раненымъ и изувѣченнымъ,

Его сердечныя слова утѣшенія, которыя,

какъ живительный бальзамъ, утоляли стра-

данія ихъ и умиротворяли духъ отходив-

шихъ въ вѣчность. Це взирая на дождь и

грязь, Царь и Его Семья не покинули этого

мѣста смерти и разрушенія, пока послѣдній

изъ пострадавшихъ не былъ отправленъ

на должное попеченіе. Подражая древпему

благочестивому патріарху, Богомъ спасен-

ная, Боговѣнчанная чета съ Семействомъ

не прежде оставила это мѣсто Богоявленія,

какъ вознеся Господу Богу, чрезъ служи-

теля алтаря, по чину святой Церкви, благо-

дареніе за свое спасеніе и моленіе о упо-

коеніи душъ павшихъ спутниковъ своихъ.

Живо вспоминается нынѣ и чудная,

умилительная тогдашняя тѣснота кругомъ

чудесно спасенной Царской Семьи — въ

Харьковѣ, Москвѣ, здѣсь въ С.-Петербург!,

по пути слѣдованія отъ вокзала, особенно

около Казанскаго собора, куда Царская

Семья вошла возблагодарить Царицу Небес-

ную за свое спасеніе. Живо вспоминается,

говорю, тогдашняя тѣснота народа кругомъ

Царской Семьи: она была выраженіемъ яси-

вой, сердечной любви народа къ Царю.

Вспоминаются и послѣдовавшія за симъ

безчисленныя телеграммы, депутаціи къ

Царю,— это выраженіе любви всего, народа,

или, точнѣе, всѣхъ народовъ Россійскаго

Царства къ своему   Царю... Трудно найти
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достаточно сильное слово для изображенія

тогдашняго всеобщаго восторга, вызваннаго

милостію Царя Небеснаго къ Царю зем-

ному и Царя земного къ своему народу.

И пусть не найдется это слово. Это не

найденное слово всѣмъ намъ и слышно и

вонятно, и не только намъ, но будетъ по-

нятно и отдаленнымъ нашимъ потомкамъ...

Отъ тогдашнихъ сердечныхъ воскликнове-

ній есть и понынѣ вѣрные отголоски по

всей землѣ русской. Пройдите всю Россію,

начиная отъ сего русскаго Веѳиля, во всю

ея длину и ширину, обойдите ея грады и

веси, всѣ улицы и стогны и посмотрите

сколько храмовъ и молитвенныхъ домовъ,

сколько домовъ врачеванія больныхъ, при-

зрѣнія бѣдныхъ, вдовъ, сиротъ, не имѣю-

щихъ пріюта дѣтей, сколько домовъ про-

свѣщенія и трудолюбія! Все это—народные

памятники милости Божіей къ Царской

Семьѣ и живые свидѣтели глубокой къ

нему любви народа. Все это—откликъ то-

гдашнихъ сердечныхъ чувствованій!

Дорогія дѣти! Вотъ и вы нынѣ, въ глубоко-

знаменательный день двадцатипятилѣтія

спасенія Царской Семьи отъ смертной опас-

ности, собрались въ семъ святомъ храмѣ>

чтобы излить предъ Богомъ чувства благо-

даренія Ему, чувства любви къ Государю.

Дорожите же этими святыми чувствами;

они не только унаслѣдованы вами отъ пред-

ковъ, но и лежатъ въ самой природѣ рус-

ской, они воспитаны на лонѣ православной

вѣры, укрѣплены и освящены православ-

ною Церковію. Раскрывайте же и усовер-

шайте ихъ. Всегда помните: гдѣ—любовь,
тамъ единеніе, гдѣ единеніе, тамъ сила,

гдѣ сила, тамъ побѣда, гдѣ побѣда, тамъ

миръ, радость и всѣ необходимый усдовія

для правильнаго развитая народной жизни.

Аминь.

Протоіерей Ѳеодоръ Левашев*.

"Ир^

слово

при погребеніи настоятеля Казанскаго
собора протоіерея Н. Н. Головина.

«Поминайте наставники ваша,

иже ілаголаша вамъ слово Божіе,
шоке взирающе на скончаніе жи-

тельства, подражайте вѣрѣ ихъ*

'Доел, еъ Евр. ХШ, 17).

При гробѣ приснопамятнаго собрата на-

шего, предстоятеля священнослуженій въ

этомъ святомъ храмѣ, новопредставивша-

гося протоіерея Николая, невольно вспоми-

нается это апостольское наставленіе. Взи-

райте на окончаніе жительства наставни-

ковъ вашихъ провозвѣстниковъ слова Бо-

жія, и въ этомъ заключитедьномъ моментѣ,

завершающемъ весь жизненный путь, увѣн-

чивающемъ всѣ земные труды, усматри-

вайте проявлеше глубочайшей сущности

ихъ земной дѣятельности, выраженіе ихъ

вѣры, ихъ задушевныхъ убѣжденій, какъ

бы послѣднее завѣщаніе, и подражайте этой

ихъ вѣрѣ, берите себѣ примѣръ для своей

жизни, въ своей дѣятельности осуществляй-

те завѣты почившихъ. Совершенно неожи-

данно пресѣклась жизнь о. Николая «вне-

запу>, въ самомъ полномъ смысдѣ этого

слова, «найде на него страшный часъ смерт-

ный». Ни самъ онъ, никто изъ лицъ близ-

кихъ ему или случайно встрѣтившпхся съ

нимъ въ это послѣднее воскресеніе не ду-

малъ, конечно, что это —[послѣднее уже

служеніе его въ храмѣ, послѣднія бесѣды,

послѣднія встрѣчи... И однако, какъ полно,

какъ выразительно обстоятельство этой не-

ожиданной кончины характеризуютъ высо-

кую личность почившаго пастыря, его жизнь

и дѣятельность. Эта внезапная смерть на

пути, когда о. Николай спѣшилъ облегчить

скорбь своихъ дѣтей духовныхъ молитвою

надъ гробомъ близкаго имъ человѣка,—

спѣшилъ въ день своего отдыха,—въ пер-

вый свободный вечеръ послѣ окончанія

своей череды служенія, спѣпшлъ, со сле-

зами  оторвавшись отъ  одра болѣзни бли-
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жайшаго родного человѣка, съ мятущими

сердце опасеніями за жизнь дорогой спут-

ницы его жизни— какъ ярко освѣщаетъ

эта смерть величіе духа почившаго, глубо-

чайшую проникновенность сознаніемъ долга

пастырекаго, стойкое— до самоотреченія —

мужество въ исподненіи этого долга. А

этому-то пастырскому служенію и была

посвящена вся жизнь покойнаго отъ школь-

ной скамьи и до доски гробовой, посвящена

всецѣло, безраздѣльно. Въ зрѣломъ возра-

стѣ завершивъ свое образованіе, о. Нико-

лай сразу же избралъ поприщемъ своей

дѣятельности трудъ пастырскій, служеніе

приходскаго священника и 36 лѣтъ тру-

дился неустанно на этомъ поприщѣ, почти

все время въ одномъ мѣсгѣ, въ этомъ

СВ; храмѣ. Не мнѣ, только что вступив-

шему въ ряды сотрудниковъ о. Николая,

говорить вамъ о томъ, какъ былъ онъ без-

смѣннымъ стражемъ своихъ пасомыхъ, го-

товымъ всегда—и въ дни череды, и въ

дни отдыха—спѣшить на первый зовъ вашъ,

удовлетворять всѣ по возможности рели-

гіозныя потребности, отвѣчать на всѣ за-

просы духовные. Давно отошли къ Пасты-

рсначальнику—Господу тѣ пастыри сего

св. храма, въ кругъ которыхъ вступилъ

о. Николай 32 года тому назадъ, не мало

приходило въ замѣнъ ихъ другихъ пасты-

рей, и моложе и старше его,—въ свой че-

редъ и они уходили опять, а о. Николай

трудился на скромномъ посту приходскаго

священника безсмѣнно, безотказно, какъ

истинный отецъ духовный среди дѣтей сво-

ихъ, и словомъ, и дѣломъ—цримѣромъ всей

своей жизни руководя ихъ на пути хри-

стіанскаго совершенствованія, пока не из-

немогъ тѣлесный организмъ, не перестало

биться измученное пастырскими заботами

сердце. И только смерть внезапная при

исполнены долга пастырекаго показала ясно,

какъ изнурительны были эти невидные

труды, какой высокой степени самоотрече-

нія достигала эта скромная по внѣшности

приходская деятельность. Сколько нужно

терпѣнія благодушнаго, чтобы выслушивать

и обсуждать участливо всѣ тѣ просьбы, съ

какими безпрестанно обращаются къ без-

отказному приходскому священнику,— прось-

бы часто несвоевременный, мелкія, —иной

разъ—даже странныя! Сколько нужно люб-

ви сердечной, задушевной внимательно-

сти къ своей паствѣ, чтобы въ этихъ

мелочахъ и странностяхъ усматривать про-

блески чувства религіознаго, чуть тлѣюща-

го иногда среди суеты житейской, и за-

ботливымъ участіемъ, всегдашнею готов-

ностью послужить своей паствѣ, охранить

этотъ огонекъ,. дать ему возможность раз-

горѣться... А сколько муки душевной пе-

реживается, когда приходится отказать въ

чемъ либо... И мнѣ приходилось уже ви-

дѣть, какъ .безпокоился о. Николай, когда

не оказалось разъ возможности у него удо-

влетворить просьбу о совершеніи модеб-

ствія въ нашемъ храмѣ, заявленную предъ

самымъ началомъ торжественнаго богослу-

женія,—какъ хлопоталъ онъ создать эту

возможность,—какъ искренно радовался, что

убѣдидъ, наконецъ, обождать окончанія

богослуженія, и самъ же и отслужидъ это

молебствіе, несмотря на утомленіе отъ про-

должительной службы... Припоминается и

другой случай, когда для отдыха краткаго

уѣхалъ о. Николай, а семью его, дѣтей ду-

ховныхъ, постигло горе неожиданное,—съ

какою увѣренностію говорилось, что ни

дальность разстоянія, ни краткость време-

ни отдохновенія не удержатъ его, если

увѣдомить о горѣ постигшемъ. Пожалѣли

въ тотъ разъ безпокоить любимаго пасты-

ря, поберегли его,—но что не пожалѣлъ

бы себя и тогда самъ о. Николай, поспѣ-

шилъ бы утѣшить опечаленныхъ дѣтей

своихъ, въ этомъ несомнѣнно увѣряетъ те-

перь обстоятельство его внезапной кон-

чины.

Да не смущаетъ сердце духовныхъ дѣ-

тей почившаго и то опасеніе, что эта вне-

запная кончина неподготовленнымъ поста-

вила любимаго пастыря предъ страшнымъ

престоломъ Господа славы. Смерть на своемъ

посту, при исполненіи   своего долга, кото-
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рому   посвящена  была вся жизнь, смерть

мученическая не посылается отъ   Владыки

живота и смерти людямъ не  готовымъ къ

ней. И почившій въ послѣдніе  дни   своей

жизни, хотя и не   зналъ о близости  своей

кончины, приготовлялся къ ней такъ, какъ

рѣдко   готовятся   и   долго бодѣющіе предъ

смертію. Посдѣдніе 8 дней своей жизни про-

ведъ онъ на чредѣ   священносдуженія въ

этомъ св. храмѣ, ежедневно пріобщадся Св.

Тѣла и Крови Христовыхъ, самъ совершая

литургію   Божественную,   а въ  посдѣдніе

дни принялъ ихъ изъ рукъ архипастырей,

какъ   бы   въ   послѣднее напутствіе предъ

отшествіемъ къ Пастыреначалънику Боже-

ственному. Выполнилъ о. Николай всю свою

обычную   чреду  служенія  и по окончаніи

ея отошелъ на отдыхъ не седиичный уже

только, а на вѣчное упокоеніе въ селеніяхъ

праведныхъ.   Помолимся,   да даруетъ ему

Господь это блаженное   упокоеніе въ вѣч-

ныхъ своихъ обителяхъ, предстатедьствомъ

Пресвятыя Владычицы нашея Богородицы,

въ храмѣ которой на служеніе при Ея чу-

дотворномъ   образѣ   такъ   самоотверженно

посвятилъ почившій  всю свою многотруд-

ную жизнь. Аминь.

Протоіерей Тимоѳей Налимовъ.

©**§! Ійх®

«ХРАМЪ ОБѢТНЫЙ и ЗАВЕТНЫЙ» ').

Соборъ нагаъ, этотъ чудный и единствен-

ный по необычайной и глубоко-осмысленной

красѣ памятникъ русскаго зодчества, по-

строенъ царемъ Іоанномъ ІУ Васильевичемъ

Грозны'мъ, какъ храмъ обѣтный, какъ даръ

его благодарности Богу за великую Божью

милость русскому народу. «На возвѣщеніе

чудесъ Божіихъ о Казанскомъ взятьѣ и

Астроханскомъ, въ которые дни бысть

Божія помощь, побѣда православному царю

надъ бусурманы»—вотъ по какому обѣту.

') Слово въ Покровскомъ и Василія Блажен-
на™ Соборѣ, 1 октября 1913 года. Въ пзложе-

ніи— выдержки изъ подлинной записи о Казан-
скомъ походѣ «Царственной книги», отыскан-

ной въ Москвѣ въ Патріаршей библіотекѣ.

данному при осадѣ Казани, царь воздвигъ

этотъ «храмъ Божьей милости и народной

славы», употребивъ на его сооруженіе и

ту казну, что досталась ему при взятіи

Казани.

Впервые, когда храмъ этотъ былъ окон-

ченъ   постройкою  и  вознесся предъ изум-

ленными очами нашихъ предковъ въ див-

ной  и невиданной   красѣ,   когда памятна

была вся великая   освободительная   эпоха,

завершившая почти трехсотлѣтшою борьбу

русскаго   народа   съ  монголами и съ ихъ

тяжкимъ  игомъ,—храмъ  нашъ   непосред-

ственно  поучадъ  народъ своимъ великимъ

значеніемъ и назначеніемъ, своими уроками

и воспоминаніями. Время потомъ, конечно,

сгладило   яркость  и   свѣжесть  этого  чув-

ства; другія событія заслонили въ народномъ

вниманіи взятіе Казани и   Астрахани. Но

какъ на дальнемъ разстояніи самый Соборъ

нашъ гораздо болѣе, чѣмъ вблизи, поражаетъ

красотою,  цельностью  и оригинальностью,

такъ и движеніе Россіи на Волгу,  на во-

стокъ,   предначатое   паденіемъ  Казани   и

Астрахани, для человѣка вдумчиваго, . ото •

шедшаго вдаль на три съ половиною вѣка

отъ   этого   событія,   въ   связи   съ общею

предыдущею и послѣдующею исторіей Рос-

сіи,   еще  болѣе вырастаетъ въ своемъ ве-

ликомъ историческомъ значеніи. Издали мы

теперь видимъ,   что   «взятіѳ   Казанское»

было дѣйствительно событіемъ  величайшей

важности: оно открыло Госсіи путь въ сто-

рону ея естественнаго распространенія  на

востокъ, въ тѣ безбрежныя равнины и про-

странства  Заволжья, .Средней Азіи  и Си-

бири, до самаго Великаго Океана, которыя

не   имѣли   своихъ   сильныхъ  государствъ,

сильныхъ  и  многочисленныхъ пдеменъ съ

своей организованной религіей  и, слѣдова-

тельно,   ждали   христіанской  проповѣди и

христіанскаго  устроенія   жизни на основѣ

христіанской культуры. Оно, такимъ обра-

зомъ,  дало   русскому   народу  величайшее

міровое положеніе и призваніе,   пріобщило

его къ продолженію дѣла Христова на землѣ,

возвысило его въ собственныхъ глазахъ и
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въ глазахъ всего міра, какъ  народъ-носи-

тель благодѣтельнаго  и спасительнаго для

другихъ народовъ христіанскаго просвѣще-

нія. Оно дало окончательную и полную по-

беду   надъ  монгольскимъ   игомъ и отселѣ

содѣлало  Россію   въ полномъ смыслѣ сво-

бодною. Оно послужило и  служитъ   благо-
датнымъ предвѣстіемъ побѣды Креста Хри-
стова надъ зловѣріемъ мусульманства и надъ

тьмою язычества во всемъ мірѣ: недаромъ

и мусульмане и язычники посдѣ взятія Ка-
зани  тотчасъ   же крестились въ великомъ

множествѣ. Мало, не только на тысячелѣт-

немъ протяженіи русской исторіи, но и въ

исторіи   христіанства,    слѣдовательно,    въ

исторіи   міровой, —мало  событій,   которыя

по  своему   глубокому   значенію и  вели-

кимъ  посдѣдствіямъ  были бы   равны или

превосходили бы событія взятія Казани и

Астрахани.

Понимадъ ли и сознавалъ ли все это

самъ царь и русскій народъ? Вблизи, какъ

мы уже сказали, конечно, многое можетъ

быть и ускользало отъ ихъ вниманія, а

многое,—самыя подробности похода, при-

готовленія къ нему, пріобрѣтеніе всякихъ

запасовъ для войны и войска, переговоры

и сношенія съ врагами, мѣры къ огражде-

нію отъ одновременнаго похода на Россію

Крымскаго хана и другія заботы,—все

это естественно, если не представлялось въ

преувеличенномъ видѣ, то во всякомъ слу-

чаѣ отвлекало вниманіе царя и народа въ

другую сторону.

Но чутьемъ и царь и народъ несомнѣн-

но понимали и сознавали, что предъ ними—

дѣло воистину великое, въ полномъ смыслѣ

историческое и всенародное. И въ какой

они облекли его величавый религіозный

подвигъ! Какъ сумѣли вложить въ него

высокій религіозный смыслъ!

«Ничтоже есми иное помышляхъ, но

токмо требую покою христіанскаго. Се еже

враги Креста Твоего злые Казанцы, ни на

что иное упражняются, но токмо снѣдати

плоти рабовъ ТвОихъ сирыхъ, и поругати

имя Твое святое, его же не могутъ знати,

и осквернити святыя Церкви Твоя. Мсти
имъ, Владыко, по пророку реку: Не намъ

Господи не намъ, но имени Твоему даждь-

славу. Настави насъ, Господи, на путь

спасенія, и даруй ми пострадати за имя

Твое святое и за порученное мнѣ хри-

стіанствоъ.

Такъ молился 22-лѣтній тогда царь къ

Богу за три мѣсяца до похода, обдумывая

великое дѣло; такъ объясняетъ онъ при-

чины и цѣли своего рѣшенія.

Намъ не вмѣстить въ краткомъ церков-

номъ словѣ всѣхъ глубоко интересныхъ и

прямо трогательныхъ въ, этомъ отношеніи

подробностей въ полномъ смыслѣ религіоз-

наго похода на Казань,—подробностей, въ

изображении современниковъ прямо захваты-

вающихъ нашу душу, увы,—мало вѣдо-

мыхъ русскимъ даже образованнымъ и на-

читаннымъ людямъ. Но нѣкоторыя отдель-

ный черты невольно хочется привести и

воспомянуть.

«Никакъ  не могу терпѣти христіанства

гиблюща,   еже  ми   передано  отъ   Христа
моего»—отвѣчаетъ царь на предупрежденія

бояръ, отсовѣтывавшихъ походъ на Казань,
настаивая на своемъ рѣшеніи. Трогательно

прощается   онъ   съ   супругою   Анастасіей

Романовной, ожидавшей тогда рожденія ре-

бенка: «Азъ, жено, надѣяся на Вседержи-

теля и Премилостиваго и Всещедраго Бога,
дерзаю и хощу итти противу нечестивыхъ

варваръ, и хощу страдати за православ-

ную   вѣру  и   за святыя церкви, не токмо

до  крове,   но  и до послѣдняго издыханія:

сладко   убо  умрети за православге...  Те-

бѣ-жъ,   жено,   повелѣваю   никако омоемъ

отшествіи оскорбѣти, но пребывати повелѣ-

ваю   въ   ведицѣхъ   подвизѣхъ духовныхъ,

и часто   приходити   къ святымъ   Божіимъ

церквамъ, и многи молитвы творити и  за

мя и за ся,  и многу милостыню   творити

убогимъ; и въ нашихъ   царскихъ опалахъ

разрѣшати  поведѣвай,   и въ  темницы за-

ключенныхъ испущати повелѣвай, да сугубу

мзду отъ Бога пріимешь: азъ за храбрство,

а ты за сія благая дѣла».
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Онъ обходить церкви и монастыри, уми-

ленно и усердно молится со всѣмъ воин-

ствомъ, постоянно совѣтуѳтся, потомъ пере-

писывается съ митрополитомъ Макаріемъ;

путь его на Казань скорѣе напоминаетъ

походъ на богомолье, чѣмъ на брань: «Го-

сударь благочестивый безпрестани велитъ

въ церквахъ молебная совершати», сказано

въ современной о семъ записи. Съ сильною

рѣчью обращается онъ къ воеводамъ и

воинамъ: «Лучше себѣ избрахъ здѣ умрети,

нежели жити и видѣти порученные мнѣ

христіаны злѣ мучимыхы,— «и воззрѣвъ

на Создателевъ образъ, еже всѣмъ слышати

(рече): О, Владыко! О Твоемъ имени дви-
жемся есмыг.

Въ пути съ войсками онъ не хочетъ

себѣ имѣть удобствъ жизни, ибо считаетъ

себя на подвигѣ.-Такъ ему приготовили

домъ въ Свіяжскѣ. «Мьгвъ походѣ», ска-

залъ Іоаннъ,—сѣлъ на коня, выѣхадъ изъ

города и сталъ вмѣстѣ съ воинами въ

шатрахъ на берегу Свіаги...

У Казани войску постоянно предстаютъ

чудныя видѣнія: апостолы Петръ и Па-

велъ благословляютъ воинство; святитель

Николай ему спобораетъ; преподобный Да-

ніплъ Переяславскій является его защит-

ником?.; надъ осажденнымъ городомъ ви-

дится чудесный свѣтъ, оттуда слышится

колокольный звонъ, хотя въ немъ нѣтъ

храмовъ христіанскихъ; наконецъ, не одна-

жды «и самъ благочестивый царь своима

ушима услыша звонъ отъ града Казани,

яко Симоновскаго монастыря большаго

колокола гласъ»... Наступаетъ время рѣ-

шительнаго боя и приступа. Не разъ, по

мѣрѣ хода сраженій, когда татары ясно

должны были видѣть и убѣдиться, что го-

роду никакъ не устоять, царь, по хри-

стіанской любви и не желая напраснаго

кровопролитія, предлагаетъ имъ сдаться,

обѣщая всѣмъ сохраненіе жизни. Его не

слушали.— «Царь же православный рече:

Премилостивый царю Боже, зри сердце мое,

яко со всѣмъ покореніемъ посылахъ къ

нимъ, они же пзобравше кровь,  ниже  по-

кою,   и   обратися  болѣзнь  на   главу ихъ,

и буди кровь на нихъ и на чадѣхъ ихъ».

Свои  же   войска царь   пріуготовляетъ къ

смертному бою истинно по-христіански: «по-

велѣ  во всѣхъ   полцѣхъ   уготоватися  къ

приступу къ недѣдѣ,   и очистятся  вси,  и

у отцовъ своихъ духовныхъ исповѣдуются,

достойнымъ  и благодати сподобятся;  при-

бдижи бо ся день,  вонь  же нити общая

чаша всѣмъ». И самъ царь въ этотъ празд-

никъ 1 октября, "наканунѣ приступа—день

И ночь въ молитвѣ,  наединѣ съ   отцомъ

своимъ духовнымъ Андреемъ протопопомъ,

къ свѣту  онъ уже отстоялъ утреню, сду-

шаетъ въ своей походной церкви и дитур-

гію: онъ молить преподобнаго Сергія, про-

сить себѣ прощенія грѣховъ, и вдругъ на

самомъ разсвѣтѣ, когда діаконъ читаетъвъ

Евангеліи особо знаменательный предъ ни-

спроверженіемъ   царства   невѣрнаго слова:

«и будетъ едино стадо и единъ Пастырь»,

раздается первый страшный взрывъ стѣнъ

Казанскихъ;  на   сугубой ектеніи, при мо-

деніи о царѣ—новый   взрывъ. Дослушива-

ете царь службу «по-скору», «и исходить,

молитвою вооруженъ и обращен къ своимъ

богомольцамъ   рекъ:   меня благословите и

простите за православге пострадати*. Ка-

зань взята,—и въ  одинъ день царь стро-

ить церковь-обыденку и   велитъ освятить

ее;  тогда же онъ заложилъ  соборъ, ука-

залъ быть монастырю...,  а въ Москвѣ по-

томъ устроилъ этотъ намъ обѣтный соборъ

Покрова Богоматери «на возвѣщеніе чудесь

Божіихъ». Въ немъ очень часто молились

цари Іоаннъ IV и Ѳеодоръ Іоанновичъ; въ

немъ   служили патріархи,   стопы  Святѣй-

шаго Ермогена не разъ шествовали здѣсь,

когда  онъ  совершалъ   въ  нашемъ храмѣ

богослуженія,   будучи и Казанскимъ   ми-

трополитомъ,   и  Всероссійскимъ    патріар-

хомъ; изъ послѣдующихъ   пастырей   здѣсь

служилъ по  рукоположеніи святой Митро-

фанъ Воронежскій, какъ видно изъ собор-

ныхъ   записей.  Такой   то храмъ воздвигъ

Грозный въ   ознаменованіе похода Казан-

скаго.
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Храмъ нашъ обѣтный, но онъ же вмѣ-

стѣ —и завѣтный. Будемъ внимательны и

къ его завѣтамъ.

Русская государственность во дни строе-

нія этого храма была насквозь   пропитана

церковностью: и здѣсь то и таилась духов-

ная крѣпость нашего народа. Предки наши

не знали мучительнаго и нестерпимаго раз-

двоенія   совѣсти,  какъ  это видимъ мы на

западѣ Европы,  когда ее омрачали  Сици-
лійскія вечерни и Варѳоломеевы ночи, ко-

гда подданные тамъ должны были или из-

менять   своимъ   королямъ, чтобы остаться

вѣрными наставденіямъ и требованіямъ сво-

его верховнаго духовнаго пастыря (папы),
или же наоборотъ,   не слушать голоса па-

стырей,   чтобы  сохранить   вѣрность  госу-

дарю. Походъ Казанскій  въ  религіозномъ

подъемѣ  объединилъ  весь нашъ   народъ

во главѣ   съ царемъ:   около   царя мы ви-

димъ  кроткую и набожную   царицу Ана-
стасию   Романовну,    оставившую   по  себѣ

такую свѣтлую  память въ народѣ;  наста-

вляетъ  его  мудро  уважаемый  царемъ -и

всею Русью митрополитъ Макарій, просвѣ-

щеннѣйшій  архипастырь   своего   времени,

стоятъ у  престола  протопопъ  Сильвестръ

и   Адашевъ — религіознѣйшіе   и    дучшіе
люди того вѣка. Даже «послушникъ Ермо-

лай»,  упоминаемый  при митрополитѣ Ма-
каріи, можетъ быть,— не будущій ли свя-

той  Ермогенъ...?  Все   обѣщало  расцвѣтъ

и быстрое развитіе русскаго царства,... если

бы   грѣхъ   не  приразился   сердцу Іоанна
Грозна го   его сподвижниковъ  и  всего на-

рода. Много ужасовъ пишутъ о царѣ Гроз-
номъ: Богъ ему   Судья!...   Многими, гово-

рить, запятналъ онъ себя преступленіями,

власть   обратидъ  въ  властительство и въ

личную   утѣху.   Можетъ   быть, правда во

всемъ   этомъ,   можетъ быть,   много и не-

правды... Но во всякомъ случаѣ царь ото-

шелъ отъ того  свѣтлаго,  благочестиваго и

любодружнаго съ лучшими благочестивыми

людьми единенія, которое поставило его въ

челѣ великаго общенароднаго и общереди-
гіознаго движенія. Однако, одинъ ли царь

Иванъ IV Васильевичъ отошелъ отъ него?
Предъ нами повѣсть знаменитаго въ своемъ

родѣ современника и сподвижника, потомъ

врага и измѣнника царю Іоанну Василье-

вичу—князя Курбскаго о взятіи Казани,
насквозь пропитанная гордынею и личнымъ

себялюбіемъ: предъ нами его бранчивая
переписка съ царемъ, силящаяся оправдать

то, чего никогда нельзя оправдать—измѣ-

ну и предательство царю и отечеству ради

личныхъ интересовъ. Предъ нами «учи-

тельное посланіе митрополита Макарія въ

Свіажскій градъ». Изъ него мы видимъ,

что нравственная тля проникала уже во всѣ

слои общества, гордыня закралась въ серд-

це русскаго человѣка, нравственная распу-

щенность сталаобычнымъ явденіемъ. «Лишь

соблюденіемъ заповѣдей, пишетъ митропо-

литъ, можно возблагодарить Господа и воз-

дать Ему за всѣ неизреченныя милости!

«А вы соблюдаете ихъ?» —съ горечью опра-

шиваете архипастырь. «Худая молва до-

ходите о васъ до государя». И дадѣе ми-

трополитъ укоряетъ воиновъ за пьянство,

буйство, за тотъ развратъ, который начал-

ся среди нихъ со времени прибытія плѣн-

ницъ изъ Казани... Итакъ, кромѣ заповѣ-

ди хранить церковный строй жизни, вотъ

еще поученіе завѣтнаго храма, поученіе,

возгремѣвшее на всѣ вѣка со страницъ Би-

бліи: «Правда возвышаетъ градъ, а ума-

дяютъ народъ грѣхи».

Напрасно ищутъ причинъ успѣха жизни

народовъ лишь во внѣшнихъ стяжаніяхъ и

сокровищахъ; если, по народному при-

словью, —худому сыну не въ прокъ богат-

ство, то и о дурномъ народѣ можно сказать

то же самое. Грѣхи наши народные сказа-

лись потомъ въ Смутное время: пьянство,

чувственность, подкупность, измѣнчивость

въ настроеніяхъ, предательство по отноше-

ний къ власти, себялюбіе, доходящее до

полнаго забвенія общаго блага. Если Смут-

ное время было подавлено, то это объ-

ясняется тѣмъ, что среди русскаго народа

остались еще люди стараго глубоко церков-

наго и нравственно-религіознаго склада мы-
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слей, настроеній и жизни: они то, —Ермо-

генъ, Авраамій, Діонисій, князь Пожарскій,

гражданинъ Мининъ—вотъ кто оказались

на высотѣ церковнаго воспитанія въ духѣ

вѣры, любви и самоотверженія, и спасли

Русь отъ окончательной разрухи.

Великое дѣло церковное и государствен-

ное совершено было «Казанскимъ взятіемъ».

Оно, какъ мы уже сказали, открыло Рос-

сіи великое миссіонерскоѳ призваніе быть

свѣтомъ для мусульманства и язычества,

обращать ко Христу цѣлые народы и пле-

мена, итти съ Крестомъ и евангедіемъ до

«послѣднихъ земли». Оно открывало цер-

ковно- государственное объединеніе народовъ

и племенъ, естественно сливающихся на

нашей неизмѣримой равнинѣ ■ Европы и

Азіатской Сибири. Но надобно и отдѣль-

нымъ лицамъ и цблымъ народамъ всегда

помышлять не о правахъ, а объ обязанно-

стяхъ не обращать, подобно Грозному царю,

власть въ властительство и въ служеніе

себялюбію. Обязанности же эти суть обязан-

ности служенія христіанскому просвѣщенію.

Есть ли забота у насъ о такомъ христіан-

скомъ просвѣщеніи по отношенію къ себѣ

и къ племенамъ не-христіанскимъ, вхо-

дящимъ въ составь нашего царства? Пусть

отвѣтитъ на это наша совѣсть, а она едва

ли отвѣтитъ утѣшительнымъ словомъ. Во

всякомъ случаѣ, это нашъ несмываемый

позоръ и укоръ исторіи, что и доселѣ въ

предѣлахъ Россіи живутъ язычники и цѣлое

море мусульманства. Мы не могли ихъ

обратить ко Христу всѣмъ строемъ нашей

христіанской жизни, который, значить, еще

не высокъ и не силенъ.

Великое дѣло создать столь обширное
государство; оно служить единеніемъ для

милдіоновъ людей. Но государство не есть

животный союзъ существъ только плотскихъ:

оно имѣть должно не животныя, а чело-

вѣческія цѣли, удовлетворять не одни ма-

теріальные запросы и потребности людей.

Человѣческія же цѣли суть цѣли религі-

озно-нравственныя, а въ нихъ религіозное

предназначеніе   народа  должно   занимать]

первое место. Человеческое царство есть

среда и путь для подготовленія и воспи-

танія людей къ царству Божію.

Великое дело—союзъ Церкви и государ-

ства: однако, союзъ, а не подчиненіѳ. На

Востокѣ въ Византіи мірское начало пора-

бощало часто Церковь, вмѣшиваясь не толь-

ко въ ея управленіе, но и въ свободу ея

ученія чисто-религіозНаго; наЗападѣ обратно,

церковное начало подчиняло себѣ земное

царство, и власть церковная тянулась за

мечомъ и короною. У Грознаго царя послѣ

многихъ лѣтъ уваженія къ Церкви и ея

пастырямъ, въ лицѣ митрополита Макарія,

легло пятно на совѣсть и на всю его жизнь

и деятельность—неправедное сверженіѳ и

убіеніе святого митрополита Филиппа... Мы

уже говорили о томъ прискорбномъ и не-

измеримо-тяжеломъ положеніи, въ которомъ

находились тогда вѣрующіе, вследствіе столк-

новеція требованій совѣсти при исполнены

обязанностей по отношении къ Церкви и

государству.

Но если пагубно подчиненіе одного на-

чала другому, то еще пагубнее то отдѣле-

ніе Церкви и государства, о которомъ те-

перь такъ много говорите и мечтаютъ,

выставляя излюбленное ныне правило: «ре-

лигія есть частное дѣло»... Подданные госу-

дарства, каково бы оно ни было, не пере-

станутъ быть сынами вѣры и Церкви; за-

конъ же государственный, будучи разной

природы съ закономъ вѣры, имѣя своимъ

источникомъ не религіозныя основы, а чисто-

человѣческія воззрѣнія большинства, приво-

димый принудительно путемъ законодатель-

ныхъ учрежденій, —этотъ законъ легко и

даже неизбѣжно станете въ противорѣчіе

съ требованіями Церкви и велѣніями рели-

гіозной совѣсти. Раздѣленіе Церкви и госу-

дарства, такимъ образомъ, можно предста-

вить себѣ только въ умѣ, теоретически; на

дѣлѣ же получится борьба безрелигіознаго

государства съ закономъ религіи, слѣдова-

тельно, опять столкновеніе и раздвоеніе въ

совѣсти, новыя и новыя нестроенія, вражда

преслѣдованія   и   рѣки   крови.   Лучшимъ
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выходомъ тогда будете равнодушге людей

и къ Церкви и къ государству, но этотъ

кажущійся лушпій выходъ есть на самомъ

деіѣ худшій. Ибо сколько времени міръ
стоите, равнодушные люди еще никогда не

сделали ничего добраго; если они поддер-

живали и поддерживаютъ свое существова-

ваніе, то только какъ трутни, пользуясь

плодами работы людей нѳ равнодушныхъ,

а воодушевденныхъ дѣятелей и борцовъ за

правду веры, мысли и жизни.

Храмъ нашъ завѣтный стоить въ напо-

минаніе грядущимъ покодѣніямъ всѣхъ

этихъ вѣками и тысячелѣтіями оправдан-

ныхъ уроковъ и наставленій.

Превыше всего Богъ, —такъ говорите

онъ намъ. Превыше всего—религіозноѳ на-

чало жизни, которое да будете господствен-

нымъ всегда и во всемъ, въ земномъ на-

шемъ странствованіи и устроеніи: воте о

чѳмъ онъ проповедуете намъ.

Да будетъ Богъ всяческая и во всѣхъ!

Аминь.

Протоіерей Іоаннъ Восторговъ.

-------- «*&#*---------

Митрополитъ Антоній и Общество
.религіозно - нравственнаго   про-

свѣщенія.

2-го ноября исполнится годъ со дня

кончины въ Бозѣ почившаго митрополита

Антонія. Нвкоторыя стороны его деятель-
ности охарактеризованы въ ближайшее отъ

дня кончины время, но многое осталось

совершенно не освѣщеннымъ. Таково отно-

шение его къ столичному, религіозно-про-

светительному Обществу, въ которомъ ярко

отразились его взгляды на учительную роль

духовенства.

Онъ былъ третьимъ по времени покро-

вителемъ Общества религіозно-нравствен-

наго просвѣщенія, посдѣ митрополитовъ

Исидора и Палладія.

Митрополиту Исидору было свыше 80-ти

лете, когда возникло Общество.   Оно было

плодомъ   пастырекаго   одушевленія   неко-

торой   части   столичнаго   духовенства   въ

дѣде проповѣди вечныхъ  истинъ  Еванге-

лія и ученія святой православной Церкви.
Какъ   дѣло   пастырской   иниціативы,   оно

могло казаться подозрительнымъ для нѣко-

торыхъ   недальновидныхъ   умовъ,    и   въ

этомъ   отношеніи   оно   испытало   на   пер-

выхъ   порахъ    своего   существованія   не

мало тяжелыхъ минутъ.   Мудрый  архипа-

стырь,    маститый    митрополитъ   Исидоръ,

взглянудъ на дѣло именно какъ архипастырь.

Онъ не могъ самъ лично  пойти въ среду

духовенства и повести его впередъ въ но-

вомъ делѣ пастырекаго назиданія  народа,

но онъ оцѣнилъ это новое движеніе, благо-

словилъ  ег»  и   въ   теченіе   первыхъ   са-

мыхъ трудныхъ десяти  лѣтъ   существова-

ванія Общества былъ его  истиннымъ по-

кровителемъ. Ежегодно онъ принималъ- Со-

вете Общества въ  полномъ  составѣ,  раз-

спрашивалъ о его нуждахъ, интересовался

его успѣхами, давалъ   полезные   советы и

указанія.  Дѣятели   Общества  находили у

него поддержку и въ  необходимыхъ слу-

чаяхъ защиту и покровительство.   У меня

лично   сохранилось   слѣдующее воспомина-

ние. На седьмомъ году священства я былъ

избранъ   предсѣдателемъ   совѣта   и,   какъ

таковой,   вмѣсте   съ   дѣлопроизводителемъ

о. М. И. Соколовымъ,  явился къ владыкѣ

съ   отчетомъ.  Владыке,  на   93   году   его

жизни, нездоровилось, тѣмъ не менѣе   онъ

принялъ насъ, хотя и на короткое  время.

Благословивъ насъ,   онъ   стоя   выслушалъ

краткое привѣтствіе  и,  не  принимая  от-

чета, сказалъ: «вотъ   вы   дѣлаете хорошее

дѣло, а никто не знаетъ  васъ;  говорите о

своей деятельности, пишите объ Обществѣ,

будутъ васъ знать,   будутъ   и  помогать».

Когда во исполненіе этого благого совѣта,

мы   стали   широко   публиковать   свои  бе-

сѣды, когда намъ   любезно   открылъ стра-

ницы «Церковныхъ Вѣдомостей» о. прото-

іерей П. А. Смирновъ, «Церковнаго Вест-

ника»—редакторы профессоры Скабаллано-

вичъ и Лонухинъ, когда затѣмъ мы стали
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издавать свой ррганъ «С.-Петербургскій

Духовный Вестникъ» и широко публико-

вать свои отчеты, Общество узнали не

только въ С.-Петербурге, но и по всей

Россіи. Щедрою рукою понесли намъ и

свои лепты, на которыя мы выстроили

храмы и дома. Мудрый совете старца-

архипастыря обратился въ .пророчество.

Митрополитъ Исидоръ, «архіерей сый лету

тому, прорече» объ Обществе и славе его

во славу Божію.

Митрополитъ Палладій, при первомъ же

пріеме членовъ Совета, на просьбу о при-

няты Общества подъ покровительство, от-

вечалъ следующее: «Призываю Божіе благо-

словеніе на вашу деятельность. Вполне

сочувствую благимъ цЬлямъ Общества, съ

дюбовію принимаю его подъ свое покро-

вительство, готовъ оказывать ему свое со-

действіе. Я этого именно и желаю отъ ду-

ховенства. Желательно; чтобы воздействіе

церковной проповеди распространялось не

только на низшіе слои общества, но и на

высшіе». Этому обещанію по отношенію

къ Обществу владыка былъ веренъ въ

теченіе всей своей недолгой службы въ

сане митрополита С.-Петербургскаго, и

Общество въ годы его служенія успело не

только расширить свою деятельность, но и

упрочить ее въ трехъ пунктахъ своихъ

владеній. Оно освятило .свой первый храмъ

во имя Святой Троицы въ ознаменованіе

чудеснаго событія 17 октября 1888 года

и, по поводу сего освященія, получило

съ высоты Царскаго Престола первый при-

веть, который гулкимъ эхо раздался по

всей Россіи, и въ Кіеве ускоридъ учре-

жденіе Общества религіозно-нравственнаго

просвѣщелія, подобнаго нашему; оно по-

строило храмы, на пожертвованныхъ Об-

ществу участкахъ земли, у Варшавскаго

вокзала и на Выборгской стороне, и при

первомъ изъ нихъ свой дом'ъ и въ немъ

открыло первую церковно-приходскую шко-

лу. Общества трезвости при этихъ цер-

квахъ, въ особенности Александро-Невское

при Воскресенской церкви  развили   широ-

кую деятельность и стали образцомъ по-

добпыхъ обществъ, открываемыхъ теперь

по всей Россіи. При владыке Палладіи

Общество получило утвержденный Святѣй-

шимъ Сѵнодомъ новый уставъ, редактиро-

ванный въ соответствіи съ расширившейся

деятельностью, стало издавать свои жур-

налы и получило право созывать пастыр-

скія собранія столичнаго духовенства. Все-

гда и во всехъ случаяхъ владыка Палла-

дий былъ благожелателенъ по отношенію

къ Обществу, и слова его, сказанный пред-

седателю, накануне смертельной бодѣзни—

«я вамъ верю» всего лучше характеризо-

вали его доверчивое отношеніе къ Обществу

и его руководителямъ.

Отношеніе митрополита Антонія къ Об-

ществу отличается тЬмъ, что онъ принялъ

въ немъ и его деятельности личное и не-

посредственное участіе. Онъ прибыль въ

С.-Петербургь сравнительно въ молодыхъ

годахъ, былъ инспекторомъ, а потомъ и

ректоромъ академіи, воспитанники которой,

бывшіе ученики протоіерея, потомъ прото-

пресвитера Янышева, были начинателями

Общества; онъ не могъ не сочувствовать

проповеднической деятельности, самъ быв-

ши профессоръ гомилетической науки; об-

щеніе съ деятелями Общества, между нро-

чимъ, чрезъ молодого тогда доцента іеро-

ионаха Антонія Храповицкаго, «Антонія '
малаго», какъ называли тогда нынешняго

архіепископа Волынскаго, въ отличіе отъ

«Антонія великаго», будущаго митрополита,

влекло его въ ихъ среду. •

Было для непосредственнаго очевидца

деятельности Общества и особое обстоя-

тельство, которое побуждало отзывчиваго

архіерея на помощь Обществу. Оно было

младенцемъ и переживало періодъ возра-

станія, когда намечались и осуществлялись

въ жизни разнообразные способы привле-

чепія народа къ активной жизни въ Цер-

кви — говорили о форме и содержании ду-

ховныхъ беседъ, о чтеніяхъ научно-попу-

лярпыхъ, миссіоперскнхъ по отпошенію къ

расколу и сектантству, недоумевали, можно
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ли, безопасно ли привлечь народъ, въ

томъ числѣ и женщинъ, къ общенародному

пѣнію въ храмѣ, спорили о целесообразно-
сти и допустимости чтеній съ свѣтовыми

картинами, объ участіи въ трудахъ Обще-

ства студентовъ-проповѣдниковъ были два

противоположный мнѣнія и проч. Нельзя

упускать изъ виду, что Общество высту-

пило съ духовными бесѣдами за шесть

дѣтъ до Стнодальнаго распоряженія о

праздничныхъ бесѣдахъ за вечернями и

акаѳистами по всѣмъ церквамъ Россіи, что

это дѣло вначалѣ имѣло принципіаль-

ныхъ возражателей, а главное,—нарушало

покой благодушныхъ отцовъ и братій, ко-

торые, съ одной стороны, говорили, что

всѣхъ не научишь, съ другой, тонко со"

ображали и предупредительно высказыва-

лись, что деятельность Общества не рас-

читана ли на то, чтобы внести опасную

поправку въ Церковь. Общество называли

пресвитеріанскимъ, Совѣтъ—осинымъ гнѣз-

домъ, мѣтили и въ отдѣльныхъ липъ, рев-

ностныхъ сотрудниковъ Общества.
Въ это время нуженъ былъ чедовѣкъ,

который бы взялъ младенца—Общество за

руку и повелъ бы его и представилъ бы

его народу, какъ желаннаго предтечу гря-

дущаго оживленія пастырской дѣятелъности,

защитилъ бы его, неопытнаго, можетъ быть
впадавшаго и въ ошибки, отъ упрековъ и

угрозъ. Такимъ отцомъ, болѣе—другомъ-

отцомъ Общества и былъ епископъ Анто-

ши Вадковскій, который самъ вошелъ въ

нѣдра Общества, своими глазами увидѣлъ

въ Обществѣ ревность и усердіе о Славѣ

Божіей, о цѣлости Церкви, наученіи и

спасеніи погибающихъ внѣ Церкви, уви-

дѣлъ и разсказывадъ всѣмъ, что Общество
«не льститъ народы, но благо...» Онъ былъ

другомъ Общества. Вотъ какъ самъ онъ,

чрезъ 23 года послѣ своего появленія въ

С.-Петербургѣ, говорилъ объ Обществѣ при

открытіи С.-Петербургскаго епархіальнаго

миссіонерскаго совѣта: «мнѣ радостно было

молиться объ успѣхѣ новаго миссіонерскаго

совѣта и видѣть это собраніе  въ   стѣнахъ

близкаго моему сердцу- религіозно-просвѣ-

тительнаго Общества, гдѣ всякій камень,

каждый уголъ мнѣ знакомы и дороги по

множеству воспоминаній... Вотъ здѣсь, гді

мы сейчасъ стоимъ, былъ алтарь, мною,

по благословенію въ Бозѣ почившаго митро-

полита Исидора, освященный. На моихъ

глазахъ росла и развивалась церковно-про-

свѣтительная дѣятельность этого Общества,

уже два года отпраздновавшаго четверть

вѣка своего широкаго и многоплоднаго слу-

женія православной Церкви и русскому на-

роду» *).
Такъ говорилъ владыка въ 1908 году,

незадолго до своей болѣзни, которая свела

его въ могилу. Посмотримъ же, по отчет-

нымъ записямъ, какъ и въ какихъ горяхъ и

радостяхъ Общества и, вообще, въ его жизни

участвовадъ незабвенный Архипастырь. Онъ

появился въ Петербург!- въ 1885 г., а 3 мая

1887 г. былъ хиротонисанъ во епископа

Выборгскаго, викарія Петербургской епар-

хіи. Къ этому первому году епископства

новаго ректора С.-Петербургской академіи

относится крупное пріобрѣтеніе, которое

Общество религіозно-нравственнаго просвѣ-

щенія сдѣлало, благодаря сочувствію и со-

дѣйствію преосвященнаго Антонія. По его

ходатайству, митрополитъ Исидоръ благо-

словилъ студентовъ академіи выступать съ

проповѣдью въ рядахъ дѣятелей Общества

вездѣ, гдѣ велись духовныя бесѣды отъ имени

Общества, преимущественно на фабрикахъ
и заводахъ въ раіонѣ за Невской заставой.

И раньше, при о. Янышевѣ и преосвящен-

номъ ректорѣ Арсеніи были единичныя

выступленія студентовъ съ проповѣдью по

ранѣе назначеннымъ церквамъ, теперь эти

выступленія пріобрѣли характеръ явленія

постояннаго; студенты гурьбою ринулись по

зову проповѣдниковъ всюду, гдѣ жатвы было

много, а дѣлателей мало. Уже въ 1888 и

1859 г.г. въ отчетахъ Общества отмѣчены

студенты - проповѣдники разныхъ курсовъ

академіи,  въ болыпомъ  числѣ  проповѣды-

') Митрополптъ  Антоній.  Рѣчи, слова и по-
ученія. Изд. 3-е, стран. 110—111.
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вавшіе у протоіерея Никитина въ Сергіѳв-

скомъ соборѣ, у о. I. В. Любимова—на

Варгунинской фабрикѣ и у о. Слѣпяна—на

Новой Бумагопрядильнѣ. Среди этихъ сту-

дентовъ— Сергій Страгородскій, Георгій Дол-

ганевъ, Яковъ Ивановъ, Климентъ Верни-

ковскій, Амвросій Гутко, — все будущіе

архіереи; Василій Акимовъ, Павелъ Лахост-

скій, Іоаннъ Слободской, Яковъ Арсеньевъ,

Петръ Тумановъ, Адександръ Васильевъ,

Степанъ Рункевичъ и многіе другіе, —все

имена, извѣстныя въ С.-Петербургѣ. Эти и

послѣдующія выступления студентовъ, став-

шія регулярными, разрѣшили важный и въ

принципіальномъ отношеніи и въ практи-

ческомъ—Еопросъ,— быть ли проповѣди въ

храмахъ Общества ежедневною и дали изъ

среды студентовъ многихъ убѣжденыыхъ

проповѣдниковъ. Впослѣдствіи студентамъ

С.-Петербургской академіи послѣдовали сту-

денты Московской, Казанской и, наконецъ,

Кіевской.

Первымъ высгуиленіемъ митрополита Ан-

тонія въ Обществѣ было служеніе литургіи

въ Казанскомъ соборѣ 23 апрѣля 1889 года,

вмѣстѣ съ возвращавшимся въ Сербію изъ

изгнанія митрополптомъ Михаиломъ и архіе-

пископомъ Литовскимъ Алексіемъ, по слу-

чаю 8-й годовшины дѣятельности Общества.

За богослуженіемъ впервые въС.-Петербургѣ

пѣлъ церковно-народный хоръ Общества и

присутствовало множество народа, Оберъ-

Прокуроръ Святѣйшаго Сѵцода, члены Сла-

вянскаго Общества, профессора духовной

академіи. Въ состоявшемся затѣмъ въ залѣ

Думы общемъ собраніи членовъ Общества,

въ отвѣтъ на обращенную къ епископу

Антонію благодарность, преосвященный ука-

залъ на тѣ знаменательный явленія, при ко-

торыхъ Общество начинаетъ 9-й годъ своей

дѣятельности. «Самъ великій святитель пра-

вославнаго Востока, исиовѣдникъ вѣры, ми-

трополитъ Сербскій, удостоилъ Общество

своимъ архипастырскимъ священнодѣй-

ствіемъ на его праздникѣ; затѣмъ едва

ли не впервые въ столицѣ архіерейская

служба была пропѣта всѣмъ народомъ,  по

образцу священной древности первыхъ вѣ-

ковъ христіанства. Въ томъ и другомъ

событіи я вижу вѣрный залогъ для процвѣ-

танія Общества во славу Божію, во благо

святой Церкви и во спасеніе ваше» (изъ

отчета за 1889 г.).

Въ 9-ю годовщину, 15 апрѣля 1890 г.

опять епископъ Антоній присутствуетъ на

общемъ собраніи членовъ Общества, а

17 октября 1890 г. на общемъ же собра-

ніи, подъ его же предсѣдательствомъ, чле-

ны совѣта, обрадованные пожертвованіемъ

150-ти тысячъ рублей на постройку Троиц-

каго храма, благодарили преосвященнаго

Антонія за теплое участіе въ ихъ скром-

номъ дѣлѣ, на что получили отвѣтъ: «Я

самъ благодарю членовъ Общества, что они

своимъ приглашеніемъ доставляютъ мнѣ

духовную радость присутствовать на такихъ

утѣшительныхъ для христианина собра-

ніяхъ».

Въ слѣдующемъ году, 17 октября 1891 г.

епископъ Антоній, на общемъ собраніи,

избранъ въ почетные члены, «въ виду его

живѣйшаго личнаго сочувствія, выразивша-

гося въ многократныхъ священнослуженіяхъ

отъ имени Общества, его совѣтахъ, полныхъ

ободренія и руководства членамъ Совѣта

и особенно—содѣйствія Совѣту путемъ при-

влеченія къ сотрудничеству студентовъ ввѣ-

ренной ему академіи».

Въ томъ же году 18 и 27 ноября епи-

скопъ Антоній, по благословенію митропо-

лита Исидора, освятилъ два придѣла во

временномъ храмѣ Общества. Это было

введеніе во храмъ Общества, а за нимъ

послѣдовали многократный освященія прѳ-

столовъ, воздвигнутыхъ Обществомъ, изъ

которыхъ 25-ый освященъ только 30 декабря

1912 года.

8 ноября 1892 года, въ пятую годов-

щину церковно-народнаго хора, послѣ брго-

служенія въ Казанскомъ соборѣ, въ квар-

тирѣ делопроизводителя, Совѣтъ прощался

съ преосвященнымъ Антоніемъ, уже архі-

епископомъ Финляндскимъ. Этимъ окан-

чивается первый періодъ отношеній пре-
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освященнаго Антонія къ Обществу, хотя

онъ не порывалъ съ нимъ связи и въ

качествѣ архіепископа финляндскаго.

Велика была радость Общества, когда

25 декабря 1898 года архіепископъ Анто-

ши, почетный членъ Общества назна-

чѳнъ былъ на каѳедру митрополита С.-Пе-

тербургскаго, потому что онъ зналъ Об-
щество и цѣнилъ его дѣятельность. При
первомъ же служеніи своемъ въ санѣ

митрополита въ Троицкой церкви, владыка

сказалъ приблизительно слѣдующее: «Когда
я вошелъ въ этотъ храмъ и вспомнидъ, что

еще недавно у васъ не было ничего своего

въ Петербургѣ, я подумалъ: все это содѣлало

Слово, то Зиждительное Слово, коимъ небеса
утвердишася, которому служатъ проповѣд-

ники во спасеніе ближнихъ».

Послѣ этого памятнаго служенія, владыка

бесѣдовалъ съ членами Совѣта и въ бесѣдѣ

высказалъ, что вотъ въ тюрьмахъ, бога-

дѣльняхъ, больницахъ ходятъ сектантки и

назидаютъ евангельскимъ словомъ людей

больныхъ духовно или физически. Отчего

бы намъ не направить туда вѣрныхъ церкви

женъ и дѣвицъ. Сколько есть хорошо на-

строенныхъ женщинъ, располагающихъ и

средствами, и временемъ, готовыхъ и по-

трудиться въ словѣ благовѣстія, только не

смѣющихъ и неумѣющихъ взяться за это

дѣло. Эта мысль владыки горячо была при-

нята Совѣтомъ, и плодомъ ея явился при

Обществѣ «Религіозно - Просвѣтительный

Союзъ образованныхъ женщинъ», приняв-

шихъ на себя трудъ читать Слово Божіе

въ тюрьмахъ, богадѣльняхъ, больницахъ.

Черезъ годъ послѣ вступленія митропо-

лита Антонія на каѳедру Петербургскую,

Общество постигло большое несчастье.

24 ноября 1899 года, ночью, въ нѣсколько

часовъ сгорѣдъ до тла Предтеченскій храмъ

Общества на Выборгской сторонѣ; храмъ

былъ деревянный, прекрасной архитектуры,

снабженный всѣмъ необходимымъ; прошелъ

годъ, какъ онъ былъ освященъ: Совѣтъ

былъ въ страшномъ горѣ, но не растерялся.

Черезъ   день,   на  собраніи   рѣшено   было

строить каменный храмъ, а чтобы не было
большого перерыва въ религіозно-просвѣ-

тительномъ дѣлѣ и богослуженіи, построить,

въ видѣ барака, временную церковь. Бро-

сились къ владыкѣ. Спокойно выслушавъ

докладъ, онъ написалъ на рапортѣ 1 де-

кабря: «Глубоко сочувствую горю, постиг-

шему Общество. Благословляю предположе-

нія о построеніи новаго храма. Да помо-

жетъ Господь осуществить ихъ въ возможно

скорѣйшее время». И внесъ на храмозда-

тельство свою лепту. Началась работа де-

ревянной церкви, строили днемъ, строили

и ночью при электрическомъ освѣщеніи,

не смотря на декабрскій морозъ, вьюгу, и

24 декабря пѣли уже въ этомъ храмѣ:

«Слава въ вышнихъ Богу»... Въ то же

время готовились и къ постройкѣ камен-

наго храма. Въ слѣдующемъ 1901 году

16 сентября состоялась его закладка, а

14 декабря 1903 года освященіе.

9 февраля 1900 года митрополитъ Анто-

ши посѣтилъ Воскресенскую церковь Обще-

ства и состоящее при ней Александро-Нев-

скоѳ Общество трезвости. Владыка обра-

тился къ собравшимся, несмотря на будній

день, въ болыпомъ числѣ трезвенникамъ

съ теплымъ словомъ, въ которомъ препо-

далъ имъ благословеніе на трезвую жизнь,

не только въ смыслѣ воздержанія отъ пьян-

ства, но и трезвленія духовнаго, очищенія

сердца отъ опьяняющихъ его пороковъ и

страстей духовныхъ. Владыка любилъ это

общество и перваго руководителя его. Когда

разъ Царь съ Царицею посѣтиди владыку

въ Александро-Невской Лаврѣ и спросили

его о деревянной церкви Общества реди-

гіозно - нравственнаго просвѣщенія, что у

Варшавского вокзала, владыка разсказалъ

Имъ о деятельности молодого тогда обще-

ства трезвости при этой церкви и потомъ

послалъ въ Царское Село всѣ изданія по

части трезвости. Когда въ 1905 году не-

ожиданно умеръ о. Александръ Рождествен-

ский и владыка узналъ о кончинѣ его, то

написалъ въ письмѣ председателю Совѣта:

«сейчасъ мнѣ сказали о смерти о. Александра
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Рождественскаго. Какъ тяжело мнѣ было

услышать эту горестную вѣсть. Въ лицѣ

его столица и епархія потеряли незамѣни-

маго, энергичнаго и умнаго работника, на

все свѣтлоѳ и доброе отзывчиваго. Отъ

всего сердца жаль мнѣ его... Я сердечно

любидъ почившаго».

Незадолго до смерти своей владыка инте-

ресовался дѣятельностыо «Христіанскаго

Содружества учащейся молодежи». Въ

томъ году въ подлежащихъ сферахъ было

возбуждено ходатайство о легализации «Все-

мірнаго христіанскаго студенческаго Союза».

Святѣйшій Сѵнодъ отнесся къ этому хода-

тайству отрицательно, а владыка хотѣлъ

знать, что дѣлается для удовлетворенія

духовныхъ запросовъ учащагося юношества

въ С.-Петербургѣ, въ частности въ нѣдрахъ

Общества редигіозно-нравственнаго просвѣ-

щенія. Съ этою цѣлію онъ вызвалъ къ себѣ

председателя Совѣта для бесѣды, и это

была послѣдняя бесѣда почившаго владыки

о дѣлахъ Общества. Узнавъ о продолжаю-

щейся съ успѣхомъ деятельности . «Хри-

стіанскаго Содружества» въ С. -Петербурге,

по примѣру котораго уже открыто такое

же Содружество въ Баршавѣ, владыка про-

силъ передать всѣмъ участникамъ Содру-

жества его благословеніе и сердечное по-

желаніе успѣха этой полезной просвѣти-

тельной организаціи по всей Россіи.

Надо сказать еще объ отношеніи митро-

полита Антонія къ пастырскимъ собра-

ніямъ, созывъ которыхъ предоставленъ по

уставу Совѣту Общества. Владыка много-

кратно самъ появлялся на этихъ собра-

ніяхъ и чрезъ нихъ руководилъ духовен-

ствомъ не только столицы, но и епар-

хіи, высказывая свои взгляды, исправляя

ошибки, намѣчая пути дѣятельности. Та-

ковы собранія: 1905 года по поводу пе-

чальныхъ событій времени, 1906 года—объ

устроеніи приходской жизни въ связи съ

маиифестомъ 17-го апрѣля, 1908 года— по

церковно-общественнымъ вопросамъ, выдви-

гаемымъ въ столичной жизни сектантскимъ

движеніемъ, 1909  г.—объ органпзаціи въ

С.-ПетербургТ; приходской противосектант-

ской миссіи. Отчеты объ этихъ собраніяхъ

съ участіемъ на нихъ владыки-митрополита

Антонія напечатаны въ годичныхъ отче-

тахъ Общества за указанные годы.

Въ заключеніе необходимо оговориться,

что выше сказано только объ особо отмѣ-

ченныхъ въ отчетахъ Общества фактахъ

отечески-благожелательнаго отношенія ми-

трополита Антонія къ Обществу, его отдѣ-

леніямъ и дѣятелямъ. Въ действительности

же, въ продолженіѳ всей своей жизни въ

С.-Петербургѣ онъ можно сказать жилъ въ

Обществѣ и духомъ былъ неотдѣлимъ отъ

него. Въ- немъ онъ видѣлъ счастливое осу-

ществленіе пастырскаго единенія для учи-

тельства народа, которое, подъ руковод-

ствомъ архипастыря, личнымъ и живымъ,

можетъ оказать огромное вліяніе на раз-

личный стороны общественной жизни, въ

цѣляхъ воцерковленія народа.

Да будетъ незабвенною   въ лѣтописяхъ

Общества свѣтлая личность въ Бозѣ почив-

шаго покровителя его митрополита Антонія!

Протоіерей Философъ Орнатскій.

Ученіе св. Григорія Нисскаго объ

именахъ Божіихъ и имябожники.

IY.

Ученіе  имябожниковъ   объ  име-

нахъ  Божіихъ  и его разбор ъ.

Ученіе пмябожнішовъ объ именахъ Божіихъ.—
Его сходство съ ученіемъ Евномія н противо-

рѣчіе, какъ учепііо святоотеческому, такъ и

наукѣ.— Разборъ доказательствъ ученія имябож-
никовъ нутемъ выясненія положеній: а) что имя

«Інсусъ» не заключаетъ въ себѣ смысла всѣхъ

нмепъ Божіихъ и не прѳдвѣчно.

Тогда какъ одни имябожники (Иларіонъ,

Алексій) основываются главнымъ образомъ

на теоріи именъ вообще и доказываютъ, что

имена Божіи не отдѣлимы отъ Бога и суть

Самъ   Богъ   именно   какъ   имена,   другіе

') Продолжепіе. См. JVs-41 «Церк. Вѣд.».
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(Булатовичъ,   Кусмарцевъ   и   анонимные

авторы дитографированныхъ дистковъ и те-

традей), не отказываясь отъ первой теоріи,

основываются главнымъ образомъ на при-

надлежности именъ Самому Богу  и  дока-

зываютъ,   что  имена Божіи соединены съ

Богомъ и суть Самъ Богъ потому, что они

Божги. Обычный ходъ мыслей у нихъ та-

ковъ.   Богъ,  какъ  и  все   существующее,

имѣетъ Свое имя. Но тогда какъ все, кромѣ

Бога, получило Свое  начало   во   времени,

Богъ вѣченъ, а слѣдоватедьно вѣчны и имена

Его, такъ какъ   Онъ  не могъ быть безъ
имени. Итакъ имена Божіи, въ отличіе отъ

всего   остального,   совѣчны   Богу,    Богъ
Самъ нарекъ Себѣ имена и нареченіе имени

Богомъ Себѣ Самому есть дѣйствіе Божіе.
Дѣйствіе Божіе неотдѣлимо отъ Бога и на-

зывается Божествомъ  иди   Богомъ   х),   и,

слѣдовательно, и имя Божіе, какъ дѣйствіе

Божіе, должно называться Богомъ. Людямъ

вѣчныя имена Божіи открыты Самимъ Бо-
гомъ и таковое откровеніе Божіе есть дѣй-

ствіе Божіе,   а   слѣдовательно также Богъ
и  откровенный   имена Божія,  какъ   дѣй-

ствіе Божіе,  есть  Богъ.  Такими выраже-

ніями и мыслями пестрятъ всѣ труды имя-

божниковъ, составляя неизмѣнное ядро ихъ

ученія. «Слова   человѣческія текучи и пу-

сты, пишетъ напримѣръ Булатовичъ, слово

же  Божіе  есть   живое  и   дѣйственное  и

истина Божія  (т. е. истина о Богѣ, выра-

жаемая   во   именахъ Божіихъ)   есть паче

ума и    слова человѣческаго,   Богъ  непре-

ложный,   сый и   живый»  2). «Имя Божіе
неотдѣлимо отъ Самого Бога,- обладаетъ до-

стоинствомъ Божественнымъ  и есть Самъ

Богъ, какъ словесное дѣйствіе Божества» 3).
«Имя Божіѳ есть  сама Божественная сила

столь же неотделимая отъ Бога, какъ Сынъ
Божій отъ Духа Святаго 4).   «Имя Іисусъ
предвѣчно. Имя Іисусъ нредвѣчно  нарекъ

') Насколько правильно наименованіе дѣи-

ствія Божія не божественностью, а Богомъ,
выяснено нами въ статьѣ «Аѳонская смута».

') Апологія, 25.
s ) 38.
') 42-43.

себѣ Сынъ Божій, столь же предвѣчно, сколь

предвѣченъ былъ предвѣчный совѣтъ о

спасеніи человѣка, имѣвшаго пасть, ибо Тотъ,

Кто на семъ совѣтѣ словомъ Своимъ изрекъ

Имя Свое, очевидно тѣмъ самымъ и соизво-

лидъ принять это Имя и слѣдовательно

Оно и принадлежало Ему прежде всѣхъ

вѣкъ» *). «Имя Іисусъ измышлено въ Пред-

вѣчномъ Советѣ, какъ то исповѣдаетъ Цер-
ковь; въ Предвѣчномъ Совѣтѣ нарекъ его

себѣ никто Иной, какъ Самъ Предвѣчный

Совѣтникъ и Слово, ибо Кто же иной могъ

бы и изглаголать Отчую мысль, какъ не

Сынъ и Слово, разъ Сынъ и Слово Самъ

нарекъ сіе Имя Себѣ... которое отъ пред-

вѣчности Ему принадлежало» 2). «Имена

богооткровенныя, читаемъ мы въ тетрадкѣ:

«По поводу листка», не нами придуманы, но

Богомъ и Имъ открыты и намъ. Мы отнюдь

нѳ можемъ согласиться, что... имена при-

думаны послѣ сотворенія людей» 3). «Они

Самимъ Богомъ названы вѣчными, т. е.

нѳ имѣющими начала своего появленія,

ни конца существованія, какъ и Самъ

Богъ» 4). Самодовлѣлъ Богъ предвѣчно въ

именованіи Самого Себя въ Сдовѣ» 5).
«Такъ какъ Господь неизмѣняемъ и вѣ-

ченъ, а имена Его неотдѣляемы отъ Него,
то следовательно и имена Его вѣчны> 6 ).

Нареченія Богомъ именъ суть дѣйствія

Божіи и «прежде всѣхъ вѣкъ были эти

дѣйствія» 7)- «Имена Божіи суть дѣй-

ствія Божіи, значитъ Богъ» 8). Всякое имя

Божіе есть дѣйствіе Божіе и имени Бо-
жіему, какъ дѣйствію Божію, принадлежитъ

Божественнное достоинство по существу,

а не по благодати и потому мы именуемъ

имя Божіе Богомъ». Всякую мысль о томъ,

что имена Божіи не суть дѣйствія Божіи,

а лишь означаютъ таковыя дѣйствія, имя-

') 85—86. ср. Исповѣданіе, стр.  3; Разсужде-
ніе, стр. 3— 4-.

2 ) Разсужденіе о имени Божіемъ, стр. 3—4.
8) «По поводу листка», 4.
*) Ibid. 9.
*) Апоюгія, 30. Ср. Матеріалы, вып. 1, стр. 12.
с ) «Отвѣтъ», стр. 6.
') «По поводу»..., стр. 14.
8) Ibid. 3.
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божники категорически отвергаютъ. «Имя

Божіе есть -деятельность (энергія) Боже-

ства, а не названіе дѣятелъности или

свойствъ Его, какъ зломудрствуютъ име-

борцы», читаемъ мы въ «Отвѣтѣ на гра-

моты святѣйшихъ вселенскихъ патріар-

ховъ» х).

«Всякая вообще Истина Богооткровен-

ная, возвѣщенная людямъ Духомъ Свя-

тымъ чрезъ пророковъ и апостоловъ и

Богоносныхъ мужей, а также изреченная

вопдощеннымъ Богомъ и Словомъ, также

и всякая Богодвижимая молитва и молитвы

церковныя, кои внушидъ Церкви Духъ

Святый,—суть Богъ, ибо суть словесное

дѣйствіе Бога. Слѣдовательно, и всякое

Имя Божіе, какъ истина Богооткровенная—

есть Самъ Богъ, и Богъ въ нихъ пребы-

ваетъ всѣмъ существомъ Своимъ, по не-

отделимости существа Его отъ дѣйствія

Его» 2).

Достаточно прочитать эти выдержки, что-

бы видѣть, что ученіе имябожниковъ являет-

ся вторымъ изданіемъ ученія Евномія. И

Евномій училъ, что имена Божіи неотде-

лимы отъ Бога, что они образованы Бо-

гомъ, что они вѣчны, какъ и Самъ Богъ.

Имябожники могутъ сказать, что они

видятъ въ именахъ Божіихъ не самую

сущность Божію, а лишь Его свойства и

дѣйствія. «Мы различаемъ имя Божіѳ отъ

самого существа Божія и не сливаемъ по-

нятіе Существо Божіе и имя Божіе», пи-

шетъ, напримѣръ, Булатовичъ 3). «Всѣ

Богооткровенныя : имена Божія, читаемъ

въ другомъ произведеніи ихъ, сами суть

дѣйствія Его (Бога), но отнюдь не сущ-

ность» 4). Но и Евномій училъ не тому

что «имена Божіи составляютъ самую сущ-

ность Божію», а лишь тому," что они, какъ

дѣйствіе Самого Бога, выражаютъ эту

сущность. И если признать, что имена

Божіи есть дѣйствіе Божіе,   то   отсюда съ

<) Стр. 14.
') Апологія, 5.
*■) Апологія, 186.
*) «По поводу листка», стр.  2—3.  Ср. Мате-

ріаіы, вып. 1, стр. 32.

логической необходимостью будетъ следо-

вать, что имена выражаютъ сущность Бо-

жію, ибо действія Божіи, какъ проявленія

сущности Божіей х), выражаютъ не что

иное, а только сущность Божію. Такимъ

образомъ, имябожники, утверждая, что

имена Божія суть не названіе лишь дѣй-

ствій Божіихъ, а самыя дѣйствія Божіи,

повторяютъ ученіе Евномія, что имена Бо*

жіи выражаютъ сущность Божію. Этотъ

выводъ дѣлаютъ и сами имябожники.

«Мы имѣемъ сущность Сущаго неотде-

лимо въ именуемыхъ свойствахъ Божіихъ,

пишетъ Булатовичъ и утверждаетъ, что

будто бы св. отцы говорятъ, что именами

«Отецъ», «Богъ», «Вседержитель» озна-

чается не иное, но самая сущность су-

щаго» и что «все имена Божіи, которыми

мы именуемъ Его, равно именуютъ неиме-

нуемую сущность Сущаго» 2). «Самое су-

щество Божіе именуется словомъ Господь» 3),
пишетъ Булатовичъ, буквально повторяя

слова Евномія.

Но если такъ, если ученіе имябожниковъ

совпадаетъ съ ученіемъ Евномія, осужден-

нымъ и св. отцами и всею Церковію на

второмъ вселенскомъ соборѣ, то одно

указаніе на такое совпадеяіе есть уже пол-

ное ниспроверженіе ученія имябожниковъ.

Стоитъ лишь хотя бѣгло пересмотрѣть то,

что пишутъ объ именахъ Божіихъ св. отцы,

чтобы видѣть, что ученіе имябожниковъ

стоитъ въ ясномъ и прямомъ противорѣчіи

съ ученіемъ святоотеческимъ и церковнымъ.

Имябожники утверждаютъ, что Богъ дол-

женъ имѣть имя. Святые отцы говорятъ,

что Онъ не только не долженъ имѣть имени,

и не имѣетъ его, но и не можетъ имѣть

его, какъ стоящій выше всякаго имени.

Имябожники говорятъ, что имена Себѣ далъ

Самъ Богъ и что потому имена эти вѣчны.

Святые  отцы  выясняютъ, что Самъ Богъ

') Ср. Св. Григорій Палама противъ Акин-
дина, кн. Ш. ИгужнъМодестъ, Св. ГригорШ
Палама. Кіевъ, 1800, стр. 61, ср. 52.

2 ) Апологія 23—24.
s ) 141. Ср. Грморііі Дисскій, Прот. Евномія,

кн. 5, Mg. 736 А; Р. п. Y, 62.
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не нуждался въ имени и не давадъ  Себе
никакого имени  не только   до сотворенія
міра,  но  и  после сотворенія   его,   а; что

имена Божіи нужны лишь  людямъ и по-

тому все имена Божіи, какъ и всѣ име-

на   вообще,   явились  только после сотво-

ренія людей  и созданы самими же людь-

ми.   Имябожники   говорятъ,    что   имена

Божіи суть  дѣйствія   Божіи, неотдѣлимыя

отъ Бога и потому  Самъ Богъ.  Св. отцы

выясняютъ, что имена Божія суть дѣйствія

человѣческаго измышденія и человѣческихъ

органовъ рѣчи, что приписывать Богу че-

ловекообразнаго    действованія    нареченія
именъ  никакъ  нельзя и что нельзя  гово-

рить  объ отделеніи  именъ   Божіихъ   отъ

Бога  уже   потому,   что   отделять   можно

только соединенное,   имена  же Божіи не

соединены съ Богомъ,  а лишь  нами при-

писываются   ему.   Имябожники   говорятъ,

что имена Божія, какъ действіе Божіе, вы-

ражаютъ сущность Божію. Св. отцы учатъ)

что имена Божіи, какъ дѣйствія человѣче-

скія,  выражаютъ  не  сущность Божію,  а

лишь    наши    понятія    и    представленія
и  при томъ   не ,о   сущности   Божіей,    о

которой понятія и представленій мы имѣть

не можемъ, а лишь о свойствахъ и дѣй-

ствіяхъ    Божіихъ.    Имябожники    утвер-

ждаютъ,   что   имена    Божіи   суть   дѣй-

ствія Божіи • потому,  что они даны намъ

Откровеніемъ  Божіимъ.   Св.  отцы   учатъ,

что нельзя представлять Откровеніе Божіе,

какъ членораздѣльную речь Божію проро-

камъ и апостолаиъ, и что на самомъ дѣлѣ

Откровеніе Божіе есть посредственное  или

непосредственнное   воздействіе   Божіе   на

душу человѣка, возбуждающее въ ней из-

вѣстныя чувства и мысли, облекаемый че-

ловѣкомъ  въ   образованный  имъ слова и

имена и что потому всѣ встрѣчающіяся въ

Св. Писаніи имена Божіи суть лишь наши

слова, а не дѣйствіе Божіе.

Нужно замѣтить, что современная наука

о языкѣ всецѣло на сторонѣ святоотече-

скаго ученія, а вовсе не на сторонѣ языче-

ской   теоріи  именъ,   усвоенной Евноміемъ

и имябожниками. Читая, напримеръ,  тру-

ды корифея современнаго языкознанія Ма-

кса Мюллера, поражаешься темъ сходствомъ

его мыслей съ  мыслями   св.   Іустина Фи-
лософа, св. Васидія   Великаго   и   особенно
св. Григорія Нисскаго.   Святые   отцы   во-

сточной  Церкви   болѣе   чѣмъ   за  полторы

тысячи дѣтъ отстаивали  тѣ положенія, ко-

торый выдаются за послѣднее слово науки

въ   наше   время.    Происхожденіе   языка

Максъ Мюллеръ, какъ и св. Григорій Нис-
скій, считаетъ возможнымъ объяснить лишь

богодарованной чедовѣку   способностью  къ

языку, но никакого особаго наученія языку

человѣка Богомъ не допускаетъ. «Теологи,

пишетъ онъ, впадаютъ въ самый опасный
антропоморфизм*, когда   входятъ  въ  ка-

кія   бы   то   ни   было   подробности,   каса-

тельно образа, въ какомъ, по ихъ предпо-

ложенію,   Божество   составило   словарь   и

грамматику съ цѣдью преподавать первому

человѣку,   какъ   учитель   учитъ   глухонѣ-

мого». Но   въ то же время «человѣкъ   нѳ
могъ своимъ  собственнымъ   могуществомъ

пріобрѣсти   способность   говорить,   соста-

вляющую   отличительный   признакъ   чело-

вѣка, недостижимую для нѣмой твари» х).
Отстаивая связь  слова и мысли и призна-

вая изначальную религіозность человѣчества,

Максъ Мюллеръ вмѣстѣ съ тѣмъ высказываетъ

мысль, что Божество получило наименованіе

сравнительно поздно и что люди могли быть
глубоко религіозными,  не  имѣя яикакихъ

именъ для обозначенія Бога. По его мысли

основой языка служатъ  корни,   выражаю-

пдіе общія понятія,   а Богъ   единъ  и ни

въ какое общее понятіе включенъ быть не

можетъ.

Такимъ образомъ, ученый нашего вре-

мени говоритъ- почти то же самое, что еще

во второмъ вѣкѣ утверждалъ св. Іустинъ

Мученикъ   «въ Увѣщаніи къ  Эллинамъ»

d ) Лекціи по наувѣ о языкѣ. Спб. 1865, стр.
262—263. Ср. св. Гриюрій Нисскій. Прот. Евно-
мій, кн. 12, Mg. 45, 976 D ел.; Р. п. VI, 343;
О шестодневѣ, 44, 43 А ел.; 112 В; Р. п. I, 14—
16 и др.
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и въ «Апологіи» х). «Представленіе о Боге,

пишетъ Максъ Мюллеръ, подобно чувство-

ваніямъ, осуществляется и безъ слова».

Общія понятія не могутъ существовать

безъ именъ, но мы... не имѣемъ необходи-

мости подводить Божество подъ какое-либо

общее понятіе. «Его, можетъ быть, пости-

гали, привѣтствовади или ожидали гораздо

раньше, чѣмъ знали, какъ назвать Его 2).

Но скоро человѣкъ сталъ искать имени для

Него. Іаковъ молится: «Повѣждь ми имя

Твое» (Быт. 32, 29) или Моисей спраіпи-

ваетъ: «аще вопросятъ мя: что имя Ему, что

реку къ нимъ?»... « Весьма интересно пока-

заніе Геродота (II, 52), что Пеласгійцы

долго приносили молитвы и жертвы своимъ

богамъ, не зная назЕанія ни одного изъ

нихъ... Sensus numinis (чувства Божества)

или, называя его . болѣе обыкновенными

извѣстнымъ словомъ, вѣра есть источникъ

всякой религіи; безъ нея невозможна ни-

какая религія, ни истинная, ни лож-

ная» 3).

Возникновеніе многобожія Максъ Мюл-

леръ объясняетъ именно обожествленіемъ

именъ Божіихъ, множество коихъ онъ,

какъ и св. отцы, считаетъ необходимымъ.

«Всякое названіе, пишетъ онъ, сначала

несовершенно, оно необходимо выражаетъ

только одну сторону предмета, и особенно

относительно именъ Бога, этотъ недоста-

токъ приводить къ принятію новыхъ словъ,

*) Mg. 6, 277; Р. и. 1864 г. стр. 21: «Имена су-

ществуютъ для обозначенія и различенія пред-

метовъ при ихъ множествѣ и разнобразіи, но...

Онъ не имѣлъ нужды давать Себѣ Самому имя,

будучи только Одішъ».   '
3 ) Мысль, что первые люди въ началѣ своего

бытія не имѣли ншеакихъ именъ Божіихъ, хотя

были религіозпы, встрѣчается и у св. отцовъ,

напрішѣръ, св. Аеаиасій Великій и се. Дими-
трій Ростоеайй полагаютъ, что до пскушенія
Адамъ и Ева не образовывали никакнхъ именъ

Вожіпхъ и потому пе знали ихъ. См. св. Дпмн-
трін Ростовскій. Поученіе въ недѣлю двадцать

третью по Святомъ Духѣ. Творенія, изд. Сой-
кина, I, 533: «Ты (Адамъ) умѣлъ назвать име-

на всѣмъ звѣрямъ, скотамъ, птидамъ и всей ви-

димой твари; ты назвалъ имя и помощшідѣ

твоей Евѣ, имени же Божія не сумѣлъ произ-
нести твоими устами»...

3 ) Наука о языкѣ. Воронежъ, 1870, стр. 309—
307.

изъ которыхъ каждое выражаетъ новое ка-

чество, которое чувствовалось существен-

нымъ и полезнымъ для воспоминанія но-

выхъ явленій, въ которыхъ открыли при-

сутствіе Божества. Незримое и непостижи-

мое Существо, Которое требовалось на-

звать, было замѣчаемо въ вѣтрѣ, земле-

трясеніи и въ огнѣ гораздо раньше, чѣмъ

Оно было познаваемо въ тихомъ внутрен-

немъ голосѣ. По каждому изъ этихъ про-

явлений Святое secretum illud, quodsola re-

verentia vident (Таинственное, усматри-

ваемое однимъ благоговѣніемъ) могло по-

лучить имя, и пока чувствовали, что ка-

ждое изъ этихъ именъ было одно только

названіе, бѣды никакой не было. Но на-

званія имѣютъ стремленье сдѣлатъся пред-

метами, потіпа превращаются въ питгпа

(имена въ божества), идеи въ идолы» 2).

Мы предвидимъ, что для лицъ, любя-

шихъ кокетничать своею малообразован-

ностью, эта ссылка на науку, подтверждаю-

щую святоотеческое ученіе объ именахъ

Божіихъ, будетъ имѣть значеніе довода

противъ этого ученія. Но мы напомнимъ

имъ строгія слова великаго учителя право-

славной Церкви святого Григорія Богослова.

«Въ наукахъ, говорить онъ въ надгроб-

номъ словѣ своемъ Василію Великому, мы

заимствовали изслѣдованія и умозрѣнія, но

отринули все то, что ведетъ къ демонамъ,

къ заблужденію и во глубину погибели.

Мы извлекли изъ нихъ полезное даже для

самого благочестія. Посему не должно уни-

жать ученость, какъ . разеуждаютъ о семъ

яѣкоторые; а, напротивъ того, надобно при-

знать глупыми и невѣждами тѣхъ, кото-

рые, держась такого мнѣнія, желали бы

всѣхъ видѣть подобными себѣ, чтобы въ .

общемъ недостаткѣ скрыть свой собствен-

ный недостатокъ и избѣжать облиленія еъ

невѣжествѣ» 2).

Тѣ пріемы п тѣ мысли, коими имябож-

ники стараются подтвердить истинность

своего ученія, какъ и' самое ученіе,  чрез-

l ) Ibid. 316-317
а ) Слов'Слово 43; Р. п. ГѴ, 51.
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вычайно сходны съ пріемами  и мыслями

Евномія. Мы видели,  что Евномій,  желая

доказать особое  значеніе   слова нерожден-

ность, говоритъ,  что всѣ имена Божіи то-

ждественны  по смыслу и что всѣ они  по

значенію   своему совпадаютъ   со   словомъ

«нерожденность». То же самое видимъ мы

и у имябожниковъ,  въ   ученіи  которыхъ

имя «Іисусъ» занимаетъ то же самое мѣсти

что имя  «нерожденный»  въ ученіи имя-

божниковъ.   «Имя Христосъ  Богъ равно-

значаще имени Іисусъ» *), заявляетъ Була-
товичъ. Далѣе оказывается, что и имя Іего-
ва—равнозначаще  имени Іисусъ 2)  и что

все три имени отождествляются съ именемъ

Іисусъ 8), потомъ сюда присоединяется и

имя «Еммануилъ», какъ равнозначащее съ

именемъ Іисусъ 4 ),  а ранѣе  отдѣлъ  своей
книги   Булатовичъ   озагдавливаетъ   такъ:

«Имя Іисусъ содержитъ въ себѣ всѣ про-

чія наименованія Іисуса Христа»   и вы-

ясняетъ, что «оно, по скрытому въ немъ

смыслу..., заключаетъ въ себе все главныя

наименованія  Сына Божія» 5). Многозна-
чущее сіѳ имя (Іисусъ),  пишетъ онъ, вы-

ражаетъ собою  всѣ именованія Христовы:

Господь, Сынъ Вышняго,  Богъ,  Помазан-

викъ.   Царь   вѣчный,   Христосъ,    Мессія,
Спаситель, Еммануилъ» 6). Мало того, при-

бегая за помощью  къ еврейской   каббале,
авторъ доказываетъ, что имя Іисусъ озна-

чаетъ   и   лица   Святой   Троицы   7).   Имя

«Іисусъ», читаемъ въ «Разсужденіи о име-

ни Божіемъ «Іисусъ», какъ этимологически,

такъ и каббалистически содержитъ въ себѣ

полное именованіе Бога и Господа, и Хри-

ста, и Сына Божія, и Спасителя» 8). «Каб-
балистически же  это  имя выражаетъ всю

Святую Троицу» 9).
Ложность этой чисто Евноміанской мыс-

ли, будто у Бога есть какое-то особое имя,

заключающее въ себѣ значеніе и всѣхъ

прочихъ, мы уже выяснили. Мы видѣли,

что по святоотеческому ученію, если бы

смыслъ всѣхъ  именъ Божіихъ заключался

М Апологія, 159. а ) 167. ■) 169. *) 186. в) 114.
«) 95, ср.. 160. 7) 98-99. 8) 1. •) 2.

въ одномъ какомъ-либо имени, то въ та-

комъ случае было бы непонятно, для чего

Священное Писаніе именуетъ Бога многими

различными именами, и кроме того, въ

такомъ случаѣ можно было бы всякое имя

Божіе употреблять вмѣсто другого во вся-

комъ случаѣ, чего на самомъ делѣ дѣлать

нельзя.

По святоотеческому ученію, многоимен-

ность Божія  не есть что-то случайное, а

есть необходимое сдѣдствіе отношенія имени

къ Богу. Богъ выше всякаго имени и никакое '

имя не  можетъ  Его выразить,   а потому

Онъ никакого имени  и не имѣетъ. Поэто-

му-то мы и вынуждены «стремиться понять

неизреченное Естество многообразно и много-

частно  при помощи   многихъ понятій,  не

уловляя сокровеннаго въ одномъ какомъ-ни-

будь понятіи». «Нѣтъ ни одного имени, кото-

рое, объявъ все естество Божіе J ), пишетъ

святый  Василій Ведикій противъ предтечи

имябожниковъ Евномія,   «достаточно было
вполнѣ его выразить. Но мноіія иразличныя

имена,   взятия  въ собственномъ  значеніи

каждаго, составляютъ понятіе, конечно, тем-

ное и весьма скудное въ сравненіи съ цѣ-

лымъ, но для насъ достаточное» 2). «Вели-

чія и славы Божіей,  пишетъ онъ въ дру-

гомъ мѣстѣ, невозможно ни изобразить, ни

представить  однимъ  реченіемъ   или поня-

тіемъ, Богодухновенное же Писаніе, съ по-

мощью многихъ реченій, обращающихся въ

нашемъ употребленіи, едва приблизило ихъ

къ понятію чистыхъ сердцемъ, и то пред-

ставивъ какъ  въ зеркале».   «Какъ одного

имени  недостаточно   къ выраженію  всѣхъ

совершенствъ Божіихъ, такъ и каждое изъ

именъ не безъ опасности можетъ быть взято

вообще.  Ибо,  если кто скажетъ:   Богъ, то

не выразитъ понятія:   Отецъ,  а въ словѣ:

Отецъ,   недостаетъ   понятія   о   Творцѣ»...

«Понятія,  которое бы вполнѣ было достой-

но   Его,   никто   никогда   нѳ   достигнетъ,

хотя бы соединились всѣ умы для изслѣдо-

') Подъ естествомъ Божіимъ разумѣется нѳ

только сущность Божія, но и Его дѣйствія.
3) Прот. Евн. кн. 1; Р. п. I, 470.
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ванія и стеклись всѣ языки для выраженія

онаго .. Итакъ богодухновенное Лисаніе по

необходимости употребляетъ многія имена

и рѳченія для частнаго и загадочнаго изо-

браненія славы Божіей» а). Короче сказать,

до святоотеческому ученію Богъ многоиме-

ленъ (ігоХошѵо[іоі;) 2) потому, что Онъ безъ-

пмененъ (аѵшѵор.о?) 3) и потому никакъ нельзя

думать, что въ одномъ какомъ-либо имени

Его заключается значеніе всѣхъ другихъ.

Что таковое значеніе не заключается не

толь-со въ имени «нерожденный», какъ думали

дреішіе евноміане ; но и въ имени «Іисусъ»,

какъ думаютъ евноміане современные—это

до такой степени очевидно, что какъ-то стран-

но и доказывать.  Нельзя найти ни одного

святоотеческаго   свидѣтельства,   что  этимъ

именемъ можно замѣнить другія имена Бо-

жіи и мало того, св. отцы учатъ,  что  это

имя для ясности нуждается въ добавленіи

къ нему имени Христосъ,  ибо имя Іисусъ

носили и простые люди.   Древніе   еретики

признавали Спасителя Іисусомъ, но не при-

знавали  его  Христомъ,   и  потому Іоаннъ

Богословъ пишстъ:   «Кто   лжецъ,   если не

тотъ, кто отвергаетъ, что Іисусъ есть Хри-

стосъ. Это—антихристъ, отвергающій Отца

и Сына» (1 Іо. 2, 22) и «всякій вѣрующій,

что   Іисусъ   есть Христосъ,  отъ Бога ро-

жденъ» (5, 1). Св. Кириллъ Іерусалимскій

также говорить, что Іудеи признавали, что

Онъ есть Іисусъ,  но не  признавали,   что

Онъ есть и Христосъ *). Что имя Іисусъ

Святой Троицы не обозначаетъ, объ этомъ

ясно   говоритъ   св.   Димитрій   Ростовскій.

«Чье имя Іисусъ  Христосъ  или   Мессія»?

спрашиваетъ онъ и отвѣчаетъ: «Имя Сына

Божія, а не всей Святой Троицы» 5).

Какъ   Евномій    выдѣлилъ    изъ    ряда

') О подвнжнитествѣ. О вѣрѣ; Р. п. П, 299,
оОО.

J )  Такъ   пеодиократно   называете   Бога   св.

іріігорій Нпссеііг. Прот. Евн.  кп;   10,  Же. 45,

832 А; Р. п. 175; кп. 12, Mg. 1069 А; Р. п. 449.
) Такъ называетъ Бога св. Діонпсій Арео-

пагптъ.
*) Слово Оглас. 10, 14.

с 5 ) Творенія, изд. Сойішна, Спб., 1910 года, I,

всѣхъ   именъ   Божіихъ    имя    «нерожден-

ный» и приписалъ ему особо важное зна-

ченіе,   между   тѣмъ   какъ   имя  это   даже

не  находилось   въ   Священномъ'  Писаніи,

такъ и имябожники выдѣляютъ изъ именъ

Божіихъ  имя Іисусъ,   хотя и слово Божіе

и св. отцы ясно учатъ, что имя это усвоено

Сыну   Божію   только   по Его воплощеніи.

Имябожники настанваютъ, что имя Іисусъ

есть имя вѣчное. Но св. отцы выяспяютъ,

что  вѣчныхъ   именъ' Божіихъ   вообще не

существуете.   Въ   «отвѣтѣ на грамоты» и

въ тетради «по поводу листка» имябожники

пишутъ:  въ такомъ случаѣ «нужно будетъ

допустить,  что Господь сказалъ неправду,

назвавъ Свое имя вѣчнымъ: «Сіе Мое есть

имя   вѣчное»   (Исх. 3, 16),   «имя  вѣчное

дамъ имъ» (Ис. 56, 5), «прежде солнца пре-

бываетъ Имя Его» (Пс, 71, 14), т. е.  до

сотворенія міра,   а  также   многіе  святые

учили,   что имена эти предвѣчны.   Напри-

мѣръ, Святитель Димитрій Ростовскій гово-

ритъ: сіе имя спасительное   «Іисусъ» пре-

жде   всѣхъ   вѣкъ   въ Тройческомъ Совѣтѣ

бѣ предуготовано, написано, и даже доселѣ

хранимо   въ   наше  избавленіе   (Слово   на

Обрѣзаніе  Господне;   Четьи Минеи за ян-

варь мѣс.)...   Отсюда видно,   что законъ о

происхожденіи   словъ   и   именъ   человѣче-

скихъ...  не можетъ относиться къименамъ

Божіимъ, какъ предвѣчнымъ» *).

Эти ссылки на Библію, какъ нельзя яснѣе

опровергаютъ самихъ же имябожниковъ.

Упомянутое мѣсто въ кнпгѣ Исходъ на-

зываетъ вѣчнымъ имя «Сый», а мы видѣли,

что это имя, по глубокому выясненію св.

Григорія Нисскаго. и другихъ св. отцевъ,

означаете то, что у Бога нѣтъ никакого

имени п смыслъ словъ: «Сый» есть вѣчное

имя Божіе» состоите въ томъ, что Богъ

никогда не имѣлъ, не имѣетъ и не будете-

ішѣть никакого имени.

Помимо этого мы уже видѣли, что св.

Григорій Нисскій и имя «Сый» или Іегова

считаете откровеннымъ лишь въ томъ смы-

') По поводу листка.
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сжѣ, что оно употреблено для выраженія

откровенія Божія, тогда какъ самое имя обра-

зовано людьми и Моисеемъ высказывается

лишь «какъ бы отъ лица Божія» *). Съ этимъ

вполнѣ согласна и современная богослов-

ская наука. «Въ кпигѣ Исходъ, пишете.

еп. Хрисанѳъ 2), имя Іегова, повидимому,

представляется совершенно повымъ и въ

первый разъ открытымъ Моисею, но такъ

только повидимому. Въ эпоху явленія Мои-

' сея въ качествѣ пророка и избранія его

на сдужені е народу Божію имя Іеговы не

было безусловно повымъ. Въ имени самой

матери пророка Іохавеш 8), такъ и въ нѣ-

которыхъ другихъ именахъ, принадлежа-

щихъ древнимъ родамъ *), видятъ указаніе

на имяіегова. Замѣчаютъ, что было бы не-

вѣроятно предположить, что Моисей, являясь

евреямъ въ качествѣ пророка, посланнаго

отъ Бога отцовъ ихъ, принесъ имъ совер-

шенно неизвѣстное для нихъ имя этого

Бога. Находятъ въ самой формѣ имени

Іегова доказательство его глубокой, домои-

сейской древности. Въ той же книгѣ Бы-

та* прямо говорится, что имя Господа

(Іегова) было извѣстно еще ближайшимъ

потомкамъ Сиѳа. Когда родился сынъ его

Эносъ, тогда начали призывать имя' Го-

спода т. е. Іеговы (Быт. 4, 26) 5).

< 5  *) О блаж. ел. 4;  Mg. 44, 1241; Р. п. П, 411.
3 ) Релнгіи древняго  міра въ ихъ отпошеніи

къ христіанству. Сиб. 1878.
3) Оно означаете: слава которой есть Іегова

(Исх. ТІ, 20).
, *) 1 Пар. 2, 24; 7, 3, 8.

' *) Если стать на точку зрѣнія Макса Мюл-
лера и допустить, что первые люди могли имѣть

религію, не имѣя имени для означенія Бога, то
стихъ этотъ, являющійся камнемъ преткновепія
для экзегетовъ, получите прямой и ясный смыслъ.
Если въ Библіи отмѣчено нареченіе именъ твар-

нымъ предметамъ, то было бы странно, если
бы не было отмѣчено нареченіс имени Богу. Но
едипственнымъ мѣстомъ, которое можно считать

говорящимъ о таковомъ нареченіи является

Быт. 4, 26: «У Сиеа также родился сынъ, и онъ
нарекъ ему имя: Еносъ; тогда начали призы-

вать имя Господа (въ евр. Іеговы)».Въ концѣ

4 главы Бытія говорится о первыхъ проявле-
ніяхъ «измышленія», 'етиѵога по выраженію свя-

того Григорія, или творчества, какъ говорятъ
теперь, у каинитовъ и сиоптовъ, и направленіе
творчества первыхъ противопоставляется напра-
вление вторыхъ. Тогда какъ открытія первыхъ

касались жизненныхъ удобствъ, техники, твор-

Правда, въ книгѣ Исходъ, гдѣ описывает-

ся явленіе Іеговы Моисею, мы читаемъ:

«и говорилъ Богъ Моисею и сказалъ ему:

Я Господь (Іегова). Явился я Аврааму,

Исааку и Іакову съ именемъ Богъ всемо-

гуще (El Schaddai), а съ именемъ Го- ]
сподь (Іегова) не открылся имъ (6, 2, 3). |
Но та же кннга представляете намъ воз-

можность согласить кажущееся разногласіѳ

въ библейскихъ сказаніяхъ о времени от-:

крытія имени Іегова. Онъ даете намъ по- 1
нять, что произношеніѳ имени Іегова при;

явленіи Бога Моисею въ купинѣ было не

столько откровеніемъ Божіимъ, сколько вы-

ясненіемъ для евреевъ новыхъ, заключаю-

щихся въ немъ, свойствъ Божіихъ. Мѣста

въ книгѣ Исходъ 3, 15; 6, 3 —'Очевидно

стоятъ въ аналогіи съ 33, 19; 34, 6, а

здѣсь провозглашеніе предъ Моисеемъ име-|
ни Іегова отождествляется съ возвѣщеніемъ

славы Божіей, или съ раскрытіемъ вели-

кихъ и славныхъ свойствъ Бога Израиле-

ва... На этомъ основаніи мы имѣемъ право

дать слѣдующее объясненіе сказанію о томъ,

что Богъ не открывался патріархамъ съ име-

немъ Іегова. Онъ являлся имъ по преимуще-

ству ,какъ Schaddai, т. е. какъ Богъ силы, но

свойствъ Его, заключающихся въ именахъ

Іегова, они еще не знали и не сознавали,

чество вторыхъ было направлено на религіоз-
ные символы и они впервые образовали имя для
означенія Бога. Если это пониманіе правильно,

то отсюда слѣдуетъ, во первыхъ, что Библія при-

писываете образованіе перваго имени для означе-

нія Бога человѣку, ибо здѣсь прямо говорится,
что начали призывать Бога люди, а во вторыхъ

что первымъ именемъ Божіпмъ было имя Сый :

выражающее, по выясненію святого Григорія
ту мысль, что у Бога нѣтъ никакого имени, чт<
Онъ не нменуемъ. Такое объясненіе даннаго
стиха представляется намъ самымъ естествен-

нымъ, но, конечно, возможны и другія объясне-
нія. Основательный разборъ этихъ объясненгЗ
данъ архим. (нынѣ епископомъ) Ѳеофаномъ ві

его трудѣ «Тетраграмма»... (стр. 157—167), но
то ооъясненіе, къ которому онъ склоняется-
пониманіе выраженія «ітогда начато было при

зываніе имени Іегова» (161) въ смыслѣ увазаві
на начало общественнаго богослуженія, далекі
не безспорно, ибо, какъ признаете и сам!
авторъ, въ сювахъ этихъ нѣтъ указанія на при

зиакъ общественности. Безлично-страдательна
форма выраженія (начато было), указывает

скорѣе не на общественность, а на безличном
созданія имени Іегова, которое  какъ и вес
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хотя и могли знать имя Іегова. Зна-

ченіе для евреевъ этого славнаго име-

ни относилось только со времени Моисеева

законодательства.   Такимъ   образомъ   имя

языкъ,  создано  было  коллективнымъ   творче-

ствомъ сиѳитовъ, а не однимъ какимъ-либо ли-

цомъ. Тотъ факта, что имена Божін встрѣчаются
и раньше въ Бпбліи, ровно ничего не доказы-

ваете, такъ какъ хотя религіозная жизнь пер-

выхъ людей находила свое выраженіе и безъ
именъ Божіихъ въ ихъ переживапіяхъ, но со-

общить объ этихъ переживаніяхъ Моисей могъ

только употребляя имена Божія. Нѣчто подоб-
ное мы видимъ въ внигѣ Іова, гдѣ, по предполо-

женію еп. Ѳеофана (стр.  204), авторъ книги,

чтобы выразить «особенный подъемъ религіоз-
наго чувства патріарха до степени ясновидѣнія
Бога Откровенія», уиотребилъ имя Іегова отъ

лица Іова, хотя самъ Іовъ «стоялъ внѣ теокра-

тін и внѣ теократическаго водительства Божія»
и самого имени Іегова не зналъ. Всякое другое

пониманіе даннаго мѣста должно  считаться съ

нераэрѣшнмымъ вопросомъ: почему въ Св. Пи-
сание сказано о наимвнованіи человѣкомъ жи-

вотныхъ и жены, но нигдѣ не сказано о начал ѣ

именованія человѣкоыъ Бога? А если кому наше

пониманіе покажется слишкомъ смѣлымъ, тотъ

пусть припомнить,  что  и св. отцы— Аѳанасій

Великій и Дігаитрій Ростовскій. полагаютъ, что

въ раю до искушенія. люди почитали Бога,  не

зная никакихъ именъ Божіихъ и мало того—

считаюте изобрѣтателемъ ихъ змѣя нскуеителя.

«Мы спроеимъ со святымъ Аѳанасіемъ, пишетъ

святый Димитрій Ростовскій, кто вначалѣ сталъ

Бога называть Богомъ? Изъ чьихъ устъ впер-

вые вышло слово Богъ? Скажете, что Адамъ и

Ева прежде всѣхъ Бога назвали Богомъ? Нѣтъ,

ни Адамъ, ни Ева.  Скажете сама книга Бытія
въ своемъ первомъ стихѣ Бога назвала Богомъ,
ибо   пишетъ:   «Въ началѣ сотвори Богъ небо
и землю» (Быт. 1, 1). Но книга эта была напи-

сана уже спустя три тысячи лѣтъ послѣ созда-

нія міра и даже больше.  Посему снова пред-

стоите вопросъ: отъ кого въ началѣ міра произо-

шло слово «Богъ»? Кто прежде всѣхъ Бога ыа-

звалъ Богомъ?  Читайте со впиманіемъ первую,

вторую и третью главу Бытія даже до того мѣ-

ста, гдѣ эмѣй приступилъ къ Евѣ искушать ее,

и вы найдете, что змѣй прежде всѣхъ началъ

Бога называть Богомъ.   Слово   «Богъ» прежде

всего вышло изъ змѣщгыхъ устъ, но не изъ Ада-
мовыхъ или  Евиныхъ устъ, ибо змѣй сказалъ

Евѣ:  «что  ЯЕО рече Богъ,  да не яета отъ вся-

каго древа, иже въ рай»? (Быт. 3, 1): послѣ же

змѣя и Ева стала Бога называть Богомъ.  "Чи-
тайте и увидите сами» ')... Конечно, это лишь

частное мнѣвіе  уиомянутыхъ святыхъ отцовъ

и указываемое ими осиованіе въ пользу тако-

вого происхожденія именъ Божіихъ не вполнѣ

убедительно, ибо если въ 1 стнхѣ 1 главы Мои-
сей уиотребилъ имя Божіе, хотя въ первые дни

творенія имени Божія никто не произносим,

то тоже самое онъ могъ сдѣлать и въ 1 стихѣ

Іегова не было неизвестно до Моисея» *).

Итакъ   далее   имя  Іегова илл   Сый,  кото-

рое и св. Писапіе  и св. отцы выдѣляютъ

изъ ряда прочихъ именъ  Божіихъ,  какъ

наиболѣе  свойственное Богу,  не есть имя

вѣчное, а  образовано людьми во времени.

Ссылка   на пророка Исаію   (56,   5) не-

добросовѣстна,   ибо   въ   данномъ    мѣстѣ

говорится не объ  имени Божіемъ,  а объ

имени,   которымъ   Господь   обѣщаете   на-

именовать тѣхъ,   кто   «хранятъ субботы и

избираютъ угодное Ему». Имъ и обѣщаетъ

Господь даете   «мѣсто и имя лучшее, не-

жели  сыновьямъ   и дочерямъ;   дамъ имъ

вѣчное имя, которое не истребится». Хотя

это мѣсто къ вопросу прямо и не относится,

ибо  объ  имени   Божіемъ    не    говорите,

') Поученіе въ недѣлю 23 по Святомъ Духѣ,
I»    'ООО.

3 главы, выражая современнымъ ему языкомъ

мысли и чувства, возбужденныя въ Евѣ змѣемъ.
Но данное мнѣніе святыхъ отцовъ важно въ

томъ отношеніи, что оно, во первыхъ, доказы-

ваете пріемлемость мысли о сравнительно позд-

немъ происхожденіи именъ Божіихъ, а во вто-

рыхъ, въ томъ отиошенін, что самая возмож-

ность появленія его у святыхъ отцовъ есть ра-

зительное доказательство ложности ученія буд-
то имя Божіе есть Самъ Богъ.                   '

') Еп. Хрисанѳъ,  op. cit. Ш.  23—25.  Ту же

самую  мысль высказываютъ   и другіе  ученые.

См. наиримѣръ А. Глаголет, статья «Іегова», въ

Прав, Бог. Энц. ѴТ, col. 201-202; В. Рыбинскій,
ibid, col. 207— 20S; Архим. (нынѣ епископъ) Ѳео-

ванъ (Быстровь), Божественное имя ГПГР Спб
1905, стр. 141-1G7, 256 и многіе другіе. Имябож-
никамъ слѣдовало бы прочитать  и слѣдующія

строки у еп. Хрисанѳа. «Страхъ къ имени Іегова
принадлежите уже къ  позднѣйшимъ временамъ

іудеііства и не имѣетъ для себя основаній въ исто-

рш Моисеева законодательства. Имя Іегова тор-

жественно открывалось не для таннствеииаго его

употребленія и не для умо.ччанія о немъ, а для

вѣчнаго  памятованія  объ Іеговѣ  (Исх. 3   15)

Въ книгѣ Второзакопія оно  называется слав-

нымъ  и  страшнымъ  (28, 15),   но  въ томъ же

очевидно смыслѣ, какъ и въ кннгѣ Исхода (13
19\ т. е. что чрезъ него или въ немъ открылись

величіе Божіе,   славныя и страшная  свойства
Ъога Изранлева. Вначалѣ  естественное чувство

благоговѣнія и оиасенія употребить имя Божіе
всуе развилось   въ мистическій   страхъ   предъ

именемъ Іеговы уже послѣ эпохи вавнлонскаго

плѣиа,  и  по всей вѣроятностп,  подъ еліяніемг
той   иноземной  мистической   теоріи которой

обязана и своимъ проасхожденіемъ іудейская каб-
бала, а затѣмъ раввинство начало искать оправ-

дапія п основашя для этого страха въ паенль-

ственномъ  и ложномъ толковании словъ, узако-

пявшихъ казнить смертію хулителей имени Гос-
подня (Лев. 24, 16)». Подрсбнѣе см. у еп. Ѳео-

фана, op. cit, стр. 13—23.
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однако оно важно въ другомъ отношеніи, по-

казывая, что слово «вѣчный» употребляется

въ Св. Писаніи не только въ смыслѣ без-

начальнаго и безконечнаго, но и въ смыслѣ

имѣющаго начало, но безконечнаго (см.

напр. Евр. 9, 12; 2 Сол. 2. 16; Лук. 16,

9; Евр. 13, 20, 2 Петр. 1, 11; Апок. 14,

6; Мѳ. 25, 41; 46; Евр. 6, 2 и др.) и даже

въ смыслѣ вообще продолжительная) вре-

мени, періода, (ср. Гал. 1; 4; 1 Тим. 6,

17; Мѳ. 13, 22 и др.). Такимъ образомъ,

если бы даже имябожники и нашли въ

Библіи упоминаніе, что имя Божіе вѣчно,

то отсюда вовсе не слѣдуетъ, что святооте-

ческое ученіе о совѣчности именъ Божіихъ

людямъ, но не Богу, было ложно. При

томъ, часто слово имя употребляется

. въ смыслѣ славы *), такъ что въ дан-

номъ мѣотѣ Господь обѣщаетъ богобоя-

зненньгмъ людямъ славную «вѣчную па-

мять» въ потомстве. Такъ именно и тол-

куете это мѣсто св. Іоаннъ Златоустъ.

«Имя добродѣтели лучше, чѣмъ имя сы-

новъ и дочерей, не только потому, что

сохраняется память о насъ, но и потому,

что мы славимся добрыми дѣлами. Поза-

боться человѣкъ оставить себѣ имя и память

въ лицѣ помнящихъ добро людей»... 2).

Точно также и не. 71, 17 вовсе не говорить

о вѣчныхъ именахъ Божіихъ, а говоритъ

лишь о долгой памяти въ народѣ о хоро-

шемъ царѣ: «и будетъ имя его, читается

этотъ стихъ въ русскомъ переводѣ 8), благо-

') «А когда слышишь имя, то разумѣй подъ
онымъ славу. Евсевій у Евѳимія Зигабена. Тол-
ков, на Псалтирь. Пс. 90; Mg. 128; Р. п. Кіевъ,
1883, стр. 728; Ср. Златоустъ на поел, къ Филипп.
бес. ѴП; Mg. 55, 233; Р. п. XI, 282 ср. на Пс.
134: *Господи. имя Твое во впкъ», т. е. слава

Твоя вѣчна; Mg. 55, 397; Р. п. V, 440; Блаэіс.
Ѳеофилактъ Волгарскій: «Что же значить имя?
Конечно не что иное, какъ волю Его, славу,
честь. Напримѣръ, въ словахъ: чудно имя Твое
по всей земли (Пс. 8, 2) оно означаете славу и

честь», Толков, на 1 Іо. 3, 23; Р. п. 1905 г. V,
2, 134.

а ) Mg. 53, 411, 412; Р. п. VI, 341.
s ) Въ славянскомъ стоять слова: «прежде

солнца», но согласно толкованію Евеимія Зига-
бена здѣсь слово прежде означаете не время, а

степень: «выше или болѣе солпца». Толк, на

Па, стр. 569.

словенно во вѣкъ; докодѣ пребываете

солнце, будетъ передаваться имя его». Къ

Сыну Божію слова эти, вовсе не говоря-

щія о вѣчности имени Божіяго, можно от-

носить лишь постольку, поскольку упоми-

наемый въ этомъ псалмѣ царь (Соломонъ)

является прообразомъ Господа. Что касается

словъ св. Димитрія Ростовскаго, то его

образную рѣчь никакъ нельзя понимать

буквально. Въ противномъ случаѣ и сло-

во «написано» придется понимать бу-

квально и думать, что Богъ гдѣ-то и для

чего-то пишетъ имена, и слово «хранимо»

придется понимать такъ, что эти написан-

ныя имена , въ какомъ-то мѣстѣ хранятся

и т. д. На самомъ же дѣлѣ св. Димитрій

имя «Іисусъ» употребляетъ вмѣсто слова

«спасеніе». Такое употребленіе именъ

вмѣсто событій и дѣлъ и наоборотъ обычно

въ св. Писаніи и въ святоотеческой лите-

ратуре. Такъ напр. Златоустъ, объясняя

пророчество Исаіи, что Сіонъ наречется

градомъ правды, пишете: «Но мы не на-

ходимъ, гдѣ бы прилагалось такое названіе

къ городу Іерусалиму. Что же можно ска-

зать на это? То, что онъ говоритъ здѣсь о

названіи, выраженномъ «.дгъламиъ *). Въ

толкованіи на Евангеліе отъ Матѳея Зла-

тоустъ пишетъ: «Почему же, скажешь, на-

речено Ему имя не Еммануилъ, а —

Іисусъ Христосъ?... Здѣсь заимствуется

имя отъ происшествія, какъ и свойствен-

но Писанію происшествия употреблять

вмѣсто именъ. Итакъ, слова: наре-

кутъ Еммануилъ означаютъ не что иное,

какъ то, что увидятъ Бога съ человека-

ми» 2). Точно также и слова св. Димитрія

Ростовскаго: «Имя спасительное Іисусъ

прежде всѣхъ вѣкъ въ Троическомъ сове-

те бе предуготовано» — означаютъ не что

иное, какъ то, что спасеніе Богомъ людей

прежде всехъ векъ было предуготовано въ

Троическомъ Совете; тбмъ более, что самъ

же св. Димитрій ранее ясно говорилъ, что

') Mg. 56, 35; Р. п. VI, 22.
а ) На Мѳ. V. 5; Mg. 57, 56-57; Р. п. ѴП. 53

Ср. на Ис. 7, 14; Mg. 56,   84-85; Р. п. VI, 94;
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имя Іисусъ наречено Сыну Божію лишь

при обрезаніи и называетъ Его именемъ

новымъ г).

Приводятъ далее  имябожники слова св.

Кирилла Іерусалимскаго: «Единъ есть  Го-

сподь   Іисусъ   Христосъ—имя  чудное,  не

прямо   предвозглашенное   пророками.  Ибо

Исаія пророкъ говоритъ: «се Спаситель твой

грядете, имеяй съ Собою мзду» (Исаія 62,

11).   Словомъ   же   Спаситель   переводится

еврейское слово Іисусъ. Ибо пророчествен-

ная благодать, провидя, что Іудеи будутъ

убійцами   Господа,   прикрыла  именованіе,

чтобы,   предузнавъ   ясно,   не   приступили

тотчасъ къ злоумышленію. Іисусомъ же не

люди наименовали   Его,  но явственно на-

именовалъ Его Ангелъ,  который пришеіъ

не по   своей  власти,   но посланъ Божіею

силою  (слово   оглас.   10) 2). На основаніи

этихъ   словъ   имябожники   и   построяютъ

теорію, что Сынъ Божій еще до воплоще-

нія, когда Онъ имелъ одно божеское есте-

ство, назывался  Іисусомъ,  но только име-

яованіе   это  не   было известно людямъ, а

потомъ,    когда   Онъ   воплотился,   то Онъ

сталъ называться   Іисусомъ   и   по Своему

человеческому   естеству,   тогда   какъ   имя

Христосъ Онъ   получилъ только по вопло-

щеніи. Но мы уже  видели,   что св.  отцы

ясно   говорятъ,   что  оба имени Сынъ Бо-

жій получилъ лишь по воплощеніи, почему

они часто и разсматриваютъ  эти оба име-

ни какъ единое имя, темъ более, что одно

имя Іисусъ приложимо и къ людямъ. Видели

мы также, что св. Кириллъ Іерусалимскій,

какъ   и   св.  Іоаянъ   Дамаскинъ, говоритъ

лишь о пророчестве, а такъ какъ пророче-

ствовать   можно  только о томъ,   чего еще

') Краткіе вопросы и отвѣты о вѣрѣ: «Когда
же наречено было Сыну Божію это имя Іисусъ
Христосъ?— По воплощенін Его отъ Пресвятой
Дѣвы (I, 67). Поучепіе на обрѣзаніе Господа
Бога и Спаса нашего Іисуса Христа»: «Имя
это Іисусъ новое» (I, 583). Приводимое нмябож-
никами мѣсто изъ поучеиія святого Димитрія
на обрѣзаніе въ Ч.етьяхъ-Мішеяхъ действитель-
но^ есть, но въ Сойкинскомъ изданіи его творе-

ній мѣста этого почему то нѣтъ.

а ) Отвѣтъ на грамоты... стр. 6; Матеріалы 1, 39.

нЬте, то очевидно, что  тогда Сынъ Божій

имени Іисусъ не имелъ. Говоря, что «благо-

дать прикрыла именованіе»,  св.  Кириллъ

поясняете лишь свои слова, что имя Іиеусъ

было ч-предвозглашено не прямо», т. е.   не

совсемъ ясно для іудеевъ, такъ какъ если бы

ясно было сказано, что Господь будете на-

зываться Іисусомъ, то іудеи убили бы Его

въ младенчестве. Мысль лее, что Сынъ Бо-

жій назывался Іисусомъ до воплощенія, но

люди   не   знали объ этомъ   наименованіи,

совершенно   непріемлема,   такъ   какъ  все

наименованія Болгіи существуютъ только у

людей и для людей, Самъ же Богъ не име-

ете никакого имени и следовательно, если

Сынъ Божій не назывался Іисусомъ дово-

площенія у людей, то значите, Онъ не назы-

вался такъ и вообще. Конечно, отсюда не сле-

дуете,   чтобы   Богъ  не  зналъ   когда-либо

имени Іисусъ. Какъ всеведующій, Онъ все-

гда зналъ о немъ, какъ знаетъ Онъ и все

другія   имена,    но   Онъ   зналъ   о   немъ,

какъ о имени, которое   будетъ  образовано

самими людьми и въ определенное   время

будетъ  усвоено  Сыну  Болгію.  Если имя-

божники указываютъ на слова св. Ефрема

Сирина: «Господь  нашъ  Іисусъ,   Творецъ

Адама» *),  то  это и подобный  выраженія

также нисколько не доказываютъ, что Сынъ

Божій   назывался  Іисусомъ  и   до   Своего

воплощенія. Подобное  перенесете возник-

шаго позднее  имени въ періодъ,   предше-

ствующій его появленію весьма обычно въ

богословскомъ  языке и его  можно наблю-

дать и теперь.   Напримеръ, мы постоянно

грворимъ  о призваніи Авраама,  хотя онъ

во время призванія назывался не Авраамъ,

а Аврамъ, говорнмъ объ обращеніи Павла,

хотя имя Павелъ апостолъ получилъ позд-

нее,  а  тогда назывался Савлъ и т. д. 2).

Ссылаются имябояшики и на уже приве-

ден ныя нами слова  Златоуста,  что имена

Іисусъ, Господь, Сынъ, Христосъ выражаютъ

') Р. п. ѴП, 21, ср. инокъ Павелъ Жусмарцевъ.
Мысли отцовъ Церкви о имени Божіемъ, стр. 61.

2 ) Ср. проф. В. Рыбинскій, статья: «Іеговисты
и элогисты» въ «Прав. Бог. Вѣст.». VI, 208.
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собою оба естества х), но ссылаются совер-

шенно напрасно, ибо никто и не утверждаете,

что имя Іисусъ относится  только къ чело-

веческому естеству Сына Божія, а не и къ

Его божеской ипостаси и Божескому есте-

ству. Вопросъ  лишь въ томъ,   можно  xz

относить имена Іисусъ и Христосъ къ одному

божескому естеству  до соединенія  Его съ

человеческимъ въ одной божеской ипостаси,

а объ этомъ  въ данномъ  мѣстѣ не гово-

рится. Наконецъ, безцѣльно приводите имя-

божники и 4 анаѳему третьяго вселенскаго

собора:   «кто выраженія,  находящіяся  въ

писаніяхъ   евангельскихъ и апостольскихъ

и сказанный о Христе либо священными

писателями, либо ими самими о себе, раз-

личаете такъ,  что одни изъ нихъ припи-

сываютъ человеку, отдельно отъ слова Бо-

жія разумѣваемому,  а другіе, какъ Бого-

приличныя, одному только Слову,   сущему

отъ Отца:  тотъ да будетъ анаѳема». «По-

этому, заключаютъ имябожники, относящіѳ

Имя Іисуса  къ   человечеству   Господа  и

считающіѳ   его   обыішовеннымъ   именемъ,

а Христосъ — къ Божеству — подпадаютъ

подъ эту анаѳему» 2). Но эта анаѳема на-

правлена противъ несторіанъ,  а ересь не-

сторіанъ   заключалась Еовсе не  въ  томъ,

что они одни имена относили къ божеству,

а другія къ человечеству,  а въ томъ, что

они  считали Іисуса  особымъ   человекомъ,

съ коимъ   соединился  Богъ  Слово и одни

выраженія относили къ этому  человеку (а

не человечеству   лишь, соединенному ипо-

стасью съ Божествомъ), а другія къ Богу

(а не Божеству лишь). Поэтому  соборъ и

запрещаетъ лишь приписывать имена «че-

ловѣку, отдельно отъ Слова Божія разумѣ-

ваемому», а вовсе не   запрещаетъ   припи-

сывать имена человечеству, разумѣваемому

въ ипостасномъ  единеніи съ Божествомъ,

и^и наоборотъ. Последнее, какъ мы видели,

постоянно делали св.  отцы, называя имя

*) Къ монаху Кесарію. Mg. 52, 758; ср. 64, 496;
Р. п. Ш. 814.

3 ) Отвѣтъ на грамоты, 10. Письмо еп. Никону,
стр. 4; Матеріалы, стр. 14—15 и 33 и др.

Іисусъ и другія имена Сына Божія чело-

веческими. Утвержденіѳ же, что нельзя

одни имена относить къ человечеству Хри-

ста, а другія —къ Его Боягеству—это чистое

монофизитство, ибо имена Божіи означаютъ

не только ипостась Божію, но и действія

и волю Божію, а въ Іисусе Христе пра-

вославное ученіе признаете два естествен-

ныхъ дѣйствія и две воли или хотенія—

божескія и человеческія.

С. т.

(Продолженіѳ слѣдуеть).

Разъясненіе Гражданскаго Кассаціоіь
наго Департамента Правительствую-

щая Сената

по вопросу о томъ, чьей фамиліей и какимъ

званіемъ должна пользоваться бракоразводная

жена.

24 апреля текущаго года Гражданскій

Кассационный Департаменте Правитель-

ствующая) Сената вынесъ рѣшеніе по кас-

сационной жалобе надворнаго советника Г.

на рѣшеніѳ С.-Петербургской Судебной Па-

латы отъ 10 октября 191 1 1 г. по иску Г.

къ бывшей жене своей Екатерине Г. о

запрещеніи ей пользоваться его званіемъ

и фамиліей.

Въ прошеніи, поданномъ въ 1909 г. въ

С.-Петербургскій Окружный Судъ, надвор-

наго советника Г., представляя копію указа

Святейшаго Стнода о расторженіи его брака

съ Екатериною Николаевою по ея прилюбо-

дѣянію, просилъ Судъ постановить рѣшеніѳ

о запрещеніи пользоваться бракоразводной

женѣ Екатерине Николаевой его званіемъ

и фамиліей. Окружный Судъ и Судебная .

Палата въ иске этомъ Г. отказали, на что

съ его стороны последовала кассационная

жалоба' Правительствующему Сенату.

Выслушавъ докладъ дела и заключеніѳ

исполняющаго обязанности товарища Оберъ-

Прокурора, Правительствующій Сенате на-

шедъ,   что  по содержанію  обжадованнаго

mfs^mm «■
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решенія и принесенной на оное кассаціон-

ной жалобе, обсужденію его въ настоящемъ

деле подлежитъ вопросъ о томъ: въ правѣ

ли жена, разведенная вслѣдствіе наруше-

нгя ею супружеской вѣрности, именовать-

ся фимиліею мужа вопреки его волѣ и

желанію. Для разрешенія этого вопроса

необходимо выяснить, на чемъ основано,

по точному смыслу действующихъ законовъ,

сообщеніе жене, вступившей въ бракъ, фа-

миліи мужа и является ли ношеніе супру-

гою фамиліи мужа законпымъ ея правомъ

и обязанностью, или же оно объясняется

лишь положеніемъ жены въ семье, главою

которой состоите мужъ (ст. 107 т. X, ч. 1

Св. Зак. Гр.), и ея тесною связью съ детьми,

рожденными ею въ браке и носящими фа-

милію ея мужа, а ихъ отца, сообразно съ

чемъ съ прекращеніемъ брака путемъ раз-

вода и съ выходомъ, такимъ образомъ, же-

ны изъ семьи ея мужа, сами собою отпа-

даютъ и всякія основанія къ дальнейшему

наименованію ея фамиліею бывшаго ея су-

пруга. Въ этомъ отношеніи -надлежите за-

метить, что право на фамилію вообще есть

несомненно гражданское право, которое

можетъ быть защищаемо въ суде путемъ

предъявденія гражданскаго иска противъ

всякаго нарушителя этого права. Хотя та-

кое его свойство нигде прямо действую-

щимъ закономъ не установлено, но оно

вытекаете, съ одной стороны, изъ нормъ

уголовнаго права (ст. 1416, 1416 1 Улож.

о Нак.), карающихъ неправильное присвое-

ніе имени и произвольное его измененіе, а

съ другой—и изъ новейшихъ законодатель-

ныхъ актовъ по гражданскому праву, а

именно изъ править объ усыновленіи (ст. 152

т. X, ч. 1) и объ именованіи внебрачныхъ

детей (ст. 132 3 , т. X, ч. 1 по прод. 1906 г.).

Что же касается, въ частности, жены, то

право ея на фамилію мужа установлено въ

101 ст. X т., 1 ч. Св. Зак. По силе этой

статьи жена, которой, согласно 100 ст. 1 ч.

X т., мужъ сообщаетъ все права и преи-

мущества, сопряженный съ его состояніемъ,

чиномъ  или званіемъ,   если  она по роду

принадлежите къ роду низшему, «именует-

ся», т. е. не только въ правѣ именоваться,

по   и   обязана   именоваться   «по   званію»

мужа.  Исполнить же  это  вполне  опреде-

ленное и ясное предписаніе закона  жена

можетъ  лишь ,въ томъ случае,   когда она

именуется и фамиліею мужа, ибо немыслимо,

чтобы жена,   происходящая изъ низшихъ

сословій (крестьянка или мещанка) и всту-

пившая въ бракъ съ дворяниномъ, имено-

валась по его званію «дворянкою», продол-

жая при томъ именоваться своею девичьею

(крестьянскою  или мещанскою)  фамиліею

Недопустимость   этого   положенія   съ   осо-

бенною  выпуклостью выступаете  въ гѣхъ

случаяхъ,   когда мужъ  принадлежите   къ

титулованному дворянскому роду или   ког-

да   мужъ   пріобредъ   званіе   по   службе.

Принадлежность    къ    княжескому     роду

пли состояніе въ генеральскомъ чине, оберъ-

офицерскомъ  и т.  п.,  даетъ мужу званіе

князя,  генерала,   оберъ-офицера  и  т. п.,

каковымъ званіемъ жена, въ силу ст. 101

Т.  X.   ч. 1, обязана именоваться. Но ти-

тудъ неразрывно связанъ съ фамиліею того

рода,   которымъ   онъ пріобретенъ. а гене-

ральское или оберъ-офицерское званіе, по-

жалованное лицу, носящему определенную

фамилію, можетъ перейти, безъ новаго по-

жалованія,  только къ   лицу, носящему ту

же  фамилію.   Отсюда ясно, что мужъ, со-

общая   жене   свое   званіе,   передаетъ   ей,

вместѣ  съ тѣмъ,  и  свою фамилію, и что

жена,   приобретая   права состоянія мужа,

тѣмъ самымъ приобретаете право и на его

фамидію. —Независимо  отъ   сего, при раз-

решеніи поставленнаго вопроса надлежитъ

иметь въ виду, что и все русское законо-

дательство,   начиная со  временъ импера-

трицы Екатерины Великой,  до последняго

времени всегда указывало на потерю жен-

щиною, вступающею въ бракъ, своей «де-

вичьей»   фамиліи   и на именованіе ея фа-

милею мужа, какъ это видно, напримеръ,

изъ Сенатскаго Указа 22 февраля 1763 г.

(П. С. 3. Ж 11764) и особенно изъ ст. 79

Зак. о сост. изд. 1899 г. и изъ Высочайше
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утвержденнаго 4 ноября 1863 г. мнЬнія

Государственнаго Совета (П. С. 3. Jfi 40217),

вошедшаго въ приложеніе къ ст. 79 Зак.

о сост. (т. IX св. зак. изд. 1899 г.). Это

последнее законоположеніе (въ особенности

ст. 10 прил. къ ст. 79 зак. о сост.) уста-

навливаете, что не только фамилія, при-

надлежащая мужу во время вступленія его

въ бракъ, но и фамилія, переданная ему

во время состоянія его въ браке, «сооб-

щается его жене», изъ чего прямо сле-
дуете, что жена имеете законное право и

законную обязанность именоваться одина-

ковою съ ея мужемъ фамиліею. Такимъ

образомъ право именоваться фамиліею мужа

есть гражданское право жены. Но не те-

ряете ли жена это свое право въ случае
прекращенія брака вообще или, въ част-

ности, въ случае расторлсенія его по ея

вине. И ѳтотъ вопросъ разрешается, по

смыслу действующихъ законовъ, въ отри-

цатедьномъ смысле. Ни естественная, ни

гражданская смерть мужа не лишаете жену

техъ личныхъ правъ, который ею приобре-

тены вступленіемъ въ бракъ, какъ это уста-

новлено ст. 9 и 10 зак. о сост. изд. 1899 г.

и ст. 24 удож. о наказ. Разъ же такъ раз-

решается вопросъ при прекращеніи брака

путемъ смерти мужа, то совершенно так-

же долягенъ быть онъ разрешенъ и при

прекращеніи брака путемъ расторженія его

разводомъ вне всякой зависимости отъ при-

чины развода, ибо противнаго сему законъ

не оговариваете, а по общему и основному

правилу никто не можетъ быть лишенъ

пріобретеннаго ему права иначе какъ въ

силу и на точномъ основаніи закона (ср.

ст. 9 зак. о сост.), а, следовательно, ни

потеря какого-либо права, ни даже огра-

ниченіе его не могутъ быть предполагаемы.

Признавая по этимъ соображеніямъ, что

Судебная Палата правильно отвергла иско-

вое требованіе Г. о запрещеніи его разве-

денной жене пользоваться его званіемъ и

фамиліею, Правительствующій Сенате опре-

делидъ кассаціонную жалобу Г. оставить

безъ шследствій.

17 октября 1888 года.

17 октября исполнилось 25 лете со дня

чудеснаго спасенія Царской Семьи отъ неми-

нуемой опасности при крушеніи Император-

скаго поезда на ст. Борки Курско-Харыюво-

Азовской железной дороги. Приводимъ по

«Веч. Времени» воспоминанія очевидца ката-

строфы бывшаго коменданта Император-

скихъ поездовъ генерала Е. Н. Ширинкина.

Въ настоящее время изъ лицъ, сопрово-

лсдавшихъ Государя Императора и Авгу-

стейшую Семью, остались въ живыхъ: фрей-

лины графини Голенищевы-Кутузовы, на-

местникъ Его Императорскаго Величества

на Кавказѣ, генералъ-адъютанте графъ Во-

ронцовъ-Дашковъ и генералъ-дейтенантъ

Е. Н. Ширинкинъ. Последній, исполнявшій

въ этотъ день обязанности коменданта Импе-

раторскаго поезда и начальника дворцовой

полиціи, впослѣдствіи помощникъ намест-

ника на Кавказе, въ беседе съ нашимъ

сотрудникомъ передаетъ отдельные эпизоды

крушенія поезда и послѣдующіе за нимъ

моменты.

«Въ 12 час. 4 мин. дня,—такъ стали

часы въ столовой, — Ихъ Величества съ

Семьей завтракали въ столовой. Здесь на-

ходились Императоръ Александръ III, Го-

сударыня Императрица, Наследникъ Цеса-

ревичъ и Великій Князь Николай Алексан-

дровичу Великая Княжна Ксенія Алексан-

дровна, лейбъ-хирургъ Гиршъ, Министръ

Императорскаго Двора графъ Воронцовъ-

Дашковъ, Военный Министръ генералъ Ван-

новскій, главный начальникъ охраны гене-

ралъ Черевинъ, Министръ Путей Сообще-

ния Посьетъ, генералъ Танзиноевъ, флигель-

адгютантъ В. А. Шереметевъ, камеръ-фрей-

дины графини Голенищевы-Кутузовы, ху-

дожникъ Зичи и др. .22 места въ столовой

все были заняты. Велнкіе Князья Георгій

Александровичъ и Михаидъ Александровичъ,

а также князь Оболенскій завтракали на

тормозе, представлявшемъ собою совершенно

закрытую  площадку. Поездъ шедъ въ та-
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комъ порядке: впереди, вследъ за вторымъ

паровозомъ, находился багажный вагонъ съ

отдеіеніемъ для электрическаго освещенія,

за нимъ сдѣдовалъ вагонъ Министра Пу-

тей Сообщенія, потомъ второй классъ съ

придворной прислугой, въ четвертомъ вагоне

находилась кухня, въ пятомъ буфетт>, ше-

стой— детскій вагонъ, седьмой — столовая,

восьмой литера А (вагонъ Ихъ Величествъ),

девятый—вагонъ Наследника Цесаревича,

въ десятомъ следовали фрейлины, въ один-

надцатомъ—свита и, наконецъ, въ послед-

немъ—прислуга евиты.

Я вместе съ инспектѳромъ поезда баро-
яомъ Таубе сидели въ свитскомъ вагоне и

вакусывали. Когда раздался трескъ, мы

упали на полъ, но вскоре пришли въ

себя и выскочили изъ вагона. Моимъ

гдазамъ представилась ужасная картина:

въ первый моментъ мне показалось, что

рее пассажиры поезда погибли подъ раз-

валинами вагоновъ и никого не оста-

лось въ живыхъ. Столовый вагонъ, въ

которомъ находился Государь, былъ совер-

шенно разрушенъ; мы подбежали къ нему

и стали разрывать крышу, подъ облом-

ками которой стонали раненые. Первымъ

изъ отверстія крыши вылезъ генералъ

Черевинъ; вместе съ нимъ мы стали вы-

таскивать изъ-подъ обломковъ Великую

Княжну Ксенію Александровну. Туте же

появилась Государыня Императрица и об-

ратилась ко мне со словами: «Где дети?»

Я ответилъ, что у меня въ купэ Великая

Княлгна, а издали я услышалъ голосъ

Государя: «Николай и Георгій целы».

Сейчасъ же прибелсали железнодорожные

рабочіе и подняли крышу. Черезъ неко-

торое время, оглушенные и испуганные,

вышли все, кто былъ подъ крышей. Го-

сударь вместе съ Семьей сталъ осматри-

вать место крушенія и всЬмъ оказывалъ

посильную помощь. Все перевязочный

средства погибли въ первомъ вагоне, и

потому сейчасъ л;е стали разрывать про-

стыни и платки, чтобы перевязать ране-

ныхъ.   Императрица Сама   оказывала  по-

мощь и перевязала одного раненаго своимъ

платкомъ.

Стали осматривать путь.   Оказалось, что

багажный   вагонъ,   полуразбитый,   остался

на   рельсахъ,    вагонъ    Министра    Путей

Сообщенія разбился вдребезги и   свалился

на правую  сторону.   Здесь   были   перело-

маны ноги  барону   Шернвалю,  легко  ра-

ненъ управляющій  дорогой   Кованько. Въ

вагоне   второго   класса   были   убиты   все,

въ томъ числе шесть  чедовекъ   поездного

караула,   камеръ - казакъ,    фельдъегерскій

ротмистръ   и   лекарскій   помощникъ. При-

слуга, занятая  во  время завтрака,  ушла

по разнымъ вагонамъ,  и  многіе были ра-

нены въ другомъ  конце  поезда.  Вагонъ-

кухня    былъ   перевернуть   и   сброшенъ

подъ   откосъ,   причемъ   было   убито   два

повара и несколько ранено. Буфете также

былъ сброшенъ, и подъ нимъ погибло не-

сколько человекъ.   Детскій   вагонъ  всталъ

по   пути,    завтракавшая    тамъ    Великая

Княжна   Ольга   Александровна   была  вы-

брошена   внизъ,   а   кондукторъ,   зажигав-

шій въ вагоне свечи, оказался съ перело-

манными ногами. Столовая была   брошена

поперекъ   пути;   стены  были    разрушены

и крыша накрыла завтракавшихъ   въ   ва-

гоне. Здесь получили пораненія: фрейлина

графиня А. Голенищева-Кутузова, флигель-

адъютанте  графъ   Шереметевъ,   генералъ

Танзиноевъ;   два   лакея,   которые   вошли

въ вагонъ  въ   моментъ  крушенія,  оказа-

лись "убитыми.   Остальные   вагоны,   хотя

и были повреждены,  но остались на рель-

сахъ.

Потрясенный несчастіемъ Государь не

потерядъ спокойствія духа и громко отда-

валъ приказанія. Кругомъ стонали ране-

ные и обожженные. Въ этотъ день шедъ

снегъ, и потому въ вагонахъ была усилен-

ная топка. Истопники, находящееся у пе-

чей, были обожжены и кричали отъ не-

имоверныхъ страданій. Одинъ изъ нихъ

умодядъ всехъ убить его, лишь бы только

избавить его отъ страданій. Я ему влилъ

въ  ротъ полбутылки водки,   онъ  на ыо-
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ментъ остолбенѣлъ, и потомъ, какъ мнѣ

передавалъ докторъ, его уже трудно было

привести въ чувство.                 »

Когда прошелъ первый ыоментъ оцѣпе-

нѣнія, я пытался установить сношеніе съ

внѣшнимъ міромъ. Какъ ни странно, но

телеграфный апаратъ, который находился

въ вагонѣ Министра Путей Сообщенія, раз-

битомъ въ щепки, былъ въ цѣлости. Теде-

графистъ прицѣпилъ телеграфную прово-

локу къ телеграфной линіи и сталъ теле-

графировать. Первую телеграмму я напи-

салъ на стѣнкѣ вагона и отправилъ въ

С.-Петербургъ на имя Министра Внутрен-

нихъ Дѣлъ: «Между ст. Тарановка и Борками

произошло крушеніе поѣзда. Много разби-

тыхъ вагоновъ. Ихъ Величества и Авгу-

стейшая Семья цѣлы. Изъ лицъ свиты ни-

кто не пострадалъ. Между придворной

прислугой и прислугой поѣзда есть ни-
сколько убитыхъ и раненыхъ».

Вторая телеграмма была мною послана

въ Харьковъ на имя губернатора, кото-

раго я просилъ предупредить лицъ. со-

бравшихся для встрѣчи Государя, что

пріема, вслѣдствіе крушенія, не будетъ.

Одновременно мною былъ вызванъ запас-

ный Императорскій поѣздъ, который шелъ

на разстояніи перехода. Въ этомъ поѣздѣ

находились перевязочные инструменты и

медикаменты, а также лекаря. Лейбъ-хи-

рургу Гиршу пріѣхалъ на помощь докторъ

Раухфусъ, а черезъ 2 часа послѣ ката-

строфы изъ Харькова прибылъ санитар-

ный поѣздъ. Туда были перенесены ра-

неные.

Разбирая трупы, мы наткнулись на

трупъ въ штатскомъ платьѣ, безъ головы.

Въ первый моментъ никто не могъ при-

знать, кто это такой, но когда подошелъ

запасный поѣздъ, мы узнали, кто убитъ.

Выяснилось, что когда нашъ поѣздъ тро-

нулся изъ Севастополя, никого не оказа-

лось, кто бы могъ написать меню по-фран-

цузски, такъ какъ метръ-д'отель Беранже

закутилъ и остался въ Батумѣ. Повара

изъ второго поѣзда захватили вмѣсто него

писаря гофъ-фурьерской части, Шенберга,

и ему-то оторвало голову. Мы не знали о

его существованіи, и потому въ первый

моментъ всѣмъ казалось непонятнымъ, какъ

этотъ лишній человѣкъ могъ оказаться въ

числѣ убитыхъ, Министръ Путей Сообще-

нія, воспользовавшись этимъ, настаивалъ,

что этотъ неизвѣстный и есть «покуситель».

Государь, однако, подалъ ему кусокъ гни-

лого дерева и сказалъ:

— Не онъ причина крущенія, а вотъ

причина.

Министръ Двора графъ Воронцовъ-

Дашковъ тутъ же обратилъ вниманіе Го-

сударя, что дерево крашеное и что это не

шпала, а кусокъ вагона.

Покойный Захарьинъ утверждадъ, что

Государь во время крушенія поѣзда, неви-

димому, получидъ ударъ въ область серд-

ца, однако Онъ вовсе не жаловался на боль.

Говорятъ, что толстый серебряный порт-

сигаръ, находившійся въ заднемъ карманѣ

Государя, былъ действительно совершенно

измять. Государь былъ опечаленъ смертью

любимой собаки «Камчатки», которая бы-

ла убита подъ стодомъ.

Въ 6 часовъ вечера Государь вмѣстѣ съ

Семьей и свитой сѣдъ въ запасный поѣздъ

и отправился назадъ на ст. Лозовую. Такъ

какъ кухня была разбита, мной, по прика-

зание Государя, на Лозовой былъ заказанъ

обѣдъ. Государь распорядился, чтобы на

станціи былъ приготовленъ обѣдъ изъ

щей съ кашей, жареной говядины и ком-

пота. Къ столу были приглашены Госуда-

ремъ всѣ лица свиты, а также всѣ остав-

шіеся въ живыхъ служащіе: придворные

и жедѣзнодорожные, въ общемъ около

120 человѣкъ. На обратномъ пути Госу-

дарю и Семьѣ народъ оказывалъ востор-

женный пріемъ. Оваціи Государю и его

Семьѣ въ Харьковѣ -приняли грандіозные

размѣры: Государь вмѣстѣ съ Императри-

цей ѣздилъ по городу въ экипажѣ, а на

подножкахъ его стояли Наслѣдникъ Цеса-

ревичъ и великій князь Георгій Алексан-

дровичъ.'
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Вопреки мнѣнію, Государь не былъ раз-

драженъ противъ желѣзнодорожниковъ;

дѣло о крушеніи, какъ извѣстно, было

прекращено по Высочайшему повелѣнію.

Офиціалъное разслѣдованіе установило

причину катастрофы. Виноватымъ оказал-

ся второй товарный паровозъ, который,

сойдя съ рельсовъ, поволокъ за собою ва-

гоны. Однако, какъ мнѣ кажется, въ кру-

шены Царскаго поѣзда до нѣкоторой сте-

пени было виновато и наше начальство.

Поѣздъ, подходя къ Тарановкѣ, опоздалъ

на цѣлый часъ. Между тѣмъ въ Харьковѣ

былъ назначенъ пріемъ Государя, а Госу-

дарь нѳ любидъ, когда эти пріемы за-

паздывали. Зная это, бар. Таубе сказалъ

машинисту, чтобы онъ по возможности

нагналъ время. Какъ передаютъ, бар. Таубе

дѣйствовалъ не самостоятельно: главнымъ

начальникомъ охраны, генераломъ Череви-

нымъ, еще въ пути было выражено жаланіе,

что слѣдовадо бы поторопить машиниста.

Не лишенъ интереса эпизодъ, "случив-

шійся во время этого крушенія. Ката-

строфа произошла въ полдень, и импера-

трица разсчитывала переодѣться въ па-

радное платье у Харькова. Въ моментъ

крушенія всѣ ея драгоцѣнности, въ томъ

числѣ и образки, съ которыми Она почти

никогда не разставалась, находились въ ва-

гонѣ литера А. Вагонъ этотъ, какъ извѣстно.

остался цѣлъ и сейчасъ же послѣ круше-

нія былъ окруженъ карауломъ. Между

тѣмъ образки пропали. Императрица

страшно волновалась и жалѣла о пропажѣ

образковъ. Немедленно повсюду были да-

ны телеграммы объ образкахъ, обѣщана

была 500-рублевая награда, но образки

не находились. О нихъ говорили съ амво-

на, объявляли на сходахъ, но ничего не

помогало. Только спустя три мѣсяца ка-

кой-то крестьянинъ принесъ образки и

сказалъ, что онъ пхъ гдѣ-то нашелъ».

По разсказу очевидца въ «Новомъ Време-

ни»: «17 октября 1888 г. Харьковскій вок-

залъ былъ переполненъ избранной публи-

кой.  Кромѣ массы военныхъ  и граждан-

скихъ должностныхъ лицъ, навстрѣчу

Государю и Его Семьѣ собралось много дво-

рянъ съ женами и дочерьми, такъ какъ

Высочайшій нріѣздъ въ Харьковъ совпалъ

съ дворянскими выборами, отличавшимися

въ ту пору необычайнымъ оживленіемъ.

Въ ожиданіи Императорскаго поѣзда

всѣ высшіе чины собрались въ Царскихъ

покояхъ вокзала. Въ группѣ дамъ находи,

лись жена и дочь командовавшаго войска-

ми харьковскаго военнаго округа, С. П. и

О. Ѳ. Радецкія, и жена харьковскаго гу-

бернатора, А. М. Петрова, съ большими

букетами живыхъ цвѣтовъ, предназначав-

шимися для Государыни Императрицы

Маріи Ѳеодоровны.

На основаніи полученныхъ телеграммъ,

прибытіе Ихъ Величествъ въ Харьковъ

ожидалось ровно въ полдень. Но пробило

двѣнадцать, затѣмъ часовая стрѣлка мед-

ленно перешла на тридцать минутъ пер-

ваго, а запоздавшій Императорскій по-

ѣздъ все еще не показывался на гори-

зонте.

Около часу дня на порогѣ Царскихъ по-

коевъ появился начальникъ расположен-

ной на охранѣ пути 31-й пѣхотной диви-

зіи генералъ-дейтепантъ В. Р. Желту-

хинъ. Окинувъ взглядомъ всѣхъ присут-

ствовавших^ онъ подошелъ къ командо-

вавшему войсками Харьковскаго военнаго

округа, ген.-ад. Ѳ. О. Радецкому, и доло-

жилъ ему о чемъ-то настолько тихо, что

даже стоявшіе рядомъ не могли разобрать

сказанной имъ фразы. Выслушавъ докладъ

начальника дивизіи, Ѳ. Ѳ. Радецкій замѣт-

но побдѣднѣлъ, однако остался на преж-

немъ мѣстѣ и также тихо отдалъ какое-то

приказаніе генералу Желтухину.

Минуты черезъ двѣ послѣ этой таин-

ственной бесѣды въ Царскіе покои быстро

вошедъ Харьковскій губернаторъ А. И. Пе-

тровъ и, совершенно растерянный, голо-

сомъ, прерывающимся отъ волненія, объ-

явить во всеуслышаніе: «Несчастье! Импе-

раторскій поѣздъ потерпѣлъ крушеніе!»

Слова  губернатора  вызвали настоящую
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панику... Раздались крики, рыданія жен-

щинъ... Часть публики бросилась къ вы-

ходу... Тогда на середину зала спокойно

вышелъ Ѳ. Ѳ. Радецкій и громко, внятно

и отчетливо произнесъ; «Молебенъ! Цар-

ская Семья невредима!»

Послѣ часу дня къ ген. Радецкому на-

чали поступать донесенія военныхъ, на-

ходившихся на линіи охраны. Къ сожа-

лѣнію, донесенія эти отличались • кратко-

стью, не имѣли общей между собой связи

и потому не давали яснаго представленія

о подробностяхъ неожиданной катастрофы.

До поздняго вечера 17 октября весь Харь-

ковъ томился неизвѣстностыо. Знала

только, что Императорскій поѣздъ по ве-

извѣстнымъ причинамъ сошелъ съ рель-

совъ близъ станціи Борки, что послѣд-

ствіемъ крушенія было нѣсколько уби-

тыхъ и раненыхъ, и что, спасенная ка-

кимъ-то чудомъ отъ угрожавшей ей смер-

тельной опасности, Царская Семья оста-

лась пока на мѣстѣ крушенія.

Около двухъ часовъ дня ген. Радецкимъ

была получена телеграмма со станціи Бор-

ки о немедленной высылкѣ. на эту стан-

цію спеціальнаго поѣзда съ врачебнымъ

персоналомъ для подачи помощи ране-

нымъ. Дружными усиліями всѣхъ чиновъ

службы движенія поѣздъ былъ составденъ,

снаблсенъ всѣмъ необходимымъ и отпра-

вленъ къ мѣсту назначенія въ самомъ не-

продолжительномъ времени, причемъ въ

числѣ врачей, командированныхъ для ока-

занія помощи пострадавшимъ при круше-

ніи, выѣхалъ и товарищъ попечитель-

ницы харьковской общины Краснаго

Креста, извѣстный хирургъ, профессоръ

В. Ф. Грубе.

Одновременно съ отправкой поѣзда, са-

ма попечительница общины, С. П. Радец-

кая, вмѣстѣ съ сестрами общины, подъ

непосредственнымъ руководствомъ стар-

шей сестры, И. А. Образцовой, спѣшло

принялись за приспособленіе къ пріему

раненыхъ харьковской желѣзнодорожной

больницы, выбранной для этой цѣли, въ

виду ея близости къ вокзалу. По приказа-

нію командовавшего войсками изъ военна-

го госпиталя были доставлены въ больни-

цу транспорты перевязочныхъ матеріа-

ловъ, льда и, вообще, всего, необходпмаго

при перевязкахъ и операціяхъ.

Поздно вечеромъ, часовъ около одиннад-

цати, на Харыіовскій вокзалъ прибыль

поѣздъ съ убитыми и ранеными. Всѣ ра-

неные были бережно вынесены изъ ваго-

повъ на носилкахъ. Однако, несмотря на

принятия мѣры предосторожности, одинъ

изъ тяжело-раненыхъ, Царскій поваръ

Софроновъ, скончался по пути въ боль-

ницу. Все тѣло несчастнаго представляло

собою почти безформенную массу; онъ,

повидимому, былъ безъ сознанія, но до по-

слѣдняго момента прододжалъ слабо хри-

пѣть отъ нестерпимой боли. Когда врачъ,

сопровождавши его носилки, убѣдился

въ его смерти и громко сказалъ: «Все

кончено», многіе свидѣтели этой тяжелой

сцены облегченно вздохнули при мысли,

что страдавія несчастнаго прекратились

такъ скоро.

Одновременно съ водвореніемъ ране-

ныхъ въ наскоро оборудованную для нихъ

желѣзнодорожную больницу, шли спѣш-

ныя приготовленія къ погребенію убитыхъ

при крушеніи. Останки погибшихъ были

съ почестями перенесены на кладбище и

на разсвѣтѣ 18 октября преданы землѣ

въ присутствіи командовавшаго войсками

Харьковскаго военнаго округа, командира

10-го армейскаго корпуса, генерадъ-

адъютанта А. А. Свѣчина и другихъ вой-

сковыхъ начадьниковъ.

Ночь съ 1 7-го на 1 8-е октября для многихъ

прошла безъ сна. Профессоръ Грубе, врачи

и сестры Харьковскаго Краснаго Креста

и даже сама попечительница общины

С. П. Радецкая провели эту ночь въ же-

лѣзнодорожной больницѣ, проработавъ

безъ перерыва около 10 часовъ надъ пе-

ревязками и операціями пострадавшихъ.

Большинство операцій было произведено

лично  префесоромъ Грубе,  который пре-
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жде всего ампутировалъ ногу нижнему

чину желѣзнодорожнаго батальона—Сте-

панову, а затѣмъ оперировалъ поочереди

всѣхъ тяжело раненыхъ. Остальныхъ же,

болѣе легко раненыхъ, распределили ме-

жду собою другіе врачи общины.

Впрочемъ, легко раненые составляли

меньшинство; у большинства раны были

тяжелый, поражавшія своимъ ужаснымъ

видомъ даже людей съ крѣпкими нервами.

Приступая къ осмотру раненаго въ голо-

ву камердинера Министра Путей Сообще-

нія адмирала Посьета, профессоръ Грубе,

не имѣя въ тотъ моментъ около себя сво-

бодныхъ врачей и сестеръ милосердія, при-

звалъ на помощь стоявшаго у дверей вы-

ѣздного лакея попечительницы общины и

приказалъ ему подержать больного во

время осмотра. Выѣздной, мужчина огром-

наго роста, здоровый и сильный, береж-

но поднялъ голову раненаго камердинера,

но черезъ нѣсколько минутъ, пораженный

видомъ открытой, зіявшей раны, не вы-

держалъ, зашатался и упалъ безъ чувствъ

на полъ.

Зато сами раненые были удивительно

выносливы. Едва придя въ себя,—всѣ они,

отъ перваго до послѣдняго, съ восторгомъ

говорили о Государѣ, ободрявшемъ ихъ

послѣ катастрофы своими ласковыми, без-

конечно-добрыми словами, и о Государы-

не, которая тутъ же, на мѣстѣ крушенія,

сама перевязывала имъ раны. Разсказы

раненыхъ были самые разнообразные. Одинъ

свидѣтель счастливая» паденія изъ ваго-

на на кучу соломы Великой Княжны

Ольги Александровны, разсказывалъ, какъ

Ея Высочество, напуганная непонятной

для нея катастрофой, просила случайно

стоявшаго вблизи солдата охраны «отпу-

стить ее къ мамѣ».

Говорили раненые и о причинахъ кру-

шенія. Одни утверждали, что Император-

скій поѣздъ развилъ чрезмѣрно большую

скорость. Другіе объясняли неожиданный

сходъ съ редьсовъ несовершенствомъ пути

и, въ особенности,  непрочностью  гнидыхъ

шпадъ, кусокъ одной изъ коихъ былъ

взятъ, будто бы, Государемъ съ цѣдью

передачи его лицамъ, избраннымъ Его Ве-

личествомъ для разслѣдованія причинъ кру-

шенія.

Въ чисдѣ пострадавшихъ, доставденныхъ

въ Харьковскую желѣзнодорожную боль-

ницу, находился тяжело раненый поваре-

нокъ. Въ моментъ крушенія его обдало

паромъ и кипяткомъ, и онъ былъ . весь

обваренъ. По приказанію профессора Грубе,

обратившаго на него особое вниманіе, не-

счастный мальчикъ былъ положенъ на ре-

зиновый матрацъ съ охлаждающими при-

способленіямп и, благодаря тщательному

уходу сестеръ Харьковской общины, не

только выжилъ, но и совершенно опра-

вился отъ полученныхъ имъ ОЖОГОВЪ.  :;

У кондуктора вагона Императрицы—

Бедрица, кромѣ нѣсколькихъ ранъ на

тѣлѣ, оказалась совершенно сорванной до

санаго плеча кожа на лѣвой рукѣ, и, не-

смотря на всѣ предосторожности докто-

ровъ, Бедрицъ при первыхъ перевязкахъ

не кричалъ, а неистово рычалъ, какъ ди-

кій звѣрь. Страданія его были настолько

тяжки для постороннихъ, что дочь командо-

вавшаго войсками, О. О. Радецкая, прі-

ѣхавъ однажды въ больницу для обычнаго

дежурства и услышавъ дикіе крики Бедри-

ца, бросилась, не помня себя, обратно по

лѣстницѣ, перебѣжала улицу и забилась

въ какомъ-то ближайшемъ дворѣ, чтобы

только уйти отъ этихъ криковъ, буквально

раздиравшихъ душу.

Пробывъ въ больницѣ до конца ноября,

Бедрицъ совершенно выздоровѣдъ. Выздо-

ровѣли и остальные раненые, за исключе-

ніемъ упомянутаго выше камердинера ад-

мирала Посьета, скоропостижная смерть

котораго поразила всѣхъ своею неожидан-

ностью. Въ начадѣ ноября рана его со-

вершенно зажила, онъ чувствовалъ себя

прекрасно и собирался ѣхать на родину.

За часъ до отъѣзда онъ укладывалъ свои

вещи, весело разговаривалъ съ другими

больными, а, покончнвъ съ укладкой, при-
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сѣлъ на кровать и вдругъ опорокинулся

навзничь. Подбѣжавшая къ нему сестра

нашла его уже мертвымъ.

Весь день 18 октября населеніе Харь-

кова провело ; въ какомъ-то чаду. Ожида-

ли пріѣзда Царской Семьи; готовились къ

торжественной встрѣчѣ; возмущались же-

дѣзнодорожными безпорядками, вызвавши-

ми, якобы, случайную задержку второго

Имнераторскаго поѣзда, слѣдовавшаго за

первымъ, потерпѣвшимъ крушеніе, на раз-

стояніи нѣсколькихъ перегоновъ; обсужда-

ли дѣйствительныя причины катастрофы;

требовали прѳданія суду недобросовѣст-

ныхъ инженеровъ-строителей и съ востор-

гомъ говорили объ удивительномъ муже-

ствѣ и хладнокровіи, выказанныхъ Ихъ

Величествами въ минуты смертельной для

нихъ опасности.

По разсказамъ очевидцевъ, въ моментъ

крушенія Царская Семья, окончивъ зав-

тракъ, пила кофе въ вагонѣ-столовой.

Когда, вагонъ этотъ, ударившись на пол-

номъ ходу о передній вагонъ, сошелъ съ

рельсовъ и врѣзался колесами въ насыпь,

сплющенною вагонной стеной были убиты

на мѣстѣ казакъ Государыни, стоявнгій за

ея стуломъ, и любимая собака Государя—

сибирская лайка. Самъ же Государь, Госу-

дарыня и Августѣйшія Дѣти какимъ-то

чудомъ остались цѣлы и отдѣлались при

паденіи только легкими ушибами и цара-

пинами. По словамъ тѣхъ же очевидцевъ,

покойный Государь, обладавшій огромной

физической силой, въ теченіе нѣсколькихъ

минутъ поддерживалъ руками опускавшуюся

крышу вагона, пока всѣ, находившіеся

внутри его разбитаго остова, не выбрались

наружу.

Первой заботой Ихъ Величествъ послѣ

чудеснаго спасенія были раненые и постра-

давшіѳ при катастрофѣ. Государь лично

руководилъ извлеченіемъ изъ-подъ разби-

тыхъ вагоновъ и ободрялъ ихъ ласковыми

словами; Государыня сама перевязывала

имъ раны и всячески старалась облегчить

ихъ страданія. Затбмъ, по приказанію Госу-

даря, И8ъ ближайшей деревни былъ выз-

ванъ сельскій священникъ, отслужившій бла-

годарственный молебенъ.

Поздно вечеромъ 18 октября стало из-

вѣстно, что Государь и Царская Семья при-

будутъ въ Харьковъ на другой день утромъ

19 октября утромъ для встрѣчи Ихъ

Величествъ собрался весь Харьковъ. На

вокзалѣ сосредоточились: почетный караулъ,

всѣ военные и гражданскіѳ чины города,

дворяне съ ихъ семьями, институтки съ

ихъ начальницей, А. П. Голохвастовой, ' и

студенты Харьковскаго университета со

своими профессорами. Около вокзала и на

прилегающихъ къ нему улицахъ располо-

жилась несмѣтная толпа народа, собирав-

шаяся восторженно привѣтствовать своего

Монарха. Большинство дамъ было въ бѣ-

лыхъ и свѣтлыхъ платьяхъ, а супруга ко-

мандовавшаго войсками, дочери его и жена

губернатора держали въ рукахъ букеты

живыхъ цвѣтовъ для поднесенія ихъ Го-

сударыне Императрицѣ.

При подходѣ поѣзда къ перрону Госу-

дарь, 'встрѣченный оглушительными криками

«ура», находился на площадкѣ своего вагона.

Сойдя съ нея послѣ остановки, онъ подо-

шелъ прямо къ стоявшему впереди почет-

наго караула ген.-ад. Ѳ. Ѳ. Радецкому и

обнялъ его.

Принявъ почетный рапортъ и поздоро-

вавшись съ карауломъ, Государь, средине

прекращавшихся восторженныхъ криковъ и.

дикованій, приблизился къ группѣ дворянъ,

опустившихся передъ нимъ на кодѣни. Опу-

стились на колѣни и дамы при появленіи

Государыни, которая въ мидостивыхъ вы-

раженіяхъ просила ихъ подняться. Послѣ

бесѣды съ дворянами, Государь изволилъ

обратить вниманіе на стоявшую влѣво отъ

почетнаго караула группу студентовъ Харь-

ковскаго университета. «Пустите ко мнѣ

г.г. студентовъ»,—приказалъ онъ находив-

шимся около и въ теченіе нѣсколькихъ

минутъ милостиво говорилъ съ окружив-

шей его теснымъ кодьцомъ молодежью и

профессорами.



ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ_________1939

Тотчасъ же по выходѣ изъ вагона и Го-
сударь, и Государыня разспрашивади о со-

стояли здоровья раненыхъ при крушеніи.

Государь спросилъ попечительницу Харь-
ковской общины Краснаго Креста, С. П.
Радецкую, о своемъ поварѣ Софроновѣ. По-
печительница отвѣтила, что, несмотря на

всѣ мѣры предосторожности, принятый вра-

чами, несчастный скончался еще 17 вече-

ромъ, по пути въ больницу. Узнавъ о

смерти Софронова, Государь снялъ фуражку

и перекрестился.

Затѣмъ Ихъ Величества, провожаемый

восторженными привѣтствіями народа, от-

были въ городъ, направившись прежде

всего въ соборъ, гдѣ были встрѣчены

всѣмъ причтомъ во гдавѣ съ архіеписко-
помъ харьковскимъ и ахтырскимъ Амвро-
сіемъ, затѣмъ въ университетскую цер-

ковь, а оттуда въ жедѣзнодорожную боль-
ницу, въ которой, сопровождаемые попечи-

тельницей общины, С. П. Радецкой, ея то-

варищемъ, проф. В. Ф. Грубе и старшей
сестрой, И. А. Образцовой, обошли всѣхъ

раненыхъ.

Подойдя къ кровати кондуктора своего

вагона Бедрица, Государыня сказала ему

нѣсколько ласковыхъ ободряющихъ сдовъ

и, склонившись надъ нимъ, поцѣловала

его въ добъ. Лежавшій рядомъ раненый

проговорилъ сдабымъ голосомъ:

— За такую награду, Ваше Величество,

можно забыть всякую рану.

Тронутая искренностью и простотой

больного, Государыня улыбнулась своей

безконечно-доброй, чарующей улыбкой и,

сказавъ ему: «Подождите! И вамъ будетъ
то же»,—обошла всѣхъ тяжело раненыхъ

и осчастливила каждаго изъ нихъ своимъ

поцѣлуемъ.

Государь также подходилъ къ раненымъ,

милостиво говоридъ съ ними, просилъ ихъ

«поскорѣе поправляться и выздоравливать»,

а уходя изъ больницы, обратился къ стар-

шей сестрѣ Образцовой съ следующими

словами: «Прошу васъ, милая сестра, вы-

ходить Мнѣ ихъ всѣхъ».

Трудно описать восторгъ народа при

слѣдованіи Ихъ Величествъ изъ собора въ

университетскую церковь, а оттуда въ же-

лѣзнодорожную больницу. Несмѣтная толпа,

при звукахъ гимна и несмолкаемыхъ крп-

кахъ «ура», поминутно останавливала дви-

гавшіеся шагомъ Царскіе экипажи, пыта-

лась выпрячь лошадей и везти Царскую

Семью на рукахъ. Часть обратнаго пути

отъ больницы къ вокзалу, Государь и Го-
сударыня проѣхали на обыкновенномъ пар-

номъ извозчикѣ, извѣстномъ въ Харьковѣ

хорошими лошадьми и быстрой ѣздой. По
прибытіи на вокзалъ, Государь высдалъ

ему въ уплату запроѣздъ крупную ассиг-

націю, но извозчикъ отказался принять день-

ги и попросилъ только Царскаго разрѣше-

нія «поцѣловать ручку Матушки-Госуда-

рыни».

На вокзалѣ Ихъ Величества довольно

долго бесѣдовали съ лицами, собравшимися
на проводы. Государыня очень ласково и

продолжительно говорила съ профессоромъ

В. Ф. Грубе, который, посдѣ милостивыхъ

словъ Ея Величества, сказалъ ей, что, не-

смотря на свой преклонный возрастъ, онъ

« чувствуетъ себя теперь совсѣмъ моло-

дымъ».

Не оставплъ своимъ высокимъ внима-

ніемъ профессора Грубе и Государь Импе-

раторъ. Переговоривъ предварительно съ

ген.-адыот. Радецкимъ, хорошо знавшпмъ

дѣла профессора, Его Величество, въ на-

граду за труды Вильгельма Ѳедоровича

по оказанію имъ быстрой помощи раненымъ

и пострадавшимъ при крушеніи, пожадо-

валъ ему ежегодную пожизненную аренду.

Передъ отбытіемъ Ихъ Величествъ на

Харьковскомъ вокзалѣ творилось что-то не-

описуемое. Огромная толпа, окруживъ Им-

ператорскій поѣздъ, заняла весь перронъ,

всѣ желѣзнодорожные пути и, тѣснясь къ

Царскимъ вагонамъ, буквально угрожала

смести съ перрона на полотно группу на-

чадьствовавшихъ лицъ и дамъ, съ тру-

домъ охранявшихся отъ натиска толпы

'небольшой  цѣпыо   штабныхъ  офицеровъ
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державшихъ другъ друга за руки. Въ

этотъ моментъ Государыня была уже въ

вагонѣ и, стоя у дакрытаго окна, милости-

во бесѣдовала съ С. П. Радецкою, имѣв-

шей счастье поднести Ея Величеству бу-

кеть любимыхъ ею чайныхъ розъ, а Го-

сударь ■• находился на площадкѣ вагона и

также бесѣдовалъ съ Ѳ. Ѳ. Радецкимъ, Харь-

ковскимъ губернаторомъ и другими лицами.

За нисколько минутъ до отбытія Ихъ

Величествъ сквозь разступившуюся съ тру-

домъ толпу медленно провели подъ руки

высокаго, сгорбленнаго чедовѣка въ формѣ

путейскаго инженера. Это быдъ инженеръ

П—ій, который велъ первый Император-

ски поѣздъ, потерпѣвшій крушеніе близъ

ст. Борки. Придя въ себя посдѣ ужасной

катастрофы, несчастный впалъ въ такое

отчаяніе, что врачи стали опасаться за его

разсудокъ, но Государь, узнавшій о тяже-

ломъ положеніи П—го со словъ ген. Ра-

децкаго, приказалъ снова назначить его

руководителемъ Царскаго поѣзда, и этой

высокой милостью возвратилъ ему душев-

ное спокойствіе.

Наст;упилъ моментъ отъѣзда. Государь

и Государыня милостиво простились съ

провожавшими ихъ лицами, но толпа,

окружавшая Императорскій поѣздъ, несмо-

тря на неоднократный просьбы и требова-

нія очистить путь, не трогалась съ мѣста.

Трудно сказать, сколько времени продол-

жались бы еще эти безплодныя просьбы,

если бы самъ Государь не обратился къ

толпѣ со словами: «Отпустите, братцы!»

Подъ вліяніемъ ласковыхъ словъ Государя

народъ разступидся, и Царскій поѣздъ мед-

ленно двинулся впередъ, провожаемый

торжественными звуками народнаго гимна

и заглушавшими его громовымъ «ура»

всего Харькова.

Заботливость Ихъ Величествъ о ране-

ныхъ при крушеніи не прекратилась и

посдѣ Ихъ отъѣзда. По Высочайшему по-

велѣнію къ раненымъ въ Харьковъ были

выписаны жены; имъ отвели хорошія помѣ-

щенія, ихъ отлично обставили, и всѣ дни онѣ

проводили въ больницѣ около своихъ мужей.

Самихъ раненыхъ окружали удобствами

и дѣлали все возможное для возстановле-

нія ихъ силъ и здоровья. Въ числѣ лицъ,

часто посѣщавшихъ желѣзнодорожную боль-

ницу, былъ и командовавши войсками

Харьковскаго военнаго округа, посѣщенія

котораго, благодаря его исключительному

умѣнью говорить съ простыми людьми,

очень радовали раненыхъ: «У насъ се-

годня большой праздникъ! Вашъ генералъ

былъ», —радостно объявляли они попечи-

тельнице общины всякій разъ, когда мужъ

ея проводилъ съ ними два-три часа сво-

бодная) отъ службы времени.

Исключая вышепоименованнаго камер-

динера Министра Путей Сообщенія, всѣ

раненые, находившіеся на излеченіи въ

Харьковской желѣзнодорожной больницѣ, со-

вершенно оправились и, по выздоровленіи,

были эвакуированы, кто въ С.-Петербургъ,

кто на родину. Не смотря натяжкіяраны

и пережитыя страданія, они сохранили

лучшія воспоминанія одолгихъ дняхъпре-

быванія въ Харьковѣ и при отъѣздѣ го-

рячо благодарили за любовь и ласку се-

стеръ общины, руководимыхъ въ то время

самоотверженной и опытной старшей се- :

строй И. А. Образцовой.

17 октября исполнилось ровно 25 лѣтъ

съ того дня, когда неожиданное крушеніѳ

Императорскаго поѣзда едва не повергло

въ глубокую печаль всю Россію. Въ па-

мять этого событія на станціи Борки воз-

двигнуть теперь прекрасный храмъ, въ со-

оружены котораго приняли дѣятельное уча-

стіе и жители Харькова во главѣ съ архі-

епископомъ Харьковскимъ и Ахтырскимъ

Амвросіемь. По его иниціативѣ вылить

изъ чистаго серебра массивный «Колоколъ

17 октября», . который- помѣщень на сне-

ціально пристроенномъ балконѣ надъ глав-

нымъ входомъ колокольни Харьковскаго ка-

ѳедральнаго собора и ежедневно звонить при

помощи особаго механизма въ часъ спасенія

Царской Семьи подъ Борками.

Другихъ часовъ  колоколъ не отбиваетъ.
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Т
Настоятель Казанскаго собора прото-

іерей Николай Николаевичъ Головинъ.

t 6 овтября 1913 года.

6 октября 1913 г. С.-Петербургская

епархія лишилась выдающагося и рѣдкост-

наго приходскаго пастыря въ лицѣ ско-

ропостижно, при трагической обстановкѣ,

скончавшагося настоятеля Казанскаго собора

протоіерея Николая Николаевича Головина.

А приходъ Казанскаго собора и многочи-

сленный духовныя дѣти почившаго и изъ

другихъ приходовъ понесли въ данномъ

случаѣ незамѣнимую утрату.

Почившій о. протоіерей—сынъ многосе-

мейнаго священника села Мясоѣдово, Туль-

ской губ., Крапивинскаго уѣзда, родился

25 марта 1847 г. Дѣтство и юность про-

велъ онъ въ обычной нуждѣ сельскаго свя-

щенника со всѣми ея неразлучными не-

взгодами и скорбями.

Однако, такая обстановка жизни не удру-

чала, не угнетала и не озлобляла юной

души усопшаго. Она только закаляла духъ,

воспитывала равнодушіе къ мишурному

блеску и мимолетнымъ, условнымъ сладо-

стямъ земныхъ, вещественныхъ благь, раз-

жигала стремленіе и любовь къ высшимъ,

духовнымъ бдагамъ и побуждала къ усерд-

ному занятію науками. Поэтому почившій

и при суровой обстановке жизни все время

ученія сохранялъ бодрость и равновѣсіе

духа и радовадъ родителей своими успе-

хами и поведеніемъ.

Смерть родителя въ 1870 г., оставившая)

семью безъ всякихъ средствъ, чуть не пре-

секла на самомъ концѣ продолженіе ученія

и путь къ пастырству даровитая» и спо-

собная» юноши. Но тутъ пришелъ на по-

мощь старшій братъ, овдовѣвшій къ тому

времени священникъ села Нарышкина, нынѣ

преосвященный настоятель Ново-Іерусалим-

скаго монастыря,  бывшій Калужскій епи-і

скопъ Александръ. Онъ взялъ на свое по-

печете обучавшихся братьевъ, а въ 1873 г.,

послѣ смерти матери, и всю осиротевшую

семью.

Не желая обременять добраго, но бѣд-

наго брата, почившій рѣшилъ было огра-

ничиться семинарскимъ образованіемъ и

прямо съ ученической скамьи поступилъ

домашнимъ учителемъ къ одному изъ мѣст-

ныхъ помѣщиковъ. Но, по уговору бра-

тьевъ, въ 1872 г. поступилъ въ С.-Пе-

тербургскую Императорскую Духовную Ака-

демію, которую и кончилъ въ 1876 г.

магистрантомъ.

4-го февраля 1877 года почрнгій былъ

рукоположенъ покойнымъ митрополитомъ

Исидоромъ во священника къ Волково-клад-

бищенской церкви. Самыя лучшія воспоми-

нанія. сохраняются здѣсь о его службѣ,

бывшей образцомъ исполнительности, усер-

дія и сердечная) отношенія къ скорбнымъ

посѣтителямъ кладбища. Такой первый слу-

жебный шагъ оказалъ самое благотворное

вліяніе на чуткую и нѣжную душу его.

Кладбищенская служба, какъ арена пастыр-

ской жизнедеятельности, это не изсыхающее.

вѣчно волнующееся море скорби, сдезъ,

рыданій, въ высшемъ предѣльномъ ихъ на-

пряжены, часто съ грозою отчаянія, ни-

щеты и т. п. Вотъ, ежедневно погружаясь

въ эти волны и потоки человѣческой скорби

и страданій, чуткое и нѣжное сердце по-

чившаго и нашло себѣ почву дляукрѣпле-

нія и прогрессивнаго возгоранія въ любви,

сочувствии и нѣжномъ состраданіи всѣмъ

скорбящимъ и ищущимъ поддержки иутѣ-

шенія въ молитвахъ и участливомъ отно-

шены пастырей Церкви. И почившій уми-

лителънымъ богослуженіемъ, безотказнымъ

исполненіемъ кладбищенскихъ требъ и ти-

химъ, сердечнымъ, нѣжнымъ словомъ утѣ-

шенія успокаивалъ удрученныя скорбію

души. За это его скоро полюбили посети-

тели кладбища, и доселѣ многіе съ благо-

дарности вспоминаютъ о немъ.

Послѣ этого почившему какъ-бы захоте-

лось  обнять   своимъ   любящимъ сердцемъ
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жизнь людскую во всѣхъ ея сторонахъ, во

всѣхъ моментахъ ея проявленія, чтобы во

всѣ ткани ея и другихъ важныхъ событій

и будничной обстановки внести пастырскій,

духовный свѣтъ и отраду любящая» сердца.

Въ этихъ побужденіяхъ почившій 14-го

іюня 1881 года переходить на служеніе въ

Казанскій соборъ. Съ этого времени начи-

нается исторія его всеобъемлющей, типич-

ной-пастырской деятельности и раскры-

ваются его разнообразный, недюжинныя да-

рованія.
Въ  моментъ  поступленія почившая) въ

Казанскій  соборъ,  здѣсь причтъ въ боль-
шинствѣ состоялъ изъ заслуженныхъ има-

ститыхъ  о.о.   протоіереевъ, обычно назна-

чавшихся на это мѣсто въ награду за за-

слуги. Естественно, удрученнымъ немощами

прекдонныхъ лѣтъ трудно ходить на требы
по чердакамъ и подваламъ. Благодаря этому,

составь   прихожанъ Казанскаго собора не-

вольно суживался и ограничивался избран-
нымъ  кругомъ, другимъ же насельникамъ

прихода, «мадымъ симъ», поневолѣ прихо-

дилось разбредаться по чужимъ приходамъ.

Вотъ въ  эту-то,  какъ-бы запущенную,

область прихода  и направился юный по-

чивши пастырь съ своимъ сострадательнымъ,

нѣжнымъ сердцемъ. Чердаки и подвалы онъ

избралъ себѣ первою ступенью прЕходской-

пастырской деятельности, и она постепенно

привела   его въ чертоги и на путь, охва-

тившій   почти   весь   приходъ   Казанскаго
собора  и даже за предѣлы его. Бѣдный и

скорбный людъ, къ которому онъ шедъ без-
отказно, во всякое время дня и ночи, безъ
разсчетовъ, иногда не только отказываясь

отъ платы за требу, но помогая изъ своихъ

средствъ,  напр., незамѣтно оставляя подъ

изголовьемъ   напутствуемаго  больного по-

сильную  лепту,  скоро полюбилъ   молодого

пастыря, и валомъ повалили къ нему бѣд-

ные, убогіе, сирые, и старцы, и обременен-

ные и т. п. Популярность его въ приходѣ

стала расти гигантскими шагами.

Вслѣдъ за бѣдностою  постепенно потя-

нулись къ нему и  обезпеченные  и знат-

ные. Кто  бы  ни  подходидъ  къ  нему съ

своею нуждою,  запросомъ, онъ всѣхъ оди-

наково встрѣчадъ ласкою, привѣтомъ, уча-

стіемъ, услужливостію   и   этимъ сразу на-

всегда завоевывалъ сердце приходящихъ къ

нему.   Его   взглядъ, обращеніе и   бесѣды,

самый   тонъ   ихъ   проникнуты были   ему

одному свойственными тихостію, нѣжностію

и  сердечной   участливостію.   Одинъ,  оче-

видно, изъ его духовныхъ дѣтей, оплакивая

кончину его въ № 40 «Гражданина», очень

мѣтко   и   удачно   охарактеризовалъ   его:

«Свѣтѳ  тихій».   «Я давно его знадъ, пи-

шетъ этотъ благодарный почитатель. Когда
я видѣлся съ   о.   Николаемъ,  мнѣ всегда

припоминались первыя два   слова чуднаго

пѣснонѣнія: «Свѣте тихій». Онъ былъ имен-

но изобразителемъ  этого  тихаго свѣта, но

все же яркаго, которымъ свѣтились его до-

брые дюбяшіе глаза, свѣтилась его добрая
и ласковая улыбка. Въ его сдовахъ всегда

слышался гблосъ отзывчивой   и  вѣрующей

души, въ его молитвосдовіи всегда слышался

ровный годосъ все  той же теплой вѣры, и

въ   этомъ   Казанскомъ   соборѣ,   стоящемъ

въ самомъ  центрѣ  всѣхъ шумныхъ и иу-

стыхъ треволненій свѣта, молящійся, испо-

вѣдующій и бесѣдующій о. Николай казался

мнѣ  всегда  тихимъ  пристанищемъ среди

волнующагося моря для всякой души жажду-

щей   успокоенія,  утѣшенія,   исцѣленія. И
утешадъ онъ  такъ  просто и такъ тихо и

успокоивалъ такъ ласково, такъ тѣсно сбли-
жаясь со скорбію,  что становилось понят-

нымъ  явленіемъ   множество   людей всѣхъ

состояній, и положеній, и возрастовъ, иду-

щихъ'къ нему. Никогда этотъ прекрасный
пастырь   не зналъ   слова «некогда», когда

самый   меньшій    изъ   малыхъ   приходилъ

къ нему   со   своею наболѣвшею душою, и

никогда свѣтскія   соображенія о знатности

или   незнатностп,   столь   часто   встрѣчаю-

щіяся и смущающія людей въ нашихъ цер-

квахъ, для   о. Николая   не существовали.

Оттого въ теченіе   многихъ лѣтъ личность

о. Николая Головина сіяла во тьмѣ нашей
жизни, какъ тихій, но яркій свѣтъ» («Гра-

жданина № 40).
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Съ особенною яркостію и силою нѣжная,

отзывчивая, сердечно-участливая душа по-

чившаго проявлялась въ совершеніи имъ

таинства исповѣди. Здѣсь для изъязвленныхъ

грѣховныхъ ранами и гнойниками, стра-

ждущихъ отъ жгучихъ укоровъ совѣсти, тре-

нещущихъ въ страхѣ предъ судомъ Божіимъ,

смущенныхъ и иногда ожесточенныхъ и за-

грубѣлыхъ душъ онъ являлся не суровымъ,

холоднымъ и властнымъ судьею, а нѣжно-

любящимъ, состраждущимъ, жалостливымъ

отцомъ, и бережньшъ операторомъ, и до-

брымъ дѣлителемъ. Излившіѳ предъ нимъ

свою больную и немощную душу и про-

снувшуюся совѣсть всегда уходили отъ

него нравственно укрѣпленными, ободрен-

ными, успокоенными, утѣшеннымн и враз-

умленными. И это такими толпами влекло

къ нему народъ, что въ Ведикомъ посту онъ

не возвращался съ исповѣди ранѣе 1 — 2

часовъ за полночь, начиная исповѣдь съ

утра. И разъ исповѣдавшійся у него оста-

вался его духовнымъ сыномъ до гробовой

доски.

Не мало привлекалъ къ почившему

сердца людскія и самый его образъ бого-
служенія и требоисправленія. И здѣсь, въ

возношеніи имъ молнтвъ предъ престодомъ

Божіимъ и предъ чудотворной святыней

Казанскаго собора—иконою Казанской Бо-

жіей Матери, проявлялась, звучала какая-

то неземная тихость и нѣжность и сосредо-

точенная, скромная благоговѣйность. Нодъ

впечатлѣніемъ такого его богослуженія не-

вольно хотѣлось молиться съ нимъ и ста-

новилось такъ легко, отрадно, на душѣ. А

при требоисправленіяхъ на дому онъ ста-

рался ознакомиться ,съ нуждами и скор-

бями приглашавшихъ его и спѣшидъ,

смотря по потребности, и утѣшить, и обод-
рить, и наставить. И всѣмъ въ такихъ слу-

чаяхъ чувствовалась его любящая, искрен-

няя, отзывчивая, сострадательная душа

истиннаго отца-пастыря,—что онъ живетъ

душою нераздѣльно съ своею паствою, ея

радостями радуется и ея скорбями стра-

даетъ.   Людей  же  счастливыхъ и обезпе-

ченныхъ онъ старался возбудить къ со-

страданію страждущимъ о Христѣ братьямъ,
на облегченіѳ ихъ скорбной житейской

доли, и многіѳ чрезъ его такія бесѣды

становились щедрыми благотворителями и

оставляли по духовныыъ завѣщаніямъ круп-

ный пежертвованія на помощь больнымъ

и бѣднымъ. Благодаря такой пастырской

дѣятельности почившаго среди состоятель-

ныхъ прихожанъ, церковно-приходское благо-

творительное общество при Казанскомъ со-

борѣ, гдѣ онъ быль и казначеемъ и подъ

конецъ предсѣдателемъ, значительно усили-

лось въ своихъ средствахъ и расширило

свою дѣятельность.

Какъ оказалось по смерти почившаго

о. протоіерея, онъ широко благотворилъ

нуждающимся и изъ личныхъ, трудовыхъ

средствъ. Въ оставшихся послѣ него бу-

магахъ нашлись кипы благодарственныхъ

писемъ отъ подучавшихъ отъ него щедрыя

вспомоществованія истудентовъ, и разнаго

рода учащихся, и отъ селъскихъ батюшекъ,

и крестьянъ родной губерніи, и отъ мона-

стырей, и другихъ, прибѣгавшихъ къ его

помощи. И никто даже изъ семьи не зналъ

и не подозрѣвалъ о такой его тайной благо-

творительности.

Почившій о. протоіерей былъ того убѣ-

жденія, что духовное просвѣтденіе и оздо-

ровленіе народа возможно только подъ

усдовіемъ редигіозно - нравственнаго про-

свѣщенія его съ дѣтскихъ лѣтъ и при

просвѣщеніи темныхъ массъ, что безъ

этого самая ревностная пастырская дея-

тельность будетъ безплодною. Поэтому онъ

съ самаго начала своей службы отдался

безвозмездному законоучительству въ на-

чальныхъ школахъ и велъ бесѣды среди

преступнаго міра. Съ 1878 года до конца

дней онъ состоялъ законоучителемъ дѣт-

скаго пріюта Вѣдомства Учрежденій Импе-

ратрицы Маріи «въ память Маріи, Екате-

рины и Георгія» съ 1882 по 1892 го-

да—пріюта при благотворительномъ обще-

ствѣ Казанскаго собора и съ 1902 года

велъ бесѣды и совершалъ молитвословія въ
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арестномъ полицейскомъ домѣ Казанской

части.

Насколько почившій любидъ дѣтей, за-

ниматься духовнымъ просвѣщеніемъ ихъ,

какъ онъ умѣлъ проникать въ ихъ души,

можно судить потому, что дѣти нерѣдко,

слушая его трогательную передачу »Еван-

гельскихъ событій и ученія Христова о

любви, плакали, и онъ, съ умиленіемъ

вспоминая объ этомъ въ дружеской бесѣдѣ,

самъ плакалъ. И дѣти любили его, всегда

встрѣчали его съ радостными, сіяющими

лицами, а по выходѣ изъ пріюта, дѣлались

его преданными духовными дѣтьми, шли

къ нему и за благословеніемъ, и за совѣ-

томъ. Такое отношеніе почившаго къ законо-

учнтельскому долгу и такая его любовъ къ

дѣтямъ очень цѣнилась Августѣйшими Попе-

чительницами пріюта, Ихъ Императорскими

Высочествами, Великими Княгинями—Евге-

ніей Максимиліановной, Принцессой Ольден-

бургской и Елизаветой Маврикіевной, а

11-го ноября 1909 года, всемилостивѣй-

шимъ соизволеніемъ Ея Императорскаго

Величества, Государыни Императрицы Ма-

рш Ѳеодоровны, онъ былъ назначенъ по-

четнымъ членомъ С.-Петербургскаго совѣта

дѣтскихъ пріютовъ, а 29-го декабря 1911

года Августѣйшей Предсѣдательницей со-

вѣта Ея Императорскимъ Высочествомъ

Великой Княгиней Елизаветой Маврикіев-

ной былъ назначенъ членомъ постоянной

комиссіи совѣта.

Высокая пастырская настроенность и не-

утомимая энергія молодого священника

о. Николая обратили на него вниманіе и

епархіальныхъ съѣздовъ и епархіальнаго

начальства. Въ 1884 г. онъ назначается

членомъ ревизіонной комиссіи по Алексан-

дро-Невскому духовному училищу, каковыя

•обязанности несъ до 1894 г. Въ 1891 г.

назначенъ предсѣдателемъ комиссіи по ре-

монту церкви и церковныхъ домовъ на

Митрофаніевскомъ кладбищѣ. Въ 1893 г.

назначенъ членомъ комитета по пересмотру,

въ видахъ измѣненія, дѣйствующнхъ съ

1864. г„ положеній   о церковныхъ попечи-

тедьствахъ. Въ 1895 г. назначенъ членомъ

комитета подъ предсѣдательствомъ Оберъ-

Прокурора Святѣйшаго Сѵнода по построи-

ть каменнаго храма за Московской заста-

вой. Въ 1889 г. назначенъ благочиннымъ

церквей 4-го столичнаго округа, каковую

должность проходилъ до освобожденія отъ

нея по личной просьбѣ, съ благодарностью

епархіальнаго начальства, въ 1901 году.

Въ 1895 г. сопровождалъ епископа Гдов-

скаго, при обозрѣніи церквей и церковно-

приходскихъ шкодъ ПІлиссельбургскаго.

Ново-Ладожскиго и Лужскаго уѣздовъ

С.-Петербургской епархіи. Въ 1902 году

назначенъ духовнымъ слѣдователемъ 2-го

столичнаго округа. Въ 1 909 году назначенъ

ключаремъ Казанскаго собора и, наконецъ,

26 мая 1913 г.—настоятелемъ этого собора.

Всѣ назначавшіяся епархіальнымъ на-

чальствомъ должности и порученія усопшій

о. протоіерей исполнялъ со свойственными

ему любовнымъ, сосредоточеннымъ ивдум-

чивымъ отношеніемъ къ дѣлу, трудолю-

біемъ добросовѣстностію и аккуратностію,

Особенно, слѣдуетъ отмѣтить исполненіе

обязанностей бдагочиннаго. Онъ считался

благочиннымъ строгимъ, потому что отно-

сился къ своему долгу серьезно и требо-

валъ во всѣхъ подвѣдомственныхъ ему цер-

квахъ' тщательнаго, попечительнаго отно-

шенія къ чистотѣ и благолѣпію въ хра-

махъ, благоговѣйнаго и чиннаго соверше-

нія богосдуженій и требъ, правильнаго ве-

денія церковнаго хозяйства, на основаніи

законности и дѣлопроизводства,—строгаго

соблюденія правилъ и обрядовъ іерархиче-

ской субординаціи и взаимнаго братскаго

мира. И всѣ знали, что онъ въ этомъ не-

умолимо-настойчивъ, что съ нимъ въ дѣ-

ловыхъ отношеніяхъ шутить или расчи-

тывать на поблажку, на русское, «сойдетъ»,

нельзя. Но въ то ate время его всѣ ува-

жали и любили за его привѣтливость, лас-

ковость, внимательность, доброжелатель-

ность, сочувствіе горю, или затруднитель-

ному положенію и готовность оказать по-

мощь,  миролюбіе и неподкупную   правди-
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вость. Онъ всюду старался утвердить по-

рядокъ, добросовѣстность, миръ и любовь.
Ссоръ и кляузъ онъ не выносилъ. Не лю-

билъ онъ докучать начальству докладами,

пока не исчерпывалъ всѣхъ своихъ средствъ

къ улаженію дѣла, или къ достиженію по-

рядка и тишины.

Такая обширная и разносторонняя дея-
тельность своевременно по достоинству цѣ-

нились епархіальнымъ начальствомъ, и онъ

постепенно украшенъ былъ всѣми духов-

ными наградами до палицы включительно,

и орденами до Анны 1-й степени включи-

тельно, и наперснымъ золотымъ крестомъ съ

драгоцѣнными украшеніями изъ Кабинета

Его Императорскаго Величества. Прихожане

же и духовный дѣти еще въ 1901 году

украсили его, съ разрѣшенія епархіальна-

го начальства, наперснымъ золотымъ кре-

стомъ съ трогательною на немъ надписью:

«отъ прихожанъ и духовныхъ дѣтей въ

знакъ любви и благодарности за благотвор-

ное пастырское долговременное служеніе въ

приходѣ Казанскаго собора».

И въ области пастырской дѣятельности,

и въ семейной жизни, и въ частныхъ отноше-

ніяхъ его личность точнѣе охарактеризо-

вать однимъ словомъ: «любовь» свѣтящая

я согрѣвающая. Любовь свѣтияась въ его

мягкомъ взглядѣ, сіяла въ его улыбкѣ

и въ страдальческихъ складкахъ лица,

звучала въ его тихомъ, нѣжномъ, привѣтли-
вомъ, участливомъ и даскающемъ сдовѣ,

обдавала теплотою въ его помощи. Любовь

проникала и просвѣчивала чрезъ всѣ его

дѣла. Любовь наполняла его энергіею въ

непрестанныхъ, безъ отдыха, самоотвержен-

ныхъ трудахъ. Любовь воспламеняла его

духъ въ модитвѣ и укрѣпляла его въ дерз-

новенномъ упованіи на милосердіе и бла-

гость Божію. Любовь наполняла его сердце

сострадані.емъ къ людямъ и побуждала къ

щедрой тайной благотворительности. И всѣмъ

соприкасавшимся съ нимъ въ его обществѣ

было свѣтло, отрадно, легко и тепло.

Въ семейной жизни усоншій былъ образ-

цовый отецъ—попечительный, христіански-

настроенный и самоотверженный и нѣжный,

ласковый другъ жены. Вся семья, живя

подъ его попечитедьнымъ, любвеобильнымъ

и заботливымъ покровомъ, благоговѣла предъ

нимъ и была въ послушаніи ему изъ одного

любовнаго страха огорчить его или вы-

звать тѣнь страданія на его лицѣ. Въ его

семьѣ никогда не раздавалось грубаго или

рѣзкаго слова. Все дышало взаимнымъ ми-

ромъ, любовію, ласкою и изысканной дели-

катностію.

Въ интимномъ, дружескомъ, иди род-

ственномъ кругу почившій былъ необычай-

но простъ, привѣтливъ, ласковъ и добро-
душенъ. Но и здѣсь, даже въ шуткахъ

его, отражалась какая-то особенная нѣж-

ность, тихость, ласковость и чистота души.

Безпрерывная, безъ отдыха, разносторон-

няя, самоотверженная деятельность, про-

никнутая участіемъ сердца до глубокихъ
личныхъ страданій, деятельность въ про-

долженіи 37 лѣтъ постепенно подтачивала

его силы. И его сильнаго и крѣпкаго сло-

женія организмъ первый разъ дрогнулъ

6-го ноября 1912 года— съ нимъ, отъ край-

няго переутомленія, случился обморокъ. Но
это не остановило его энергіи въ исполне-

ніи своего пастырскаго долга. Оправившись,

онъ также сталъ продолжать трудиться, не

щадя своихъ силъ. Не остановила его отъ

такого исполненія долга и тяжелая болѣзнь

любимой жены, приковавшая ее къ постели

за нѣсколысо дней до его кончины, хотя

онъ, узнавъ о характерѣ и степени этой

болѣзни, глубоко страдалъ, до рыданій въ

семейномъ кругу.

Скончался усопшій при трагической об-
становкѣ, какъ добрый самоотверженный

вопнъ на своемъ служебномъ посту. Въ день

смерти, 6-го октября онъ служилъ литургію.

Днемъ служилъ панихиду у гроба своего ду-

ховнаго сына. Дома въ тяжелыхъ страда-

ніяхъ лежала больная жена. Сострадательное

сердце его разрывалось отъ страданія и

тяжелыхъ думъ. Онъ напрягалъ всѣ силы,

чтобы своими волненіями и страдальческимъ

видомъ  не обезпокоить любимой жены  и
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семьи. А служебный долгъ звалъ его на

службу другимъ страждущимъ. Въ 8 ча-

совъ онъ поѣхалъ на вечернюю панихиду

къ тому же духовному сыну. Недалеко отъ

дома, на поворотѣ съ Невскаго на Кара-

ванную, онъ почувствовалъ себя дурно,

велѣдъ-было извозчику повернуть домой,

но уже не могъ сказать ему своего адреса.

Послѣ этого вдругь схватился за голову и

упалъ. Съ нимъ случилось кровоизліяніе въ

мозгъ. Собралась праздная толпа. Но скоро

благоразумные и почтительные къ духовному

сану люди приняли въ немъ участіе и

отправили его въ Маріинскую больницу.

Здѣсь доктору пришлось только уже кон-

статировать внезапную смерть.

Печальная вѣсть быстро обдётѣла почи-

тателей и духовныхъ дѣтей усопшаго, такъ

что при первой же панихидѣ, отслуженной

мѣстнымъ причтомъ съ священнослужите-

лями изъ родственниковъ, комната съ усоп-

шимъ переполнилась народомъ.

На другой день 7 октября, во 2 часу

дня прямо съ засѣданія въ Святѣйшемъ

Сѵнодѣ прибылъ къ праху покойнаго вы-

сокопреосвященный Владиміръ, митрополитъ

С.-Петербургскій и Ладожскій, и отслужилъ

панихиду съ многочисленнымъ сонмомъ

столичнаго духовенства, при хорѣ Казан-

скаго собора. Послѣ панихиды владыка про-

шелъ къ больной для утѣшенія ея и благо-

сдовенія. На панихиду, назначенную въ

2 часа дня, прибылъ Оберъ-Прокуроръ

Святѣйшаго Сѵнода статсъ-секретарь В. К.

Сабдеръ, обласкавшій осиротѣвшую семью

своимъ сочувствіемъ и утѣшеніями. Слѣ-

дующія панихиды дневныя и вечернія слу-

жили поочередно преосвященные викаріи

епископы Никандръ и Веніаминъ, также

съ многочисленнымъ сонмомъ столичнаго

духовенства. Народъ уже настолько пере-

полнидъ квартиру усопшаго, что многимъ

приходилось слушать панихиду, оставаясь

на лѣстницѣ, а гробъ положительно утопалъ

среди роскошныхъ вѣнковъ съ трогатель-

ными надписями. Большинство изъ моля-

щихся проливали слезы.

9 октября въ 5 час. вечера преосвящен-

ный епископъ Никандръ съ сонмомъ ду-

ховенства, при такомъ стечѳніи народа, что

вся площадь кругомъ Казанскаго собора

была усѣяна народомъ, совершилъ выносъ

усопшаго въ соборъ. Вынесли гробъ и по-

ставили на катафалкъ въ соборѣ, въ пред-

шествіи крестнаго хода, священнослужители

на рукахъ. У дома была отслужена литія.

Вслѣдъ за этимъ преосвященнымъ еписко-

помъ Никандромъ съ участвовавшими въ

выносѣ священнослужителями былъ отелу-

женъ парастасъ.

9 октября состоялось отпѣваніе усоп-

шаго, съ Высочайшаго разрѣшенія, въ Ка-

занскомъ соборѣ. Заупокойную литургію,

при полномъ соборномъ хорѣ, совершалъ

преосвященный Никандръ, епископъ Нарв-

скій, въ сослуженіи митрофорныхъ прото-

іереевъ: А. I. Исполатова и Левашева,

протоіереевъ: В. М. Лебединскаго, П. I. Ски-

петрова и I. I. Крылова и священника

А. А. Виноградова. На отпѣваніе вышли:

высокопреосвященный митрополитъ Влади-

міръ, преосвященные епископы: Никандръ

Нарвскій, Веніаминъ Гдовскій и ректоръ

Императорской С.-Петербургской духовной

академіи Анастасій Ямбургскій, ризничій

лавры архимандрита Геннадій, митрофор-

ные протоіереи: А. I. Исподатовъ, Лева-

шевъ, Н. Г. Смирягинъ и Ф. Н. Орнат-

скій, всѣ служившіе литургію и множество

столичнаго духовенства.

Предъ отпѣваніемъ профессоръ духовной

академіи протоіерей Казанскаго собора Т. А.

Налимовъ произнесъ своимъ задушевнымъ

голосомъ стилистически-стройное, прекрас-

ное,' прочувствованное слово, въ которомъ

въ яркихъ и отчетливо-гранныхъ чертахъ

охарактеризовалъ усопшаго, какъ гдубоко-

вѣрующаго, преисполненнаго любовію и со-

страданіемъ къ дюдямъ, самоотверженнаго,

скромнаго, въ незамѣтномъ приходско-па-

стырскомъ служеніи совершавшаго великія

дѣла спасенія, ободренія и утѣшенія лю-

дей, неустаннаго, всегда готоваго къ услу-

гамъ, нѣжно привѣтливаго, подготовившаго
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себя къ явденію ко Господу безпрерыв-
нымъ недѣльнымъ служеніемъ литургій,

скончавшагося. на служебномъ посту доб-

раго пастыря.

Умилительно пѣли трогательныя погре-

бальныя пѣснопѣнія стройный хоръ и ду-

ховенство. Горячо и слезно молились ду-

ховный дѣти усопшаго по своемъ дорогомъ

батюшкѣ.

Въ началѣ отпѣванія подъ руки при-

вели ко гробу больного, убѣленнаго седи-

ною, старшаго брата усопшаго, преосвя-

щеннаго епископа Александра. Поддержи-
ваемый родными, проливая потоки слезъ,

онъ безмолвно дрожащей рукою лишь осѣ-

нялъ себя крестнымъ знаменіемъ. Когда

же, по окончаніи отпѣванія, подведи его

ко гробу проститься съ усопшимъ доро-

гимъ братомъ, и онъ, обливаясь слезами,

глухо рыдая, дрожащими устами припалъ

къ праху усопшаго, всѣ точно оцѣпенѣли.

Невольно полились слезы и раздались ры-

данія и у постороннихъ. Такъ была тя-

жела и потрясающа эта печальная кар-

тина.

Высокопреосвященный митрополитъ Вла-

диміръ проводилъ усопшаго за врата храма

и отслужилъ литію. При обнесеніи кругомъ

храма сопровождали несомый на рукахъ

священнослужителей гробъ преосвященные

епископы Никандръ и Веніаминъ. Про-
тивъ дома, гдѣ жидъ усопшій, преосвя-

щенный епископъ Никандръ отслужилъ по

слѣднюю прощальную литію. Кругомъ стоя

іа несмѣтная толпа народа, съ трудомъ

сдерживаемая конной и пѣшей полиціей.

Гробъ съ усопшимъ поставили на ко-

лесницу, и печальная процессія, во главѣ

съ преосвященнымъ епископомъ Веніами-

номъ, въ сопровожден^ крестнаго хода и

несмѣтной, сплошной толпы народа, съ пѣ-

ніемъ цасхальнаго канона, направилась

къ кладбищу Александро-Невской лавры.

По всему пути Невскаго проспекта окна

въ домахъ и подъѣзды домовъ. усѣивались

людьми.

По пути сдѣдованія процессіи  духовен-

ство Знаменской Входо-Іерусалимской цер-

кви и Исидоровскаго епархіальнаго жен-

скаго училища выходили съ крестнымъ хо-

домъ и служили литіи.

У наружныхъ вратъ Александро-Нев-

ской лавры встрѣтилъ процессію преосвя-

щенный епископъ Анастасій съ сонмомъ

лаврскихъ іеромонаховъ, іеродіаконовъ и

послушниковъ и, отслуживъ литію, прово-

дилъ до могилы, гдѣ и предалъ сраженное

внезапною смертію тѣло добраго, славнаго

пастыря землѣ. Склонились надъ развер-

стой могилой священныя хоругви. Печально

прозвучало и замерло среди надмогильныхъ

памятниковъ: «вѣчная память» и потяну-

лись въ благоговѣйномъ безмолвіи къ мо-

гилѣ опечаленные сродники, почитатели и

духовный дѣти усопшаго посыпать дорогой

гробъ землею. Закрылась "могила... и опе-

чаленные медленно стали расходиться съ

кладбища, дѣлясь другъ съ другомъ свѣт-

лыыи восиомйнаніями объ усопшемъ.

Миръ праху твоему и вѣчный покой,

дорогой и незабвенный пастырь-отецъ и

другъ чедовѣчества! Да усладить тебя Го-
сподь за любовь и труды твои теплотою

Своей Божественной любви и сіяніемъ

Своего неприступная» свѣта въ селеніяхъ

праведныхъ!

Проюіерей Іоайнъ Крыловъ.

ХРОНИКА.
Торжества по случаю 25-лѣтія со дня чу-
деспаго спасенія Царской Семьи при кру-
шепіи поѣзда 17 октября 18S8 года.— Утвер-
жденіе митрополита Макарія въ званіи по-
четнаго члена Московской духовной акаде-
ыіп.— Увольненіе въ отпускъ епископа Сарапуль-
скато Меѳодія и начальника Урмійской миссіи
архим. Сергія.— Утвержденіе Протасова въ сте-

пени магистра богословія.— Порученіе Учебному
Комитету выработать правила о порядкѣ пріема
въ семпнаріи слушателей богословскихъ предме-

товъ.— Учрежденіе должностей запасныхъ свя-
щенпиковъ.— Разрѣшеніе внести законопроекты

объ отпускѣ средствъ на содержаніе епископа
Акмолинскаго и Ерасноярскаго архіерейскаго
дома. — Харьковское епархіалъное церковно-

археологическое общество.

По поводу исполнившагося 17 октября

25-лѣтія со дня спасенія  Государя Импе-
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ратора, Его Августѣйшей Матери и дру-

гихъ членовъ Царствующей Семьи при

крушеніи поѣзда бдизъ станціи Борки

Курско-ХарькоЕО-Азовской дороги состоялся

рядъ торжествъ.

Особенною торжественностью отличались

эти празднества въ Петербурге.

Начались они еще наканунѣ празд-

ничными всенощными, совершенными во

всѣхъ стодичныхъ храмахъ.

17 октября въ 10 часовъ утра, во всѣхъ

церквахъ совершены были литургіи, а по

окончаніи ихъ особыя благодарственныя

молебствія съ возглашеніемъ многолѣтія

Царствующему Дому. Наибольшее торже-

ство происходило въ Исаакіевскомъ каѳед-

ральномъ соборѣ, гдѣ литургію совершадъ

митрополитъ Владиміръ, а на модебствіе

выходили всѣ члены Св. Сѵнода и другіе

владыки, находящееся въ Петербургѣ. На
богослуженіи присутствовали первые и вто-

рые чины Императорскаго Двора, генералы,

штабъ-и оберъ - офицеры Петербургскаго

гарнизона, высшіе чины различныхъ вѣ-

домствъ, представители С.-Петербургскаго

городского общественнаго управленія и масса

молящихся. Переполненъ былъ до тѣсноты и

соборъ Александро-Невской лавры, гдѣ бого-

служеніе совершалъ новый акзархъ Грузіи

архіепископъ Карталинскій и Кахетинскій

Адексій. Съ большой торжественностью былъ
отпразднованъ этотъ юбилей въ экспедиціи

заготовленія государственныхъ бумагъ, гдѣ

имѣется храмъ, сооруженный въ память

этого событія.

Военное вѣдомство также приняло ши-

рокое участіе во всероссійскомъ торжествѣ.

По распоряженію командующихъ войсками,

всѣ нижніе чины освобождены были отъ

ученій и занятій 17 октября. Во всѣхъ

частяхъ при собраніи всѣхъ нижнихъ чи-

новъ и офицеровъ были отслужены благо-

дарственныя молебствія, а затѣмъ, по со-

глашенію начальниковъ гарнизоновъ съ

мѣстными гражданскими властями, состоя-

лись общіе церковные парады. Среди войскъ

С.-Петербургскаго округа   особенно торже-

ственно отпразднованъ былъ этотъ день въ

1-мъ жедѣзнодорожномъ полку, многіе чины

котораго, составляя 17 октября 1888 года

караулъ Царскаго поѣзда, погибли при кру-

шеніи. Въ церкви этого полка архіеписко-

помъ Финляндскимъ и Выборгскимъ Сер-
гіемъ была отслужена литургія и благо-

дарственное молебствіе, въ концѣ котораго

провозглашена была вѣчная память чинамъ

полка, погибшимъ при крушеніи. -Торже-

ственный богослуженія совершены были въ

церкви главнаго штаба, морскомъ адмирал-

тейскомъ соборѣ и другихъ военныхъ и

морскихъ храмахъ.

Учащіеся въ учебныхъ заведеніяхъ всѣхъ

вѣдомствъ были освобождены отъ занятій

и распущены по домамъ. Въ тѣхъ учеб-

ныхъ заведеніяхъ, гдѣ имѣются свои храмы,

были совершены торжественный богослу-

женія; тамъ, гдѣ храмовъ не имѣется, от-

служены были молебствія въ актовыхъ за-

лахъ.

Въ Москвѣ во всѣхъ храмахъ были со-

вершены торжественный литургіи съ благо-

дарственнымъ молебствіемъ. За литургіей

въ храмѣ Христа Спасителя присутствовали

всѣ военные и гражданскіе чины, дворяне

и должностныя лица городского сословія.

На станціи Борки въ храмѣ, выстроен-

номъ близъ мѣста катастрофы, торжествен-

ную литургію и молебенъ совершилъ архі-

. епископъ Харьковскій и Ахтырскій Амвро-

сій въ сослуженіи многочисденнаго духовен-

ства. На торжествѣ присутствовала вся

Харьковская администрація во главѣ съ

начальникомъ губернін, представители го-

рода и земства, депутаціи отъ высшихъ и

среднихъ учебныхъ заведеній, представи-

тели Министерства Путей Сообщенія и

масса богомольцевъ.
* *
*

Высокопреосвященный Макарій, митропо-

литъ Московскій и Коломенскій, утвержденъ

Святѣйшимъ Стнодомъ въ званіи почетнаго

члена Императорской Московской духовной

академіи, согласно избранію Совѣта акаде-

міи, во вниманіе къ выдающейся его мис-
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сіонерской дѣятельности и архипастырской

попечительное™ о преуспѣніи духовнаго

просвѣщенія.

*

Преосвященный Меѳодій, епископъ Сара-

пульскій,  второй викарій Вятской епархіи,

уволенъ    въ   двухмѣсячный   отпускъ   для

леченія.
* *

Разрѣшенъ трехмѣсячный отпускъ на-

чальнику Урмійской духовной миссіи архи-

мандриту Сергію (Лаврову). На время его

отпуска управленіѳ миссіей возложено на

помощника начальника миссіи архиман-

дрита Пимена.

*

5-го сентября  1913 года  исправляющій

должность доцента Императорской Москов-

ской духовной академіи по каѳедрѣ церков-

ной археологіи, въ связи съ исторіей хри-

стіанскаго искусства, кандидатъ богословія

Николай Димитріевичъ Протасовъ защи-

щадъ на коллоквіумѣ представленную имъ

на соисканіе степени магистра богословія

диссертацію подъ заглавіемъ: «Святый апо-

столъ Павелъ на судѣ у Феста и Агриппы.

Историко-экзегетическій анализъ содержа-

нія XXV и XXVI гдавъ книги Дѣяній

по греческому тексту». Оффиціальными

оппонентами были: сверхштатный заслужен-

ный ординарный профессоръ академіи М. Д.

Муретовъ и экстраординарный профессоръ

священникъ В. Н. Страховъ. Совѣтъ едино-

гласно призналъ защиту дпссертаціи удовле-

творительною, а магистранта—достойнымъ

утверждения въ степени магистра богосло-

вія и должности доцента академіи.

Означенное сочиненіе г. Протасова со-

стоять изъ введенія, гдѣ даются общія

свѣдѣнія объ административно - политиче-

скомъ подоженіи Палестины времени апо-

стола Павла, и пяти главъ постишнаго

толкованія XXV— XXVI главъ книги Дѣя-

ній Апостольскпхъ. Для своей работы авторъ

додженъ былъ изучить не только древне-цер-

ковную экзегетп ческую литературу предме-

та—греческую и латинскую, но и новѣйшіе

научные труды по текстологіи, философіи,

исторіи, археологіи, юриспруденціи и т. д.

Столь обширный и разносторонній матеріалъ,

по отзыву проф. М. Д. Муретова, исполь-

зованъ авторомъ весьма широко и умѣло.

Авторъ даетъ весьма обстоятельное толко-

ваніе избранныхъ имъ главъ книги Дѣяній

Апостолъскихъ: текстологическое, указывая

всѣ важнѣйшія разночтенія съ довольно

умѣлою и иногда разностороннею оцѣнкою

ихъ научнаго достоинства. — филологиче-

ское, основанное на изученіи какъ клас-

сическаго греческаго языка, такъ и особен-

ностей діалекта хощ и новозавѣтнаго гре-

цитета, отличающееся въ нѣкоторыхъ мѣ-

стахъ тонкою наблюдательное™ и удачно

освѣщающее многія трудности 'толкуемаго
текста,—историко-археологическое, особенно

по римскому праву и Моммзену, и идейно-

богословское, состоящее въ раскрытіи отно-

шенія Ветхаго Завѣта къ лицу Христа Спа-

сителя и въ уясненіи христіанскаго ученія

о воскресеніи съ іудейскими мессіанскими

воззрѣніями. Изложеніе сочиненія отличается

ясностью и стройностью. Авторъ владѣетъ

искусствомъ поддерживать въ читатедѣ по-

стоянный интересъ на протяженіи всей до-

вольно длинной своей работы, благодаря лю-

бопытнымъ справкамъ и обстоятельнымъ

параллелямъ изъ римскаго права, іудейской

теологіи, исторіи іудейскаго народа, архео-

логіи и др.,—и умѣнью не отвлекаться въ

постороннія детали и утомительные спра-

вочные экскурсы по предметамъ побочнымъ

и прямой связи съ главною темою не имѣю-

щимъ. Наконецъ, трудъ г. Протасова, при

строго православномъ направленіи, повсюду

выдерживаетъ и строго научную методу и

вездѣ стоить на строго научной почвѣ,

особенно въ удачной полемикѣ съ Гарна-

комъ, въ опровержении визіонерной гипо-

тезы обращенія Савла и т. п. Все это дѣ-

лаетъ сочиненіе Протасова весьма полез-

нымъ' вкладомъ въ русскую научно-экзеге-

тическую литературу по Новому Завѣту.

Изъ присутствующихъ въ Святѣйшемъ

Стнодѣ  архипастырей сочиненіѳ г. Прота-
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сова разсматривалъ   высокопреосвященный

Алексій, бывшій епископъ Тобольскій, нынѣ

экзархъ Грузіи. Онъ также нашелъ работу
дѣльной, а самого автора вполнѣ заслужи-

вающимъ ученой степени магистра богосдо-

вія. Особенно цѣнною въ интересахъ церкви

и общества является,  по мнѣнію архіепи-

скопа Алексія, та часть книги,   гдѣ содер-

жится анализъ рѣчи апостола Павла предъ

Агриппою (стр. 147—315).  Здѣсь предла-

гается вниманію читателя научный крити-

чески разборъ сказанія апостола Павла о

своемъ обращеніи ко Христу. Подъ крити-

ческимъ ножемъ г. Протасова такъ назы-

ваемая психологическая   теорія обращенія

Савла, сводящая на нѣтъ чудо дамасскаго

обращенія апостола   языковъ   ко   Христу,
вполнѣ и справедливо уничтожена, и авто-

ромъ   обстоятельно   доказана историческая

справедливость  чудеснаго  явленія  Христа
апостолу Павлу на пути  его въ  Дамаскъ.

Въ виду этого отзыва архіепископа Але-

ксія. Святѣйшій Сгнодъ уважидъ ходатай-

. ство Совѣта Московской духовной академіи,

утвердивъ, по опредѣленіюотъ 7 — 11 октя-

бря с. г., Протасова въ  степени магистра

богословія за означенное его сочиненіе и въ

должности доцента академіи по занимаемой

имъ каѳедрѣ церковной археологіи въ связи

съ исторіей христіанскаго искусства.
* *
*

Въ виду поступающего въ послѣднее

время большого числа ходатайствъ о допу-

щеніи не окончившихъ семинарскаго курса

діаконовъ, псаломщиковъ и другихъ лицъ

къ сдушанію богословскихъ предметовъ въ

старшихъ классахъ семинаріи, съ тѣмъ,

чтобы этимъ лицамъ, по прослушаніи ими

означенныхъ предметовъ и по соотвѣтствую-

щемъ испытаніи, были выдаваемы о томъ

свидѣтельства изъ правленія семинаріи, Свя-

тѣйшимъ Сѵнодомъ, въ цѣляхъ упорядоче-

ния настоящаго дѣда и введенія однообра-
зія въ отношеніи пріема этихъ слушателей

по всѣмъ епархіямъ, поручено Учебному
Комитету выработать правила пріема въ

'духовныя семинаріи  слушателей богослов-

скихъ  предметовъ и представить эти пра-

вила на разсмотрѣніе Святѣйшаго Сѵнода.
* *

Одинъ изъ епархіальныхъ преосвящен-

ныхъ, донося Святѣйшему Сѵноду о встрѣ-

чаемыхъ, въ случаяхъ болѣзни приходскаго

священника, затрудненіяхъ по совершенію

богослуженія и отправленію требъ и о не-

обходимости, вслѣдствіе этого, учрежденія

должностей запасныхъ священниковъ, про-

силъ разрѣшить рукополагать въ санъ

священника тѣхъ діаконовъ, которые изъя-

вить жеданіе исполнять обязанности за-

пасного окружного священника, при усло-

віи уводьненія ихъ за штатъ и причисленія

къ одной изъ приходскихъ церквей епархіи.

Согласно этому ходатайству, Святѣйшій Сг-

нодъ разрѣшилъ епархіальному начальству

учреждать запасныхъ священниковъ и руко-

полагать на эти долясности правоспособныхъ

діаконовъ, выслужившихъ пенсію, съ при-

писаніемъ ихъ къ уѣзднымъ соборнымъ цер-

квамъ  (опредѣленіе отъ 2 — 12-го октября

1913 г. за № 8948).
* *
*

Святѣйшимъ Сѵнодомъ предоставлено Ст-

нодальному Оберъ-Прокурору войти, по

предварительномъ сношеніи съ Министром!

Финансовъ и Государственнымъ Контро-

леромъ, въ установленномъ законодатель-

номъ порядкѣ, съ представленіями объ еже-

годномъ отпускѣ изъ казны 3.000 руб. на

содержаніе епископа Акмолинскаго, второго

внкарія ОМской епархіи, и 4.200 руб. на

содержаніе Красноярская) архіерейскаго

дома въ дополненіе къ получаемому этимъ

домомъ нынѣ изъ казны пособію. Епископъ

Акмолинскій содержится въ настоящее вре-

мя на тѣ средства, который ранѣе шли на

содержаніе мѣстной епархіальной миссіи,

между тѣмъ, въ виду роста сектантства

и старообрядчества' въ епархіи, настоитъ

крайняя необходимость имѣть широко по-

ставленную мнссію въ преді;лахъ епархіи,

необходимыхъ же на это средствъ не

имѣется. Въ случаѣ отпуска изъ казны

просимыхъ 3.000 руб., расходуемыя нынѣ
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на содержаніѳ викарія средства будутъ

употреблены по прямому ихъ назначенію,

на епархіальную миссію.

На содержаніе Красноярскаго архіерей-

скаго дома отпускается въ настоящее вре-

мя изъ казны 7.800 руб., изъ нихъ

4.000 руб. —спеціально на содержаніе епар-

хіальнаго архіерея и только 3.800 руб. на

содержаніе собственно дома, т. е. на наемъ

пѣвчихъ, служителей, ремонта и т. п. При

существующей въ г. Красноярске крайней

дороговизнѣ на съѣстные припасы, рабочія

руки и разные матеріалы, этихъ средствъ,

конечно, далеко не достаточно. Недостаю-

щую сумму приходится покрывать изъ

другихъ случайныхъ поступленій: платы

за старые дома, отданные подъ квартиры,

и доходовъ по архіерейской домовой цер-

кви. Получаемыми изъ этихъ источниковъ

доходами нельзя покрыть всѣхъ нуждъ

архіерейскаго дома. Кромѣ того, самое зда-

яіе архіерейскаго дома съ надворными по-

стройками остается неблагоустроеннымъ и

требуета капитальнаго внутренняго ремон-

та, безъ котораго будета портиться и раз-

рушаться. Ожидать матеріальной поддержки

со стороны епархіи нельзя, въ виду суще-

ствовали и у самой епархіи большого

числа неудовдетворенныхъ потребностей.

Остается одно средство увеличить средства

архіерейскаго дома—отпускъ дополнитель-

наго пособія изъ казны, о которомъ и бу-

дета сдѣлано представленіе въ законода-

тельным учреждения.

* *

19-го мая сего года, какъ сообщается въ

особой брошюрѣ, изданной по сему поводу, въ

Харьковскомъ, епархіальномъ домѣ состоя-

лось открытіе Харьковскаго епархіадьнаго

Церковно-Археодогическаго Общества и при

немъ Музея церковныхъ древностей. Ново-

учрежденное Общество имѣета своею зада-

чею разработку Церковной исторіи и архео-

логіи вообще и въ частности Харьков-

ской епархіи, а также собираніе, обслѣ-

дованіе и сохраненіе памятниковъ церков-

ной древности преимущественно  Харьков-

ской епархіи. Харьковскій епархіальный

Церковно - Археологическій Музей будета

служить вспомогательнымъ учрежденіемъ

для разработки церковно - исторической и

археологической науки и представлять

своими колдекціями учебное пособіѳ при

изученіи воспитанниками и воспитанницами

мѣстныхъ духовно-учебныхъ заведеній исто-

ріи археологіи и литургики. Въ немъ со-

средоточены предметы, относящіеся къ цер-

ковной древности исторіи и вообще къ ре-

лигиозному искусству въ видѣ какъ самыхъ

памятниковъ древностей и искусства, такъ

и возможно точныхъ снимковъ съ нихъ.

Въ составь Музея входятъ памятники

языка и письма, искусствъ и художествъ

какъ общей, такъ и особенно русской

древности церковной. Музей раздѣляется

на слѣдующіѳ 4 отдѣла: а) рукописей

и    разнаго    рода    рукоцисныхъ   актовъ,

б)    старопечатныхъ    книгъ    и   гравюръ,

в)  архитектуры церквей и г) живописи и

скульптуры и древней утвари церков-

ной. Это новое учрежденіѳ обязано своимъ

возникновеніемъ неустаннымъ трудамъ и

заботамъ маститаго Харьковскаго архипа-

стыря высокопреосвященнаго Арсенія, кото-

рый съ первыхъ же дней своего святитель-

скаго служенія въ Харьковѣ задался цѣдью

устройства епархіальнаго дома и открытія

въ немъ епархіадьной библіотеки и Музея

церковныхъ древностей. Теперь высокая

цѣль архипастырскаго стремленія достигну-

та. Въ Харьковѣ устроено прекрасное зданіѳ

епархіальнаго дома, въ которомъ помѣщаются

епархіальная типографія и епархіальная

библіотека; въ немъ же помѣщается и вновь

открытое епархіальное Церковно-Археологи-

ческое Общество и при немъ Музей

церковныхъ древностей. Несмотря на крат-

ковременность своего существованія этотъ

Музей уже обогатился многими весьма рѣд-

кими и цѣнными пріобрѣтеніями. Здѣсь

имѣются старинные портреты и автографы

Харьковскихъ и Бѣлгородскихъ владыкъ,

имѣется уже богатое собраніѳ фотографи-

ческихъ снимковъ со старинныхъ церквей



1952 ПРИБАВЛЕНИЕ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ № 42

и иконъ  различныхъ   мѣстъ   Харьковской

епархіи;   имѣются   старинные   деревянные

рѣзные аналои, старинная деревянная ста-

туя .Христа Спасителя въ терновомъ вѣнкѣ.

Въ Музеѣ имѣется, какъ весьма рѣдкій и

цѣнпый   предмета,   маленькое   Евангеліе,

написанное,  по преданію, собственноручно

Ксеніей Годуновой,  отбитое графомъ Пла-
товымъ у французовъ и изъ рода  Стремо-

уховыхъ, изъ седа  Лебяжьяго,  Зміевскаго
уѣзда, перешедшее на храненіе въ Музей;

здѣсь же  хранятся: весьма   рѣдкій   экзем-

пляръ Острожской   Библіи,   полный старо-

печатный Требникъ, проповѣди высокопре-

освященнаго    архіепископа    Харьковскаго

Амвросія, собственноручно имъ писанный и

исправленныя, по коимъ можно судить, съ

какой тщательностію работалъ надъ отдѣл-

кой своихъ рѣчей знаменитый Харьковскій

и всероссійскій церковный витія. Въ Музеѣ

также имѣется колдекція оловянныхъ ста-

ринныхъ чашъ,   изъ коихъ самая древняя

и   рѣдкая   поступила   изъ    Святогорскаго

Успенскаго монастыря; тамъ   же   нмѣются

интересныя коллекціи оловянныхъ дароно-

сицъ и старинныхъ плащаницъ на ходстѣ и

съ изображеніемъ Христа Спасителя, какъ бы

спящаго,  дѣнныя коллекціи древнеукраин-

скихъ старинныхъ иконъ, покровы для ана-

лоевъ  изъ татарскихъ поясовъ, старинные

убки и ковши,   весьма рѣдкая каменная

гробница, вывезенная изъ Малой Азіи,  въ

коей хранились мощи преподобнаго Арсенія

Великаго,   и рѣдчайшаго  типа  старинная

серебряная  массивная  дарохранительница,

поступившая изъ Успенской церкви города

Ахтырки,   и  много   другихъ,   весьма рѣд-

кихъ  и цѣнныхъ  предметовъ.   Въ   мемо-

ріальномъ   отдѣлѣ   находятся   переданные

на храненіе   въ  Музей   лично высокопре-

освященнѣйшимъ    архіепископомъ    Арсе-

ніемъ   всѣ   бывшіе    ему   въ   различные

годы и   въ различныхъ  мѣстахъ его свя-

тительскаго   служенія   цѣнные   и   весьма

рѣдкіе подарки, подношенія и привѣтствен-

ные адреса въ дорогихъ папкахъ.

Административно-судебный строй въ

епархіяхъ Константинопольской Цер-

кви настоящего времени г ).

Глава XI. Объ Ефоріяхъ школъ.

§ 57. Ефорія каждаго кипота бываетъ трех-

членная или четырехчленная, избирается въ

очередномъ кинотскомъ собраніи, какъ и Епи-
тропія, изъ наиболѣе образованныхъ членовъ

кинота.

§ 58. Ефорія, собравшись нослѣ своего из-

бранія на первое засѣданіе, избираетъ, по-

средствомъ таинаго юлосованія и абсолют-
наго большинства, казначея и секретаря своего.

§ 59. Ефорія управляете школами согласно

съ сохраняющими силу патріаршими постано-

вленіями, наблюдая за ними, чтобы онѣ дѣи-

ствовали непрерывно, и обращая большое вни-

маніе при избраніи учащаго персонала, чтобы
онъ имѣлъ всѣ качества, указанныя въ наетоя-

щемъ уставѣ. Посѣщая школы, по меньше!
мѣрѣ, однажды въ недѣлю, Ефорія слѣдитъ за

преподаваніемъ учащаго персонала и наблю-
даетъ за точнымъ исполненіемъ обязанностей,
требуя свѣдѣнін относительно нрилежапія и

поведенія учепиковъ и вообще относительно

всего, касающагося правильнаго служенія я

успѣховъ.

Что касается программъ школъ, то необхо-
димо, чтобы онѣ согласовались съ общею одно-

образною епархіальною программою, при чемъ

Ефорія не имѣетъ права измѣнять программу

въ срединѣ года, а если будетъ признано пе-

обходимымъ какое-либо измѣненіе ея въ на-

чалѣ учебнаго года, то нужно, чтобы Педаго-
гическая Епархіальная Епитропія получала объ
этомъ извѣщеніе.

§ 60. Ефорія ежемѣсячно чрезъ своего каз-

начея платить мѣсячиое жалованье учащему

персоналу, при чемъ Епитропія обязана еже-

мѣсячно выдавать ей ассигновку на школы,

указанную въ смѣтѣ. Въ случаѣ задержки со

стороны Енитроніи, Ефорія обращается къ Смѣ-

шанному Епархіальному Совѣту.

Ефорія, составивъ въ теченіе іюля каждаго

года смѣту для школъ, представляетъ ее чрезъ

священную Митрополію на одобреніе трехъ учре-

4 ) Окончаніе. См. № 41 «Церк. Вѣд.» с. г.
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жденій въ Силивріи и дьухъ— въ прочихъ кино-

тахъ. То же самое дѣлаетъ и Епитропія. Послѣ
разрѣшенія смѣты Ефорія приступаете къ на-

значение или новому размѣщенію учащаго пер-

сонала. Ефоріп не разрѣшается экстренно рас-

ходовать, сверхъ назначеннаго въ смѣтѣ, болѣе

двадцати турецкихъ лиръ ежегодно. Если же

Ефорія признаетъ необходимымъ (произвести)
расходъ больше назначеннаго въ смѣтѣ, для

болѣе полезной дѣятельности школъ, которыми

завѣдуетъ, то она должна сообщить о своемъ

проектѣ священной Митрополіи, которая пре-

провождаетъ его на разсмотрѣніе трехъ учре-

жденій въ Силивріи и двухъ— въ прочихъ ки-

нотахъ, и они послѣ обсужденія принимаютъ

его или отвергаютъ.

§ 61. Ефорія до 20 іюля каждаго года должна

приступить къ возобновленію, или нѣтъ, кон-

трактовъ учащаго персонала; если же этотъ

срокъ миновалъ, всякое увольненіе не имѣетъ

силы; равнымъ образомъ, если кто либо изъ

личнаго состава откажется послѣ 20 іюля, тотъ

не будетъ принять въ епархіи. Когда же Ефо-
рія по какой либо причинѣ освобождаетъ ка-

кого либо учителя отъ обязанностей, она долж-

на уплатить ему и мѣсячное жалованье за іюль
и августъ.

§ 62. Ефорія при назначение учителей должна

обращать вниманіе на то, чтобы они были
снабжены дипломами признанныхъ гимназій и

удостовѣреніями о хорошемъ и успѣшномъ пре-

лодаваніи. Когда, вслѣдствіе различныхъ при-

нудительныхъ причинъ, Ефорія рѣшитъ уволь-

неніе учителя въ продолженіе учебнаго года-

она должна сообщить чрезъ священную Митро-
полию Педагогической Епархіальной Епитропіи,
которая, изслѣдовавъ въ ласѣданіи эти причины

и пригласивши указанное лицо для оправданія,
постановляете рѣшеиіе объ увольненіи или

яѣтъ,— тогда только Ефорія и имѣеть право

приступить къ исполненію своего опредѣленія.

§ 63. Законный составь на засѣданіяхъ Ефо-
ріи и Епнтропін признается тогда, когда лри-

сутствуютъ, кромѣ предсѣдателя, болѣе поло-

вины членовъ, а рѣшенія производятся по

большинству голосовъ, въ случаѣ же равен-

ства имѣетъ перевѣсъ голосъ предсѣдателя.

§ 64. Ефорія имѣетъ свою печать съ изобра-
женіемъ книги по срединѣ и кругомъ слова:

«Ефорія Греческаго Православнаго Кинота . . .

1912»; опа хранится однимъ изъ ея членовъ по

жребію; печать прикладывается ко всѣмъ нехо-

дящимъ отъ нея бумагамъ.

§ 65. Въ малыхъ кинотахъ, гдѣ установился

обычай избирать одно учрежденіе— Ефороепи-
тропію,   послѣдняя   имѣетъ   обязанность   на-

блюдать и управлять храмами и школами, со-

образуясь съ иостановленіями настоящаго уста-

ва объ Епитропіп и Ефоріи, п имѣетъ соб-
ственную печать съ надписью кругомъ: «Ефоро-
епитропія Греческаго Православнаго Кинота . . .

1912».

§ 66. Доходами школъ служатъ: годовой
взносъ отъ казны св. церкви, доходъ отъ имѣ-

ній школъ, плата 'за входъ въ школу, сумма

отъ раздачи цвѣтовъ при Плащаницѣ, доходъ

отъ лотереи рукодѣліп, случайный пожертво-

ванія и наслѣдства въ пользу школъ, которыя

Ефорія должна исполнять согласно приказамъ

и распоряженіямъ наслѣдниковъ; кромѣ этпхъ

доходовъ, Ефорія еще можете изыскать и дру-

гіе, которые должны быть одобрены прочими

учрежденіями въ общемъ засѣданіи.

§ 67. За одну недѣлю до годовыхъ экзаме-

новъ, которые должны совершаться съ 20 іюня

по 10 іюля, Ефорія назначаете трехчленную

испытательную епитропію изъ болѣе образо-
ванныхъ гражданъ; епитропія, . наблюдая за

письменными и устными испытаніямн, которыя

строго должны ограничиваться въ предѣлахъ

изученнаго въ теченіе года матеріала, пред-

ставляете Ефоріи докладъ объ ихъ результа-

тахъ, сообщая совмѣстно и свои мнѣнія отно-

сительно школъ.

Глава ХП. О личномъ составѣ школъ.

§ 68. Личный составь школъ образуется изъ

завѣдующаго, учителей обоего пола и воспи-

тателя.

§ 69. Завѣдующими городскихъ школъ на-

значаются лица, имѣющія дипломъ признанной
гимназіи или окончившія курсъ философскаго
факультета университета, и питомцы гимназій
должны имѣть, по меньшей мѣрѣ, трехлѣтпій

преподавательскій опыте, а питомцы универси-

тета— опытъ одного года.

§ 70. Завѣдующій является отвѣтственнымъ

предъ Ефоріей относительно состоянія находя-

щейся подъ его управленіемъ школы, заботится
о точномъ соблюденіи постановленіи настоя-

щаго устава и программы, хранить списки

учениковъ, книгу присутствія учителей, жур-

налъ для балловъ и книгу, въ которой помѣ-

щаются протоколы засѣданій учителей.
§ 71. Завѣдующій составляетъ вмѣстѣ съ

прочішъ учащимъ персоналомъ программу, рас-

пнсаніе уроковъ и списки праздниковъ по со-

глашению съ Ефоріей, а въ случаѣ разногла-

сія они представляются на одобреніе Педаго-
гической Епархіальной Епптропіи, подписы-

ваетъ ихъ вмѣстѣ съ учителями, равно какъ и

вѣдомости и выпускныя свидетельства, отмѣ-
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чаетъ поведеніе и успѣхи каждаго ученика,

слѣдитъ за преподаваніемъ прочихъ учителей
ц обращается къ нимъ съ замѣчапіямн, а если

его не слушаютъ, онъ сообщаетъ Ефоріи,— произ-

носить панигирическое слово въ празднпкъ Трехъ
Іерарховъ (30 января— школьный лразднпкь на

Востокѣ).

§ 72. Завѣдующіе школами во время экза-

ыенаціоннаго торжества по очереди читаютъ

кратки отчетъ о совершенномъ въ теченіи
года,— который предварительно долженъ пред-

ставляться Ефоріи на одобреніе.
§ 73. Учителя должны имѣть дипломъ при-

знанной гимназіи и быть нравственными и

честными. Сообразуясь съ настоящимъ уста-

вомъ, они должны являться точно въ назна-

ченное время начала уроковъ и обучать ука-

занному въ программѣ матеріалу. На случай
отсутствія, они должны чрезъ завѣдующаго

испрашивать разрѣшеніе Ефоріи, но не прямо

(къ ней обращаться)— подъ угрозой отклоненія
(просьбы); а если администрация отказывается

представить такую просьбу, тогда учитель

имѣѳтъ право непосредственно обратиться къ

Ефоріи, упомянувъ и объ отказѣ завѣдующей

власти. Никому изъ учителей, не исключая и

завѣдующихъ, не позволяется осуждать дѣй-

ствія Ефоріи или другого кинотекаго учре-

жденія, ни публично критиковать дидактиче-

ски ыетодъ собрата, а тога, кто будете ули-

ченъ въ совершеніи этого, увольняется Педаго-
гическою Епархіальною Епитропіей, посдѣ до-

казательства истинности (факта).
§ 74. Завѣдующіе и учителя обязаны только

Ефоріп отдавать отчетъ въ своихъ дѣйствіяхъ,

относящихся ко внутреннему управленію школъ,

поэтому родители и опекуны учениковъ ни

подъ какнмъ основаніемъ не имѣютъ права

обращаться къ вігаъ по способу не вполнѣ

пристойному п безпокоить пхъ,— но только къ

Ефоріи, которая послѣ разслѣдованія дѣдъ воз-

даете каждому по справедливости.

§ 75. Всякій спорь между завѣдугощимъ и

учителями или между учителями разрѣшаетъ

нирнымъ путемъ Ефорія; а въ томъ случаѣ,

когда одна пзъ сторонъ считаете себя обижен-
ной, она можетъ возбудить жалобу предъ Пе-
дагогической Епархіальной Епитропіей, кото-

рая окончательно и рѣшаетъ спорь, кромѣ

тяжбы имущественной, которая подлежите окон-

чательному суду предъ Смѣшапнымъ Епархіаль-
нымъ Совѣтомъ.

§ 76. Завѣдующіе въ началѣ учебнаго года,

по соглашенію съ Ефоріей, составляютъ вну-

тренній уставъ школы относительно обязанно-
стей п паказаній учениковъ, а также  програм-

му, расписаніе уроковъ и списокъ праздни-

ковъ, и все это, будучи подписано Ефоріей и

одобрено чрезъ священную Митрополію Педа-
гогическою Епитропіей, вывѣшивается въ залѣ

школы.                                                                 ;

§ 77. Учителя каждой 'школы, когда ихъ бы-
ваете болѣе двухъ со включеніемъ и завѣдую-

щаго, собираются однажды въ мѣсяцъ на за*

сѣданіе, подъ предсѣдательствомъ завѣдующаго.

На засѣданіи обсуждаются различные вопросы

относительно духовнаго развитія учениковъ в

воспитанія пхъ, при чемъ ведутся и подписы-

ваются протоколы, а рѣшенія чрезъ завѣдую-

щаго препровождаются Ефоріп.
§ 78. Въ каждый воскресный или празднич-

ный день ученики должны приходить въ св. цер-

ковь подъ руководствомъ воспитателя и одного

изъ учителей по очереди.

Глава  ХШ,   О  Контрольное  Епитропіи.

§ 79. Въ каждомь кинотѣ, какъ установлено,

избирается посредствомъ тай наго голосованія
въ годовомъ очередномъ собраніи трехчленная

Контрольная Епитротя, члены которой не

должны быть связаны родствомъ кровнымъ нот

въ свойствѣ во второй степени съ членами

Епитропій и Ефорій.
§ 80. Контрольная Епптропія за десять дней

до очередного кинотекаго собранія принимается

за свои обязанности, контролируя всѣ оправда-

тачьныя книги Епитропій н Ефорій, которыя

обязаны своевременно передать ей эти книги,

изслѣдуя, насколько отчетъ согласенъ съ сме-
тою; она чрезъ священную Митрополію пред-

ставляете докладъ кннотскому собранно, ігаѣя

право сообщать о недочетѣ учрежденй, вредя-

щѳмъ кинотскимъ пнтересамъ, и о тііхъ мѣрахъ,
которыя она признаете цѣлесообразными для

улучшенія экономпческихъ дѣлъ кинотовъ.

Глава XXV. Общія постановления.

§ 81. Избраніе (членовъ) всѣхъ учрежденій и

епитропій сообщается (кинотамъ) посредствомъ

питтакіевъ священной Мнтрополіи. Не разре-
шается, чтобы въ одномъ и томъ же учрежде-

ніи находились родственники по крови до вто-

рой степени включительно и въ евойствѣ до

третьей степени, подъ угрозою неутвержденія
выборовъ. Если одігаъ или два члена Епитро-
піи, или Ефоріи, или иной епитропіи откажутся,

то Смѣшаннымъ Епархіальнымъ Совѣтомъ на-

значаются тѣ, которые— по очереди— получили

большинство голосовъ на выборахъ.
§ 82. Послѣ утверждения   настоящий) устава,

каждый шгнотъ имѣетъ право составить особый
1 уствъа, который не долженъ протпворѣчить по-
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становленіямъ настоящаго канонисма и кото-

рый вводится въ дѣйствіе послѣ разсмотрѣнія

кинотскимъ собраніемъ и утвержденія митропо-

лита.

§ 83. Настоящій уставъ, разсмотрѣнный и

подвергнутый голосованію на четырехъ засѣда-

ніяхъ, устроенныхъ въ священной Митрополіи
30 декабря 1911 и 1-го, 3-го и 4 января 1912 года

подъ предсѣдательствомъ преосвященнаго Сили-
врійскаго и утвержденный имъ, имѣетъ силу

въ теченіе пятилѣтія, когда могутъ требовать
его пересмотра двѣ трети членовъ Епархіалъ-
наго собранія, и подлежите примѣненію тот-

часъ яослѣ утвержденія.
Дѣйствующая въ Силиврійской епархіи такса

есть та же самая, которая и прежде въ ней при-

мѣнялась.

Въ Силивріи 5 января 1912 года.

Предсѣдатель— щотосинкеллъ Діониеій Еух-

цоілу.

Секретарь— нротосинкеллъ Діонисій Кухцоглу.
Въ обсужденіи и голосовании настоящаго ус-

тава принимали участіе антипросопы различ-

ныхъ кинотовъ Силиврійской епархіи, а имен-

но: отъ Силивріи— четыре антипросопа, отъ Фана-

ріона— два, Епиватъ— три, Делліонъ— три, Экза-
стера— одинъ, Кадикіой— одинъ и отъ Синекли—

одинъ, а всего— пятнадцать представителей. Отъ
кинотовъ Эгіалъ, Икономіу и Курфали антипро-

сопы не участвовали въ обсужденіи изложен-

наго «Общаго устава епархіи Силиврійской» *),
* *
*

Такимъ обраэомъ, во главѣ епархіаль-

наго управленія въ Силиврійской митроно-

ліи находится мѣстный митрополитъ, какъ

духовный началовождь (ігѵеор-атіхо? ар^убі;)

всей паствы, предсѣдатель (тгрбеброс), по

самому своему сану и достоинству, всѣхъ

учрежденій въ епархіи, какъ епархіаль-

ныхъ, такъ и кинотскихъ.

Ближайшимъ помощникомъ митрополита

по управление являются протосинкеллъ.

Къ духовнымъ учрежденіямъ епархіи

относятся:   1) сама Митрополія, которой

') Гечіхо? navoiujio; -rij; ётеаруіяг Sy|Xu-
Ppiaj.  'Ev КшѵатачдаоояоХеі.   'Ex   гои   тагріар^іѵ.ой

Tu7ioYpacf>stoo. SeX. 1—36.— Необходимо отмѣтыть,
что указанный уставъ изложенъ во многихъ

пунктахъ безграмотно и напечатанъ небрежно,
со многими корректурными ошибками. Отвѣт-
ственность въ томъ и другомъ отношеніи должна

падать на предсѣдателя собранід и въ то же

время секретаря— протосинкелла Діонисія Кух-
цоглу.

принадлежитъ общее руководительство и за-

вѣдываніе церковными дѣлами въ отношеніи
и къ духовенству и къ народу, и 2) Духов-
ный Судъ (Пѵеорттіхбѵ Діхаотг)ріоѵ), состоя-

ний изъ предсѣдателя-митрополита и трехъ

членовъ-клириковъ и рѣшающій брачныя

и семейныя дѣла духовнаго характера, по

руководству спеціальнаго судебнаго устава

патріархіи (Діхоѵор-ixai 'OSirj-j-iai.), патріар-

шихъ и синодальныхъ грамотъ новѣйшаго

происхожденія, Шестокнижія Арменопула,

Кодекса императора Юстиніана, Пандектъ,

Василикъ и новеллъ византійскихъ импе-

раторовъ. Духовный судъ является первою

инстанціей для указанныхъ дѣлъ въ пре-

дѣлахъ Силиврійской епархіи, а по апел-

ляціи на его рѣшеніе дѣла разсматрива-

ются въ священномъ синодѣ Константино-

польской Церкви.

Къ общественными учрежденіямъ Сили-

врійской епархіи относятся: 1) Епархіаль-

ное Собраніе ('Eirapj(iaxY] ЕоѵёХеооі?) изъ

двадцати представителей отъ городовъ и седъ

епархіи, созываемое одинъ разъ въ годъ—

въ воскресенье пятой недѣли великаго по-

ста, подъ предсѣдательствомъ митрополита,

для выслушанія отчетовъ Смѣшаннаго Епар-

хіальнаго Совѣта и Педагогической Епар-

хіадьной Епитропіи, для выбора членовъ

этихъ учрежденій и для обсужденія школь-

ныхъ, церковныхъ н другихъ дѣлъ, касаю-

щихся всей епархіи; это собраніе можетъ

созываться и экстренно, въ зависимости отъ

церковно-общественныхъ назрѣвшихъ вопро-

совъ; 2) Омѣшанный Епархіалъный Совѣтъ

(Mtxxov 'Euap^iaxov £u[ij5ou?.tov) состоитъ изъ

шести членовъ, собирается подъ предсѣда-

тельствомъ митрополита два раза въ мѣсяцъ

и имѣѳтъ двоякую задачу — судебную и

административную; судебная дѣятедьность

совѣта заключается въ разсмотрѣніи и рѣ-

шеніи брачныхъ и семейныхъ дѣлъ съ

материальной ихъ стороны, применитель-

но къ Народнымъ Канонисмамъ ('Е&ѵіхоі

Kavovwp-oi), Судебному Руководству патрі-

архіи (Aixpvojitxai '0<?г\-(іаі), Шестокнижію

Арменопула,  Василнкамъ, Кодексу и Пан-
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дектамъ, новелламъ византійскихъ импера-

торовъ, патріаршимъ и еинодальнымъ гра-

мотамъ и циркуляру великаго визиря отъ

1891 года; административная деятель-

ность Совѣта основывается на Народныхъ

Канонисмахъ и заключается въ контролѣ

денежныхъ отчетовъ всѣхъ кинотовъ въ

епархіи, веденіи ктиматологія всѣхъ епар-

хіальныхъ кинотовъ, въ примиреніи кинот-

скихъ учрежденій и служащихъ. когда

между ними возникаютъ разногласія, . въ

утвержденіи документовъ о наслѣдованіи и

усыновленіи и всякихъ метрическихъ актовъ,

въ веденіи епархіальнаго матрикула и т. п.;

3) Епархгалъная Педагогическая Епитро-

пія ('Ewxp^iocx-r] 'ExitaiSeoxixT] 'Еттроиг})
состоитъ изъ предсѣдателя-митрополита и

четырехъ свѣтскихъ членовъ и завѣдуетъ

всѣмъ школьнымъ дѣломъ въ епархіи.

Кромѣ того, каждый кинотъ имѣетъ

1) Епитропгю храма, состоящую изъ пяти

или трехъ членовъ; 2) Ефорію школъ изъ

трехъ или четырехъ членовъ,—причемъ въ

нѣкоторыхъ малыхъ кинотахъ этимъ двумъ

учрежденіямъ соотвѣтствуетъ четырехчлен-

ная Ефороепитропія ('Еіуроетитротгг]), ко-

торая завѣдуетъ и храмомъ и школами ки-

нота; 3) Контрольная Епитропгя ('Е^е-рс-

хіхт) 'Етптротп]) изъ трехъ членовъ.

Члены этихъ Епитропій избираются Еи-
нотскими собрангями (Koivoxtxai Еоѵе-

Xeooeis), которыя созываются одинъ разъ

въ годъ въ каждомъ кинотѣ, подъ предсѣ-

дательствомъ митрополита или его замѣ-

стителя, и экстренно — въ случаѣ серьез-

ной кинотекой нужды. Участники кинотскихъ

собраній определяются особыми въ каждомъ

кинотѣ списками, которые составляются

мѣстными учрежденіями и утверждаются

Митрополіею. Кинотскому собранно пред-

ставляетъ свой докладъ и Контрольная

епитропія каждаго кинота.

*

Представленные уставы епархій Халки-

дона, Саранта-Екклисіонъ и Силивріи въ

достаточной степени знакомятъ съ суще-

ствующими здѣсь  епархіальными админи-

стративно-судебными учреждениями, ихъ

составомъ, внутреннею организацией, харак-

теромъ и направленіемъ дѣятельности, а

равно и съ отдѣльными представителями,

дѣятелями и участниками внутренняго епар-

хіальнаго строя и быта. Полнаго единства

и совершеннаго тождества въ организаціи

управленія этихъ трехъ епархій нѣтъ, всдѣд-
ствіе историческихъ и мѣстныхъ условій,

которыя въ равной степени имѣютъ интен-

сивное свое значеніе и для другихъ епархій

Вселенскаго патріархата. А съ другой сто-

роны, необходимо отмѣтить активное уча-

стіе представителей народа въ епархіаль-

ныхъ административно-судебныхъ учрежде-

ніяхъ обществѳннаго назначенія, которое

создалось и развилось на востокѣ въ связи

сънаціональнымъ характеромъ православной

Церкви. Но при всемъ разнообразіи исто-

рическихъ и бытовыхъ условій, вліявшихъ

и на внутреннюю сторону церковной жизни

грековъ, разсѣянныхъ по громадной терри-

торіи турецкой имперіи, представляетъ воз-

можнымъ опредѣлить и общія черты адми-

нистративно-судебнаго строя въ многочи-

сленныхъ епархіяхъ Константинопольскаго

патріархата, какъ это и показываютъ пред-

ставленные уставы трехъ митрополій.

Вообще же нужно сказать, что подобнымъ

образомъ епархіальное управленіе органи-

зовано и въ другихъ мытрополіяхъ и епи-

скопіяхъ Константинопольской Церкви.

Въ каждой епархіи Вселенскаго патріар-

хата существуютъ административно-судеб-

ныя учрежденія, которыя содѣйствуютъ ми-

трополитамъ, или епископамъ, въ управле-

ніи церковно-общественными дѣлами. Къ

такимъ учрежденіямъ относятся:

1. Димогеронтія (Дт^о'/еро'^ю), состоя-

щая изъ восьми и болѣе членовъ, заботя-

щаяся вмѣстѣ съ митрополитомъ о всѣхъ

дѣлахъ епархіи и города, въ которыхъ

находится митрополичья каѳедра. . Члены

Димогеронтіи избираются на Епархіальномъ

собраніи представителями всѣхъ мѣстностей

епархіи, какъ дѣлается въ нѣкоторыхъ

епархіяхъ, иди же антипросопами того го-
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рода,   гдѣ живетъ митрополитъ,—какъ это

бываетъ въ болышшствѣ епархій.

2.    Смѣшанный Церковный Судъ (То

Міхтбѵ 'ЕххХѵ)оіаотіх6ѵ ДіхаохГ(ріоѵ), состоя-

щій изъ четырехъ членовъ. избираемыхъ

митрополитомъ изъ состава Димогеронтіи.

Этотъ Смѣшанный Церковный Судъ, подъ

предсѣдательствомъ митрополита, разсматри-

ваетъ и рѣшаетъ въ первой инстанціи

дѣла, касающіяся завѣщаній, наслѣдства и

другихъ вопросовъ матеріальнаго характера;

рѣшенія его по аппеляціи поступаютъ въ

Постоянный Народный Смѣшанный Совѣтъ

при Вселенской патріархіи.

3.   Духовный Судъ (Пѵеоцапхбѵ Aixa-

otTjpiov) состоитъ обыкновенно изъ четы-

рехъ іереевъ каоедральнаго города или

другихъ мѣстностей епархіи и, подъ пред-

сѣдательствомъ митрополита, судитъ въ пер-

вой инстанціи брачныя и семейныя дѣла

съ ихъ церковной или духовной стороны.

Въ случаѣ же апелляцій на рѣшеніе Ду-

ховная» Суда, дѣла переходятъ на разсмо-

трѣніе Константинопольскаго священнаго

синода.

4.   Ефорія школъ ('Есрореіа тшѵ ауоШѵ)

состоитъ изъ четырехъ или болѣе членовъ,

избираемыхъ, какъ и Димогеронтія, на

Епархіадьномъ собраніи представителями

населенія епархіи и, подъ предсѣдатель-

ствомъ митрополита, вѣдаетъ школьныя

дѣла. Въ частности, это учрежденіе вмѣ-

стѣ съ митрополитомъ составдяетъ про-

граммы школъ, назначаетъ и увольняетъ

учителей, заботится о доходахъ школъ,

смѣту которыхъ оно получаетъ отъ Димо-

геронтіи, и должно сообразоваться съ пред-

ставленною смѣтой.

5.  Церковныя Епитропіи ('ExxATjotacmxai,

'Етптротгяі) состоятъ изъ четырехъ членовъ,

которые избираются Димогеронтіей. Эти

Епитропіи заботятся о святыхъ храмахъ, о

благоукрашеніи ихъ, о содержаніи священ-

никовъ, псалтовъ и т. д., при чемъ все-

гда дѣйствуютъ въ согласіи съ митрополи-

томъ и Димогеронтіей.

6.    Епитропгя производства' восковыхъ

свѣчей ('Еттрото) too XTjpoiroisioo) состоитъ

изъ четырехъ членовъ и совмѣстно съ

митрополитомъ и Димогеронтіей заботится

о приготовленіи для храмовъ восковыхъ

свѣчей изъ  возможно   лучшаго   материала.

Таковы учрежденія, которыя, подъ пред-

сѣдательствомъ митрополита или его епи-

тропа, вѣдаютъ церковно-административныя

и судебный дѣла епархій.

Кромѣ того, во многихъ обширныхъ

епархіяхъ съ большими уѣздными горо-

дами, съ разрѣшенія вселенскаго патриар-

ха и священнаго синода, въ посдѣднихъ

стали учреждаться аналогичный указан-

нымъ организаціи, которыя—въ интере-

сахъ мѣстнаго населенія—и дѣйствуютъ

подъ предсѣдатедьствомъ особо назначен-

наго архіерейскаго епитропа. Такъ, въ

уѣздныхъ городахъ многихъ епархій су-

ществуютъ: ■ 1) Смѣшанный церковный

судъ, состоящій изъ четырехъ членовъ и

подъ предсѣдательствомъ архіерейскаго епио

тропа, разсматривающій дѣла матеріаль-

наго характера; 2) Духовный судъ—изъ

четырехъ священниковъ и архіерейскаг-

епитропа, вѣдающій судебныя дѣда ду-

ховнаго характера; оба эти учрежденія

представляютъ первую инстанцію, и аппел-

ляція по поводу ихъ рѣгаеній предста-

вляется въ судъ при патріархіи; 3) Ефо-

рія школьная; 4) Церковная епитропгя-

5) Епитропгя производства восковыхъ свѣ-

чей—съ аналогичными вышеуказаннымъ

функціями, дѣйствующія подъ предсѣда-

тельствомъ архіерейскаго епитропа.

Наконецъ, въ селахъ болынихъ и ма-

лыхъ также существуютъ: 1) Димогерон-

тги, заботящіяся объ общихъ дѣлахъ и

интересахъ даннаго села, 2) Ефоріи, вѣ-

дающія школьныя дѣла, но всегда по со-

глашенію съ митрополитомъ, 3) Церков-

ныя епитропіи, заботящіяся о приход-

скихъ храмахъj при чемъ всѣ рѣшенія

указанныхъ учрежденій, касающіяся адми-

нистраціи, восходятъ на утвержденіе епар-

хіальнаго митрополита.

Въ   нѣкоторыхъ   болынихъ   селахъ  су-
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ществуютъ особо назначенные митрополи-

томъ архіерейскіе епитропы изъ священ-

никовъ, которые вѣдаютъ разрѣшенія на

бракъ и наблюдаютъ за мѣстными священ-

никами, исполняя обязанности благочин-

ныхъ.

Но и при внѣшней обособленности отдѣль-

ныхъ частей (xjxnjXa-a) епархій Константи-

нопольской Церкви, при стремленіи къ нѣ-

которому самоуправленію не только боль-

шихъ и малыхъ городовъ, но и селъ, кото-

рыя на 'православномъ Востокѣ даже сопер-

ничаютъ .между собою и соревнуютъ другъ

другу въ упорядоченіи и благоустройствѣ

мѣстныхъ церковно-общественныхъ дѣлъ и

отношеній, —необходимо, однако, констати-

ровать, что вся епархіальная жизнь, во

всемъ разнообразіи и сложности ея отно-

шений, даже гражданско-общественныхъ,

подлежитъ въ Константине польскомъ па-

тріа-рхатѣ руководительству, вѣдѣнію и кон-

тролю епархіальныхъ митроподитовъ, кото-

рые и являются отвѣтственными за все не

только предъ вселенскимъ натріархомъ и

священнымъ синодомъ, но и предъ турец-

кимъ правительствомъ.

Проф. И. И. Соколовъ.

ОТЪРЕДАКЦІИ.

Симъ доводится до свѣдѣнія подписчиковъ

и всѣхъ вообще лицъ, имѣющихъ надобность

обращаться въ Редакцию и Контору «Цер-

ковныхъ Вѣдомостей», что Редакція и Кон-

тора изъ д. № 1 по Конногвардейскому

бульвару переведена съ 15 октября 1913 г.

въ другое помѣщеніе —по Галерной улицѣ,

д. 20, кв. 79.

ОБЪЯВДЕШЯ.
Отъ Волынской духовной консисторіи

спмъ объявляется, что въ оную 22 марта 1913 г.

вступило прошеніе крестьянки с. Малой-Глушн, Ко-
вельскаго уѣзда, Волынской губ., Ѳеклы Грнгорьевоіі
ІІріймакъ,   о   расторженіи брака ея съ мужемъ Евста-

еіеиъ Ѳомпнымъ Пріймакоиъ, вЬнчанпаго причтомъ
Наряскевіевской церкви с. Чернча, Ковельскаго уъзда,
Волынской губ., 28 янпаря 1901 года. По заявлению
просительницы Ѳеклы Григорьевой Пріймакъ, безвъст-
ное отсутствие ея супруга Евстаѳія Ѳомина Пріймака.
началось іізъ села Малой-Глушп, Ковельскаго уъзда,
Волынской губерніи, 6 лътъ тому назадъ. Сплою сего

объявлеиія все «гнета и лица, могущія имѣть свъдънія
о пребываніи безвѣстно отсутствующее Евставія
Ѳомина Прій.пака, обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Волынскую духовную копснсторію.

тъ 3$катеринославской дух. консисторіи
сииъ объявляется, что въ опую 25 іюня 1913 года

вступило прошеніе крестьянина Области Войска Дон-
ского, Донецкого Округа, селенія Яново-Шептуховки,
Аоапасія Степанова Нестеренко, жнтельствующаго въ

гор. Ростовѣ на-Допу, по Старо-Почтовой ул., въ

д. 13, о расторжепіи брака его съ женой Пелагіей Лу-
ниной Нестеренко, урожденной Запкнпой, вЪнчапнаго
причтомъ Екатерининской церкви гор. Екатерннодара,
По заявлепію просителя Аѳанасія Степанова Нестеренко,
беззѣстное отсутствіе его супруги Пелагіи Лукиной
Нестеренко началось изъ города Лодзи съ 1905 или

1906 года. Силою сего объявлепія все мѣста и лица,

могуіція имъть свт.дъніп о пребываніи безвѣстпо от-

сутствующей Пелаііи Лукиной Нестеренко, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Екатернпослав-
скую духовную конснсторію.

тъ Вкатерикославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную & іюпя 1913 года

вступило прошеніе мъщанкп города Екатерннослава.
Параскевы Андреевой Глуховой, урожденной Зезуль,
жительствующей въ с. Саксагапн, Верхпеднъпровскаго
уъзда, соб. домъ, о расторженін брака ея съ мужемъ

ІЗаснліемъ Никнтннымъ Глуховымъ, въпчаннаго при-

чтомъ Покровской церкви села Саксаганп, Верхнеднѣ-

провскаго уѣзда, въ 1896 году. Но заявленію проси-

тельницы Параскевы Андреевой Глуховой, безвѣстпое

отсутствіе ея супруга Васнлія Никитнпа-Глухова нача-

лось изъ села Веселыхъ-Терновъ, Верхпеднъпровскаго
уѣзда, съ 1901 года. Силою сего объявленія всь места

и лица, могущія пмѣть свт.дъпія о пребываніи без-
вѣстпо отсутствующа іо Насилія Никитина ГЛу-
хова, обязываются немедленно доставить оныя въ Ека-
терннославскую  духовную консисторію.

тъ Кишиневской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 15 марта 1913 г.

вступило прошеніе жены царапина села ІІерковецъ,
Хотинскаго уъзда, Даріи Ивановой Вакула, урождеп-

ной Молодой, жительствующей въ с. Перковцахъ, о

расторженін брака ея съ мужемъ Василіемъ Корнило-
вымъ Вакула, вънчаннаго причтомъ Михайловской
церкви села Перковецъ, 1 округа, Хотинскаго уъзда,

11 ноября 1907 года. По заявлепію просительницы

Даріи Ивановой Вакула, безвъетпое отсутствіе ея су-

пруга Василія Корпнлова Вакула началось изъ села

Перковецъ, Хотинскаго уѣзда, съ 10 апрТ.ля 1908 г.

Силою сего объявленія всь мѣста и лица, могущія
имѣть свбдВнія с пребыеаніи безвѣстно отсутствую-

щаго Ііасилія Корнилова Вакула, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Кишиневскую духовную кон-

систорію.

Отъ Московской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 22 августа 1913 г.

всту г пило нрошеніе капитана артнллеріи Михаила Пе-
трова Цыклаурова, жите.іьстпующаго въ гор. Москвъ,
въ Городскоіі части, по Никольской ул.. въ д. 9, о рас-

торжепіи брака его съ женой Надеждой Андреевой Цы-
клауровой, вънчаннаго причтомъ Владикавказскаго
каоедральнаго собора 21 сентября 1903 года. По за-

явлению просителя Михаила Петрова Цыклаурова, без-
вьхтное   отсутствіе   его   супруги  Надежды Андреевой
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Цыклауровой началось изъ гвр. Владикавказа болъе
5 лътъ тому назадъ. Сплою сего объявленія всъ мъста
п лица, могупіія имъть свъдъпія о пребываніи без-
епстно отсутствующей Надежды Андреевой Цыклау-
ровой, обязываются немедленно доставить оныя въ Мо-
сковскую духовную консисторію.

Отъ Московской духовной консисторіи
сішъ объявляется, что въ оную 7 сентября 1913 г.

вступило прошепіе жены мъщаннна города Ячбурга,
С. -Петербургской губернін, Наталіи Николаевой Ми-
хайловой, жительствующей въ гор. Москвъ, по Плго-
щихъ, 2 Ростовскій пер., въ д. 3 Самсоновой, кв. 7,
о расторженіи брака ея съ иужемъ Борисомъ Мпхайло-
вымъ Михайловымъ, вънчаннаго причтомъ Дылнцкой
Владнмірской Божіей Матери церкви, Петергофскаго
уъзда, 24 мая 1906 года. Ко заявлению просительницы
ІІиталіи Николаевой Михайловой, безвѣстное отсут-

ствіё ея супруга Бориса Михайлова Михайлова нача-
лось изъ гор. С.-Петербурга болЪе 5 лътъ тому назадъ.

Силою сего объявленія всб мъста и лица, могущія
имъть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую-

щаго Бориса Михайлова Михайлова, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Московскую духовнуто

консисторію.

Отъ Московской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 августа 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Ярославской
губ., Мыінкинскаго уъзда, Оиосовской вол., дер. Олиф-
ннковъ. Александры Евнспхіевой Поляковой, житель-

ствующей въ гор. Москвъ, по 3 Мъщанской ут л., въ

д. 3, кв. 4, о расторжении брака ея съ мужемъ Димп-
тріемъ Ншситннымъ Поляковым-!,, вънчаннаго при-

чтомъ церкви села Рож.іественно-Оносова, Мышкпн-
скаго уъзда, 24 января 1888 года. Но заявление про-

сительницы Александры Евпспхіевой Поляковоіі, без-
въстное отсутствіе ея супруга Дпмптрія Никитина По-
лякова началось изъ города Углича, Ярославской губ.,
болъе 5 лътъ тому назадъ. Сплою сего объявлепіл всъ
мъста п лица, могущія имъть свъдънія о пребываніи
безвѣстно птсутствующаю Димитріп Никитина По-
лпкова, обязываются немедленно доставить оныя въ

Московскую  дз'ховную консисторію.

Отъ Московской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 23 августа 1913 г.

вступило прошеніе жены крестьянина Тверской губ.,
Вышневолоцнаго уъзда, Кузьмнпскоп вол., дер. Нгтро-
воіі-Горы, Мііроиін Ивановой Адріановоіі, житель-

ствующей въ гор. Москвъ, 3 уч.. въ Мъщанской части,

по. Переяславской ул., въ д. 38, Птнчкнна, кв. 7, о

расторженіи брака ея съ мужемъ Иваномъ Андреевымъ
Адріановымъ, вънчаннаго причтомъ Московской Ни-
китской, что въ Старой Басманной церкви, 4 Февраля

1902 года. По залвленію просительницы Миронін Ива-
новой Адріаповоіі. безвъстное отсутствіе ея супруга

Ивана Андреева Адріанова началось изъ города Мо-
сквы болъе 5 лътъ тому назадъ. Сплою сего объявле-
нія всъ мъста и лица, могущія имъть свъдънія о

пребываніи бззвіъстно отсутствующаго Ивана Ан-
дреева Адріанова, обязываются немедленно доставить

оныя въ Московскую  духовную  конспсторію

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 24 іюня 1913 года

вступило прошеніе полковника Константина Дими-
трова Дуплнцкаго, жптельствующаго въ С. -Петер-
бурга, Васильевичи Островъ, въ д. 56, о расторженіи
брака его съ жеп: и Лпдіей Тихоновой Дуплпцкон,
вънчаннаго причтомъ Гатчннскаго Павловского собора.
По залп.іепію просителя Константина Димнтріева Дуп-
лнцкаго, безвъстное. отсттствіе его супруги Лндіи Ти-
хоновой Дуплпцкон началось изъ С.-Петербурга, по

Рижскому пр., д. 58. Сплою сего объявленія всъ мъста
и лица, могущія имъть свъдъпія о пребываніи без-
віъстно отсутствующей Judiu Тихоновой Дуплицкой,
обязываются немедленно доставить оныя въ С.-Петер-
бургскую духовную коиснсторію.

Отъ С.-Петербургской дух. консйсторіи
симъ объявляется, что въ опую 1 апръля 1913 года

вступило прошеніе жены крестьянина Калужской губ.,
Мосальскаго уъзда, Ивано-Дубровской вол., дер. Тимо-
ѳеевской, Елены Даниловой Гущипой, жительствующей
въ С.-Нетербургъ, по Астраханской ул., Выб. ст., въ'
д. 18, кв. 21, о расторжепін брака ея съ мужемъ

СергЪемъ Прокоѳьевымъ Гущпнымъ, вънчаннаго при-

чтомъ Покровской церкви Васнльевскаго уъзда. По
заявлепію просительницы Елены Даниловой Гущиной,
безвъстное отсутствіе ея супруга СергЪя Прокоѳьева

Гущпна началось изъ С.-Петербурга, Петерб. стор., Б.
ВульФова ул., д. 21, Силою сего объявлепія всъ мъста

и лпца, могущія имъть свѣдънія о пребываніи без-
вѣстно отсутствующею Сергѣя Проковьева Гущина,
обязываются немедленно доставить оныя въ С.-Петер-
бургскую духовную конснсторію.

Отъ С.-Петербургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 7 декабря 1912 г.

вступило прошеніе крестьяпкп Области Войска Дон-
ского, }'сть-Медвъднцкаго округа, Арчадпнско-Черну-
шішской вол . Анны Васильевой Марченко, житель-

ствующей въ гор. Гатчинъ, Царскосельская ул. Мал.
Загвоздка, въ д. 3, о расторженіи брака ея съ мужемъ

Матвъемъ Димитріевымъ Марченко, вънчаннаго при-

чтомъ Спб. Воскресенскаго всъхъ учеб. зав. собора.
По заявленію просительницы Анны Васильевой Мар-
ченко, безвъстное отсутствіе ея супруга Матвъя Діі-
мнтріева Марченко началось изъ гор. С.-Петербурга,
изъ ппстптута Императрицы Маріи (Кироч. ул.). Силою
сего объявления все мъста и лпца, иогуіпія имъть

свъдънія о пребываніи безвѣстно отсутствующаіо

Mai вгья Димитріева Марченко, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ С.-Петербургскую духовную

копсисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіп
симъ объявляется, что въ оную 27 маяі 1913 года

вступило проіпеніе крестыші.и Курской губ., Дмнтріев-
скаго уъзда, Михайловской вол. н села, Анны Циано-
вой Шепелевой, жительствующей въ с. Новой-Маячкъ,
той же вол., ДпЪпровскаго уъзда. Таврической губ.,
о расторжепін брака ея съ мужемъ Матвъемъ Степа-
новымъ Шёпе.іевымъ. вънчаннаго причтомъ Берлин-
ской Богоявленской церкви. Таврической губ., 6-го

октября 1891'года. По залвлепію просительницы Анны
Ивановой Шенелепоп, безвъстное отсутствіе ея супруга

Матвъя Степанова Шепелева началось изъ гор. Маріѵ-

поля, Екатерппославской губ., съ 2 марта 1901 года.

Силою сего объявления всъ мъста и лица, могущія
имъть свъдъпія о пребываніи безвіьстно отсутству ю-

щаю Матвѣн Степанова Шепелева, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Таврическую духовную

копснсторію.

Отъ Тамбовской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 20 октпбрл 1912 г.

вступило прошеніе крестьянина Онпсима Иванова Ко-
жаклна. жптельствующаго въ с. Волхонщинъ, Мор
шанскаго уъзда, Тамбовской губ., о растораіепіи брака
его съ жепой Евфроспніей Максимовой Кожакішой,
вънчапнаго причтомъ церкви села Волхопіцины, Мор-
шанскаго уъзда, 27 сентября 1900 года. По заявлеиію
просителя Оииснма Иванова Кожакина, безвъстное
отсутствіе его супруги Евфросиніп Максимовой Кожа-
кипой началось изъ села Валхонптпны, Моршанскаго
уъзда, съ 1905 года. Силою сего объявленія всъ мъста

и лица, могущія пмъть свъдънія о прсбываніи без-
вѣстно отсутствующей Евфросиніи Максимовой Ко-
owaKunou, обязываются немедленно доставить оныя въ

Тамбовскую духовную консисторііо.

Отъ Тульской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 2 сентября 1910 г.

вступило прошеніе крестьянина дер. Ползиковой, По-
кровско-Корсаковской вол.. Новоспльскаго уъзда. Туль-
ской губериіи, Матвъя Евѳпмова Аверина, жптель-

ствующаго въ гор. 'Гулъ, въ казармахъ рабочих» са-
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харнаго завода бр. Терещенко, о расторженіи брака
его съ женой Екатериной Матвѣевой Авериной, вън-
чаннаго причтомъ церкви с. Корсакова, Новоспль-
скаго уъзда, 10 ноября 1899 года. По заявление про-
сителя Матвъя Евѳимова Аверина, безвъстное отсут-
ствіе его супруги Екатерины МатвЪевой Авериной на-
чалось изъ дер. Ползиковой, Новоспльскаго уъзда, съ
1906 года. Сплою сего объявленія всъ мъста и лпца,
могущія пмѣть свъдънія о пребываніи безвіъстно от-
сутствующей Екатерины Матвѣевой Ползиковой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Тульскую
духовную консисторію.

Отъ Уфимской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 21 іюпя 1913 года

вступило прошеніе крестьяпкп дер. Байданкпной, Су-
харевской вол., Мензелинскаго уъзда, Уфимской губ.,
Анастасіей Амвросіевой Борисовой, урожденной Кон-
дратьевой, жительствующей въ той же дер., о растор-
женіи брака ея съ мужемъ Аггеемъ Димптріевымъ
Борисовымъ, вънчаннаго причтомъ Андреевской цер-
кви села Боркп, Мензелинскаго уъзда, Уфимской епар-
хіи, 18 января 1906 года. По заявленію просительницы
Анастасіи Амвросіевой Борисовой, безвъстное отсут-
ствіе ея супруга Аггея Димитріева Борисова началось
изъ дер. Байданкпной, Сухаревской вол., Мензелин-
скаго уѣзда, Уфимской губ., съ 20 марта 1907 года.
Силою сего объявленія всъ мъста п лпца, могущія
имъть свЪдЪнія о пребываніи бвзвѣстно отсутствую-
щаю Аиея Димитріева Борисова, обязываются не-
медленно доставить оныя въ » Фпмскую духовную кон-

спсторію.                                    ___________________

тъ Уфимской духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 26 марта 1913 г.

вступило прошеніе крестьянина села Ермоловкв, Пого-
ръловской вол., Корсунскаго уъзда, Симбирской губ.,
нынъ перечисленнаго въ дер. Сіушку, Аткарской вол.,

Белебеевскаго уъзда, Уфимской губ., Ѳеодора Петрова
Акпшпна, жптельствующаго въ гор. БелебеЪ, въ соб.
домъ, при рЪчкЪ Гремучій Ключъ, о расторжения брака
его съ женой Анной Георгіевой Акишпной, вънчан-
наго причтомъ Богородпце-Казанской церкви с. Ермо-
ловкп, Корсунскаго уъзда. Симбирской епархіи, 24-го
октября 1886 года. По заявленію просителя Оеодора
Петрова Акпшпна, безвъстное отсутствіе его супруги
Апны Георгіевой Акишпной, урожденной Кузьминой,
началось изъ города Белебея съ 1896 года. Силою сего

объявлепія всъ мъста и лица, могущія имъть свъдънія
о пребываніи безвѣстпо отсутствующей Анны Геор-
йевой Акишиной, обязываются немедленно доставить

оныя   въ Уфимскую духовную консисторію.

Отъ Харьковской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 31 іюля 1913 года

вступило прошеніе жены прусско-подданнаго Ирины
Дпмптріевой Поль, жительствующей въ гор. ХарьковЪ,
по Кремлевской ул., въ д. 35, о расторженіи брака ея
съ мужемъ Ѳеодоромъ Ивановымъ Ноль, вънчаннаго
причтомъ Троицкой церкви с. Гуляй-Поля, Алексан-
дровскаго уъзда, Екатерппославской губ., въ 1894 г.

По заявленію просительницы Ирины Димптріевой Поль,
безвъстное отсутствіе ея супруга Ѳеодора Иванова
Ноль началось изъ с. Гуляй-Поля, Екатеринославской
губ., съ 1905 года. Силою сего объявленія всъ мъста и

лпца, могущія имъть свъдЪпія о прсбываніи безвѣстно
отсутствующаю Ѳеодора Пванива Поль, обязываются
немедленно доставить оныя въ Харьковскую духовную

конспсторію. _______________________

Отъ Харьковской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 января 1913 г.

вступило прошеніе мЪщанкп Евдокіи Митрофановой
Коноплевой, жительствующей въ слоб. Мартовой, Вол-
чапскаго уъзда, Харьковской губ., о расторжении брака
ея съ мужемъ Михаиломъ Михаиловымъ Коноплевымъ,
вънчаннаго причтомъ Петропавловской церкви слоб.
Дружелюбовки, Купянскаго уъзда, 28 апръля 1885 г.

Но заявлепію просительницы Евдокіп Митрофановой
Коноплевой, безвъстное отсутствіе ея супруга Михаила
Михайлова Коноплева началось изъ Юзовскаго завода,
Бахмутскаго уъзда, Екатеринославской .губерніи, съ

1898 года. Сплою сего объявления всъ мъста и лпца,
могущія имъть свъдънія о пребываніи безвіьстно от-

сутствующаю Михаила Михайлова Коноплева, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Харьковскую
духовную консисторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 7 октября 1911 г.

вступило прошеніе дворянки Матроны Васильевой Хо-
менко, жительствующей въ гор. Новогеоргіевскъ, Але-
ксандрійскаго уъзда, по Канцелярскому пер.,въдомЪ
Грекова № 40, о расторженіи брака ея съ мужемъ Васп-
ліемъ Григорьевымъ Хоменко, вЪнчаипаго прпчтомъ

свято-Симеововской церкви села Мироновки, Алексан-
дрійскаго уъзда, 15 октября 1886 года. Но заявленію
просительницы Матроны Васильевой Хоменко, без-
въстное отсутствіе ея супруга Васплія Григорьева Хо-
менко началось изъ с. Мироновки, Алексапдрійскаго
уъзда, съ 1889 года. Силою сего объявлепія всъ мъ-
ста и лпца, могущія пмЪть свъдЪнія о пребываніи без-
віъстно отсутствующаю Василія Григорьева Хо-
менко, обязываются немедленно доставить оныя въ

Херсонскую духовную конснсторію.

Содержаніе: Высочдйлпя: новелѣнія, награды, благодарность и отмѣтка.— Опредѣленія Святѣй-

шаго Сѵнода.— Приказы Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Оѵнода.— Отъ Учебнаго Комитета и Училищнаго
Совѣта при Овятѣйшемъ Сѵнодѣ. Прибавления: Божья милость и Царская милость. Прот. П. Мир-
това.—Ѵічь на день 25-лѣтія со дня спасенія Богомъ Царской Семьи при крушеніи поѣзда на станціи
Борки 17-го октября 1888 г. Прот. Ѳ. Левашева.—Слоъо при погребеніи настоятеля Казанскаго со-
бора протоіерея Н. Н. Головина. Прот. Шалимова.— «Храмъ обѣтный и завѣтныйж Прот. I. Востор-
гова,— Митрополитъ Антоній и Общество религіозно-нравственнаго просвѣщенія. Прот. Ф. Орнатскаго.—
Ученіе св. Григорія Нисскаго объ именахъ Божіихъ и имябожникп. С. Троицкаго.— Разъясненіе Гра
жданскаго Кассадіоннаго Департамента Правительствующаго Сената.— 17-го октября 1888 года.-
t Настоятель Казанскаго собора протоіерей Н. Н. Головинъ. Прот. I. Крылова.—Хроника. —Адми-
нистративно-судебный строй въ енархіяхъ Константинопольской Церкви настоящаго времени. Проф.
И. Соколова.— Отъ Редакціи,— Объявленія.

на «ЦЕРКОВНЫЯ ВЪДОМОСТИ» съ. безплатнымъ прнло-

женіемъ «ПРИХ0ДСКАГ0 ЧТЕНІЯ» 4 р. въ годъ съ дост. и перес,
за границу 5 р. Отдельные №JVs по 15 к. съ пересылкой.

АДРЕСЪ РЕДАІЩШ: С.-Петербургъ, Галерная ул., д. го, кв. 79,

С.-Петербургъ, 19 октября   1913  г. Редакторъ профессоръ М. Остроумовъ.

СѵНОДДЛЬНАЯ ТИПОГРАФІЯ.
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____ОБЪЯВДЕНІЯ, ____

Намѣревающ. заказать знач. колич. юбил. крестовъ и медал. для священнослужителей
(БЛАГОЧИНН.,   УЧИЛ.   СОВЪТ., СВЪЧН. ЗАВ. п т. п.),

ВЫСЫЛ. ОБРАЗЦЫ
безі нал. плат., причемъ, для опредѣленія разм. скидки, д. б. указано, какое колич.

крест, и мед. будетъ выписано. Цѣны см. № 35 <Церк. Вѣд.».
Кромѣ крестовъ 88 пробы, у каз. въ № 36.— высылаются также 8Л *щроОы,

ювелпрн. раб., по цѣнамъ: наб. серебр. (состави., съ накладн. крест, и бѣл. прозрачн.

эмалью)— 8 р.; такой же съ висяч, подвѣск.—9 р. Чек. серебр. 4 р. 76 к. Спб.,
Дегтярный переулокъ, № 1—8, вв. 40. ЮРГЕНСЪ. Каталогъ беяплатно.

ОТЪ ГОСУДАРСТВЕННА!1 © БАНКА.
Въ концѣ минувшаго 1912 года и въ теченіе сего 1913 года были открыты п нынѣ функ-

ціонпруютъ Зернохранидшца Государственнаго Банка при ст.ст. Грязи, Валуйки, Таловая и

Лиски Юго-Восточныхъ жел. дор. и при ст.ст. Толкай и Абдулино Самаро-Златоустовской

жел. дор.

Настоящимъ Государственный Банкъ объявляетъ объ имѣющемъ послѣдовать 15' октября

сего года ОТЕРЫТШ для всеобщаго пользованія ЗЕРНОХРАНКШЩЪ Банка въ Бугу-
русланскомъ уѣздѣ, Самарской губ. при ст. Бугурусланъ Самаро-Златоустовской жел. дор.

________________________________________________ Управляющій А. Еонишнъ. ______

ПРОДАЮТСЯ  ИМЪНІЯ:
1)  Волынской губерніи, Овручскаго уѣзда, прп селѣ

Листвинѣ   съ   деревнями,   площадью 16.000 десятпнъ.

2)  Волынской губерніи, Ровенскаго уѣзда,   прп де-

ревни Ельня, площадью 28X00 десятпнъ. Имѣнія про-

даются въ  полномъ  составѣ, по частямъ  или участ-

ками любой величины.   Условія   продажи   льготныя.                    л

Запросы   адресовать:   і.   Еіевъ,   Ерещатикъ,  №   25,
кв.  42.  Владиміру  Павловичу Козакевичу.                             іі — 6

ШЙПТч1РТП7*ШЧЩІіП Вышло 9-е улучшен, изд.
UU1 Ulidl J ЛѴОШіи. сгѣнныхъ карт, по объясн.

литург., всенощ., тапнст. храма съ объяснит, тек.

стомъ, сост. свящ. Ансеровымъ на 5 листахъ (16 X 24).
одобрены Сѵнод., ц. 1 р. съ пер., налож. 1р. 15 к,

Москва, Пречисшн. набер., технич. учил. свящ.

Лукину. Тамъ же книга сост. группою Моск. за-

коноуч. Церк. Богослуженіе для начальн. и повыш.

типа школъ, 2-е изд. 64 стран, больш. форм, съ

60 карт, и пѣснопѣн. для общаго пѣнія, ц. 15 к.,

съ пер. 19 к., въ папкѣ 20 к„ съ пер, 26 к. При
покупкѣ не менѣе 50 экз. 30°/ 0 скидки.   ,    3 — 1

Т-во МЕТАХРОМОТИПІИ

И ЦЕРКОВНОЙ ЖИВОПИСИ
^СИДОРСЕІЕ»

Пріемъ заказовъ на живописные и печатные обра-
за. Иконы двунадесятыхъ праздниковъ, лицевые

иконописные СВЯТЦЫ по оригпналамъ акаде-

мика Cri.uMtena. багетныя рамы, кіоты, иконо-

стасы, картины изъ Священной Иеторіп Ветхаго и

Новаго Завѣта, одобренныя Учепымъ Комит. Мини-
стерства Народн. Просе, и Учебнымъ Комит. Свят.
Сгнода, для нагляднаго преподаванія Закона Божія
въ церковно-приходскихъ и народныхъ школахъ.

АЛЬБОМЪ въ обложкѣ (полная коллекція) 50 кар-

тинъ въ цвѣтныхъ тонахъ 7 руб,, (сокращенная
коллек.) въ 20 карт. 2 р. 50 к., тоже въ краскахъ

<въ 20 карт.) 4 руб.  съ пересылкой.          3—2
Иллюстр. прейсъ кур. высылается БЕ.ЗПЛАТН0.
СПБурп,  Невскій  пр., № 153—2,  тел. 129—05.

КНИГИ ПЛОТНИКОВА: Ист. и облич. раек,

сектан., в. I (хлыс, скоп.) ц. 80 к., в. П (духо-
бор., молок., іегов., штунд., яашк., адвент., толст,

и др.) ц. 1 р. 30 к., оба вмѣстѣ 1 р. 80 к. Исторія
раек., д. 1 р. 15 к. Руков. по облич. раек., ц. 1 р.

20 к. Кратк. рук. по расколовѣд., 3-е изд., ц. 50 к.

Доп. свѣд. по Зак. Бож., д. 12 к. Пособ. по ист.

рус. словес, ц. 1 р. Мис. поуч. по Прол., ц. 1 р. Але-
ксандрова Выписки изъ св. о.о. въ рус. пер., ц. 2 р.

25 к. Прозорова Архипаст, гласъ (сборн. противо-

сеіс. поуч.) I —II в., ц. 1 р. 60 к. Головкина Церк.
христ. безъ еписк. I —II в., ц. 80 к. Нпкольск. Во-
просы жизни, ц. 75 к. М —го. Изъ дневн. бывш. свящ.,

ц. 30 к. Н-гва Свящ.-босякъ, д. 15 к. К— ва На-
хлѣбникъ, ц. 10 к. Адресъ: Спб., 6-я Рождествен-
ская, 33. К. IT. Плотникову.                      2 — 1

Книга I9SI года:

Идея О БОГЪ
по современн. состоянію естественныхъ наукъ.

Т. I. Твердь небесная. — Растительный міръ. —

Атомъ. Перев. съ французск. Ц. 2 р., пересылка

20 к., стр. 332. Складъ изданія въ книжн. магаз.

Т —ва Общественная польза, Подьяческая, 39.
Переведена и готовится къ печати 1-я ч. II тома.

Чудеса въ человѣческомъ тѣлѣ. Анатомія,
фпзіологія, біохпмія и проч.                        2 — 2
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КІЕВСКОЕ ТОВАРИЩЕСТВО ХУДОЖНЙКОВЪ   t
РЕЛИПОЗНОЙ живописи               [

спеціально берегь на себя внутреннюю отдѣлку храмовъ:

И СООРУЖЕНА
Уставъ Т— ва утвержд.- Правит, въ 1908 г. по требованію высылается Ы&ЗПЛАТНО.   Г

(ИіНЕВ Ъ, Львовская (Сіьннпл) ѣі.шомщадь, IVs в).
-^"ае" ^ £ g=w^g-^r^ig=w^e=4^s~v^/r^$^T~ ir—s6

Выписывайте церковные колокола изъ Южно-Русскаго колокольнаго завода

ДОлія   Диекеѣеввзча   Островскаго
въ и. Червомъ-Островѣ,  Подольской губ.

Который отливаетъ новые и переливаетъ разбитые. Цѣны назначаетъ ниже цѣнъ другихъ
заводовъ, съ ручательствомъ за ихъ сильный пріятный звукъ и долголѣтнюю прочность. При
крупныхъ заказахъ заводъ даетъ льготныя условія. Провозъ колоколовъ по жел. дор. за

іетъ завода. Съ заказами обращаться по вышеуказанному адресу.

БЫВАЛ
Если Вы любите хорошій и густой   чай,   но у   Васъ

,   плохіе нервы, у Васъ слабое сердце и докторъ   не  совѣ-
туетъ Вамъ пить именно густой чай— то  Вы не смущайтесь,

г мы    можемъ   предложить    Вамъ    высочайшій    китаискік    чаі
, Небывалая Рѣдкость № 8, который безъ   малѣйшаго   вреда  можно

j пить какой угодно густоты. Онъ какъ цвѣточный и спѣлыи лянсинъ   ,

' не имѣетъ горечи, не возбуждаетъ, но успокаиваетъ нервы, благотворно
г' дѣйствуетъ   на сердце   и   подымаетъ  силы.   Чай   Небывалая   Рѣдкость
чрезвычайно мягкій,  нѣжный  и ароматный  и  необыкновенно вкусный.

На   пробу   можно   выписать   1   фунтъ   чая   Небывалая   Рѣдкость за
I 2 руб   35 коп., 3 фунта за 6 руб. 75 коп. и 5 фунтовъ за 10 руб. 95 коп.

Пересылка чая почтой во всю Европейскую Россію за счетъ фирмы.
Если кто желаетъ вмѣстѣ съ чаемъ Небывалая Рѣдкость выписать  и

попробовать самый лучшій чай главныхъ  странъ производства— именно
чай Индійскій и Цейлонскій, мы можемъ выслать всѣ три сорта чая съ
такимъ расчетомъ: і/а ФУ Н - чая Небывалая Рѣдкость, Цл фун.   чая   Цеи- '
лонскаго Коніо букетъ ландыша и Ѵі ФУ Н - чая Индійскаго Даржилингъ, .

'   всего въ количествѣ одного фунта за 2 руб. 35 коп. и 3 фун. (по фунту
каждаго сорта) за 6 р. 55 к. Чай Небывалая Рьдкость— лучшій чаи Китая;   •

чай Даржилингъ— самый лучшій чай Индіи, особенно любимый въ
Англіи- чай Какіо— самый лучшій чай острова Цейлона, чрезвы- -

чайно ароматный и  пикантнаго вкуса. Все высшее общество
грики употребляетъ только чай Кокіо букетъ ландыша.

Эти  чаи- можно  выписывать  только  непосредственно  отъ  наоъ.
Требованія адресовать:

™ Ш, Е. ДУБИНИНА.
МОСКВА. Покровка, 51. с*

I
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Фабрика ЧАСОВЪ
Поставщик! Б. И, В, Госудацыни йшпедоцщы Александры Ѳеодоцовны

Торговаго Дома

въ ЛФВеЛ'В, ШВиейідарІа,

СКЛАДЫ н МАГАЗИНЫ:

Фабр, марка.

________ ФАБРИЧН ОЕ      ,'"

|ЫѴ MOSER & СЕ

КЛЕЙМО.

, Д.    Въ С.-ПЕТЕРБУРГЪ:    )(                въ МОСКВЪ:
ч"   Невскій пр., 26—3.    )(            Ильинка, 14—3.

, Д .           Вь КІЕВЪ:          X на НИЖЕГОРОДСКОЙ ЯРМАРКА:
(    Крещатикъ,   29—3.    )(           Главная площадь.              Фирма основ, въ 1826 г.

Обратите впм.таагаіс па марку еі клеймо ва остерегайтесь поддѢ.юдеъ.
Полный иллюстрированный катагтогъ высылается безплатно.

Русскому воину.
Всѣ живые сыны Россіи, чтущіе героевъ, .'павшихъ за

"ѣру, Царя и Отечество, должны въ сиу узъ родства п любви
увѣковѣчить нхъ славную намять, поставивъ въ храмѣ, гд+, по-

пібшіе были прихожанами, монументальную доску съ нхъ име-

нами, для вѣчнаго ломішовенія.
Такія поминальным доски - памятники утвержден-

наго образна, разрѣтенныя къ соортженію на стішахъ хра-

мовъ, изготовляетъ но цѣнѣ 65 р., 85 р., 100 р., 125 р. к

дороже въ зависимости отъ сплава металла и отдѣлки

ш мбталло-лйтеиныз

С.-Петербургъ, Измайловскій полкъ, 4-я рота, № 4а.

и  проспекты   высылаются   за  двѣ  семикопѣечныя  марки,

года поставлено во всей  Россіи   болѣе   5000   памятниковъ

Справки
1 Фирмою за 2*/j
Царю-Освободителю Императору АЛЕКСАНДРУ ІГ

______________ Фипма существуетъ съ 1891 г. 20 наградъ на выставкахъ 2-1

ь ш^ва4тъ

шмш
| для всякой картинки на бумагѣ |

1              изобр.  Малиновскаго.

^пеціальная мастерская С. К. АКИМОВОЙ.!*
Щ          Москва,  Плющиха,  собств.  домъ.

Щ                 Дѣло сущ. 20 лѣгь.

щ Прошу не смѣшивать еь рекламой. |
J За три 7 коп. марки полн. катал, фонарей §

<Щ                               и картпиъ.

Щ Диіалопъ за Всеросс. выставку, масса отзыв.?"
лицъ и учреждена,  помѣщены  въ каталогѣ. Ш

Это лучшій другъ дѣтей и взрос-

'лыхъ въ семьѣ и незамѣнимое по-

собіе 'при обученіи пѣніго въ шко-

лахъ, а также для регентовъ при

занятіяхъ съ хоромъ. Единственно
общедоступныя по дѣнѣ и давно

уже признанные отличными по ка-

чествамъ фисгармоніп изготовляетъ '
«Бологовская музыкальная мастер-

ская Плюснина», (нреемн. мастерен. Бологовской
школы). Множество благодарностей. Разнообразя,
выборъ. Допускается разеро.чка. Преисъ-курантъ
безплатно. Для безусловно легкаго п быстраго усвое-

нія игры на фисгармоніп имѣется «Элементарное
Руководство», высылаемое по требованію за 2 р. съ

пересылкой. Адресъ: «Ст. БОЛОГОЕ Ник. ж.

дор. Е. И. ПЛЮСНИНУ.                     1—1



202 КЪ № 42 ПРИБАВЛЕНІЙ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1913 г.

ішшжтжжжжжжжшшжжяжшж^яж^тж^яжтлатш

Свящ. Мих. Ив. Соколовъ.

1-й, 2-й и 3-й годы

ученія Закона Божія
Цѣна 1-й книги 20 коп.

школахъ.

3-й— 25 коп.

въ начальныхъ

цѣна 2-й —40 коп.; цѣна
Подробный свѣдѣнія о книгахъ «ЦЕРКОВЬ-ШКОЛА» см. на предпо-

следней стран, майскаго наградного нумера (18—19) сего 1913 года.

Предлагаемыя вниманію о.о. законоучителей книги можно выписать (съ налож. плате-

жомъ) по слѣдующему адресу: Изданге т-ва,В. В. Думновъ. Москва, Мясницкая, д. Оби-
диной; С.-Петербургъ, Большая Конюшенная, д. № 1.

і
I
I
I
I
і

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ l ИКОНОСТАСНАЯ МАСТЕРСКАЯ
ПЕТРА ДИМИТРІЕВИЧА КІЯШКО

в» top.   ЧШРНИГОН'В, еобснівечныіг Оа.пъ.
Высокохудожественное исполненіе церковно-религіозной живописи ка-

кихъ угодно святыхъ съ лучщихъ оригиналовъ, одобренныхъ Св. Стнодомх.
Имѣются въ готовомъ видѣ иконы св. Ѳеодосія Углицкаго, св. Сера-
фима Саровскаго, св. Іоасафа Бѣлгородскаго, св. Врмогена Мо-
сковскаго;. а также исполняются иконы въ память трехсотлѣтія дома Рома-
новыхъ. Заказы по требованію причтовъ за подписью и печатью-

высылаются безъ наложеннаго платежа или по полученіи за-

датка. Если иконы окажутся не художественно исполненными, то я прини-

маю ихъ обратно и веѣ расходы по пересылкѣ въ оба конца принимаю на

себя. Кромѣ того, заказчику предоставляется право до уплаты условной
цѣны за исполненный заказъ выписать образецъ работы изъ другой фирмы для

сравненія. Иконы исполняются по слѣдующей расцѣнкѣ:

На аеонск. кипарис* съ
чекан, отд. и эм. по золоч.

фону 10 зол. дост. 93 пр.

3  ар. 120 р. I 1 /, ар. 42 р.

2я /, » 100.1  > 30

2Ѵ„> 80 > 12 в. 22

2'/г »■ 75 • 10 » 17

2  . 70 .8 > 12

Is /, » 58 .6 » 8

1'/»» 50 . 4 . 6

На липов. яер. съ
чекані отд. и эм. по

золоч. фону 10 зо-
лоч. достоин. 96 пр.

Въ 3 арш.  95 р.

2 я /,
2Ѵ,
2 1 /, >
2      .

I s /, » .

IV» »
■IV, .
1
12 верш.

10     і

85
75
65
55
48
42
33
22
16
13

9
7
5

Съ краш. фон. и

зол. вт.нп. на лии.

дер., полот., п.инк,

и стеклѣ.

Въ 3 арш.   60 р.

2'/,
*/«
2

1 4 /і
іѴ*
1

50
45
40
35
30
25
20
15

На ішнарисѣ въ

бронзов. ризахъ,
черезъ огонь зо-

лоченыхъ (вполнѣ

замѣняющ. сере-

брян.).

Въ2Ѵ»ар. 190 р.

2

I 3 /,
IV,
1
12 верш. 40
10   »     28

8    .      18

175
160
125
ПО

65

Двунад. праздн. на кипар.

съ чек. отдѣлк. и эй. по зо-
лоч. фон. 10 зол. дост. 96 пр.

Въ 1X14 верш.     40 р.
.12            .          28 .

.10            >          18 >

На лип. деревѣ съ золочен,
отд. и эмалью по золот. фо-
ну 10 зол. дост. 96 пробы.

1><14в.35р.!8 в. Юр.
12 . 25 » 6 > 8 »

10        . 15 .1
Двунадес. праздн. на краш.
фонахъ, липѣ, холстѣ, цин-

кѣ и стеклъ.

1Х14в.28р.|8 в.

12 в. 18 .6 >

10 .       12 .

8 р.

G >

12 верш. 11
10 . 8

6 > 7 » . 8 » 6
4» 5>»6» 4

Кромѣ указанныхъ размѣровъ ' могутъ быть исполнены какой угодно величины. Означенныя цѣвв
на иконы предполагаются въ одпнъ ликъ на нихъ (кромѣ двунадесятыхъ), за каждый же прибавочный
ликъ присчитывается на иконы: размѣромъ отъ 10 верш. — 3 р.. отъ 1 арш. — 6 р., отъ 2 арш. — 9 р.,

отъ 2'j 3 до 3 арш.— 13 р.; многосложныя иконы по соглашеиію. Принимаются также заказы на иконо-
стасы, всевозможные кіоты, рамы, военные складни. За высокохудожественное и своевременное выполне-
ніе имѣется много благодарностей. Надѣюсь и въ будущемъ удовлетворять заказчиковъ во всѣхъ отно-
шеніяхъ. Условія пересылки: упаковка за счетъ мастерской, а пересылка за счетъ заказчика. Адресъ:
г. Чершюеъ,  собств. домъ. Петръ Димитріевичъ Кіяшко. ______________________________ 1 — 1_____

-*-° При этомъ номерѣ всѣмъ подписчиками, кромѣ города Москвы и Петербурга разсылается прейсъ-
курантъ фабрики штемпелей и граверныхъ издѣлій Д. Я. ГАЛЛАЙ, С.-Петербургъ, Вознесенскій пр. 30.

Н е получившихъ таковаго просятъ требовать безплатно изъ фабрики.   —fr- _________

С.-ііехербургъ. Сѵнодальная тішографія.



Настоятель Казанскаго собора протоіерей Николаи Николаевич* Головинъ.

t 6 октября 1913 года.




