
СТАВРОПОЛЬСКІЯ
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ, і 

< Подписка принимается въ Рѳдак-’ 
ціи Епархіальныхъ Вѣдомостей, > 
въ Ставрополѣ на Кавказѣ.

Цѣна за годовое изданіе ВѢ- ; 
; домостей б руб. въ листахъ,; 
и б руб. 60 коп. въ брошю-: 
рованномъ видѣ.

№ 22-й. 1905-й годъ. 16-го НОЯБРЯ.

ОТДЬЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

I.ВЫСОЧАЙШЕЕ СОИЗВОЛЕНІЕ.
Святѣйшій Правительствующій Синодъ указомъ отъ 16 

сентября с. г. за № 9200, на имя Его Преосвященства, 
Просвященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставропольскаго 
и Екатеринодарскаго, увѣдомилъ, что Государь Импера
торъ, по всеподданнѣйшему докладу Г. Синодальнаго 
Оберъ-Прокурора ходатайства Ставропольскаго Губерна
тора, въ 13 день августа сего года, Всемилостивѣйше 
соизволилъ на присвоеніе учреждаемой обществомъ села 
Ивановскаго, Медвѣженскаго уѣзда, въ названномъ селѣ 
церковно-приходской школѣ наименованія „Алексѣев
ской", въ память рожденія Его Императорскаго Высоче
ства, Государя Наслѣдника Цесаревича и Великаго Князя 
Алексѣя Николаевича.



РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Мерея Ііпы но службѣ.

Священникъ 3-го штата села Новомосковскаго [Михаилъ 
Барыкинъ, согл. нрош., перемѣщенъ на 2-е священниче
ское мѣсто къ церкви этого же села, э ноября.

Священникъ ст. Бакинской Псаакій Голубинскій, согл. 
нрош., перемѣщенъ на ,3-е священническое мѣсто къ 
церкви села Новомосковскаго, 5 ноября.

Діаконъ Успенской церкви ст. .Лабинской Николай 
Козинъ, согл. нрош., перемѣщенъ къ Покровской церкви 
города Екатеринодара, 7 ноября.

Діаконъ стан. Заесовской Николай Лавановъ, согл. 
нрош., перемѣщенъ къ Успенской церкви станицы Лабин
ской, 7 ноября.

Священникъ села Венокова Іаковъ Лещенко, согл. нрош., 
□еремѣщенъ къ Алек.-ІІевск. ц. ст. Новомалороссійской, 
9 ноября.

Псаломщикъ Михаило-Архангельской церкви гор. Тем
рюка Константинъ Ливановъ, согл. нрош., опредѣленъ 
діакономъ въ село Китаевское, 7 ноября.

И. д.м псаломщика хутора Гоковск&го Михаилъ Плуж
никовъ утвержденъ въ должности, 26 октября.

ш?, ....

, . ИЗВѢСТІЯ.
О жертвѣ и трудахъ Ставропольскаго Іоанно-Маріинскаго жен

скаго монастыря на пользу раненыхъ воиновъ.
Ставропольскимъ Іоанпо-Маріинскимъ женскимъ мона

стыремъ во время военныхъ дѣйствій па Дальнемъ Во
стокѣ, съ 15 февраля 1ЙІІ4 г. по 28 сентября 11)05 года, 
изъ купленнаго на монастырскія средства матеріала на 
сумму 156 р., въ пользу сражавшихся воиновъ были 
сработаны монашествующими слѣдующія вещи: для офи
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церовъ—1 дюжина сорочекъ, I дюж. кальсонъ, 1 дюж. 
простынь, 1 дюж. наволочекъ верхнихъ, 1 дюж. наволо
чекъ нижнихъ, 1 дюж. полотенецъ, 1 дюж. косынокъ, 
1 дюж. фуфаекъ теплыхъ вигоневыхъ, 1 дюж. набрюш
никовъ краснаго сукна. Для нижнихъ чиновъ сработано— 
1 дюж. сорочекъ, 1 дюж. кальсонъ, 1 дюж. простынь, 
1 дюж. полотенецъ и одна дюжина косынокъ. Сшиты и 
постираны вещи изъ казеннаго матеріала—3169 сорочекъ, 
2304 кальсонъ, 423 наволоки, 673 нроетыни, 1849 косы
нокъ, 1372 полотенца, 163 носовыхъ платка, 146 хала
товъ, 838 носилокъ, 356 чуваловъ, 137,6 портянокъ, 66 
женскихъ сорочекъ, і4 фартуковъ, 250 теплыхъ мужскихъ 
сорочекъ, 100 кальсонъ теплыхъ, 286 фуфаекъ теплыхъ, 
25 матрацевъ и 26 хирургическихъ сорочекъ. Постирано 
было: 406 рубахъ, 271 кальсонъ, 282 наволоки, 189 про
стынь, 11 халатовъ, 46 косынокъ, 36 салфетокъ, ч2 жен
скихъ сорочки, 13 носовыхъ платковъ и 3 фартука. 
Вык[ оено было: сорочекъ, кальсонъ, простынь, наволокъ 
и наперниковъ ЗОсЮ штукъ. 11а донесеніи настоятельницы 
и казначеи названнаго монастыря о семъ, резолюція Его 
Преосвященства послѣдовала: „Напечатать о семъ въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ".

О пожертвованіяхъ.
Въ Покровскую церковь села Казинекаго поступили 

слѣдующія пожертвованія отъ прихожанъ: отъ крестьяни
на Димитрія Просянюкова—хоругвь, стоимостью въ 25 
рублей; отъ крестьянки Анны Шійко—покрывало на 
престолъ въ 45 рублей; отъ крестьянина Тимофея Мару- 
сича —облаченіе на престолъ и жертвенникъ въ 70 руб
лей. Церковный староста Успенской церкви станицы Коре- 
повской, казакъ Левъ Воливачъ на свои средства соору
дилъ для оной церкви кипарисовый крестъ съ изображе
ніемъ на пемъ распятія Іисуса Христа (на мѣди) въ 200 
рублей. Въ церковь хутора Александровскаго, Майкопскаго 
отдѣла, поступили слѣдующія пожертвованія: 1) отъ жены
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коллежскаго секретаря Анилины Бабенко—атласныя пок
рывала на престолъ и на два аналоя, цѣною 18 руб., 2) 
отъ крестьянина Онисима Брага—бархатные вышитые 
воздухи въ 37 рублей, 3) отъ торговца Ііавла Игнать
ева серебро-ноздащенный ручной крестъ въ 27 р., 4) отъ 
казака Андрея Горѣлкина серебро-вызлашенный напре
стольный крестъ съ горкой цѣною въ 95 р., 5) отъ жены 
мѣстнаго торговца Елизаветы Игнатьевой—металлическая 
хоругвь въ 40 р., б) отъ иногороднихъ жителей хутора 
Александровскаго—сѳребро-нозлашенный ковчегъ, вѣсомъ 
въ бѴз ф., цѣною въ 310 р., 7) отъ жителей хутора 
Атапина—паникадило въ 2 яруса въ 200 руб., &) отъ жи
телей хутора Раздорскаго—серебро-позлащенное напре
стольное Евангеліе въ 14іі р., 9) отъ казака Іоанна Гор- 
борукова—въ намять рожденія Наслѣдника—икона на 
горнемъ мѣстѣ „Воскресеніе Христово" вышиною до 7 
арш. въ 100 р., 1(0} отъ крестьянъ: Ивана Харченко, Ада
ма Вашкевичъ и Якова Димитренко—кіотъ для жертвен
ника съ 2-мя иконами въ 100 р., 11) отъ жителей хутора 
Пятихатскаго—серебряное кадило въ 32 р., 12) отъ ка
зака Николая Картунова и мѣщанина Александра Рожко 
—пара бархатныхъ хоругвей въ 40 р., іЗ) отъ кресть
янина Даніила Крииишнаго—нара суконныхъ хоругвей 
въ 30 р., 14) отъ Іосифа Гунькина, Ивана Жердева и 
Ивана Шабанова—3 подсвѣчника въ 48 р., 15) отъ
Дарьи Строяновской и Зиновіи Горѣлкиной—I большой 
коверъ въ 24 р. и 3 дорожки въ 14 р., всего на 36 р. 
и 16) отъ жены урядника Маріи Ишутиной—шелковая 
катапетасма въ 15 р. Въ Николаевскую церковь села 
Сотниковскаго пожертвованы слѣдующія вещи: ^кресть
янкой Маріей Ерофеевой—воздухи, 2) крестьянкой Евдо
кіей Борзовой священническое облаченіе въ 25 р. 50 к., 
3) крестьяниномъ Наумомъ Ненашевымъ—воздухи, 4) семь
ей крестьянина Сенкиныхъ—наирестольное покрывало въ 
50 р., 5) крестьянкой Александрой Кривокобыльской— 
хоругвь, 6) Ѳедоромъ Фроловымъ—поручи, покровцы я
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воздухи, 7) крестьяниномъ Калинникомъ Гаранжа—иконы 
Божіей Матери и Николая Угодника, 8) крестьяниномъ 
Константиномъ Гладковымъ и Ѳедоромъ Семигуковымъ — 
запрестольная икона Божіей Матери и запрестольный 
крестъ въ 146 р., 9) крестьянами Тимофѳѳмъ Ефименко 
и Павломъ Семигуковымъ—молебный крестъ и икона Бо
жіей Матери и Николая Угодника въ 40 руб., 10) кресть
яниномъ Ѳедоромъ Семигуковымъ—воздухи и покровцы и 
11) крестьяниномъ Афанасіемъ Кожура—воздухи и по
кровцы. На донесеніяхъ о сихъ пожертвованіяхъ резолю
ціи Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Агаѳодора, 
Епископа Ставропольскаго и Екатеринодарскаго, послѣ
довали: „Напечатать о семъ въ Епархіальныхъ Вѣдомо
стяхъ".

Журналы

съѣзда о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа 
августовской сессіи 1905 года.

Актъ. 1905 года августа 18 дня. Съѣздъ о.в. депута
товъ Ставропольскаго училищнаго округа, въ утренвемъ 
засѣданіи, производилъ, подъ руководствомъ старѣйшаго 
но іерейской службѣ депутата, протоіерея Александра 
Яковевкова, выборъ предсѣдателя и дѣлопроизводителя 
съѣзда, при чемъ закрытой баллотировкой большинствомъ 
голосовъ избраны: предсѣдателемъ—священникъ Іоаннъ 
Соловьевъ и дѣлопроизводителемъ—священникъ Алексѣй 
Сократовъ. Постановилъ: о произведенномъ избраніи со
ставить настоящій актъ и представить оный черезъ о. 
распорядителя съѣзда па благоусмотрѣніе Его Преосвя
щенства. Резолюція Его Преосвященства отъ 18 августа 
1905 года № 205';!: „Утверждается"

Журналъ № 1-й. 1905 года августа 18 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа, въ ве
чернемъ засѣданіи, разсматривалъ полномочія депутатовъ,



- 1234 -

явившихся на съѣздъ, при чемъ оказалось слѣдующее: 
1., вслѣдствіе увеличенія количества благочиній въ епар
хіи, количество депутатовъ также должно увеличиться: 
вмѣсто прежнихъ 17-ти о.о. депутатовъ, на съѣздъ дол
жно было явиться 22 депутата, 2., избрано на съѣздъ20 
депутатовъ, а отъ двухъ благочиній Ставропольской гу
берніи, отъ 11 и 13, не явились ни депутаты, ни канди
даты къ нимъ и о причинахъ неявки не представили ни
какихъ свѣдѣній; явившіеся же представили о своемъ из
браніи въ округахъ надлежащіе акты. Постановилъ: I., 
о результатахъ повѣрки полномочій записать въ настоя
щій журналъ, а о не явившихся представить вниманію Его 
Преосвященства; 2., журналъ сей, за общимъ подписомъ, 
вмѣстѣ съ спискомъ о.о. депутатовъ и избирательными 
актами, представить на благоусмотрѣніе Его Преосвящен
ства. Резолюція Его Преосвященства отъ 19 августа 
1905 года № 2074: „Смотрѣлъ^.

Къ журналу съѣзда № 1-й.

Списокъ
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа, 
явившихся на съѣздъ въ августѣ мѣсяцѣ 1905 года.
1) отъ соборовъ г. Ставрополя—протоіерей А. Яковенковъ;
2) отъ 1 благочинія Ставр. г. священникъ П. Шатировъ;

3)
4)
5)
6)

отъ 2

—

священникъ
священникъ
свя щепникъ
священникъ

A. Сократовъ;
B. Парадіевъ;
Г. Скляровъ:
I. Любимовъ;

отъ
отъ
отъ

3
4 —
5

7) отъ 6 — — священникъ I. Пригоровскій;
6) отъ 7 - — священникъ Д. Лавровъ;
9) отъ 8 — священникъ Д. Мчедлидзе;

ІО) отъ 9 - — священникъ А. Альтовъ;
П) отъ 10 — священникъ П. Голубинскій;
12) отъ 11 — — не явился;
13) отъ 12 - — священникъ Вяч. Хламовъ;
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14) отъ іЗ — — не явился;
15) отъ 14 — — , священникъ I. Соловьевъ.

Кубанской области.
16) отъ .8 благочинія ,,священникъ В. Тимоѳеевскій
17) отъ 9 — — , священникъ ). Крыловъ;
18) отъ 10 — — священникъ А. Окипщевичъ;
19) отъ 11 — — священникъ А. Остроумовъ;
20) отъ 13 — — священникъ В, Насѣдкинъ;
21) отъ 21 — — священникъ А. Садовскій;
22) отъ 25 — — священникъ Г. Чмутовъ.

Журналъ № 2-й. І9Цо года августа 18 дня. Съѣздъ о.о.
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа, въ ве
чернемъ засѣданіи, при обсужденіи вопроса, въ какомъ 
порядкѣ удобнѣе будетъ произвести ревизію экономиче
скаго отчета по содержанію училища, въ 1904 году и 
приходо-расходныхъ книгъ, руководствуясь опытомъ преж
нихъ лѣтъ, пришелъ къ заключенію,, что въ видахъ наи
болѣе основательнаго разсмотрѣнія сего отчета необхо
димо избрать особую комиссію изъ о.о,. депутатовъ, коей 
поручить о результатахъ ревизіи представить обстоятель
ный докладъ. Въ составъ вышеозначенной комиссіи боль
шинствомъ голосовъ избраны слѣдующіе депутаты: свя
щенникъ Василій Тимоѳеевскій, священникъ Давидъ 
Мчедлидзе, священникъ Кириллъ Окиншевичъ и, священ
никъ Іоаннъ, Ври сюровскій. Постановилъ: о произведен
номъ избраніи членовъ ревизіонной комиссіи записать въ 
настоящій журналъ и представить, заобщинъ иодиисомъ, 
на благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Революція Его 
Преосвященства отъ ч9 августа 19,15 года № 20/3:, 
„Утверждается*. ,,

Журналъ № 3-й. .1905 года,, августа„19 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа, въ утрен
немъ засѣданіи, слушалъ резолюцію Его Преосвящепства 
отъ і9 августа .905 года за № 2068-мъ, послѣдовавшую 
па рапортѣ дѣлопроизводителя съѣзда священника Але-
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квѣя Сократова объ освобожденіи его отъ должности 
дѣлопроизводителя, слѣдующаго содержанія; „съѣздъ из
беретъ новаго дѣлопроизводителя, въ виду отказа отъ 
этой должности о. А. Сократова". Закрытою баллотиров
кой на должность дѣлопроизводителя большинствомъ го
лосовъ избранъ священникъ Василій Ііарадіевъ. Постано
вилъ: журналъ объ избраніи дѣлопроизводителя предста
вить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Резолюція 
Его Преосвященства отъ 20 августа 1905 г. Л? 2090: 
„ Утверждается*.

Журналъ № 4-й. К05 года, августа, 19 дня. Съѣздъ
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
утреннемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе но вопросу объ 
образованіи двухъ новыхъ полнокопітныхъ вакансій для 
осиротѣвшихъ дѣтей офицеровъ и нижнихъ чиповъ во 
время войны съ Японіей и о добавочномъ ассигнованіи 
на этотъ предметъ соотвѣтствующей суммы.

Заслушавъ отношеніе канцеляріи Г. Оберъ Прокурора 
Святѣйшаго Синода отъ 30 ноября 1904 года за № 9210 
и журналъ правленія Ставропольскаго духовнаго училища 
на іО марта 1005 года за № 21 по вопросу о призрѣніи 
осиротѣвшихъ дѣтей офицеровъ и нижнихъ чиновъ, уби
тыхъ и умершихъ отъ ранъ и болѣзней въ войну съ 
съ Японіей, съѣздъ, виолнѣ сочувствуя святому дѣлу 
обезпеченія судьбы сиротъ—дѣтей офицерскихъ и ниж
нихъ чиновъ,—постановилъ: образовать двѣ иовыхъ 
полнокопітныхъ вакансіи въ училищѣ, ассигновавъ для 
этого двѣсти рублей, каковую сумму вносить въ смѣту 
изъ церковныхъ суммъ училищнаго округа съ тѣмъ не
премѣннымъ условіемъ, что, если не окажется желающихъ 
изъ осиротѣвшихъ дѣтей занять открытыя съѣздомъ ва
кансіи, то деньги, ассигнованныя для этой цѣли, вносить 
на приходъ въ смѣту слѣдующаго года на тотъ же самый 
предметъ и ни въ какомъ случаѣ не расходовать ихъ на 
другія потребности.
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2) Учрежденныя съѣздомъ вакансіи правленіе духовнаго 
училища должно предоставлять преимущественно сиротамъ, 
уроженцамъ мѣстностей, входящихъ въ районъ Ставро
польскаго училищнаго округа и не только дѣтямъ офи
церовъ, какъ сказано въ журналѣ Правленія за № 21 п. 
3, но и дѣтямъ нижнихъ чиновъ. Журналъ сей за общимъ 
подписомъ представить па благоусмотрѣніе Его Преосвя
щенства. Резолюція Его Преосвященства отъ 20 августа 
1905 года № 2090: „Са удовольствіемъ сіе утверждаю".

Журналъ № 5-й. 1905 года, августа 19 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ утрен
немъ засѣданіи имѣлъ сужденіе по возбужденному Пра
вленіемъ училища вопросу (и. 9) о добавленіи жалованья 
въ количествѣ 120 руб. въ годъ письмоводителю Правле
нія училища Арсенію Потапову.

Изъ заслушаннаго съѣздомъ журнала Правленія духов
наго училища на 25 іюня сего года за А? 28 видно, что 
мотивами къ возбужденію означеннаго ходатайства послу
жили: во 1-хъ, усложнившееся письмоводство училищнаго 
Правленія вслѣдствіе значительнаго увеличенія числа клас
совъ и, во 2-хъ, восемвадцати-лѣтняя безупречная служба 
Потапова въ должности письмоводителя. При обсужденіи 
указаннаго вопроса, съѣздъ о.о. депутатовъ нашелъ, что 
Арсеній Потаповъ за труды по должности письмоводителя 
получаетъ вполнѣ достаточное вознагражденіе—400 руб. 
въ годъ. Въ Правленіи Ставропольскаго женскаго епар
хіальнаго училища письмоводитель получаетъ гораздо 
менѣе вознагражденія (300 руб. въ годъ), тогда какъ 
переписка въ женскомъ училищѣ и обширнѣе и сложвѣе.

Кромѣ того письмоводитель Арсеній Потаповъ занимаетъ 
въ духовномъ училищѣ и другую платную должность- 
регента ученическаго хора, за что получаетъ 180 руб. 
въ годъ.

Принявъ во вниманіе изложенное, съѣздъ постановилъ: 
ходатайство Правленія Ставропольскаго духовнаго учи
лища о добавочномъ вознагражденіи письмоводителю
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Арсенію Потапову въ размѣрѣ 120 руб. въ годъ- откло
нить. Журналъ за общимъ подписомъ представить на 
благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Резолюція Его 
Преосвященства отъ 20 августа 19^5 года № 299.2: 
„ Утверждается*.

Журналъ № 6-й. 1903 года августа 19 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ ве
чернемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе по вопросу о вознаг
ражденіи учителей русскаго языка за чтеніе письменныхъ 
работъ учениковъ параллельныхъ отдѣленіи. Какъ усмат
ривается изъ заслушаннаго съѣздомъ духовенства журна- 
пала своего отъ 19 августа 190з года за № 5, вопросъ 
этотъ разсматривался на съѣздѣ 1^0^ года, на которомъ 
состоялось постановленіе слѣдующаго содержанія: „на бу
дущее время вопросъ о вознагражденіи учителей русска
го языка за чтеніе письменныхъ упражненій воспитанни
ковъ оставить въ томъ положеніи, какъ опо формулиро
вало въ опредѣленіяхъ Учебнаго при Святѣйшемъ Сино
дѣ Комитета іб—Н іюня 1893 г. и /—11 марта 1902 г., 
т. е. отнести вознагражденіе учителямъ русскаго языка за 
чтеніе упражненій на счетъ остаточныхъ суммъ по содер
жанію училища". На съѣздѣ о.о. депутатовъ 190-1 года 
—вопросъ о вознагражденіи учителей русскаго языка за 
чтеніе письменныхъ работъ въ параллельныхъ отдѣлені
яхъ вновь всесторонне былъ разсмотрѣнъ, при чемъ съѣздъ 
нашелъ, что ясное и точное постановленіе съѣзда 1902 
года вызвало на практикѣ педоразумѣніе: „оказалось, что 
учители русскаго языка, получая ежегодно изъ остаточ
ныхъ суммъ по содержанію училиша вознагражденіе за, 
чтеніе ученическихъ упражненій, при томъ въ максималь
номъ размѣрѣ, склонны думать, что они получаютъ воз
награжденіе только лишь за чтеніе упражненій воспитан
никовъ штатныхъ классовъ, а не параллельныхъ вмі;стЬ, 
ибо, по толкованію правленія, указанныя опредѣленія 
Святѣйшаго Синода имѣютъ въ виду учителей такихъ 
училищъ, въ которыхъ нѣтъ параллельныхъ отдѣленій".
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Не соглашаясь съ такимъ толкованіемъ опредѣленій Свя
тѣйшаго Синода, съѣздъ 1904 года постановилъ: „полу
чаемое учителями русскаго языка, вознагражденіе изъ ос
таточныхъ суммъ за чтеніе ученическихъ упражненій при
знать вознагражденіемъ за чтеніе упражненій какъ въ 
штатныхъ классахъ, такъ и въ параллельныхъ".

Правленіе Ставропольскаго духовнаго училища, заслу
шавъ указанное опредѣленіе съѣзда 1904 года, (жури. 
Л° 5), постановило: „Такъ какъ съѣздъ отклонилъ пред
ложенный Правленіемъ училища на обсужденіе вопросъ 
о вознагражденіи учителей русскаго языка за чтеніе пись
менныхъ работъ учениковъ параллельныхъ классовъ при
мѣнительно къ циркулярамъ Учебнаго Комитета при Свя
тѣйшемъ Синодѣ относительно штатныхъ классовъ (опред. 
Св. Синода отъ ІП--Т8 іюня 1893 г. Лл 1572 и 7—1і 
марта 1902 іюда № 1003). то почтительнѣйше просить 
Его Преосвященство о разрѣшеніи Правленію училища 
войти съ просьбою въ Учебный Комитетъ за разъяснені
емъ о способѣ вознагражденія учителей русскаго языка 
за чтеніе письменныхъ упражненій въ томъ случаѣ, еели 
въ штатныхъ и параллельныхъ классахъ состоятъ одни 
и тѣ же учители, какъ и въ томъ, если въ названныхъ 
классахъ состоятъ особые преподаватели". Возбудивъ хо
датайство по данному вопросу отъ 3 іюня 190о года за 

л79 въ Учебный Комитетъ ■ при Святѣйшемъ Синодѣ, 
Правленіе училиша совмѣстпо съ этимъ просило дать 
разъясненіе, могутъ ли учители русскаго языка просить 
о вознагражденіи ихъ за чтеніе письменныхъ работъ уче
никовъ параллельныхъ классовъ за предшествующіе годы,
когда по содержанію училища были остатки. • і

Учебный Комитетъ при Святѣйшемъ Синодѣ отношені
емъ отъ 2і іюня і905 года за № 8О.> разъяснилъ Прав
ленію училища, что опредѣленія Святѣйшаго Синода 16— 
18 іюня 1893 года и 7—11 марта 1902 г.,'-разрѣшающія 
Правленію духовнаго училища за чтеніе письменныхъ 
упражненій выдавать добавочное вознагражденіе учите-
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ляпъ русскаго языка, имѣютъ въ виду нормальные клас
сы. Поэтому, если при какихъ либо классахъ имѣются 
параллельныя отдѣленія, то Правленіе училища можетъ 
выдавать изъ остаточныхъ суммъ добавочное вознаграж
деніе учителямъ русскаго языка и за чтеніе письменныхъ 
упражненіи въ сихъ отдѣленіяхъ въ томъ же размѣрѣ, 
какъ и въ штатныхъ. Что же касается вознагражденія 
учителей русскаго языка за чтеніе ученическихъ упраж
неній въ параллельныхъ отдѣленіяхъ въ прежніе годы, 
когда въ училищѣ были остатки, то таковая выдача мо
жетъ быть произведена въ томъ случаѣ, если съѣздъ ок
ружного духовенства найдетъ возможнымъ ассигновать 
необходимую для этого сумму.

Обсудивъ всесторонне опредѣленія Святѣйшаго Синода 
отъ 16—18 іюня 1893 года за № 1572 и 7—11 марта 
1902 г. за № 1003 и разъясненія Учебнаго Комитета при 
Святѣйшемъ Синодѣ отъ 21 іюня 1105 года за № 863, а 
также журналы предыдущихъ съѣздовъ по вопросу о воз
награжденіи учителей русскаго языка за чтеніе письмен
ныхъ упражненій въ параллельныхъ отдѣленіяхъ и при
нявъ во вниманіе, что остаточныя суммы отъ содержанія 
училища имѣются въ достаточномъ количествѣ и расхо
дуются по различнаго рода назначеніямъ, съѣздъ о.о. де
путатовъ постановилъ: 1) предоставить Правленію учили
ща право выдавать вознагражденіе учителямъ русскаго 
языка за чтеніе письменныхъ работъ въ параллельныхъ 
отдѣленіяхъ училища изъ остаточныхъ суммъ отъ содер
жанія училища на тѣхъ же основаніяхъ, какъ и въ 
штатныхъ классахъ; 2) ходатайство Правленія о возна
гражденіи учителей русскаго языка за чтеніе письмен
ныхъ упражненій учениковъ параллельныхъ отдѣленій за 
предшествующіе годы, когда въ училищѣ были остатки, 
отклонить, такъ какъ имѣвшіеся остатки отъ прошлыхъ 
лѣтъ употреблены на другія статьи расходовъ; ассигно
ваніе особыхъ суммъ на этотъ предметъ съѣздъ, за не
имѣніемъ средствъ, не находитъ возможнымъ. Журналъ
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сей за общимъ подписомъ представить на благоусмотрѣ
ніе Его Преосвященства. Резолюція Его Преосвященства 
отъ 20 августа І905 года № 2093: Утверждается".

Журналъ № 7-й. 1905 года, августа і9 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ ве 
чернемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе по возбужденному 11 ра- 
вленіемъ училища вопросу о вознагражденіи 4 надзира
телей за труды по надзору за учениками вновь открыта
го при училищѣ приготовительнаго класса въ размѣрѣ 
по 30 р. каждому, а всего І2.0 р. въ годъ.

Заелушавъ журналъ съѣзда о.о. депутатовъ іь>95 года 
отъ 18 августа за № 1, которымъ было постановлено при
гласить четвертаго надзирателя въ виду недостаточности, 
по заявленію Правленія училища, наблюденія за поведе
ніемъ учениковъ, но съ тѣмъ, чтобы ученики ни въ ка
кое время не оставались безъ наблюденія надзирателей, 
съѣздъ принялъ въ соображеніе, что въ то время въ со
ставъ классовъ духовнаго училища входилъ и пригото
вительный и наблюденіе за учениками было прямою обя
занностью надзирателей безъ отдѣльнаго вознагражденія. 
Кромѣ того съѣздъ находитъ, что надзоръ за учениками 
приготовительнаго класса не составляетъ для надзирате
лей особаго труда, такъ какъ приготовительный классъ 
находится въ одномъ зданіи съ другими классами и что 
надзиратели за свой трудъ, пользуясь квартирой, освѣ
щеніемъ, отопленіемъ и прислугой, получаютъ достаточ
ное вознагражденіе.

На основаніи указанныхъ соображеній постановилъ: 
ходатайство Правленія духовнаго училища о добавочномъ 
вознагражденіи 4 надзирателямъ за труды по надзору за 
учениками приготовительнаго класса въ размѣрѣ 120 р. 
въ годъ, —отклонить. Журналъ за общимъ подписомъ 
представить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Ре
золюція Его Преосвященства отъ 23 августа 1905 года 
Л? 2116; „Утверждается".
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о.о. депутатовъ Ставропольскаго округа въ вечернемъ 
засѣданіи слушалъ журналъ съѣзда 1904 года на 19 ав
густа за А» 0, которымъ отклонено ходатайство Правле
нія училища объ уравненіи жалованья учителю русскаго 
языка въ I параллельномъ классѣ съ жалованьемъ учи
теля штатнаго отдѣленія, и резолюцію Его Преосвящен
ства, нашего Архипастыря, послѣдовавшую на указан 
номъ журналѣ, слѣдующаго содержанія: „Утверждается. 
Но желательно, чтобы и учитель русскаго языка въ I 
параллельномъ классѣ былъ уравненъ жалованьемъ съ 
учителемъ штатнаго класса, что, надѣюсь, будущій съѣздъ 
и найдетъ возможнымъ сдѣлать". При размотрѣніи во
проса съѣздъ принялъ во вниманіе, что въ училищѣ долж
ность учителя русскаго языка въ I параллельномъ классѣ 
занята не отдѣльнымъ лицомъ, а учителемъ того же пред
мета въ I штатномъ классѣ.

Согласно опредѣленія-Святѣйшаго Синода 25 іюля 1891 
года преподаватели русскаго языка въ младшемъ классѣ 
за каждый лишній урокъ сверхъ 12 нормальныхъ полу
чаютъ вознагражденіе по 30 руб. за урокъ. По смыслу 
того же опредѣленія Святѣйшаго Синода уроки русскаго 
языка въ 1 параллельномъ классѣ, въ случаѣ совмѣщенія 
должности учителя этого предмета въ штатномъ и парал
лельномъ классахъ въ одномъ лицѣ, должны считаться 
лишними сверхъ 10 нормальныхъ и вознаграждаться 
по 30 р. за урокъ; ибо въ противномъ случаѣ пришлось 
бы и уроки русскаго языка въ параллельныхъ старшихъ 
классахъ училища и уроки по другимъ предметамъ во 
всѣхъ параллельныхъ отдѣленіяхъ въ случаѣ занятія ихъ 
не отдѣльными лицами, а преподавателями соотвѣтствую
щихъ предметовъ въ штатныхъ классахъ,—вознаграждать 
такъ же, какъ и уроки въ штатныхъ классахъ (т. е. ли
цамъ съ академическимъ образованіемъ за каждый годовой 
урокъ урокъ 75 рублей), что противоречило бы § бЗ ус
тава духовныхъ училищъ.
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Въ виду изложеннаго съѣздъ духовенства Ставрополь
скаго училищнаго округа постановилъ: опредѣленіе съѣз
да духовенства 1104 года за № 6 оставить въ силѣ и 
вознаграждать учителя русскаго языка въ I параллель
номъ классѣ за каждый урокъ по 30 рублей, согласно 
опредѣленія Святѣйшаго Синода отъ 25 іюля 1504 года 
и § устава духовныхъ училищъ. Журналъ за общимъ 
ііоднисомъ представить на благоусмотрѣніе Его Преосвя
щенства. Резолюція Его Преосвященства отъ 2 5 августа 
1905 годаЛ® 115: „Утверждается*.

Журналъ № 13-й. 1905 года, августа 21 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
вечернемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе но вопросу, предло
женному Правленіемъ училища (п. 5), о внесеніи въ 
смѣту расходовъ изъ мѣстныхъ средствъ потребной суммы 
на пріобрѣтеніе учебниковъ и учебныхъ предметовъ для 
казенно-коштныхъ учениковъ училища. Заслушавъ жур
палъ Правленія училища отъ 7 мая ІоОЬ года за 25, ст. 
і, по дѣлу о прекращеніи отпуска учебныхъ книгъ на 
счетъ духовно-учебнаго капитала на основаніи циркуляр
наго указа Святѣйшаго Синода отъ 30 марта сего года 
за Л» 3, съѣздъ окружного духовенства принялъ во вни
маніе, что Святѣйшій Синодъ отпускалъ для потребностей 
училища лишь нѣкоторые учебники въ ограниченномъ 
количествѣ и на незначительную сумму и при томъ не 
ежегодно, а періодически; большая же часть учебныхъ 
книгъ пріобрѣталась для казеннокоштныхъ воспитанниковъ 
на счетъ суммъ, отпускаемыхъ на ихъ содержаніе.

На основаніи изложеннаго, а также и въ виду того, 
что журналомъ съѣзда за № 19 ассигнованіе на содер
жаніе казенно-коштнаго воспитанника увеличено до 110 р., 
съѣздъ постановилъ: предложеніе Правленія училиша о 
внесеніи на 1905—1У06 учебный годъ въ смѣту расходовъ 
изъ мѣстныхъ средствъ потребной суммы на пріобрѣтеніе 
учебниковъ для казенно-коштныхъ воспитанниковъ откло
нить. Журналъ за общимъ подписомъ представить на
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благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Резолюція Его 
Преосвященства отъ 24 августа 1905 года за № 2121: 
„Утверждается".

Журналъ № 14-й. 1905 года, августа 22 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
утреннемъ засѣданіи слушалъ предложеніе Правленія 
Ставропольскаго духовнаго училища объ ассигнованіи ва 
покраску крыши на главномъ учияищномъ корпусѣ и 
больницѣ лѣтомъ Іооо года 4о5 руб. и на ремонтъ пра- 
чешной осенью текущаго года 212 р. Внося указанный 
вопросъ на обсужденіе съѣзда, Правленіе училиша объ
яснило, что крыша на главномъ корпусѣ и больницѣ 
красилась желѣзнымъ сурикомъ въ 19<Л году, слѣдова
тельно лѣтомъ будущаго года будетъ нять лѣтъ этой по
краскѣ, больше чего покраска сурикомъ не можетъ дер
жаться безъ того, чтобы крыша не ржавѣла. Испрашивая 
465 р. на покраску, Правленіе предполагаетъ ироизвести 
ее мѣдянкою, подъ которою крыша стоитъ безъ повреж
денія болѣе 6—7 лѣтъ, а между тѣмъ стоимость такой 
покраски только на 3 коп. въ листѣ дороже, чѣмъ по
краска желѣзнымъ сурикомъ. Училищная нрачешная при
шла въ полную ветхость: обгоны подопрѣли, потолокъ 
провисъ и грозитъ паденіемъ, крыша проржавѣла, тре
буетъ ремонта и полъ прачешной. По приблизительному 
подсчету ремонтъ этотъ долженъ обойтись въ 212 руб.

Съѣздъ духовенства находитъ, что желѣзныя крыши на 
главномъ корпусѣ и больницѣ требуютъ ремонта покраски 
и вполнѣ соглашается съ тѣмъ, что покраска мѣдянкою 
будетъ гораздо прочнѣе; что же касается нрачешной, то 
съѣздъ пришелъ къ заключенію, что зданіе прачешной 
на столько ветхо, что деньги, израсходованныя на его 
ремонтъ, будутъ затрачены непроизводительно.

На основаніи этихъ соображеній, съѣздъ постановилъ;
1) признать ассигнованіе денегъ на покраску крышъ кор
пуса и больницы необходимымъ, почему и внести въ 
смѣту 1906 года четыреста шестьдесятъ пять рублей;
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2) ремонта прачешной, въ виду ея крайней ветхости, не 
производить, а временно помѣстить прачешпую въ зданіи 
бани. Журналъ сей представить на благоусмотрѣніе Его 
Преосвященства. Резолюція Его Преосвященства отъ 24 
августа 1905 г. № 2122: „Утверждается".

Журналъ № 15-й. 1905 года, августа 22 дня. Съѣздъ
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училишпаго округа въ 
утреннемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе но вопросу объ из
браніи членовъ временнаго ревизіоннаго комитета для 
провѣрки экономическаго отчета духовиаго училища за 
19ѵ5 годъ и наблюденія за хозяйственною частью по 
училищу въ 1905/б учебномъ году. Открытой подачей голо
совъ большинствомъ избраны на означенную должность 
духовникъ духовной семинаріи о. Димитрій Гремяченскій, 
священникъ Каѳедральнаго собора о. Константинъ Руд
невъ и священникъ Ставропольскаго женскаго монастыря 
о. Аииолопін Боженовъ. Постановилъ: о произведенномъ 
избраніи членовъ временнаго ревизіоннаго комитета за
писать въ настоящій журналъ и представить его на благо- 
усмотрѣиіе Его Преосвященства. Резолюція Его Прео
священства отъ 24 августа 1905 года за № 2123: 
„ Утверждается".

Журналъ № 16-й. 1905 года, августа 22 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
утреннемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе по вопросу объ 
избраніи члеповъ Правленія отъ духовенства на новое 
трехлѣтіе. Открытою подачей голосовъ большинствомъ 
избраны па означенную должность священникъ Варварин- 
ской церкви г. Ставрополя о. Евгеній Филипповъ и за
коноучитель Ставропольской гимназіи св, Александры 
о. Константинъ Надежинъ, а капдидатами къ нимъ— 
священникъ кладбищенской Успенской церкви Ѳеодоръ 
Ссмилункій и закошучитель мужской гимназіи священникъ 
Шгепенко. Постановилъ: о произведенномъ избраніи 
членовъ Правленія Ставропольскаго духовнаго училища 
отъ духовенства на трехлѣтіе (1905—1908 г.г.) и канди
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датовъ къ нимъ—записать въ настоящій журналъ и пред
ставить его на благоусмотрѣніе Его Преосвященства. 
Резолюція Его Преосвященства отъ 24 августа 1905 года 
№ 2124: „Утверждается .̂

Журналъ № 17-й. 1905 года, августа 22 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
вечернемъ и утреннемъ засѣданіяхъ слушалъ: 1) докладъ 
ревизіонной комиссіи по обревизованію экономическаго 
отчета по содержанію училища въ 1904 году, 2) журналы 
ревизіоннаго комитета по тому же предмету. При этомъ 
съѣздъ нашелъ слѣдующее: а) изъ доклада ревизіонной 
комиссіи усматривается, что отчетъ по содержанію учи
лища, въ общемъ, составленъ правильно и согласенъ какъ 
съ приходо-расходной книгой, такъ и съ книгой счетовъ, 
мѣсячными вѣдомостями и оправдательными документами, 
б) приходо-расходная книга съ внѣшней стороны ведена 
исправно: подъ статьями прихода имѣются подииси при- 
ходо-расходчика, статьи расхода очищены роснисками 
получателей, транспорты, итоги вѣрны; наводящихъ на 
сомнѣніе подчистокъ и поправокъ не оказалось, шнуръ 
приходо-расходной книги порванъ и, хотя листы и печать 
цѣлы, но никакихъ объясненій по данному случаю ни 
со стороны Правленія, ии со стороны членовъ ревизіоннаго 
комитета въ книгахъ, актахъ и журналахъ не имѣется. 
Однакоже комиссія усмотрѣла нѣкоторые болѣе или менѣе 
крупные недочеты.

1) При разсмотрѣніи записей въ приходо-расходной 
книгѣ замѣчены нѣкоторыя непонятныя для комиссіи не
точности и противорѣчія, какъ напримѣръ: а) по счету 
Романова (стр. приходо-расходной книги 51) отъ 29 фев
раля 1904 года и по журналу Правленія, № 12, ст. 13, 
одинъ фунтъ саго стоитъ одинъ рубль, а ио счету II. 
Конюхова отъ 29 мая того же года и по журналу Пра
вленія № 24, ст. 5, одинъ пудъ саго стоитъ 4 р., слѣдо
вательно I фунтъ 10 коп., в) ведро уксусу въ апрѣлѣ 
мѣсяцѣ 1904 года стоитъ 1 р. 50 к., а въ маѣ того же
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года за него платятъ почему то (стр. ',6) 2 руб. 40 коп.,
г) по приходо-расходной книгѣ (ст. 140) уплачено Собо
леву за побѣлку 150 рублей, приводится ссылка о разрѣ
шеніи расхода на журналъ Правленія № 32, ст. 18, но 
указанный журналъ заканчивается 17 ст. и относительно 
указаннаго расхода въ немъ нѣтъ никакихъ данныхъ,
д) почти ежемѣсячно эконому училища выдаются авансомъ 
суммы на мелочные расходы, но, не смотря на это, онъ 
въ концѣ каждаго почти мѣсяца проситъ Правленіе воз
вратить ему расходы на покупку пищевыхъ продуктовъ, 
произведенные имъ изъ личныхъ средствъ (журналы 
Правленія 20 и 24), е) на содержаніе, далѣе, 2-хъ 
лошадей, выѣзда и кучера, не считая содержанія водовоза, 
израсходовано въ теченіи 1904 года 405 р. 7 к., цифра 
очень почтенная, если принять во вниманіе, что суще
ствуютъ еще почему-то и расходы на „дрогалей". По 
мнѣнію комиссіи, будетъ болѣе выгоднымъ для духовен
ства округа, взамѣнъ содержанія ири училищѣ отдѣль
наго „выѣзда", опредѣленная ассигновка, по примѣру 
епархіальнаго женскаго училища, на наемъ извощиковъ 
для нуждъ училища.

2) При бѣгломъ обзорѣ „матеріальной книги" училища 
невольно бросаются въ глаза цыфровыя выкладки расхода 
каменнаго угля и дровъ, расчитанныя на невнимательность 
къ оічетности ІІравлевія и на его полное довѣріе къ 
эконому училища. Такъ, напримѣръ, въ январѣ мѣсяцѣ 
па 69 тонокъ училища израсходовано 520 пудовъ угля и 
5 саж. дровъ, а въ маѣ, когда училище не отопляется, 
расходуется 800 пудовъ угля и 2 сажени дровъ; въ ноя
брѣ мѣсяцѣ расходуется угля 600 пудовъ и 5 саж. дровъ, 
а въ іюпѣ, когда отопляется не болѣе трехъ кухонныхъ 
плитъ и 2-хъ очаговъ, въ расходъ заносится 700 пудовъ 
угля и 2 саж. дровъ; въ іюлѣ мѣсяцѣ для приготовленія 
пищи оставшимся членамъ корпораціи, живущимъ въ 
училищѣ, и прислугѣ, израсходовано 300 пудовъ угля и 
2 саж. дровъ. Такія же не точныя цыфры заносятся въ
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книгу и по расходу продуктовъ, какъ, напримѣръ: въ 
январѣ мѣсяцѣ на всѣхъ учащихся и прислугу училища 
расходуется 1 боченокъ соленыхъ помидоръ, а въ іюлѣ 
на 12 человѣкъ прислуги (для чего такое количество при
слуги держится при училищѣ въ кавикулярное время, не
понятно) расходуется полбоченка солепыхъ и 300 штукъ 
свѣжихъ помидоръ. Тоже нужно сказать и относительно 
расхода горчичнаго масла, котораго расходуется на всѣхъ 
учащихся и прислугу 30 ф. въ день, а на 12 служителей 
въ іюлѣ мѣсяцѣ ІО ф. въ день.

3) При разсмотрѣніи книги „отчетовъ Правленія" за
мѣчается стремленіе подогнать частичныя данныя расхода 
къ расходу общему—мѣсячному и годовому, дабы они 
сходились, какъ напр. а) ст. I, хлѣба 1-го сорта въ 1904 
году поступило 1092 пуда и 32 фунта по 1 р. 4 к. за 
пудъ, всего, слѣдовательно, на 1336 руб. 51 коп., а пе 
на 1336 руб. 11 коп., какъ записано въ книгѣ; в) ст. 3, 
за 831/г пуда тѣста, по 1 р. 4 к. пудъ, слѣдовало бы 
записать 86 руб. 84 коп., а пе 90 руб. 81 кон.; г) ст. 10, 
за 3 пуда 20 фун. баранины, по 4 руб. за пудъ, слѣдо
вало бы уплатить и записать 14 руб., а не 15 р., д) ст. 
100, за 32 пуда сахару по 6 руб. нудъ, слѣдовало бы 
записать 192 руб., ано 198 руб. 40коп., какъ записано; 
не говоря уже о томъ, что частныя лица покупали въ 
это время сахаръ фунтами по цѣнѣ 5 р. 80 к. за пудъ.

4) Разсматривая книгу журналовъ Правленія, члены 
комиссіи познакомились съ слѣдующимъ печальнымъ 
явленіемъ въ жизни училища: какъ видно изъ журнала 
за № 42, ст. 20, ученикъ 3 го класса училища Александръ 
Ржаксенскій, „единственный" сынъ у родителей, былъ 
принятъ Ііравлепіемъ на казенное содержаніе въ 1901 году; 
такая ошибка, правда, была исправлена Правленіемъ въ 
октябрѣ 1904 года—Ржаксенскому отказано въ казенномъ 
содержаніи (тотъ же журналъ и статья); но все же по
добное явленіе показываетъ, что Правленіе распоряжается 
казенными вакансіями, не считаясь съ установленными
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справками о семейномъ положеніи родителей учащихся, 
а потому, по мнѣнію Комиссіи, было бы желательной от
мѣтка въ спискахъ учениковъ, пользующихся казеннымъ 
и полуказеннымъ содержаніемъ, о семейномъ положлніи 
ихъ родителей. Обревизовавъ экономическій отчетъ по 
содержанію училища въ 1904 году, комиссія пришла къ 
выводу, что „экономическая жизнь училища течетъ по 
старому руслу и совершенно такъ же, какъ это было годъ, 
два, десять лѣтъ тому назадъ: тѣ же неточности, тѣ же 
погрѣшности, а иногда и значительныя ошибки, которыя 
предшествующими съѣздами неоднократно ставились на 
видъ Правленію. Не совсѣмъ ясное для духовенства тече
ніе экономической жизни училища, возможность знаком
ства духовенства съ внутренней жизнью училища лишь 
чрезъ иосредство о.о. членовъ Правленія отъ духовенства, 
отмежеванная узкая роль съѣзду въ дѣлѣ попеченія о 
своемъ дѣтищѣ—училищѣ, заключающаяся лишь въ 
удовлетвореніи матеріальныхъ требованій, предъявляемыхъ 
Правленіемъ и членами училищной корпораціи—все это 
вмѣстѣ съ выше указанными дефектами порождало и къ 
сожалѣнію будетъ порождать ненормальности во взаимо
отношеніяхъ съѣздовъ къ Правленію и Правленія къ 
съѣздамъ, доходившія иногда до мелочныхъ „пикировокъ". 
Духовенство исчерпало съ своей стороны всѣ средства 
къ улучшенію экономическихъ распорядковъ училища и 
не достигло желательныхъ результатовъ*.

Соглашаясь съ выводами комиссіи, съѣздъ о.о. депу
татовъ находитъ, что значительная часть отвѣтственности 
за неудовлетворительное состояніе хозяйственной жизни 
училища падаетъ на эконома Ростовцева, который въ 
теченіе восмилѣтней службы въ этой должности ежегодно 
вызываетъ своимъ неумѣлымъ веденіемъ хозяйства замѣ
чанія съѣзда; несомнѣнно то, что благодаря его небреж
ности, безслѣдно исчезло нѣсколько тысячъ пуд. камен
наго угля, чѣмъ причиненъ убытокъ училищу въ 1069 р. 
51 коп.
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Въ заключеніи съѣздъ, основываясь па докладахъ о.о. 
членовъ Правленія о томъ, что въ настоящее время сдѣ
ланы нѣкоторыя измѣненія къ лучшему въ управленіи 
училищнымъ хозяйствомъ, выражаетъ надежду, что при 
новомъ составѣ Правленія экономическая жизнь училища 
обновится и устроится на началахъ законности и соблю
денія училищныхъ интересовъ.

На основаніи вышеизложеннаго съѣздъ постановилъ:
1) согласно прошенія эконома училища Ростовцева уво
лить отъ занимаемой имъ должности; 2) просить Правле
ніе училища пригласить на должность эконома временно 
до будущаго съѣзда другое лицо по своему выбору и 
усмотрѣнію съ назначеніемъ ему прежняго содержанія;
3) просить Правленіе училища, чтобы записи въ книгахъ, 
приходо-расходной, матеріальной и другихъ велись съ 
большею внимательностью и согласовались съ журналь
ными постановленіями, счетами и др. документами и, во
обще, чтобы было обращено вниманіе на устраненіе ука
занныхъ недостатковъ хозяйственнаго управленія. Журналъ 
сей за общимъ подписомъ представить на благоусмотрѣ
ніе Его Преосвященства. Резолюція Его Преосвященства 
отъ 3 сентября 1905 года № 2314: „Утверждается".

Журналъ № 18-й. 1905 года, августа 23 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
утреннемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе ио вопросу о рас
ходѣ, произведенномъ Правленіемъ училища изъ вѣнчи
ковыхъ суммъ 1905 г. на покупку каменнаго угля въ 
1904 г., на отопленіе зданія въ 1905 г., въ размѣрѣ 
1069 р. 51 кон.

По объясненію членовъ Правленія отъ духовенства 
этотъ перерасходъ на уголь въ 1901 г. возникъ слѣдую
щимъ образомъ: ежегодно недоставало нѣкотораго коли
чества угля на отоплепіе училища. Этотъ недостатокъ, 
съ каждымъ годомъ увеличиваясь, переносился изъ года 
въ годъ; закупку угля на слѣдующій годъ приходилось 
дѣлать все ранѣе и ранѣе и расходовать уголь, предназна



- 1251 -
ченный для будущаго года, въ текущій. Въ 1904 году уголь, 
потребный для 1905 года, былъ купленъ въ іюлѣ мѣсяцѣ 
и тогда же начался его расходъ, такъ что этого угля не 
хватило до половины 1905 года, и приіплось уже въ ап
рѣлѣ мѣсяцѣ купить 1690 пудовъ каменнаго угля. Вслѣд
ствіе какихъ причинъ ежегодно не хватало исчисляемаго 
смѣтой количества каменнаго угля на отопленіе училища, 
—вслѣдствіе ли хищеній, или небрежности въ пользова
ніи, благодаря которой, по заявленію о.о. членовъ Пра
вленія и эконома, десятки возовъ угольной ныли вывози
лись въ качествѣ мусора и щебня на дорожки сада и 
засыпку ямъ,—установить въ настоящее время съѣзду 
затруднительно; но во всякомъ случаѣ главною причиной 
является недостаточно—внимательный хозяйственный над
зоръ со стороны тѣхъ, на обязанносіи которыхъ лежатъ 
заботы объ имущественныхъ интересахъ училища. Но 
мнѣнію съѣзда, выясненіе тѣхъ печальныхъ обстоятельствъ, 
при которыхъ произошелъ такой крупный перерасходъ 
каменнаго угля, съ успѣхомъ можетъ сдѣлать настоящее 
Правленіе училища. Вмѣстѣ съ тѣмъ, съѣздъ духовенства 
считаетъ своимъ долгомъ выразить надежду, что на бу
дущее время при новомъ составѣ Правленія повтореніе 
такихъ ненормальностей въ экономической жизни училища 
будетъ немыслимо.

Но обсужденіи всего вышеизложеннаго съѣздъ о.о. де
путатовъ постановилъ: 1) Покрыть перерасходъ въ суммѣ 
1069 р. 51 коп. и внести въ смѣту по содержанію учи- 
ща въ 1906 году. 2) Просить Правленіе училища выяс
нить причины и обстоятельства, при которыхъ произо
шелъ перерасходъ въ 1069 р. 51 коп. на основаніи до
кументальныхъ данныхъ и представить къ будущему ок
ружному съѣзду. Резолюція Его Преосвященства отъ 3 
сентября 1905 года № 2315: „Утверждается".

Журналъ № 19-й. 1905 года, августа 23 дня. Сдѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго окружного духовенства въ 
утреинемъ засѣданіи разсматривалъ смѣту доходовъ и
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расходовъ изъ мѣстныхъ средствъ па содержаніе учили
ща на 1906 годъ, при чемъ оказалось, что смѣта, буду
чи въ общемъ составлена правильно и въ предѣлахъ дѣй
ствительныхъ потребностей, однако, по мнѣнію съѣзда, 
требуетъ нѣкоторыхъ измѣненій и дополненій.

Съѣздъ находитъ: 1) внесеніе въ смѣту расходовъ на 
содержаніе личнаго состава - вознагражденія священнику 
училищной церкви въ размѣрѣ 500 рублей въ годъ—про - 
тиворѣчитъ слѣдующему постановленію съѣзда 1899 г., 
августа 20 дня № 15: „оставить жалованье въ 500 руб
лей до тѣхъ поръ, нока это мѣсто занимаетъ протоіерей 
Петръ Случѳвскій; преемнику же его назначить 300 руб. 
въ соотвѣтствіе съ вознагражденіемъ за такой же трудъ 
священникамъ церквей Ставропольскаго епархіальнаго 
женскаго и Екатериподарскаго духовнаго училищъ";

2) внесеніе въ смѣту добавочнаго ассигнованія на со
держаніе 75 полныхъ пансіонеровъ и 10 полупансіоне
ровъ по 10 рублей на кажіаго заслуживаетъ уваженія, 
такъ какъ отпускаемыхъ 90 рублей па содержапіе полна
го пансіонера и 55 рублей на полупансіонера въ настоя
щее время недостаточно, въ виду дороговизны условій 
жизни;

3) внесеніе въ вѣдомость о количествѣ матеріаловъ до
полнительныхъ 100 пудовъ керосина на сумму 135 руб
лей излишне, въ виду заявленій о.о. членовъ Правленія, 
что отпускаемыхъ суммъ на освѣщеніе училища въ раз
мѣрѣ 405 рублей вполнѣ достаточно.

Далѣе съѣздъ, на основаніи своихъ журнальныхъ по
становленій, вноситъ въ смѣту: а., на покраску желѣз
ныхъ крышъ корпуса и больницы въ 1906 году—465 руб
лей (журналъ № 1); б., на образованіе 2 стипендій для 
дѣтей-сиротъ офицеровъ и нижнихъ чиновъ, убитыхъ и 
умершихъ отъ ранъ и болѣзней въ войну съ Японіей— 
200 р. (журн. № 4); в., на пріобрѣтеніе музыкальныхъ 
инструментовъ и жалованье учителю музыки—835 рублей, 
(журн. № 20); г., на погашеніе расхода, произведенна-
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го Правленіемъ училища изъ вѣнчиковыхъ суммъ 1905 г. 
лля покупки каменнаго угля въ ІІЮ1 г., въ размѣрѣ 1069 
р. 51 к. (журп. А® 18). Такимъ образомъ, общая сумма, 
указанная въ смѣтѣ въ 26382 р. 58 коп., должна быть 
увеличена, вслѣдствіе дополнительныхъ назначеній, на 
2569 р. 51 к., а за уменьшеніемъ жалованья священни
ку училищной церкви на 200 р. и ассигновки на покупку 
керосина па 135 рублей,—раскладкѣ на церкви Ставро
польскаго училищнаго округа подлежитъ сумма въ 28617 
р. 9 к. Съѣздъ постановилъ: на означенную сумму 28617 
р. 9 к. составить раскладочную вѣдомость, каковую и 
представить вмѣстѣ съ симъ журналомъ на благоусмотрѣ- 
нід Его Преосвященства. Резолюція Его Преосвященства 
отъ 6 сентября 1905 года № 2316: „Утверждается".

Къ журналу № 19.

РАСКЛАДОЧНАЯ ВѢДОМОСТЬ 
по благочиніямъ Ставропольскаго училищнаго округа на содержаніе Став-

№
ропольскаго духовнаго училища въ 1906 году.

Наименованіе благочиній. Число
крещеній

Сумма. 
Руб. К.

1 По Ставропольскому Троицкому собору 309 92 9
Ои По Ставропольской губ. благочиніе 1-е 2536 810 „
3 — — _ 2-е 4729 1485
4 — — 3-е 6678 2099
5 — — 4-е 6278 1977
6 — — 5-е 2601 815
7 — — 6-е 5809 1825
8 = - 7-е 3901 1225
9 — — 8-е 3909 1227

10 — — 9-е 3831 1202
11 — — 10-е 4528 1420
12 — — 11-е 4095 1285
13 — — 12-е 3239 1015
14 — — 13-е 2188 684
15 — — 14-е 4686 1471

Итого 59367 18632 9
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16 ІІо Кубанской области благочиівіе 8-ѳ 3570 1119
17 - - 9-е 3591 1125
18 Но Баталпашиискому собору 870 309
19 - - 10-е 5028 1579
20 - - 11-е 2858 895
21 - - 13-е 5850 1834
22 — — 21-е 5546 1741
23 — - 25-е 4386 1376

Итого . 31702 9985
Всего . 91069 28617 9

Резолюція Его Преосвященства отъ 6 сентября 1905 г.
№ 2321: ^Напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ 
свѣдѣнію духовенства и должному исполненію1'.

Къ журналу № 19.

РАСКЛАДОЧНАЯ ВѢДОМОСТЬ

по благочиніямъ Ставропольскаго училищнаго округа на постройку новаго 
училищнаго зданія при Ставропольскомъ духовномъ училищѣ на сумму 

10000 р , подлежащую взносу въ 1906 году.

№ Наименованіе благочиній. Число СУММА, 
крещеній. Руб. К.

1 По Ставропольскому Троицкому собору 309
2 По Ставропольской губ. благочиніе 1-е 2586
3
4
5
6
7
8 
9

10
11
12
13

2-е 4729
3-е 6678
4-ѳ 6278
5-ѳ 2601
6-ѳ 5809
7-е 3901
8-е 3909
9-е 3831

10 е 4528
11-0 4095
12-е 3239

34
282
521
753
704
263
651
436
437 
428 
507 
458 
363
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14 — - 13-е 2188 251
15 - 14-е 4686 425

Итого . 59367 6513
16 По Кубанской области благочиніе 8-е 3570 400
17 - — 9-е 3594 401
18 По Ваталпашинскому собору 870 36
19 - — 10-е 5028 563
20 — — 11-е 2858 320
21 - - 13-е 5850 656
22 - — 21-е 5546 621
23 - - 25-е 4386 490

Итого 31702 3487
Всего 91069 10000

Резолюція Его Преосвященства отъ 6 сентября 1905 г. 
№ 2322: „Напечатать въ Епарх. Вѣдомостяхъ къ свѣдѣ
нію духовенства округа и должному исполненію11.

Примѣчаніе. Помимо сей раскладки остается въ силѣ постановленіе 
съѣзда о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа 1904 года 
по журналу отъ 21 августа за N 13 о томъ, что на постройку новаго 
училищнаго зданія въ теченіи 4 лѣтъ должны производиться взносы въ 
количествѣ 3 рублей отт. принтовъ.

Правленіе училища.

Журналъ № 20-й. 1905 года, августа 23 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго окружнаго духовенства 
въ утреннемъ засѣданіи имѣлъ сужденіе по вопросу, воз
бужденному Правленіемъ училища, объ обученіи казенно
коштныхъ воспитанниковъ училища музыкѣ. Для выясне
нія вопроса былъ заслушанъ проэктъ устройства музы
кальнаго класса при Ставропольскомъ духовномъ училищѣ, 
составленный учителемъ музыки Константиномъ Швар- 
цомъ, который за годовое вознагражденіе въ 400 р., при 
5 полуторачасовыхъ урокахъ въ недѣлю соглашается 
обучать учениковъ, ири чемъ, по его заявленію, плата не 
будетъ увеличена въ зависимости отъ количества уча
щихся; для первоначальнаго оборудованія музыкальнаго
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класса потребуется на пріобрѣтеніе музыкальныхъ инстру
ментовъ, нотъ и пюпитровъ 435 руб. Съѣздъ духовенства 
не только призпаетъ, что обученіе воспитанниковъ музыкѣ 
очепь желательно, такъ какъ музыка облагораживающимъ 
образомъ вліяетъ на душу человѣка, а мальчиковъ, кромѣ 
того, можетъ отвлекать отъ шалостей, часто весьма дур
ныхъ, въ свободное отъ классныхъ занятій время, но 
даже выражаетъ желяпіе, чтобы обучались музыкѣ, кромѣ 
казеннокоштныхъ воспитанниковъ, пансіонеры и квартир
ные по желанію. Къ сожалѣнію, по недостатку средствъ, 
вслѣдствіе крайняго обремененія церквей взпосами на 
содержаніе учебныхъ заведеній и др. потребности, съѣздъ 
лишенъ возможности дать постоянныя и достаточныя 
средства для надлежащей постановки музыкальнаго обра
зованія въ училищѣ; однако полагаетъ, что Правленіе 
училища можетъ найти потребныя для этого средства, 
принявъ во вниманіе слѣдующія соображенія: введя обу
ченіе музыкою для своекоштныхъ и квартирныхъ учени
ковъ съ платою за уроки и съ обязательствомъ имѣть 
для обученія собственные инструменты, Правленіе училища 
такимъ путемъ можетъ получить средства для уплаты 
жалованья учителю музыки, пріобрѣтепія инструментовъ 
и нотъ.

По обсужденіи изложеннаго съѣздъ о.о. депутатовъ 
постановилъ: 1) принять предложеніе Правленія духовнаго 
училища о введеніи въ училищѣ обученія музыкѣ; 2) ассиг
новать единовременно на покупку музыкальныхъ инстру
ментовъ, нотъ и пюпитровъ 435 руб. и на жалованіе 
учителю музыкѣ 400 руб.; 3) привлечь къ обученію му
зыкѣ своекоштныхъ воспитанниковъ съ платою по'20 р. 
въ годъ и обязательствомь обучаться на собственныхъ 
инструментахъ; 4) взносы своекоштныхъ воспитанниковъ 
за обученіе музыкѣ должны идти но сиещальному-;назна- 
ченію и покрывать расходы по содержанію музыкальнаго 
класса и ни въ какомъ случаѣ не могутъ быть израсхо
дованы на другія нужды училища; 5) для привлеченія
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большаго количества желающихъ обучаться музыкѣ на
печатать объявленіе объ открытіи при училишѣ музыкаль
наго класса въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. 
Резолюція Его Преосвященства отъ 3 сентября 1905 года 
№ 2317: „Утверждается11.

Журналъ № 22-й. 1905 года, августа 24 дня. Съѣздъ 
о.о. депутатовъ Ставропольскаго училищнаго округа въ 
засѣданіи утреннемъ слушалъ докладъ Правленія Ставро
польскаго духовнаго училища отъ 24 августа, за № 393, 
о томъ, что хотя и возможно стирку ученическаго бѣлья 
производить, за ветхостью прачешвой, въ училищной ба
нѣ, но послѣдняя, въ такомъ случаѣ, неминуемо должна 
сильно пострадать отъ тѣхъ паровъ, которые цѣлыми дня
ми стоятъ въ томъ помѣщеніи, гдѣ происходитъ стирка 
бѣлья. Можно опасаться, говоритъ Правленіе, что чрезъ 
какой-нибудь годъ, или два, и самая баня потребуетъ не 
менѣе дешеваго ремонта, чѣмъ какой сейчасъ требуется 
для прачешной. Съ другой стороны, крайне не гигіенич
но, чтобы ученики мылись въ томъ самомъ помѣщеніи, 
гдѣ стирается бѣлье. Въ виду вышеизложеннаго Правле
ніе училища проситъ съѣздъ вопросъ о ремонтѣ прачеш
ной вновь пересмотрѣть.

Признавая представленныя Правленіемъ училища ос
нованія резонными, съѣздъ постановилъ: 1) постановле
ніе съѣзда сего года за № 14 п. 2 отмѣнить; 2) отпустить 
для ремонта прачешной 212 р., съ тѣмъ, чтобы расходъ 
этотъ былъ сдѣланъ изъ остаточныхъ суммъ и былъ пред
ставленъ къ слѣдующему окружному съѣзду для внесепія 
въ смѣту по содержанію училища на 1907 годъ. Журналъ 
сей за общимъ подиисомъ представить па благоусмотрѣ
ніе Его Преосвященства. Резолюція Его Преосвященства 
отъ 5 сентября 1905 г. № 231-с „Утверждается11.

Журналъ № 23-й. 1905 года, августа 24 дня. Съѣздъ о.о. 
депутатовъ Ставропольскаго училишпаго округа въ утреп- 
немъ засѣданіи, разсмотрѣвъ свои журналы и свѣривъ ихъ 
съ поступившими на разсмотрѣніе съѣзда дѣлами, нашелъ,
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что всѣ вопросы, подлежавшіе обсужденію, съѣздомъ раз
рѣшены и о рѣшеніяхъ составлены соотвѣтствующіе жур
налы. Постановилъ: считать съѣздъ оконченнымъ, о чемъ 
записать въ настоящій журналъ и представить оный па 
благоусмотрѣніе Его Преосвященства. Резолюція Его 
Преосвященства отъ 24 августа 1905 года № 2320: „Ут
верждается*.

Отъ Екатериподарскаго Отдѣленія Ставропольскаго 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Екатеринодарское Отдѣленіе Ставропольскаго Епархі
альнаго Училищнаго Совѣта, по протоколу своему, отъ 
31 октября сего года за № 12, выражаетъ свою благо
дарность священнику о. Іоанну Кедрову за пожертвованіе 
имъ въ церковную школу хутора Кирпильскаго иконы 
„Благословеніе дѣтей“, стоимостію въ 35 рублей.

О ВАКАНТНЫХЪ МѢСТАХЪ.
Вакантными состоятъ мѣста:

а) Священническія: въ селѣ Дербетовскомъ, селѣ Кіев
скомъ, ст. Бакинской, селѣ Беноковомъ и ст. Упорной.

б) Діаконскія: въ станицѣ Кардоникской, въ хут. Степ
номъ, въ сел. Журавскомъ и въ ст. Зассовской.

и в) Псаломщическія: нри Михаило-Архангельской цер
кви города Темрюка.

1 Некрологъ. Псаломщикъ села Ивановскаго Николай 
Пшонкинъ и заштатный нсамомщикъ Гавріилъ Шиманов
скій умерли 30 сентября 1905 года.

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла, секретарь
духовной консисторіи, ВЛАДИМІРЪ ІІИКИ'ГШІЪ,



СТАВРОПОЛЬСКІЯ
ііііШІІІІІІ.111

.№ 22-й. 1905-й годъ. 16-го НОЯБРЯ.

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

I.
Пастырское Воззваніе

къ православнымъ обитателямъ села Армавиръ, произнесенное
6-го ноября 1905 года, настоятелемъ Николаевской церкви 

села Армавиръ, протоіереемъ Петромъ Смирновымъ.
ВО ИМЯ ОТЦА, И СЫНА, И СВЯТАГО ДУХА.

Будетъ тогда скорбь велія, яко- 
важе не была отъ начала міра 
доселѣ, ниже имать быти. 
(Мато. XXIV, 21).

Почти двѣ тысячи лѣтъ прошло съ тѣхъ поръ, какъ 
Христосъ Спаситель міра изрекъ это ужасное непрелож
ное пророчество Свое о томъ, что произойдетъ въ мірѣ 
земномъ предъ кончиною этого міра. Но когда задумаешь
ся о томъ, что творится и какъ живется нынѣ, то кажет
ся, воистину, что вотъ, на этихъ дняхъ только или недѣ
лю назадъ тому Господь прошелъ но землѣ русской, а 
въ томъ числѣ и по нѣкоторымъ стогнамъ нашего селе
нія, посмотрѣлъ, что надѣлали обезумѣвшіе отъ самоволь
ной ярости люди и сказалъ или повторилі вновь эти 
слова печальныя: будетъ тогда скорбь велія...



Да, братіе; скорбь велія, скорбь неописуемо ужасная 
и тяжкая, вмѣстѣ съ плачущими тучами осенними на
висла надъ нами и затмила небо надъ нашимъ многолюд
нымъ и радостнымъ въ былые дни мирной жизни селені
емъ. Скорбь велія и жгучая печаль пропитала, кажется, 
самый воздухъ, которымъ дышемъ, такъ что лышать, на
конецъ, становится трудно, и сердце замираетъ отъ тяж
кой скорби этой. Жизнь иригнетена и задавлена; мир
ныя занятія и дѣла, частныя и общественныя, дававшія 
хлѣбъ сотнямъ и тысячамъ не только на мѣстѣ семъ, а 
и далеко за предѣлами мѣста сего ослабѣли и сократи
лись; взаимныя обязательства дѣловыя, нетложвыя, раз
строены; нервы каждаго изъ насъ напряжены до такой 
степени, что мутится разумъ и силы оставляютъ тѣло. II 
это даже теперь, когда миновали дни наиболѣе ужасные. 
А что было во дни тѣ, когда всѣ, всѣ безъ изъятія нѳ 
имѣли возможности ни выйти изъ дома своего въ виду 
мятежа и своеволія и убійства па стогнахъ, ни оставать
ся въ дому своемъ въ виду разрушенія и пламени и рас
хищенія, перебрасываемыхъ изъ конца въ конецъ этимъ 
мятежемъ и своеволіемъ людей, забывшихъ Бога и соб
ственную совѣсть. И видя этотъ дымъ и пламя горящихъ 
жилищъ, видя разрушеніе и разграбленіе имуществъ, слы
ша неистовые крики разрушающихъ, грабящихъ и уби
вающихъ, каждый способный думать о происходящемъ 
болѣе всего былъ угнетенъ мыслію, что это дѣлаютъ не 
напавшіе внезапно враги-иноплеменники, а люди свои, 
единокровные и единовѣрные, крещеные, сограждане.... 
Да; это была, воистину, скорбь велія, напоминаніе кон- 
чнпы міра, когда, но предречепію Христову, за умноже
ніе беззаконія изсякнетъ любовь многихъ и возстанетъ 
братъ на брата, и будетъ голодъ и пагуба и будутъ вра
гами человѣку даже домашніе его... И доселѣ еще, бра
тіе, не улеглась и не успокоилась скорбь эта; и доселѣ 
еще никто изъ пасъ, людей мирныхъ и неослѣпленпыхъ 
ни къ кому враждой и ненавистью, не въ состояніи мир-
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но возвратиться и отдаться вполнѣ мирнымъ занятіямъ 
своимъ; ибо каждый можетъ сказать о себѣ съ псалмо
пѣвцемъ: „уны во мнѣ духъ мои, во мнѣ смятеся сердце 
мое и душа моя смятеся зѣло“.

И если эту скорбь переживалъ и перечувствовалъ 
каждый мирный обитатель веси нашей, думавшій прежде 
всего лишь о себѣ одномъ, то во сколько разъ ужаснѣе и 
нестерпимо тяжелѣе была наша скорбь, скорбь пастырей 
церкви, которые думаемъ о всѣхъ васъ, духовныхъ ча
дахъ нашихъ, желая вамъ только блага и счастья, мира 
и братской любви о Господѣ. Вѣдь но устами только, безъ 
участія сердца, мы говоримъ вамъ въ молитвенномъ об
щеніи съ вами: „миръ всѣмъ. Миромъ Госиоду помолимся. 
Станемъ добре, станемъ со страхомъ святое возношеніе 
въ мирѣ приносити." Неужели кто либо именующій себя вѣ
рующимъ въ Бога, можетъ подумать, что эти слова, этотъ 
святой призывъ ко всѣмъ вамъ едиными усты и единымъ 
сердцемъ славить Троицу святую и любить другъ друга 
суть только слова, а не дѣйствительная горячая молитва 
всей души нашей?.. А потому и подумайте, братіе, на 
сколько ужаснѣе, насколько тяжелѣе была наша скорбь 
во дни эти.

И вотъ, съ этою-то скорбію нашею, пастырскою, воз
желали мы нынѣ, но долгу служенія нашего, обратиться 
къ вамъ, возлюбленные братіе, сестры и чада о Господѣ; 
ибо жизнь паша есть едина съ вашею жизнію, наши 
скорби и радости нераздѣльны съ вашими, и усердная 
молитва наша предъ престоломъ Божіимъ вся полна мыс
лію о васъ, о благоденственномъ и мирномъ житіи ва
шемъ въ тишинѣ, благочестіи и чистбтѣ, въ согласіи и 
любви другъ ко другу. Но и кромѣ этого, помимо этого 
тѣснѣйшаго единенія и связи нашей съ вами—уповаемъ— 
что вы, какъ Христіане, понимаете и чтите насъ не какъ 
простыхъ только согражданъ и сожителей-сосѣдей. Упова
емъ, чго вы, какъ Христіане, имѣющіе духовную и вы
сокую потребность освяшенія отъ Бога, питаете высшее
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уваженіе и любовь къ намъ, освященнымъ свыше вашимъ 
молитвенникамъ, доброжелателямъ, освятителямъ всей жизни 
вашей, отъ иерваго крика младенца, родившагося въ міръ, 
до преклоннаго старца, лежащаго во гробѣ, котораго 
благословляемъ мы въ путь невозвратный животворящимъ 
крестомъ Христовымъ. А отсюда уже вытекаетъ для насъ 
надежда, что это наше обращеніе кь намъ въ нашей скор
би вы примете не какъ личное только движеніе души 
нашей, а какъ скорбь Самаго Христа, имепемъ Котораго 
мы все доброе вѣщаемъ вамъ какъ скорбь самой церкви 
святой, которой законно поставленными служителями мы 
среди васъ являемся.

Итакъ, имѣяй уши слышати да слышитъ. Христосъ по- 
средѣ насъ съ вами; и отъ лица Христа, отъ лица ЕгоСв. 
Апостоловъ и всего Христіанства земного и небеснаго, 
мы, ваши пастыри и отцы духовные, едиными усты и 
единымъ сердцемъ глаголемъ вамъ.

Помяните страшные дни 23 и 24 октября минувшаго. 
Содрогнитесь сердцемъ въ ужасѣ дней тѣхъ и въ скорби 
о томъ, что среди обитателей веси нашей нашлись люди, 
содѣявшіе злое и позорное дѣло сіе. Пусть же хотя те
перь, отрезвившись отъ опьяненія тѣлеснаго и душевнаго, 
обдумаютъ они дѣло свое. Гдѣ видѣли и слышали люди 
эти, чтобы Господь благословлялъ самосудъ, месть и зло
бу, и мятежи междуусобные? Разъяренные и освирѣпѣв
шіе, губившіе людей убійствомъ, а трудовое добро ихъ 
истреблявшіе огнемъ и расхищеніемъ—не только не за 
Вога шли эти люди озвѣрѣвшіе, какъ казалось имъ въ 
слѣпотѣ и ярости, а наоборотъ—забыли Бога, отвергли 
Бога, ибо шли самовольно, противно правдѣ Божіей, 
повелѣвающей и заповѣдующей самосбузданіе. Они кри
чали, далѣе, будто бы чтутъ Царя русскаго и за него, 
якобы, на враговъ его идутъ... По идти на враговъ Царя 
вѣрноподданные могутъ и должны только по прямому по- 
велѣнію Царскому, всенародно объявляемому. Гдѣ же 
было это цоведѣніе, гдѣ слышала они его и па какихъ
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враговъ Царя шли они, когда разнесли и уничтожили 
аптеки, помогающія въ болѣзняхъ, уничтожили дѣла 
судебныя, правду обнаруживающія и тѣмъ оставили бо
лящихъ умирать безъ помощи, а судимыхъ и осуждаемыхъ 
томиться безъ надежды открытія правды своей? На ка
кихъ враговъ они шли, когда добро, трудами нажитое, 
имущество людей или уничтожали на мѣстѣ, или расхи
щали необузданно, когда пламя пожаровъ, ими учинен
ныхъ, угрожало ближнимъ и братьямъ, угрожало всѣмъ и 
каждому, если бы Господь не послалъ дождь и сырость 
и полную тишину воздуха въ страшные дни эти? Гдѣ и 
отъ кого могли они получить это повелѣніе идти на ка
кихъ либо враговъ Царя, когда нѳ только не могло быть 
на то воли Царевой, а наоборотъ только наканунѣ въ 
Божіемъ храмѣ всѣ вѣрноподанные, а въ томъ числѣ, 
несомнѣнно, и эти люди слышали Манифестъ Государевъ, 
дарующій свободу и неприкосновенность личности и въ 
пламенной благодарности молились за Царя великодушнаго.

Слышите ли, братіе? Свободу, а не произволъ и свое
воліе; неприкосновенность личяости, а не убійство и раз
грабленіе... А эти люди? Свободу ли гражданскую и мир
ную жизнь понесли они послѣ этого по стогнамъ села 
родного/ Въ отвѣтъ на это пусть спросятъ они 
самихъ себя- свободенъ ли звѣрь, рыщущій за до
бычею и терзающій ее? Нѣтъ; ибо не можетъ оста- 
новпься, пока не пресытится кровію. Свободенъ 
ли злодѣй, совершающій злодѣйства единственно пото
му, что уповаетъ остаться безнаказаннымъ? Нѣтъ; ибо 
свободенъ только тотъ, кто обуздаетъ себя и воздержится 
отъ зла и соразмѣритъ жизнь и дѣла свои съ пользою 
своей и ближняго. Свободны же ли были эти люди? Гдѣ 
есть духъ Господень, тамъ свобода, такъ говоритъ свя
тый Апостолъ. Судите же сами. Когда на другой день 
неистовствъ горѣли въ разныхъ мѣстахъ раграбленные до- 
мы, колокольнымъ звономъ въ необычное время мы, па
стыри, рѣшили собраться и ихъ собрать во св. храмъ
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сей. И опи явились сюда, и мы съ животворящимъ кре
стомъ въ рукахъ, со слезами преклоняясь предъ ними, мо
лили ихъ одуматься и помолиться съ нами молитвою люб
ви и всепрощенія, и многіе уже соглашались на это— 
вдругъ, воочію, духъ тьмы овладѣлъ снова сердцами и ума
ми, духъ рабства страстямъ не вынесъ Духа Госполця, 
тишины и сіянія храма Божія, единственнаго мѣста, 
гдѣ человѣкъ можетъ истинно освободить себя, побѣ
дивъ зло добромъ и становясь выше себц самого, въ еди
неніи съ Господомъ и въ любви съ ближними. И они 
ушли отъ насъ, оторвались отъ сердца нашего и присла
ли къ намъ только выборныхъ своихъ сказать намъ, что 
не согласны на нросьбу нашу и снова устремились во 
тьму рабства своеволію... О, да вспомнятъ же эти люди 
и оцѣнятъ хотя теперь, хотя уже поздно—сколь люта бы
ла скорбь пастырскаго сердца нашего о томъ, что пре
зрѣли они сердце наше и 'отвратили очи свои отъ креста 
Христова, сіяющаго всепрощеніемъ.

Но это одна сторона дѣла, ирошедшая. Пусть оглянут
ся эти люди и на другую, еще болѣе ужасную. Своимъ 
своеволіемъ и буйствомъ ненаказаннымъ, необузданнымъ 
эти слѣпые въ ярости своей люди ие сознавали, не ви
дѣли, что на сіе позорище крававое, кровавымъ пламе
немъ озаренное, они собрали безпризорныхъ или дурно 
призрѣваемыхъ дѣтей и недоростковъ со всего соленія. 
Знали ли, подумали ли они, именующіе себя вѣрующими 
въ Бога, какое страшное, непоправимое зло однимъ этимъ 
совершаютъ. ВЬдь Господь предназначилъ дѣтямъ, какъ 
ангеламъ на землѣ, напоминать намъ о небѣ своимъ не
злобіемъ и чистотою: какъ цвѣточкамъ въ полѣ Онъ ука
залъ имъ быть красой и радостью жизни нашей безрадо
стной. А они, эти люди, чему учили ихъ безчинствомъ 
своимъ и свирѣпостью? Дѣти явились не только безпут
ными праздными зрителями злодѣянія, способнаго въ однѣ 
сутки на всю жизнь развратить ихъ, а даже дѣятельными 
участниками этого злодѣянія. Развращенные, ужасные, съ
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неистовымъ крикомъ и визгомъ—истинное подобіе сонма 
бѣсовскаго—неслись они впереди буйствующихъ, куда 
направлялся этотъ самосудъ беззаконный, а позади ихъ 
грабили и тащили вс0, что оставалось уцѣлѣвшимъ и лег
ко подъемлемымъ. Да подумаютъ же эти старшіе, чему 
они дѣтей—то несчастныхъ въ однѣ сутки иа всю жизнь 
научили. Если вѣруютъ эти люди въ страшный Судъ 
Божій, то пусть подумаютъ, что могутъ сказать они Тому, 
Кто изрекъ непреложно: „кто соблазнитъ единаго отъ 
малыхъ сихъ—лучше было бы ему, еслибы мельничный 
жерновъ повѣсили на шею его и бросили его на дно 
морское".

Братіе, братіе! Замираетъ слово па устахъ, холодѣетъ 
мысль предъ зломъ содѣяннымъ. Не слезами уже, а кро
вію обливается сердце и хочетъ воскликнуть вмѣстѣ съ 
Іовомъ: „да погибнетъ день той и да не впишется онъ 
въ числѣ дней мѣсяца" (Іоч. ІИ, 6). Но всѣхъ васъ, всѣхъ 
благомыслящихъ и блага желающихъ просимъ и молимъ 
словомъ апостольскимъ: вразумляйте безчинныя (Солун. 
V, 14), удерживайте ихъ; благовременно и безвременно 
разъясняйте имъ, что еше древніе язычники говорили: 
согласіемъ и миромъ растутъ дѣла и малыя, а раздорами 
и враждою и великія разрушаются.

А вы, позволившіе тьмѣ страстей ослѣпить душевныя 
и тѣлесныя очи ваши! Вы, совершившіе дѣло вражды и 
злодѣянія! О, здѣсь ли вы или гдѣ бы то вы ни были— 
услышьте скорбь нашу и желаніе вамъ спасенія. Одумай
тесь и покайтесь. Поймите и сознайте, если вы люди 
вѣрующіе, что уже явно и осязаемо долготерпѣніе Божіе 
истощается для несчастной земли русской и благодать 
Господня отступаетъ отъ насъ за разъединеніе и небра
толюбіе наш *. Враги внѣшніе посмѣялись и восторже
ствовали; раздоры внутренніе терзаютъ грудь—общей ма
тери нашей—и нѣсть помогающаго. Святые "угодники 
Божіи, рощые русскіе предстатели паши предъ Госпо
домъ, отвращаютъ отъ насъ помощь свою; небо дождя
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не краплетъ, земля не даетъ плодовъ своихъ... И только 
скорбь велія нависла и давитъ, и гладъ и пагуба и 
трясеніе земли....

Покаемся же всѣ и восплачемъ предъ Господомъ, со- 
творшимъ насъ. „Всякое раздраженіе и ярость, и гнѣвъ, 
и крикъ, и злорѣчіе со всякой злобою да будутъ удалены 
изъ среды нашой, но да будутъ всѣ и каждый другъ ко 
другу добры, сострадательны, да прощаютъ другъ друга, 
и Богъ черезъ Христа простилъ всѣхъ насъ „(Ефес. IV, 
31, 32). Возвратимся кійждо къ мирнымъ дѣламъ своимъ.

Миромъ Господу помолимся; о свышнемъ мирѣ и спа
сеніи душъ нашихъ Господу помолимся; о мирѣ всего 
міра, благостоявіи святыхъ Божіихъ церквей и соединеніи 
всѣхъ Господу помолимся. И: станемъ добрѣ, станемъ со 
страхомъ святое возношеніе < въ мирѣ нриносити. Станемъ 
молиться, да отвратитъ Господь отъ насъ праведный 
гнѣвъ свой и преложитъ на радость лютую скорбь пашу. 
Аминь.

11.

Слово
въ день празднованія Казанской Иконы 

Божіей Матери. *)
Радуйся, Мати рода Христіан

скаго, усыновившая насъ при крестѣ 
Сына Твоего (изъ Акаѳ. Пресв. Богород. 
«Всѣхъ скорбящихъ радосте»).

Во дни святыхъ праздниковъ церкви православной и 
принято, и полезно, и благовременно предлагать въ хра
мѣ Божіемъ слово о существѣ праздника. Послѣдуемъ и

*) Слово это произнесено въ день престольнаго праздника въ честь 
Казанской Иконы Божіей Матери въ придѣлѣ храма села Армавиръ 
22-го октября 1905 г. протоіереемъ Петромъ Смирновымъ.
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мы, братіе, этому полезному обычаю св. церкви особенно 
въ нынѣшній нарочитый и для Богоспасаемой веси ва
шей особо благозпамепательный день праздника престоль
наго въ честь св. Богоматерней Казанскія Иконы, черезъ 
которую Царица Небесная, усердная Заступница рода 
христіанскаго, являла дивное заступленіе Свое землѣ рус
ской во многія лютыя и тяжкія годины ея исторіи и до
селѣ являетъ всѣмъ намъ, въ напастехъ и скорбехъ и 
болѣзнехъ къ ней прибѣгающимъ.

Доброе и великое дѣло совершили вы, братіе, соору
дивъ алтарь и престолъ въ честь Св. Богоматернеи Все
россійской Иконы, и избравъ, такимъ образомъ, Царицу 
Небесную особенною, по Бозѣ, нарочитою Покровитель
ницею Богоспасаемой веси вашей, благодатно обитающею 
среди васъ въ храмѣ вашемъ, придѣлъ котораго посвя
щенъ преимущественному чествованію Ея Святой Иконы.

Побесѣдуемъ же о Той, чей Пречистый Ликъ и образъ 
видимъ на иконѣ этой. Побесѣдуемъ о Пречистой ДѣвЬ 
Богородицѣ и Ея отн ппеніи къ роду христіанскому, а 
слѣдовательно и къ намъ съ вами, возлюбленные слушатели.

Жизнь и Лице Богоматери, а особенно Ея служеніе 
вѣрующему во Христа человѣчеству, какъ небесной пред
стательницы и представительницы христіанства, совмѣща
етъ въ себѣ все доброе, все свѣтлое, все любезпое серд
цу, что только возможно было со стороны любви, мило
сердія Божія и благодати Его дать человѣку нъ человѣ
ческой же личности. Въ Ея Лицѣ естество человѣческое 
въ своей лучшей, сердечпѣйшеп женской сущности воз
несено превыше всей твари видимой и невидимой и по
ставлено послѣ Бога, Творца, Вседержителя, Промысли
теля и Спасителя, на первую недомыслимую степень ве
личія и славы, преисполнившей небо и землю —поставле
но во главнзпу спасенія, хвалепія, поклопенія и ликова
нія въ роды родовъ. И все’ю ободрительнѣе для пасъ то, 
что это человѣческое естество въ лицѣ Пречистой Дѣвы 
вознесено и поставлено па степень эту не вслѣдствіе не
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домыслимаго обоженія плоти человѣческой, какъ въ Сынѣ 
Ея, Богочеловѣкѣ, а лишь посредствомъ чистѣйшей Ан
геловъ Небесныхъ чистоты Дѣвы, удостоившейся высо
чайшаго облагодатствованія. А потому и наше сердце съ 
неуклонной надеждою чувствуетъ Ее, Милосердую, ближе 
къ себѣ и себя ближе кь Ней. Вѣруется, чувствуется, 
уновается, что Она доступнѣе для грѣшныхъ моаитвъпа- 
шихъ. Она въ жизни Своей выстрадала всю глубину на
шихъ человѣческихъ на землѣ скорбей за Сына Своего. 
Правда, страдалъ на землѣ и Онъ, Ея Сыпь возлюблен
ный, страдалъ неизмѣримо страшнѣе и болѣе, нежели Опа 
страдала; но Его страданія составляли тайну, непости
жимую даже для Ангеловъ. Его страдапія были страда
ніями вольными; Онъ изволилъ рѣшиться на нихъ еше 
прежде всѣхъ вѣковъ, а потому и именуется Агнцемъ, за- 
клапнымъ прежде сложенія міра. Она страдала невольно, 
ио нашему; и, можетъ быть, не смотря на предреченіе 
Симеоново объ оружіи, имѣющемъ пронзить сердце Ея, 
такъ же какъ мы, даже не предвидѣла всей глубины, 
всѣхъ подробностей того, что придется Ей вынести въ 
жизни... Оттого то намъ, въ каждомъ случаѣ, въ каж юмъ 
положеніи нашемъ видится, отрадно чувствуется болѣе 
дерзновенія къ Ней обратиться, Ее призвать на помощь 
и защиту отчаяннымъ воплемъ болящаго сердца. Даже въ 
тѣхъ случаяхъ, когда весь ужасъ грѣховности о.бъем- 
летъ душу, когда уже почти безнадежнымъ отчаяніемъ 
сдавлено, сжимается и холодѣетъ сердце оть сознанія 
своего полнаго недостоннства предъ Богомъ, когда наи
болѣе ясно видится вся бездна, отдѣляющая нашу грѣ
ховность отъ Всеправеднаго и Всесвягѣпшаго—-къ Вей, 
къ Царицѣ Небесной, съ большимъ остаткомъ упованія 
возводятся помутившіяся отъ ужаса душевныя и тѣлес
ныя очи, легче подъемлются разслабленныя трепетомъ ру
нѣ и сдавленный напастями грѣха вопль сердечный благо
надежнѣе вырывается къ Ней изъ глубины душевной. И мы 
бодрепнѣе видимъ Ее, какъ Посредницу великую между
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безконечно, непостижимо высокимъ Богомъ и безмѣрно 
удаленнымъ отъ Него грѣхами человѣкомъ.

Почему же это такъ? Выше мы сказали о Ея страдань
яхъ земныхъ. Но одна страдальческая жизнь Ея не мог
ла такъ приблизить Ее къ намъ; ибо ни на минуту не 
забываетъ сердце, что Ея страданія были безпричинны, 
а наши въ безчисленномъ множествѣ случаевъ имѣютъ 
причину въ насъ самихъ, ибо страданья наши суть такіе 
же образы грѣха, т. е. дань грѣху, какъ и смерть наша. 
Ни на минуту не забываетъ сердце наше того безмѣрна
го разстоянія, какое отдѣляетъ Пречистую Дѣву отъ насъ 
недостойныхъ. Ни на минуту не забываетъ сердце, что 
Она на первой ступени послѣ Бога Сына своего, а мы
въ безднѣ грѣховной валяемся. Ее славословятъ и слу
жатъ Ей Херувимы и Серафимы, а нашей смрадности 
они гнушаются; Она свѣтлѣе солнца; а мы мрачны, какъ 
гробы погребенные.

Ясно, что не одною близостью человѣческой природы 
своей и не однимъ общимъ съ иами удѣломъ земныхъ 
страданій своихъ близка и благонадежна для насъ Пре^ 
чистая Дѣва Богородица, Царица Небесная. Еслибы толь
ко это одно—Она, по отношенію къ намъ, ничѣмъ не 
выдѣлялась бы изъ того безчисленнаго сойма другихъ 
близкихъ и ближайшихъ намъ небесныхъ ходатаевъ и 
теплыхъ заступниковъ нашихъ, лики которыхъ такъ при
вѣтливо и ободряюще смотрятъ на насъ со святыхъ 
икопъ изъ передняго угла жилищъ христіанскихъ и осо
бенно со стѣнъ храмовъ Божіихъ. Пророки, апостолы, 
безчисленное множество мучениковъ, преподобныхъ и 
праведныхъ всякаго пола и возраста—всѣ эги скорбѣв
шіе и только скорбѣвшіе въ жизни, всѣ эти въ путь уз
кій хождшіи прискорбный, вси въ житіи крестъ яко 
яремъ вземшіи и умершій, не добившись на землѣ ни 
правды, ни радости... И къ нимъ обращаемся мы; ибо 
стоятъ и они предъ Богомъ, побѣдившіе и прославленные, 
могучею ратью, готовою на заступленіе наше. И къ Ца
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рицѣ Небесной въ такомъ случаѣ мы обращались бы 
только потому, что Она выше и ближе къ Вогу, нежели 
всѣ они, и Ея ходатайство предъ Богомъ безпредѣльно 
сильнѣе всѣхъ ихъ.

Нѣтъ. Въ лицѣ Пресвятой Дѣвы, помимо и сверхъ этой 
общей Ея близости къ природѣ нашей, мы съ умиленіемъ, 
восторгомъ и безпредѣльной радостью видимъ еще одну 
черту, которая уже не свойственна ни одному изъ небо
жителей, которая еще болѣе глубоко и трогательно уси
ливаетъ Ея близость къ роду Христіанскому. Господь 
Спаситель нашъ благоволилъ облечь Ее, оо отношенію 
къ намъ, такой особой благодатной близостью, которой 
даже только подобіе нѣкое, существующее на пашей 
мрачной грѣшной землѣ и въ тожественной съ нами грѣш
ной личности, въ личности женщины, совмѣщаетъ въ се
бѣ все дорогое для человѣка, все благонадежнѣйшее, все 
привлекающее душу, все незабвенное и поддерживающее. 
Эта черта означается па языкѣ нашемъ самымъ трогатель
нымъ изъ словъ человѣческихъ, словомъ „материнство". 
И вотъ эта-то черта, это материнство, въ высочайшей 
степени, существуетъ для насъ на небѣ въ одномъ Лицѣ, 
въ Лицѣ Богоматери и ни въ комъ болѣе.

Какъ же случилось это? Мы ли сами грѣшные и недос
тойные дерзнули назвать Матерь Бога нашего нашею 
матерью? Поразмыслимъ и увидимъ, что Самъ Сынъ Бо
жій и Искупитель нашъ даровалъ Ее намъ Матерью.

Умирая на крестѣ за грѣхи міра, Сынъ Божій передалъ 
остававшуюся еше на землѣ Пречистую Матерь Свою на 
попеченіе возлюбленнѣйшаго изъ учениковъ Своихъ. И не 
просто сказалъ Онъ Ей: поручаю Тебя, возлюбленная Ма
ти Моя, этому сердечпѣйшему и возлюбленпѣйшему изъ 
учениковъ Моихъ. Онъ будетъ защитникомъ Твоимъ на 
остатокъ дней Твоихъ. И не просто сказалъ Опъ учени
ку: возьми па свое попеченіе Мать Мою; возлюби Ее, 
какъ Меня любилъ ты; питай и охраняй Ее до конца 
дней Ея. Позаботься о Ея безпомощной осиротѣвшей
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старости. Но съ этою просьбою предсмертной Онъ дол
женъ былъ обратиться ко всѣмъ, здѣсь стоявшимъ; ибо 
стояху при крестѣ Іисусовѣ, вмѣстѣ съ Матерью Его— 
сестра Матери Его, Марія Клеопова и Марія Магдалина 
и всѣ онѣ, безъ сомнѣнія, за великое счастье почли бы 
безъ всякой просьбы съ Его стороны пріютить Матерь 
Его и позаботиться о Ней. Нѣтъ; Опъ благоволилъ изре- 
щи нѣчто болѣе глубокое, таинственно знаменательное и 
отрадпое, какъ увидимъ, для всѣхъ пасъ. „Іисусъ же, ви
дѣвъ Матерь и ученика стояща, его же любляше, глаго
ла Матери своей: жено, се - сынъ Твой; потомъ же гла
гола ученику: се—Мати Твоя. И отъ того часа поятъ ю 
ученикъ во свояси". И въ этихъ семи кратчайшихъ сло
вахъ выразилъ Синъ Божій всю сущность, всю будущую 
исторію отношеній Божіей Матери къ вѣрующему во 
Христа, человѣчеству. Святая церковь такъ именно и по
нимаетъ эту великую минуту, когда именуетъ въ своемъ 
пѣснопѣніи Царицу Небесную Матерью всего рода Хрис
тіанскаго, которая усыновила Себѣ всѣхъ насъ при крес
тѣ Сына Своего. А слѣдуя этому пониманію святой,Цер
кви, мы можемъ съ убѣжденіемъ сказать, что въ этотъ 
единственнѣйшій моментъ исторіи всего міра, когда' на 
крестѣ рѣшались отъ вѣка предначертанныя судьбы зем
ли и неба, возлюбленный апостолъ Іоанпъ не былъ толь
ко личною едипицей. Нѣтъ; онъ былъ тогда представите
лемъ зачинавшейся зари всего искупляемаго будущаго 
человѣчества, всей Еговозрождеппости и мира, и счастья 
и представлялъ собсю это человѣчество въ его сыновней 
преданности Распятому, въ его сердечности... Оиъ былъ 
тогда первымъ и единственнымъ, пока, Христіаниномъ, 
сострадавшимъ-и душевно сраспипавшимся Сыну Божію 
во всей глубинѣ смысла этого слова. А потому и усынов
леніе Іоанна Божіей Матери не было въ сущности усы
новленіемъ его' одного, а изображало собою, какъ мыс
литъ и учитъѵ.святая Церковь, именно усыновленіемъ Ей 
всего рода Христіанскаго.
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И стала Царица Небесная съ этихъ минутъ и нашей 
обшею Матерью и поселилась Она у нась, въ душахъ на
шихъ благодатію Своей, а въ домахъ и въ храмахъ нашихъ 
безчисленными благодатными Своими иконами. И въ этомъ 
Ея сладчайшемъ материнскомъ назначеніи само небо, 
можно сказать, объяло насъ теплыми материнскими объ
ятіями. Вл, этомъ сладчайшемъ Ея имени совмѣстилось, 
повторяемъ, все, что только могло быть дано человѣку 
отраднаго, свѣтлаго, обнадеживающаго, любимаго. Ибо 
чѣмъ дорога и незабвенна и возлюбленно чтима во всю 
жизнь обыкновенная, земная любящая мать для обыкно
веннаго, земнаголюбящаго дитяти?Тѣмъ, что за него страда
ла она многочисленными и пеизреченными физическими и 
нравственными муками не при рожденіи только, а и 
во всю жизнь свою, тѣмъ,что во дни его юной безпомощности 
никто въ мірѣ такъ не любилъ его, какъ она любила; тѣмъ, что 
носила и питала его; тѣмъ, что у ея сердца наиболѣе 
тенло и отрадно и беззаботно жилось безсильному дитяти 
въ мірѣ суровомъ; тѣмъ, что ея лицо было когда-то, а 
для мрогихъ и во всю жизнь есть единственная свѣтлая, 
ласковая, знакомая, безобманная точка на мрачномъ фо
нѣ жестокаго, безсердечнаго и холоднаго міра. Чѣмъ до
рого доброе земное дитя для доброй земной матери? 
Тѣмъ, что оно цѣнитъ и помнитъ эту любовь ея, эти забо
ты ея; это ея преданное и пѣжпое сердце, побуждаясь 
которымъ она для него на все, на все, на самую даже 
смерть готова... Чѣмъ дорого доброе дитя для матери? 
Тѣмъ, что дѣтски довѣрчиво смотритъ ей въ очи и при
текаетъ къ пей и несетъ, повѣдаетъ ей всѣ свои скорби 
и радости...

Тоже и Матерь Божія. Правда, но плоти Опа паче ес
тества безболѣзненно и безскорбно родила Сына Своего, Сы- 
па Божія; но по духу и сердцу Ея, цѣложизненныя стра
данія и муки Ея вмѣстѣ съ Нимъ были поистинѣ неопи
суемы и неизглаголанны. Первая вѣрующая въ Него, пер
вая нозпавшая всю высоту Его посланничества ьъ міръ,
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Опа понесла во слѣдъ Его въ жизни Своей всю тяжесть 
креста Его, и несла этотъ крестъ вмѣстѣ съ Нимъ съ мо
мента бѣгства во Египетъ, чтобы укрыть Его, Младенца, 
отъ злобы людей, возлюбить и спасти которыхъ явился 
Онь—и до самаго дѣйствительнаго вещественнаго креста 
голгоѳскаго съ его превосходящими всякъ умъ физичес
кими и нравственными муками. А здѣсь-то уже, стоя при 
крестѣ, видя льющуюся Пречистую Кровь Сына Своего— 
что переживала Она матернимъ сердцемъ своимъ? Что 
перечувствовала Она въ тотъ страшный, непредставимый 
мыслію моментъ, когда солнце безвременно затмилось, 
не терпя зрѣти Всеправеднаго и Всеспасающаго, непра
ведно распинаема и погубляема; когда земля трепещу щи 
тряслася подъ тяжестью мірового безпримѣрнаго злодѣя
нія, совершаемаго сатанинской и людскою злобою; когда 
каменное чрево Голгоѳы, съ грохотомъ разсѣдаясь, из
вергало мертвецовъ, какъ бы свидѣтельствуя, что отъ вѣ
ка не было смерти неслыханнѣе и неправеднѣе этой, гол- 
гоѳской смерти,—что иережила и перечувствовала тогда 
Она, святѣйшая Святыхъ, первая и первѣйшая Христіан
ка, Царица Небесная? И Христіанство выстрадано Ею, а 
потому и усыновлено Ей Сыномъ Божіимъ. И каждый 
добрый Христіанинъ есть, поэтому, Ея выстраданное ча
до, купленное страданіями Ея Сына и Ея собственными. 
Каждый, кю увѣруетъ въ Сына ея и возлюбитъ Его, уже 
былъ, можно сказать, въ Ея сердцѣ въ эти страшныя ми
нуты, когда стояла Она при крестѣ и видѣла истаиваю
щее въ неизглаголанныхъ мукахъ за насъ Его Пречис
тое Тѣло, отъ Ея плоти и крови сочетанное. И если Хри
стіанинъ цѣнитъ эти Его и Ея страданья, если съ вѣрою 
и любовію притекаетъ къ Ея Пречистому Лику, если 
строго слѣдитъ за собою, чтобы не оскорбить и не опеча
лить Ея материнство своими проступками; если, наконецъ, 
и въ паденьяхъ своихъ прибѣгаетъ къ Пей съ крѣпкимъ 
воплемъ кающагося дитяти, съ твердымъ и искреннимъ 
обѣщаніемъ—больше не быть тому, что было—то дорогъ
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онъ, о, какъ дорогъ онъ Ея материнскому сердцу! Чего 
только не въ состояніи сдѣлать Она для него, стоя и 
молясь нынѣ у Престола небеснаго, уже возвеличенная 
и всемоншая, превыше небесъ сущая, но твердо помятую- 
іцан, какъ нѣкогда стояла Она у креста Его, будучи при
скорбна и безпомощна, какъ нуждалась тогда Сама въ 
любви и утѣшеніи! Она избавитъ христіанина, дитя свое, 
отъ бѣдъ и напастей; Она похититъ его изъ челюстей ада, 
если увидитъ въ сердцѣ его движеніе любви къ Ней и 
упованія.

Но—братіе Христіане! Какъ ни много любви и милости 
къ намъ у Царицы Небесной, какъ ни готова Она вмѣс
тить всѣхъ пасъ въ матернемъ сердцѣ своемь,—однако и 
Ея любовь и милосердіе имѣютъ предѣлы и не безконеч
но Ея терпѣніе. Будемъ же помнить, поэтому, что тогда 
только Она будетъ любить насъ, когда сердцу нашему, 
какъ и Ея сердцу, будетъ отвратительно зло, въ мірѣ ца- 
рююідее; когда мы будемъ любить другъ друга, не мыс
лить зла другъ другу, не строить козней, неправды, на
силія—избѣгать всего, отъ чего и за что страдалъ Сынъ 
Ея и Опа Сама въ мірѣ этомъ. Иначе—грозно отвернет
ся отъ пасъ небесная Мати наша, Царица Богородица, 
и скажетъ Она Сыну Своему: не могу я молиться за нихъ. 
Очи ихъ горятъ злобою, сердца ихъ дышатъ неиравдою 
и коварствомъ на ближняго своего. Они напоминаютъ 
мнѣ тѣ страшныя, дышащія убійствомъ и гибелью лица 
враговъ Твоихъ, какія видѣла Я на Голгоѳѣ смѣющими
ся и издѣвающимися надъ Твоими предсмертными мука
ми... О, избави пасъ, Госиоди отъ этого гнѣва единой 
надежды и ходатаицы нашей—нашей небесной Матери!..

Очистимъ же сердца наши, братіе Христіане, и обра
тимся съ воплемъ крѣпкимъ покаяннымъ къ единой нашей 
теплой Заступницѣ въ напастехъ, и скорбехъ, и болѣз- 
нехъ. Се Мати наша, усыновившая насъ при крестѣ Сы
на Своего. Постараемся быть Ея дѣтьми добрыми. Аминь.
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ш.
Книга Іова.

Отъ составителя.
Предлагаемое мною изъясненіе пока иервыхъ четырнад

цати главъ книги Іова, въ которыхъ содержится прологъ 
и первый споръ Іова съ друзьями, не представляетъ со
бою какого-либо строго-научнаго труда, а есть ни болѣе, 
ни менѣе, какъ мои классныя объясненія ученикамъ 3-го 
класса Ставропольской семинаріи. Эти объясненія соста
влены на основаніи разныхъ, бывшихъ у меня подъ ру
ками, пособій, какъ то: „Вигуру, Руководство къ чтенію 
и изъясненію Библіи", „Троицкаго, книга Іова", „Епи
скопа Михаила, академическія чтенія по Священному пи
санію", „Арх. Филарета, происхожденіе книги Іова" и др.

Съ чувствомъ скромности сознаюсь, что въ своихъ изъ
ясненіяхъ я пе стремился къ тому, чтобы дать какое- 
либо новое объясненіе текста сравнительно съ указан
ными мною пособіями. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ я допу
стилъ даже или компиляцію, или перефразировку, неиз
бѣжныя, думается, при такого рода работѣ.

Какая же цѣль моего труда?
Для разрѣшенія этого вопроса надо обратиться къ 

существующему въ семинаріи учебному нособію Аѳанасьева. 
Двухлѣтній опытъ преподаванія показалъ мнѣ, что оно 
не пригодно для изученія книги Іова. Въ немъ передано 
въ высшей стенени кратко содержаніе книги безъ всякаго 
изъясненія текста (если не считать за изъясненія нѣко
торыя подстрочныя примѣчанія). Подробнаго же содержа
нія книги и совмѣстнаго объясненія текста въ немъ со
вершенно нѣтъ. Между тѣмъ ученику семинаріи не только 
необходимо знать подробное содержаніе текста, но и его 
изъясненіе по отношенію къ книгѣ Іова, содержащей въ 
себѣ весьма важный догматическій вопросъ о томъ, въ 
какомъ соотвѣтствіи находится правда Божія съ дѣйствіями 
человѣческими, праведными и неправедными?—Вотъ эту-то
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цѣль я и преслѣдую въ своемъ трудѣ. Останавливаясь на 
той или иной главѣ, я передаю основныя ея мысли, при
чемъ для удобства запоминанія раздѣляю главу на части 
или на отдѣлы, и затѣмъ подробно излагаю содержаніе 
главы но стихамъ въ болѣе или менѣе понятномъ, осмы
сленномъ и связномъ изложеніи съ соотвѣтствующими 
изъясненіями.

Трудъ мой осложняется тѣмъ обстоятельствомъ, что ни 
одно изъ указанныхъ мною пособій не имѣетъ такой цѣли. 
Такъ, нанр., Троицкій даетъ только изъясненія текста 
по стихамъ, часто не указывая между ними никакой 
связи, переводчикъ труда Вигуру, если и указываетъ 
такую связь, то часто изъясненіе текста не пригодно для 
ученика семинаріи потому, что оно ведется но русской 
Библіи. А извѣстно, что тексты славянской и русской 
Библій въ книгѣ Іова иногда значительно расходятся 
между собою по той простой причинѣ, что славянская 
Библія переведена съ греческаго перевода 70-ти, а рус
ская—-съ еврейскаго оригинала. Между тѣмъ ученику 
семинаріи необходимо знать, согласно программѣ и объ
яснительной къ ней заиискѣ, главнымъ образомъ изъясне
ніе текста славянской Библіи.

Какъ удалось мнѣ осуществить свою цѣль, судить, 
конечно, не мнѣ. Но въ виду того, что моя работа не 
преслѣдуетъ научной цѣли, думается, что строго отно
ситься къ ней и не слѣдуетъ.

Преподаватель семинаріи А. Черниковъ.

Раздѣленіе книги Іова по содержанію.

Книга Іова по своему содержанію раздѣляется слѣдую
щимъ образомъ.—Первыя двѣ главы составляютъ прологъ 
книги, гдѣ содержится изложеніе проблемы, подлежащей 
рѣшенію, объ отношеніи правды Божіей къ дѣйствіямъ 
человѣческимъ, праведнымъ и неправеднымъ.



- 1277 -

Далѣе слѣдуютъ бесѣды Іова съ друзьями. Жалоба 
Іова на свою бѣдственную участь, изложенная въ 3-ей 
главѣ, даетъ поводъ друзьямъ его къ изложенію ими 
своихъ разрѣшеніи предложенной выше проблемы, съ 
каковыми однако пе соглашается Іовъ. Отсюда начинается 
споръ Іова съ друзьями, обнимающій собою 4—37 главы.

Наконецъ, въ рѣчахъ Іеговы къ Іову (38—42, 6 ст.) и 
въ эпилогѣ книги (42, 7 — 17) предлагается истинное раз
рѣшеніе указанной проблемы.

Прологъ книги Іова (гл. I и II).
Глава I.•

Въ первыхъ пяти стихахъ первой главы описывается 
благочестіе Іова среди его полнѣйшаго благоденствія.— 
Но указанію 1 стиха Іовъ происходилъ изъ страны Авси- 
тидіискѳи. Авситида, или по еврейскому подлиннику земля 
Уцъ, находилась, по мнѣнію многихъ толкователей, на 
востокѣ отъ Палестины за Іорданомъ.

Въ этомъ же стихѣ далѣе указывается, въ чемъ обна
ружилось благочестіе Іова. Онъ былъ безукоризненно 
честенъ и невиненъ предъ закономъ Божіимъ (сл. „исти
ненъ, непороченъ"), онъ жилъ добродѣтельно, питалъ 
страхъ къ Богу, а въ отношеніи къ своему ближнему 
уклонялся отъ всякаго зла и неправды (сл. „праведенъ, 
богочестивъ, удаляяйся отъ всякія лукавыя вещи").

2—3 ст. За такое благочестіе Господь наградилъ Іова 
великими земными благами. У него было большое семей
ство, состоящее изъ семи сыновей и трехъ дочерей, много 
скота, слугъ и вообще изобиліе предметовъ хозяйства. 
Кромѣ того, опъ пользовался большимъ уваженіемъ среди 
своихъ современниковъ на Востокѣ (сл. „и бѣ... благо
роднѣйшій сущихъ отъ востокъ солнца").

4 ст. Сыповья Іова „сходились" между собою, дѣлая 
пиры каждый въ своемъ домѣ „на кійждо день" и при
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глашая къ себѣ трехъ сестеръ своихъ. Слав. выраженіе 
„на кійждо день" въ подлинникѣ передается словами „въ 
свой день". Подъ этимъ днемъ, вѣроятно, разумѣется 
день рожденія каждаго изъ сыновей. День рожденія на 
Востокѣ особенно былъ чтимъ, почему онъ и сопровож
дался пиршествомъ.

5 ст. Не только въ своей личной жизни Іовъ былъ бла
гочестивъ, но и о своихъ сыновьяхъ опъ отечески забо
тился, чтобы они не оскорбили или нс забыли Бога въ 
веселіи своихъ семейныхъ праздниковъ. Онъ приносилъ 
за нихъ жертвы въ той мысли, что быть можетъ они 
когда-нибудь согрѣшили предъ Богомъ. „И очиіцаше ихъ, 
востая заутра, и нриношаше о нихъ жертвы по числу 
ихъ, и тельца единаго о грѣсѣ, о душахъ ихъ". Въ по
длинникѣ послѣднихъ словъ „и тельца единаго о грѣсѣ, 
о душахъ ихъ" совсѣмъ нѣтъ. Они представляютъ собою 
позднѣйшую прибавку, потому что во времена патріархаль
ныя всѣ виды жертвъ замѣнялись всесожженіемъ.

Такъ въ первыхъ пяти стихахъ мы видимъ, что правда 
Божія представляется въ совершенномъ согласіи съ пря
мымъ представленіемъ о ней въ отношеніи къ правдѣ 
человѣческой: праведность Іова награждается оть Бога 
великимъ земнымъ счастьемъ.

Но вдругъ Іова, этого благочестиваго патріарха, посѣ
щаютъ жестокія бѣдствія, которыя свидѣтельствуютъ о 
грозномъ судѣ Іеговы надъ нимъ, какъ великимъ грѣш
никомъ. Что же значатъ эти постигшія его бѣдствія? Какъ 
же согласить ихъ теперь съ правдой Божіей относительно 
дѣлъ человѣческихъ? Іовъ невиненъ, а между тѣмъ его 
постигли тяжкія бѣдствія,—за что? Но вотъ здѣсь, гдѣ 
представляется для ума человѣческаго иеразъяснимая за
гадка, писатель приподнимаетъ завѣсу, отдѣляющую 
другой духовпый міръ отъ нашего и вводитъ читателя на 
небо, чтобы установить истинный взглядъ на предметъ, 
который составляетъ основаніе всѣхъ послѣдующихъ раз
говоровъ. Діаволъ является предъ Богомъ, чтобы клеве
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тать иа ираведиика Іова. И Богъ для испытанія вѣрности 
Своего служителя но Своему правосудію попускаетъ діаволу 
сдѣлать зло надъ Іовомъ.

6— 22 ст. Подробно описывается первая небесная кар
тина суда Божія надъ Іовомъ.

6 ст. „И бысть яко день сей“—такъ говорится для 
живости разсказа, т. е. писатель, употребляя выраженіе: 
„яко день сей“, ясно представляетъ себѣ картину суда 
Божія. „И се пріидоша Апгели Божіи предстати предъ 
Господемъ: и діаволъ пріиде съ ними“. Естественно яв
ляется вопросъ: какъ попять видѣніе Господа съ пред
ставшими продъ Ннмъ Аигелами и діаволомъ? Божествен
ная воля, прежде чѣмъ осуществиться во внѣшнемъ ви
димомъ мірѣ, становится извѣстною ьъ мірѣ духовъ— 
Ангеловъ Божіихъ, служащихъ первыми орудіями для 
выполненія Божественныхъ предначертаній. Бъ этомъ-то 
смыслѣ и говорится здѣсь, что Ангелы предстали предъ 
лице Бога именно съ цѣлью узнать и исполнить Его 
волю.—Что же касается діавола, то онъ, какъ извѣстно, 
„всегда ходитъ, яко левъ рыкая, искій кого ноглотити 
(I Петр. 5, 8)“. Завидуя какъ блаженству Ангеловъ, такъ 
и счастью человѣка діаволъ неукоснительно стремится 
склонить людей ко грѣху и затѣмъ свидѣтельствовать 
предъ Богомъ объ ихъ паденіи. Часто онъ клевещетъ на 
человѣка предъ Богомъ, лишь бы только хотя на время 
сдѣлать его своею жертвою. И чѣмъ выше человѣкъ, 
чѣмъ больше онъ заслуживаетъ милости Божіей, тѣмъ 
сильнѣе и энергичнѣе діаволъ старается унизить его и 
сдѣлать его недостойнымъ означенной милости. Бъ этомъ- 
то смыслѣ и говорится въ упоминаемомъ мѣстѣ, что діа
волъ предсталъ предъ лице Божіе со своею клеветою и 
человѣконенавистническими стремленіями но отношенію 
къ праведному Іову.

7— 11 ст. Діаводъ не отрицаетъ добродѣтели Іова, но 
при этомъ говоритъ, что благочестіе его корыстно. „Да
ромъ ли (сл. „еда туне) Іовъ чтитъ Бога? Не Тыла кру
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гомъ оградилъ его, домъ его и все, что у него?" Т. е., 
какъ бы такъ говоритъ искуситель, по Твоей милости 
Іовъ пользуется благополучіемъ, Ты запретилъ прикасаться 
къ его имуществу, вотъ почему онъ и благочестивъ. „ІІо 
посли руку Твою, и коспися всѣхъ, яже имать, аще пе 
въ лице тя благословитъ". Рука—орудіе силы, власти; 
послать, значитъ наложить на что; „посли руку", равно 
какъ и „коснися всѣхъ" означаетъ тоже, что сдѣлай зло, 
разрушь это благополучіе Іова. „Аще не въ лице тя 
благословитъ". Еврейскій глаголъ „барах" употребляется 
въ св. Писаніи въ двоякомъ значеніи, одно другому 
противоположномъ, именно въ значеніи благословлять и 
злословить. Здѣсь этотъ глаголъ употребленъ въ послѣд
немъ смыслѣ. Именно, сатана зложелательно предпола
гаетъ, что Іовъ, подвергшись бѣдствіямъ и лишившись 
всего имущества, оставитъ Бога и хульно отречется отъ 
Него.

12—IУ ст. По попущенію Божію (ст. 12) діаволъ под
вергаетъ Іова четыремъ послѣдовательнымъ испытаніямъ, 
о которыхъ Іовъ получаетъ извѣстіе чрезъ четырехъ 
вѣстниковъ несчастія.

1) Совеяпе (сл. „плѣпители") х), сдѣлавши набѣгъ, по
хитили всѣ его стада быковъ и ословъ и избили слугъ 
при стадахъ, вѣроятно, потому, что они рѣшили силою 
сопротивляться нападающимъ (ст. 13—15).

2) Огонь небесный истребилъ его овецъ и пастырей 
(ст. 16). Подъ огнемъ здѣсь вѣроятнѣе всего надо разу
мѣть молнію, которая на востокѣ въ жаркихъ странахъ 
обыкновенно разражается весьма часто и дѣйствія ея 
бываютъ очень разрушительны.

3) Халдеи 2), раздѣлившись на три отряда подъ пред
водительствомъ трехъ начальниковъ (сл. „иачальетва три")

') Дикое племя, кочевавшее въ сѣверныхъ предѣлахъ Аравіи.
4) Хищное племя, кочевавшее въ сѣверныхъ предѣлахъ Ассиріи и

Месопотаміи.
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набѣгомъ похитили верблюдовъ Іова, самое великое его 
богатство (ст. 17).

4) Наконецъ, сильный вѣтеръ разрушаетъ домъ, въ 
которомъ погибаютъ всѣ дѣти Іова, собравшіеся на пиру, 
устроенномъ ихъ старшимъ братомъ (ст. 18—19). Оче
видно, это былъ сильнѣйшій ураганъ, который быстро 
налетаетъ на жилище, охватываетъ его со всѣхъ сторонъ 
и часто разрушаетъ до оспованіл.

20 ст. Іовъ молча слушалъ разсказъ о трехъ первыхъ 
пѳсчастіяхъ, по при четвертомъ, когда онъ узналъ о 
смерти своихъ дѣтей, опъ не могъ болѣе сдерживать 
своей скорби. „Тако услышавъ Іовъ, воставъ растерза 
ризы своя“ (верхнюю одежду) въ знакъ того, что опъ 
остается нищимъ, какъ бы нагимъ; „и остриже власы 
главы своея" въ знакъ совершенной перемѣны образа 
жизни и душевнаго состоянія; „и посына перстію главу 
свою" въ знакъ того, что надъ нимъ отяготѣло проклятіе.

21 ст. Ощако эта скорбь Іова служитъ лишь къ болѣе 
яркому обнаруженію твердости его добродѣтели, ибо она 
вызываетъ изъ его устъ слѣдующія удивительныя слова, 
которыя служатъ самымъ глубокимъ выраженіемъ предан
ности его волѣ Божіей: „самъ нагъ изыдохъ отъ чрева 
матеро моея, нагъ и отъиду тамо: Господь даде, Господь 
отъятъ: яко Господеви изволися, тако бысть: буди имя 
Господне благословено во вѣки".

Такъ Іовъ съ вѣрою въ промыслъ Божій иризпаетъ 
справедливымъ, что правосудный Господь лишилъ его 
всѣхъ благъ, и не дозволяетъ себѣ ни одного слова безум
наго ропота предъ Богомъ (ст. 22).

Глава 11.

Во второй главѣ изображается вторая картина суда 
Божія надъ Іовомъ и слѣдствія суда: болѣзнь Іова, иску
шеніе его женой и приходъ друзей къ пему.

1—5 ст. Для Іова не наступилъ, однако, конецъ его 
песчастіямъ. Сатана снова возвращается къ Богу. На сло
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ва Божіи, что онъ, діаволъ, напрасно погубилъ внѣшнее 
счастіе Іова, что Іовъ никогда не измѣнитъ своему Богу, 
діаволъ отвѣчалъ, что испытаніе его легко, что человѣкъ 
можетъ дойти до нѣкотораго самоотверженія, когда не 
нужно пожертвовать лично самимъ собою, даже здоро- 
вьемъ. Но ты, продолжаетъ искуситель, простри руку 
твою на него самого, коснись костей его и тѣла его, и 
тогда увидишь, что онъ отречется отъ тебя. Выраженіе 
4 стиха „кожу за кожу и вся, елика имать человѣкъ, 
дастъ за душу свою" означаетъ то же, что принести въ 
жертву чужую жизнь вмѣсто своей. Этими словами діа
волъ выражаетъ ту мысль, что Іову не жаль будетъ раз
статься со своими дѣтьми, имуществомъ, лишь бы само
му остаться цѣлымъ. Дѣти и имущество могутъ быть 
снова у него, но если онъ будетъ пораженъ въ своемъ 
собственномъ тѣлѣ, если онъ потеряетъ свое здоровье, 
то онъ не перенесетъ этого испытанія: его вѣра въ про
мыслъ Божій поколеблется.

6—8 ст. Богъ позволяетъ ему это, и вотъ Іовъ, пора
женный страшной болѣзнью-проказой, сидитъ одиноко внѣ 
города, очищая черепками струпья проказы.

Отечество проказы —Египетъ и южная Азія. Большею 
частію проказа начинается тѣмъ, что на поверхности ко
жи появляются маленькія пятна, или струпья. Съ течені
емъ времени эти предвѣстники проказы увеличиваются, 
покрываютъ все тѣло и переходятъ въ настоящую, впол
нѣ развившуюся проказу, которая бываетъ различныхъ 
видовъ.

Самый злѣйшій видъ вполнѣ развившейся проказы есть 
элефантіазисъ съ его шишковатой формой. Обыкновенно 
эта болѣзнь появляется въ видѣ воспаленныхъ пятенъ па 
кожѣ темнокраснаго цвѣта. Поверхность кожи постепепно 
твердѣетъ и поднимается въ видѣ шишекъ. Созрѣвая, эти 
шишки отваливаются, снова появляются и начинаютъ 
гноиться бѣдою матеріею. Появляющіеся въ нихъ черви 
производятъ нестерпимый зудъ, не давая больному
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покоя. Никакія лекарствонныя средства не могутъ остано
вить эту болѣзнь; единственное счастье одержимаго та
кой болѣзнью состоитъ только въ томъ, если эта болѣзнь 
коснется одного изъ органовъ, необходимыхъ для жизни; 
иотому что вмѣстѣ съ этимъ наступаетъ для него смерть. 
Болѣзнь Іова по описанію ея въ Библіи вполнѣ подхо
дитъ къ отличительнымъ признакамъ шишковатаго элефан
тіазиса. Нестерпимый зудъ, который Іовъ хотѣлъ облег
чить, оскребая себя черепками, показываетъ, что онъ 
былъ одержимъ именно этимъ ужаснымъ видомъ проказы.

„И той сѣдяше па гпоищи внѣ града". Больныхъ про
казой обыкновенно удаляли изъ города. За стѣнами горо
да они садились на кучахъ пепла, посыпали имъ раны и 
такимъ образомъ умѣряли зудъ, а также не допускали 
насѣкомыхъ растравлять тѣло. Кучи пепла, бывшія за го
родомъ, образовывались отъ сожженія нечистотъ, выво
зимыхъ изъ стойлъ домашнихъ животныхъ.

У ст. Богъ готовитъ Іову новое испытаніе: упреки его 
жены. Вмѣсто того, чтобы поощрить его къ терпѣнію, 
она желаетъ вовлечь его въ отчаяніе. Она настоятельно 
убѣждаетъ Іова, что онъ неблагоразумно ожидаетъ спа
сенія, возвращенія богатства и здоровья, потому что нѣтъ 
и не можетъ быть ни откуда спасенія. Самъ Іовъ заживо 
разлагается такъ, какъ бы по смерти. Дѣти его умерли. 
Она же въ совершенной безпомощности; не имѣя соб
ственнаго крова и хлѣба, она принуждена ходить по чу
жимъ дворамъ для малѣйшаго заработка, не щадя при 
этомъ ни силъ, ни здоровья, и безъ того уже надорван
наго ея болѣзнями. И такъ, по мнѣнію жены, спасенія 
для Іова пѣтъ, тѣмъ болѣе пѣтъ основанія ожидать по
мощи отъ Бога—Виновника ихъ ужасныхъ бѣдствій. По
этому остается сдѣлать одно—это обвинить Господа въ 
несправедливой жестокости, возбудить Его гнѣвъ и тѣмъ 
привлечь вожделѣнный конецъ страданій—смерть. „Рцы", 
говоритъ она, „глаголъ нѣкій ко Господу и умри". Оче
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видно жена Іова говоритъ эти искусительныя слова подъ 
вліяніемъ діавола.

10 ст. Но и это искушеніе жены перемогаетъ Іовъ и 
ничего хульнаго не говоритъ о Богѣ. Пе отъ Бога ли, 
отвѣчаетъ онъ своей женѣ, получили мы добро, почему 
же не принять намъ и зло?

11—13 ст. Хотя Іовъ переноситъ тераѣливо все, но 
бѣдствія растутъ и славпое испытаніе еще только насту
паетъ. Являются къ Іову три друга изъ разныхъ странъ, 
Елифазъ, царь Ѳемана, Валдадъ Савхейскій и Софаръ 
Минейскій. Ови нришли къ нему утѣшить его своей бе
сѣдой и помочь ему (слав. „посѣтить") въ крайней нуждѣ 
дарами. Увидѣвъ Іова, друзья на разстояніи привѣтству
ютъ его съ тѣми чрезвычайными знаками скорби, какія 
были обычны на Востокѣ, и проводятъ 7 дней и 7 но
чей, пе произнося единаго слова, ибо видѣли, что горес
ти его велики и наказаніе по истинѣ ужасно.

Это продолжительное молчаніе Іовъ объяснилъ не въ 
свою пользу: онъ читалъ ихъ мысли о себѣ въ душахъ 
ихъ, онъ догадался, что они, по господствующему тогда 
воззрѣнію, убѣждены, что какое-нибудь тайное, неизвѣст
ное имъ, преступленіе его является причиной бѣдствій, 
и притомъ великое преступленіе, такъ-какъ проказа съ 

точки зрѣнія того времеии считалась доказательствомъ 
нособеннаго гнѣва Божія. Такое скрытное, неоснователь- 

ое подозрѣніе друзей Іова вынуждаетъ его къ произне
сенію горькой жадобы на свою участь.

Отсюда начинается споръ друзей съ Іовомъ, который 
преисполненъ тяжкихъ и несправедливыхъ обвиненій Іо
ва. Вотъ почему это испытаніе является самымъ труд
нымъ изъ тѣхъ, какія пришлось претерпѣть Іову раньше.
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Бесѣды Іова съ друзьями.
(Главы Ш-XXXVII).

Три раза три друга Іова вступаютъ съ нимъ въ разго
воръ. Порядокъ рѣчей въ троекратномъ спорѣ слѣдую
щій. Первымъ говоритъ Елифазъ, начавшій свою рѣчь по 
поводу жалобы Іова па свою участь, затѣмъ Балладъ и 
наконецъ Софаръ. Па рѣчь каждаго изъ друзей Іовъ от
вѣчаетъ отдѣльно. Но въ третьемъ спорѣ есть одна осо
бенность, состоящая въ томъ, что Софаръ совсѣмъ не 
произноситъ рѣчи, зато Іовъ послѣ краткаго отвѣта Вал- 
даду произноситъ двѣ возвышенныя, поэтическія рѣчи въ 
защиту своей невинности —Кромѣ трехъ друзей, поиме
нованныхъ выше, участникомъ спора является еще млад
шій изъ собесѣдниковъ Еліусъ, до сихъ норъ молчавшій 
и внимательно вслушивавшійся въ разговоръ старшихъ. 
Рѣчи его оставлены Іовомъ безъ отвѣта, потому что не
посредственно за окончаніемъ его послѣдней рѣчи явля
ется страдальцу Самъ Богъ въ бурѣ и грозѣ и разрѣша
етъ спорный вопросъ.

Первый споръ Іова съ друзьями
(Главы Ш—XIV).

Глава III. Монологъ Іова.

Подъ вліяніемъ тяжкихъ бѣдствій и особенно подозрѣ
нія друзей Іовъ проклинаетъ свою жизнь.

По содержанію своему третья глава раздѣляется слѣ
дующимъ образомъ.

Первые два стиха составляютъ родъ небольшого вве
денія. „Посемъ отверзе Іовъ уста своя, и нрокля день 
свой", т. е. день рожденія своего, какъ это видно изъ 
третьяго стиха. Еврейскій глаголъ „гидлбя" указываетъ 
на дѣйствительное проклятіе, или пожеланіе всего злого.

Съ третьяго стиха идетъ самый монологъ, въ которомъ 
можно различить слѣдующія мысли.
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Въ стихахъ 3—10 Іовъ проклинаетъ день своего рож
денія и ночь своего зачатія.

3-й стихъ. „Да погибнетъ день, воньже родихся, и 
нощь оная, въ тоже рѣша: се мужескъ полъ“. Въ этихъ 
словахт, заключается собственно общая мысль. Именно 
Іовъ здѣсь проклинаетъ вообще день своего рожденія и 
ночь своего зачатія.

Съ 4 стиха по еврейскому подлиннику и по русской 
Библіи Іовъ произпоситт» отдѣльныя проклятія сначала дпя 
(4—5 ст)., а потомъ ночи (6—10 ст.)

4. „ Та нощь буди тьма"—въ евр.—русской Библіи: 
день, а также и во многихъ греческихъ кодексахъ: г^ера. 
Извѣстно, что свѣтъ устанавливаетъ различіе между днемъ 
и ночью. Іовъ, желающій, чтобы день его рожденія былъ 
уничтоженъ, и выражаетъ ту мысль, чтобы ему недоста
вало этого существеннаго элемента: пусть мракъ будетъ 
постояннымъ его свойствомъ. „И да не взыщетъ ея (въ 
подлинникѣ и въ русской Библіи; его) Господь свыше", 
т. е. пусть Господь не проявляетъ никакого промысли
тельнаго участія по отношенію къ этому дню.

5 ст. „И да нріиметъ ю (въ нодл. и въ русской Библіи: 
его) тма и сѣнь смертная, да пріидетъ на ню (па него) 
сумракъ",—т. е. пусть будетъ среди дня рожденія Іова 
такой мракъ, какой царитъ вь мѣстопребываніи умершихъ.

6 ст. „Нощь оная: да постигнетъ ю тма". Въ обыкно
венной ночи, на Востокѣ особенно, есть нѣкоторое при
сутствіе свѣта; мракъ въ ней относительный но сравненію 
съ дневнымъ свѣтомъ, но Іовъ желаетъ, чтобы въ эту 
почь пе было никакого присутствія свѣта, чтобы тьма бы
ла первобытная, хаотическая. „Да не будетъ въ днехъ 
лѣта, ниже да вчислится во днехъ мѣсяцей". Каждая 
ночь составляетъ извѣстное звено въ мѣсяцѣ. Іовъ хо
четъ, чтобы ночь его зачатія была исключена изъ про
чихъ ночей.

7 ст. Проклятіе ночи усиливается. Іовъ выражаетъ же
ланіе, чтобы въ эту ночь но было никакой радости и ве
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селья. Радость и веселье возможпы ночью, наприм., по 
поводу рожденія младенца. Но „ночь эта, говоритъ Іовъ 
по тексту русской Библіи, да будетъ она безлюдна", т. 
о. безплодна. Пусть никто но получаетъ въ теченіе ея 
жизни,

8 ст. „Да проклепетъ ю проклинали той день, иже 
имать одолѣти великаго кита". Подъ проклинающими 
день разумѣются чародѣи, которые, по пародпому вѣро
ванію, имѣли силу дѣлать дни несчастными. Они по тому 
же вѣрованію обладали магическою способностью закли
нать лютыхъ змѣй и страшныхъ морскихъ животныхъ, 
па каковую вѣру и указываетъ здѣсь Іовъ въ слѣдующихъ 
словахъ: „иже, т. е. проклинающій день, имать одолѣти 
великаго кита". Слав. „великій китъ", еврейск. „левіа
ѳанъ1*—это общія пазванія страшныхъ морскихъ чудо
вищъ. Мысль этихъ словъ слѣдующая: пусть всѣ силы 
соединятся, чтобы проклясть эту ужасную ночь.

9 ст. „Да померкнутъ звѣзды тоя нощи: да ожидаетъ, 
и на свѣтъ да не пріидетъ, и да не видитъ денницы воз- 
сіявающія". Подъ денницей разумѣется утренняя заря, 
предвѣщающая скорый восходъ солнца. Іовъ желаетъ, 
чтобы ночь его зачатія ожидала наступленія утренняго 
свѣтила и никогда бы его пе дождалась.

10 ст. Іовъ указываетъ причину, по которой проклина
ется эта ночь. Именно потому она проклинается, что не 
воспрепятствовала появленію несчастной жизни страдальца.

11—19 стихи составляютъ вторую часть монолога. 
Здѣсь Іовъ сожалѣетъ, что онъ не родился мертвымъ.

11—12 ст. „Почто бо во утробѣ не умрохъ? Изъ чре
ва же изшедъ, и абіе не погибохъ? Почто же мя нріяша 
на колѣна? Почто же ссахъ сосца?" Всѣ эти вопросы Іо
ва представляютъ собою выраженіе глубокой скорби о 
дарованпой ему жизни. „Почто же мя нріяша на колѣна?" 
Здѣсь указывается на древній восточный обычай, когда 
отецъ принималъ ребенка къ себѣ на колѣна, признавая 
его своимъ и тѣмъ показывая, что отселѣ онъ долженъ
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этимъ вопросомъ высказываетъ слѣдующую мысль: если 
ему суждено такъ сильно страдать, то зачѣмъ же было 
родителямъ заботиться объ его восиитапіи. Заботы и по
печенія о немъ, увы! были совершенно напрасны.

13—16 ст. Сокрушенный скорбію о своей несчастной 
жизни патріархъ высказываетъ ту мыссь, что лучше бы
ло бы ему умереть в,о чревѣ матери, потому что тогда 
смерть была бы, какъ совъ, т. е. не соединялась бы съ 
ощущеніемъ такихъ страданій, которыя заставляютъ ѳго 
тяжко стонать. „Ныпѣ убо успувъ, говоритъ Іовъ, умол
чалъ быхъ, уснувъ же почилъ быхъ, съ царьми и совѣт
ники земли, иже хваляхуся оружіи (сооруженіями), или 
съ князи, имже много злата, иже паполпиша домы своя 
сребра (13—15 ст.)“. —Рѣчь идетъ о великихъ личностяхъ, 
славившихся чрезвычайнымъ богатствомъ. Іовъ хочетъ 
этими словами сказать, что въ случаѣ смерти участь его 
была бы однакова съ такою же участью знаменитыхъ лю
дей, пріобрѣтшихъ себѣ богатство и славу на землѣ. По
добная же мысль объ одинаковой участи всѣхъ по смер
ти содержится и въ слѣдующемъ 16 стихѣ: „или же яко
же извергъ (выкидышъ) излазей изъ ложеснъ матернихъ, 
или якоже младенцы, иже не видѣша свѣта". Здѣсь 
употребленъ Іовомъ рѣзкій контрастъ для большаго уси
ленія того положенія, что смерть уравниваетъ всѣхъ и 
даетъ всѣмъ одинаковую участь.—Отъ личной мысли о 
своей одинаковой участи со всѣми но смерти Іовъ въ 
17—і9 ст. переходитъ къ подробному раскрытію ея примѣ
нительно ко всѣмъ вообще людямъ. Именно опъ говоритъ 
здѣсь, что смерть полагаетъ конецъ какъ несчастіямъ въ 
настоящей жизни, такъ и различіямъ въ положеніяхъ 
всѣхъ людей. „Тамо“, т. е. въ могилѣ, мѣстопребываніи 
мертвыхъ, прекращается насильственная, соединенная съ 
гнѣвными угрозами, дѣятельность притѣснителей ближ
нихъ, „тамо“ настаетъ полный нокой для угнетаемыхъ 
на землѣ, которые трудились сверхъ своихъ тѣлесныхь
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силъ, тамъ податные рабы не подвергнутся уже жесто
костямъ при собираніи съ нихъ дани или при исполненіи 
ими тяжелыхъ работъ и не услышатъ болѣе устрашаю
щихъ угрозъ собирателей дани, тамъ, наконецъ, и бѣд
ные и богатые, и рабы и господа—всѣ равны между со
бою, такъ что, напр., рабъ вмѣсто полной и безпреко
словной покорности волѣ своего господина тамъ получа
етъ полнѣйшую свободу, чуждую страха наказанія.

20— 26. Третья часть монолога. Рядомъ предыдущихъ 
разсужденій объ одинаковой участи всѣхъ людей по смер
ти Іовъ, естественно, приходитъ къ вопросу: для чего же 
въ такомъ случаѣ дана жизнь человѣку? Этотъ вопросъ 
и составляетъ главную мысль третьей части монолога. 
Она выражена сначала, въ стихахъ 20—'^3, общимъ спо
собомъ, а затѣмъ въ 24—26 Іовъ ту-же самую мысль 
прилагаетъ лично къ себѣ.

20 ст. „Почто бо данъ есть сущимъ въ горести свѣтъ1, 
и сущимъ въ болѣзпехъ душамъ животъ"? Вопросъ—об
щаго характера. Подобный вопросъ, естественно, зада
вали себѣ и другіе, подобные Іову, страдальцы.

21— 22 ст. Не находя отвѣта на этотъ вопросъ, такіе 
страдальцы считаютъ за лучшее—желать и ждать себѣ 
смерти, которая одна могла бы успокоить ихъ отъ стра
даній. Они хотятъ этого естественнаго конца своихъ тяж
кихъ мученій, какъ какого-нибудь драгоцѣннаго клада 
изъ сокровищницы. Поэтому вполнѣ понятна бываетъ ихъ 
радость, когда Богъ посылаетъ имъ смерть.

23 ст. Тѣмъ болѣе такіе стральцы желаютъ себѣ смер
ти, что опи совершенно не знаютъ цѣли своихъ страда
ній. „Смерть бо мужу покой, его же путь сокровенъ 
есть: затвори бо Богъ окрестъ его". Употребленъ силь
ный и прекрасный образъ. Страдалецъ находится въ по
ложеніи путника, потерявшаго свою дорогу. Путь, по ко
торому шелъ путникъ, сталъ до того загадочнымъ для не
го, что опъ не знаетъ, куда поставить ему ногу. Такъ 
и путь страдапій несчастнаго человѣка совершенно за
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крытъ отъ его взоровъ; онъ по знаетъ цѣли ихъ: „затво
ри бо Богъ окрестъ его“, буквально съ еврейскаго: „и 
Богъ поставилъ ограду вокругъ него“, чтобы именно пре
пятствовать ему узнать причину и цѣль его страданій. I 
Въ виду такого безцѣльнаго положенія страдальца самый ' 
лучшій для него исходъ, конечно, смерть, которая пола- ' 
гаетъ предѣлъ всѣмъ бѣдствіямъ и скорбямъ его.

24—26 ст. Эту послѣднюю мысль Іовъ прилагаетъ лич
но къ себѣ. Опъ находится въ такомъ же положеніи стра
дальца, пе знающаго ближайшей причины и цѣли своихъ 
страданій. Поэтому и ему ничего пе остается дѣлать, 
какъ только вздыхать и плакать (сл. „слезю") о томъ, 
чтобы Господь во продолжилъ долѣе его мученій отъ 
страшной болѣзни (сл. „одержимы страхомъ"), которой онъ 
такъ страшно боялся и которая, однако, постигла его, не 
только лишивъ его разъ навсегда душевнаго мира 
и спокойствія, а наоборотъ, постоянно приводя его въ 
возбужденное состояніе (сл. „и найде ми гнѣвъ", съ евр. 
„волненіе").

Эти ироклятія Іовомъ своей жизни, эти вопли его страш
ныхъ страданій не содержатъ въ себѣ однако прямого 
нареканія на правду Божію. Іовъ, если и жалуется па 
свою бѣдственную учасіь, то просто потому, что опъ, какъ 
человѣкъ Ветхаго Завѣта, пе понимаетъ судебъ Боже
ственнаго провпдѣпія, посылающаго тяжкія страданія не
винному противъ Бога, какимъ опъ себя считаетъ. А меж
ду тѣмъ друзьямъ Іова его рѣчь показалась оскорбляю
щей Божественное Правосудіе. Поэтому они выступаютъ 
съ своими рѣчами, въ которыхъ стараются доказать Іо
ву, что опъ несчастенъ лишь по своей винѣ и наказанъ 
за свои грѣхи. Такимъ образомъ, друзья хотятъ предло
жить ему свое личное разрѣшеніе трудной проблемы объ 
отношеніи правды Божіей къ правдѣ человѣческой, съ 
чѣмъ однако не соглашается Іовъ. Чтобы прослѣдить ходъ 
ихъ мыслей, нужно разсмотрѣть, съ одной стороны, по
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ложенія, высказываемыя друзьями, а съ другой—отвѣты 
па нихъ Іова въ постепенномъ ихъ порядкѣ.

(Продолженіе будетъ).
А. Черниковъ.

IV.
Ставропольское Епархіальное Церковно-Археологическое 

Общество,
въ первомъ десятилѣтіи своего существованія и дѣятельности.

(Продолженіе).

Лѣтопись Общества обусловливаетъ для пасъ обязатель
ность возстановить „краткій очеркъ о дѣятельности Об
щества за первые годы его существованія" и мы почти 
дословно приведемъ эготъ „очеркъ" въ пашемъ историчес
комъ обзорѣ.

„20 декабря 18^4 г. по мысли Его Преосвящепства, 
Преосвященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставрополь
скаго и Екатеринодарскаго, и въ личномъ присутствіи 
Его Преосвящепства, учреждено, сформировано и откры
то Церковно-Археологическое Общество, которое съ тѣхъ 
поръ, насчитывая уже свыше 4 лѣтъ своего существованія, 
пользуется неизмѣннымъ вниманіемъ и благорасположе
ніемъ Владыки.

Цѣли и задачи Общества, намѣченныя въ уставѣ она
го, своевременно напечатанномъ въ мѣстныхъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостяхъ, были, т. о., давно объявлены 
во всеобщее свѣдѣніе Ставропольской епархіи и Общес
тво, выражая свою главную задачу—собираніе и сохра
неніе отъ утраты всевозможныхъ памятниковъ древпоети, 
преимущественно памятниковъ древности церковно-хрис
тіанской, Кавказскаго края, обратилось ко всѣмъ сочув
ствующимъ этому благому дѣлу съ приглашеніемъ дос
тавлять въ Общество всѣ предметы, найденные гдѣ либо 
и относящіеся къ церковной древности, а также книги,
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вообще письменные памятники временъ минувшихъ. Мно
гіе откликнулись и доселѣ продолжаютъ откликаться на 
этотъ призывъ, и въ настоящее время Общество проник
нуто живѣйшей благодарностью къ тѣмъ лицамъ, которыя 
способствовали обогащенію древле-хранилища пожертво
ваніемъ различныхъ предметовъ древняго и новаго 
времени. *)

Эга благодарность Общества лицамъ, обогащающимъ 
его „музей", тѣмъ болѣе глубока, что Общество совер
шенно лишено возможности совершать самостоятельныя 
предпріятія по отысканію и пріобрѣтенію древпихъ памят
никовъ, а тѣмъ болѣе—командировать своихъ членовъ на 
какія либо археологическія экскурсіи. Т. о. Общество и 
доселѣ, особенно со стороны матеріальныхъ средствъ сво
ихъ, состоитъ въ зарождающемся видѣ; а посему и не 
имѣетъ матеріала для отчета въ собственномъ смыслѣ сло
ва, но той причинѣ, что отчитываться не въ чемъ: един
ственная операція его—пріемъ время отъ времени посту
пающихъ пожертвованій вещами. Въ этомъ отношеніи Обще
ство не оставлено вниманіемъ лицъ, сочувствующихъ его 
существованію. Изъ таковыхъ лицъ на первомъ и высо
комъ планѣ Общество съ признательностію должно поста
вить своего учредителя и покровителя, Преосвященнѣй
шаго Агаѳодора, коего пожертвованія въ древле-хранили- 
ще и въ кассу Общества составляютъ величипы основныя 
и крупнѣйшія".

Въ заключеніе этого отчета, почти дословно приведеннаго, 
здѣсь присоединено: „личный составъ Общества, пред
ставляющій во главѣ съ учредителемъ и покровителемъ Об
щества, Преосвященнѣйшимъ Архипастыремъ, Во членовъ, 
въ числѣ коихъ: 12 почетныхъ, 18 дѣйствительныхъ и 5 
—сотрудниковъ.

*) Въ послѣднемъ случаѣ разумѣются видимо вещи Педагогическаго 
Отдѣла.
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„Денежныя средства Общества, свидѣтельствуетъ от
четъ, представляютъ сумму въ 276 р. 70 к., въ числѣ ко
ихъ 200 р., пожертвованныхъ Преосвященнѣйшимъ Ага
ѳодоромъ".

Этимъ отчетомъ о. протоіерей П. I. Смирновъ за
кончилъ свое предсѣдательство въ пашемъ епархіальномъ 
Церковно-Археологическомъ Обществѣ. 6 октября 189а 
года утвержденъ Его Преосвященствомъ журналъ засѣда
нія Общества отъ 8 сентября и тогда же о. протоіерей 
обратился къ Архипастырю съ прошеніемъ объ увольне
ніи его отъ предсѣдательства въ Обществѣ.

„Четыре года съ полною готовностію и усердіемъ по
сильно выполняя предначертанія Ввшѳго Преосвященства 
относительно дѣйствій возникшаго по Архипастырской 
мысли и волѣ Вашей Ставропольскаго Церковно-Архео
логическаго Общества", написалъ о. протоіерей того же 
8 октября Его Преесвящепству, „я убѣдился съ одной 
стороны въ томъ, что предсѣдательство въ Совѣтѣ Об
щества, коимъ Ваше Преосвященство благоволили удос
тоить меня, неносильно дла меня въ сиду другихъ возло
женныхъ на меня отвѣтственныхъ обязанностей, а съ дру
гой, и болѣе всего, въ томъ, чго это мѣсто, съ надлежа
щимъ успѣхомъ и соотвѣтствіемъ цѣлямъ Общества, мо
жетъ занимать лишь человѣкъ, который принадлежалъ 
бы къ мѣстному краю по своему происхожденію, и вмѣс
тѣ съ этимъ или помимо того, имѣлъ бы возможность 
лично бывать въ тѣхъ мѣстностяхъ епархіи, которыя мо
гутъ обѣщать какія либо археологическія пріобрѣтенія. 
А посему, оставаясь глубокопризнатѳльнымь Вашему Пре
освященству за порученіе мнѣ заботъ о выполненіи за
дачъ Общества и обѣщаясь и впредь всѣми мѣрами усер
дно служить цѣлямъ Общества, я осмѣливаюсь покор
нѣйше просить Вашо Преосвященство поручить предсѣ
дательство въ Совѣтѣ Общества, по Архипастырскому 
усмотрѣнію Вашему, другому лицу, удовлетворяющему вы
шеозначеннымъ условіямъ".
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На прошеніи изображена резолюція Архипастыря отъ 
14 октября за Л» 8288: „Проситель увольняется отъ дол
жности предсѣдателя, согласно прошенію, съ изъявленіемъ 
благодарности за труды на пользу Общества. На мѣсто 
ею предсѣдателемъ Археологическаго Общества назначается 
ключарь собора, протоіерей А. Успенскій*.

0. протоіерей Петръ Іоанновичъ Смирновъ былъ пер
вый предсѣдатель Ставропольскаго Епархіальнаго Цер
ковно-Археологическаго Общества.

Одновременно съ „отчетомъ" напечатанъ „системати
ческій каталогъ учрежденнаго при немъ древле-хранили- 
ща“, въ коемъ тогда, по свидѣтельству „отчета", насчиты
валось 120 и ЗЗЪ экземпляровъ предметовъ древняго 
и новаго времени.

Въ засѣданіи Общества 8 сентября 1899 года были: 
Предсѣдатель Общества ректоръ семинаріи, протоіерей 11. 
Смирновъ; члены: каѳедральный протоіерей А. Я. Яковен
ковъ; священникъ К. Кутеповъ; преподаватели семинаріи: 
А. Васильевъ в М. Поповъ; нрѳнодаватели гимназіи: П. 
Динникъ и В. Григорьевъ, послѣдній въ должности сек
ретаря Общества,—коими и подписанъ журналъ.

Въ этомъ засѣданіи избраны Обществомъ въ званіе дѣйст
вительныхъ членовъ: епархіальный наблюдатель церковно
приходскихъ шкодъ, свящ. Вл. Фіалкинъ, епархіальный 
миссіонеръ, свящ. С. Никольскій и секретарь Ставрополь
ской д. консисторіи А. А. Вишницкій, которые и утвер
ждены въ этомъ званіи Его Преосвященствомъ и вошли 
въ списонъ „личнаго состава Общества", присоединенный 
къ „краткому отчету". Архивъ Общества свидѣтельству
етъ, что и журпалъ засѣданія Общества 8 сентября и 
„краткій отчетъ",—рукопись о. предсѣдателя Общества, 
какъ имъ же записаны и многіе №№ въ книгѣ записи 
пожертвованій, поступавшихъ въ Общество въ продол
женіе 4 лѣтъ его существованія. Откровенный и, въ нѣ
которомъ родѣ, оригинальный отчетъ Общества, состав
ленный его предсѣдателемъ, свидѣтельствуетъ о великихъ
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трудахъ Общества и особенно ѳго предсѣдателя на пер
выхъ порахъ. Церковно-Археологическое Общество откры
то, существуетъ, дѣятельность его крайне ограниченная— 
до пассивной роли пріемщика и хранителя приношеній 
Обществу. Самодѣятельности—никакой, кромѣ записи по
жертвованій. Но благоустроеніе распорядка во внѣшнемъ 
строѣ Общества, заботы о помѣщеніи для древле-хранили- 
ща и библіотоки Общества, организація состава Обще
ства, изысканіе средствъ для необходимѣйшихъ потребнос
тей въ Обществѣ, расположеніе духовенства и населенія 
въ епархіи къ сочувствію цѣлямъ Общества,—всѣ эти 
труды—невидная, но кропотливая работа.

14’октября 1899 года,—день освобожденія отъ дол
жности въ служеніи Обществу перваго предсѣдателя его 
о. протоіерея П. I. Смирнова можно считать окончаніемъ 
перваго періода существованія и дѣятельности Общества.

Предсѣдатель Ставропольскаго Епархіальнаго 
Церковно-Археологическаго Общества,

іерей Сѵмеонъ Никольскій.

■>- -------

V-
-= ОБЪЯВЛЕНІЯ. =й

ОБЪ ИЗДАНІИ ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЖУРНАЛА

„Западно-Русская Начальная Школа“г
Существеннѣйшими вопросами современной жизни являются вопросы 

воспитанія и обученія вообще и въ частности воспитанія и обученія 
народныхъ массъ. Всѣми сознается необходимость самаго широкаго развитія 
дѣла народнаго образованія. Но одновременно съ этимъ сознается и вся 
великая трудность этого дѣла. Отсюда нужда въ постепенномъ и посиль
номъ раскрытіи этихъ вопросовъ какъ путемъ теоретическихъ, научныхъ 
изслѣдованій, такъ и при посредствѣ указаній опыта.

Журналъ „Западно-Русская Начальная ІНкола“ беретъ на себя зада
чу носильнаго служенія дѣлу народнаго образованія вообще и въ част-
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ности въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ это дѣло поставлено, сравнительно съ 
другими, въ нѣсколько иныя условія. Съ цѣлію возможно шире и совер
шеннѣе выполнять принимаемую на себя задачу журналъ открываетъ 
свои страницы для всесторонняго по возможности выясненія школь
ной жизни и, въ частности, условій дѣятельности учительствующаго 
персонала въ начальныхъ школахъ.

Учитель народной школы одновременно несетъ и тяжелый трудъ, и 
великую отвѣтственность за свое дѣло и его послѣдствія. Необходимо 
возможно тщательнѣе и разностороннѣе облегчать этотъ трудъ и дѣлать 
его наиболѣе производительнымъ. Журналъ „Западно-Русская Началь
ная Школа* приложить всѣ усилія къ тому, чтобы ознакомить своихъ 
читателей съ равитіемъ педагогическихъ идей и ихъ приложеніемъ къ 
жизни начальныхъ школъ какъ въ Россіи, такъ и за границей, - а так
же и съ данными опыта и знанія по дидактикѣ и методикѣ препода
ваемыхъ предметовъ въ начальной школѣ. Особенно широкое мѣсто бу
детъ предоставлено статьямъ живого, практическаго характера, непосред
ственно относящагося къ жизни школы, ея внутреннему и внѣшнему 
быту и просвѣтительной дѣятельности народнаго учителя, и школьной и 
внѣшкольной, посредствомъ участія его въ устройствѣ народныхъ чтеній 
и вечернихъ курсовъ для взрослыхъ и т. п. Принимая во вниманіе, что 
школа не можетъ стоять внѣ вліянія литературы, весьма полезнымъ 
ііризнается для дѣятельности учительствующихъ ознакомленіе послѣднихъ 
съ болѣе или менѣе выдающимися произведеніями этой литературы и 
вообще знаменательными явленіями жизни.

Не преслѣдуя никакихъ иныхъ цѣлей, кромѣ посильнаго служенія 
дѣлу народнаго образованія, редакція журнала «Западно-Русская На
чальная Школа» питаетъ надежду, что люди стоящіе близко къ дѣлу 
народнаго образованія и имъ интересующіеся не откажутъ въ своемъ 
содѣйствіи въ разработкѣ поставленныхъ для журнала вопросовъ и въ 
выполненіи имъ намѣченной программы.

Предсѣдатель Кіев. Епарх. Совѣта и Редакторъ журнала
“Западно Рускал Начальная Школа* Епископъ Агапитъ.

прогрдммй
педагогическаго пинала ..Запмм-Руссю Начальная Шма“.

------------------е*---------------------------

1.
Правительственныя распоряженія и разъясненія, относящіяся къ 

школьному дѣлу, а равно распоряженія епархіальныхъ училищныхъ со
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вѣтовъ и отчеты о состояніи церковно-приходскихъ школъ епархій юго- 
западнаго и сѣверо-западнаго края.

2.
Статьи общаго педагогическаго «арактета, относящіяся преимуще

ственно къ предметамъ курсовъ начальныхъ учительскихъ школъ.
3.

Статьи практическаго характера по методинѣ предметовъ начальныхъ 
и учительскихъ школъ.

4.
Статьи, касающіяся школьной и внѣшкольной дѣятельности учителя. 

Школьные дневники. Школьныя лѣтописи.
5.

Внутренняя жизнь школы. Очерки и разсказы изъ школьной жизни. 
(Школьная дисциплина. Школьные праздники. Практическое участіе 
учащихся въ богослуженіи. Иеломничества. Различные способы и пріемы 
умственнаго и физическаго развитія дѣтей. Школьныя и воспитательныя 
занятія и игры).

6.
Дополнительныя запятія въ школахъ по ремесламъ и рукодѣлію. Об

разцовые школьные сады, огороды, пасѣки и др. сельско-хозяйствен
ныя занятія.

7.
Внѣшкольное народное образованіе. Народныя чтенія и собесѣдованія. 

Школьныя народныя библіотеки и читальни. Вечерніе и воскресные 
классы для взрослыхъ

8.
Обзоръ дѣятельности земствъ по пародному образованію. Статистиче

скія свѣдѣнія объ училищахъ Министерства Народнаго Просвѣщенія.
9.

Обзоръ педагогической литературы.
10.

Критика и библіографія. Отзывы о наиболѣе замѣчательныхъ про
изведеніяхъ русской и иностранной литературы, имѣющихъ обществен
ное и воспитательное значеніе.

Редакція журнала въ Кіевѣ при Кіевскомъ Епархіальномъ Училищ
номъ Совѣтѣ; отвѣтственнымъ редакторомъ Предсѣдатель Кіевскаго 
Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Подписная цѣна ТРИ рубля. Изданіе ежемѣсячное.



- 1298 -

ЕЖЕМЪСЯЧНОЕИЗДАНІЕ

ВЪ 1906 году
(пятый годъ изданія)

Съ Божіей помощью будетъ продолжаться по той же программѣ и на 
тѣхъ же основаніяхъ, какъ и прежде.

Училищнымъ Совѣтомъ при Св Синодѣ изданіе одобрено для выпис
ки въ библіотеки церковныхъ школъ. —Епархіальные Училищные Совѣ
ты могутъ вносить «Божію Ниву» въ списки изданій, требуемыхъ ими 
изъ Училищнаго при Св. Синодѣ Совѣта за счетъ суммъ ассигнуемыхъ 
на школьныя библіотеки.

Въ составъ программы сего изданія входятъ слѣдующіе отдѣлы:
I. Церковь и школа. II. Семья и школа И. Школа и народная жизнь 

IV. Школа какъ воспитательница эстетическаго чувства. V. Посѣвы и 
всходы: лѣтопись церковныхъ школъ. VI. Переписка нашихъ читателей 
ѴП. Приложенія: «Зернышки Божіей Нивы». Троицкое чтеніе для дѣ
тей. (12 №№ въ годъ)

Объемъ изданій - отъ 1 до 3-хъ печатныхъ листовъ.
Сроки выхода—12 разъ въ годъ.
Годовая подписка съ приложеніями ОДИНЪ РУБЛЬ съ перес.
Подписка на текущій годъ продолжается. Новые подписчики полу

чатъ всѣ вышедшіе номера съ приложеніями.
Первые четыре тома Божіей Нивы можно получать безъ переплета 

по 1 р. 10 к. каждый томъ, а въ коленкоровомъ переплетѣ'по 1 р. 
75 к. съ перес.

АДРЕСЪ: Сергіевъ Посадъ, Московской губ., въ Редакцію «Божіей Нивы»,
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Изъ редакціи Троицкихъ Листновъ можно получать новыя брошюры:
ЧТО НАМЪ

Нужнѣе Всего
ЗЕРНЫШКИ БОЖІЕЙ НИВН-

Троицкое чтеніе для 
дѣтей.

Цѣна каждаго номера 5 коп., съ 
пересылкой 7 коп.

Всѣхъ №№ вышло 36.

ВЫПИСЫВАЮЩІЕ ВСЪ НОМЕРА 
„ЗЕРНЫШЕКЪ"

За пересылку не платятъ 
»3ернышки» можно получать 

ОТДѢЛЬНЫМИ ТОМИКАМИ 
(ио 12 книжекъ)

въ изящномъ коленкор. переплетѣ.
Цѣна каждаго тома въ перепле

тѣ 80 к., съ пересылкой 1 руб.

БЕСѢДЫ

ВОСПИТАНІИ ДѢТЕЙ.
Цѣна сей книги въ отдѣлной про
дажѣ 25 к., съ перес. 40 к. Для 
училищныхъ Совѣтовъ, учащихъ во 
всѣхъ народныхъ школахъ и духо
венства цѣна безъ пересылки со 
скидкою 30%. Пересылка же по поч

товой таксѣ.

Бесѣда Троицкаго инока, 
ЕПИСКОПА НИКОНА,

Цѣна 10 к , съ пересылкою І5к.

Троицкая Народная Бесѣда Кн. .9-я.

Тревоги нашихъ дней
НАДЕЖДА* ИА БОГА.

Внѣбогослужебная бесѣда ВЛАДИ
МІРА, Митрополита Московскаго. 

Цѣна 5 коп. съ перес. 7 коп.

Епископа Цикона.

ГОЛОСЪ
ИЗЪ ОБИТЕЛИ

Преподобнаго Сергія
о печальныхъ событіяхъ послѣдняго 

времени на Руси.

Цѣна 2 кон., съ пересылкою 4 коп.ПАСТЫРСКОЕ УТѢШЕНІЕ
Н А

БОЖЬЕМЪ ПУТИ- въ 6ѣдетв1яхъ во.й „ ЬІ
Сборникъ разсказовъ а стихотвореній ‘ ■

ИЗЪ ЖИЗНИ НАРОДНАГО УЧИТЕЛЯ Изъ словъ Митрополита Москов-
0. Козубовскаго. скаг0 владиміра

Цѣна 45 к., съ перес. 70 коп. Цѣна 5 н„ съ пересыпною 7 ноп. 
Каталогъ другихъ Троицкихъ изданій по требованію высылается

безплатно.
АДРЕСЪ: Сергіевъ посадъ, Моск. губ., въ Редакцію «Троицкихъ Листковъ».

И!—
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О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА

„Воскресное Чтеніе"
въ 1906 году.

Въ 1900 году подписчики на «Воскресное Чтеніе» ЗА ТРИ РУБЛЯ 
получатъ въ теченіи года:

11 52 нумера журнала —разнообразнаго духовно-назидательнаго и об
щеполезнаго содержанія.

2) Въ приложеніи къ журналу будутъ печататься и заблаговременно 
— за мѣсяцъ впередъ—разсылаться поученія на всѣ воскресные и празд
ничные дни года, подъ общимъ заглавіемъ ЦЕРКОВНАЯ «ПРОПОВѢДЬ», 
съ особымъ счетомъ страницъ.

3) Дано будетъ въ теченіи года 20 №№ ПОУЧИТЕЛЬНЫХЪ ЛИСТ
КОВЪ для народнаго чтенія.

4) Всѣмъ подписчикамъ съ первымъ же номеромъ будетъ разослана 
очень назидательная книга «ПАСТЫРСКІЙ ПРИЗЫВЪ КЪ ТРЕЗВО
СТИ». (Сборникъ поучительныхъ стихотвореній для чтенія въ народныхъ 
чайныхъ, школахъ и дома).

Цѣна за всѣ зти изданія ТОЛЬКО три рубля съ нерес. При этомъ 
редакція допускаетъ подписку и отдѣльно на Поученія и Листки за 1 
руб. съ перес.

Редакторъ-Издатель Протоіерей Іоаннъ Богородицкій.

СОДЕРЖАНІЕ. Отдѣлъ ОФФИЦІальный. I. Высочайшее соизволеніе. II. 
Распоряженія Епархіальнаго Начальства. III. Извѣстія. Отдѣлъ неоФФИЦІальный. 
I. Пастырское Возваніе къ православнымъ обитателямъ села Армавиръ. II. Слово 
въ день празднованія Казанской Иконы Божіей Матери. III. Книга Іова. 
IV". Ставропольское Епархіальное Церковно-Археологическое Общество, въ пер
вомъ десятилѣтіи своего существованія и дѣятельности. V. Объявленія.

Редакторъ, Ректоръ семинаріи, протоіерей К. КУТЕПОВЪ. 

Цензоръ, священникъ Г. Ключаревъ.

Ставрополь-Кавказскій, Типографія Т. М. Тимоѳеева, уг. Театрал., 1—2.
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