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5Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .

Укйзъ Е ГО  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В ЕЛ И Ч ЕС Т В А , СА М О Д ЕРЖ Ц А  ВСЕРОССІЙ­
СК А ГО , изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода..

О Долѣе широкомъ примѣненіи къ производящимся м> свѣтскихъ судахъ дѣламъ о преступ­леніяхъ. противъ вѣры и церковныхъ постановленій правилъ о вызовѣ экспертовъ и свѣду­щихъ лицъ.Но указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенную гѵ Товарищемъ Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 5 апрѣля 1886 года за № 68, копію съ циркуляра Управляющаго Ми­нистерствомъ; Ю стиціи, отъ 27 марта 1886 года за № 8987, Старшимъ Предсѣдателямъ Судебныхъ Палатъ, Предсѣдателямъ Окружныхъ Судовъ и Прокурорамъ Судебныхъ Палатъ и Ок­ружныхъ Судовъ слѣдующаго содержанія: По точному смыслу1.001 ст. Уот. Угол. Суд. подлежащія вѣдомству свѣтскаго суда



преступленія противъ вѣры и другія, соединенныя съ наруше­ніемъ церковныхъ правилъ (184—209 ст. Улож. о Наказ.), под­чиняются судебному преслѣдованію на общемъ основаніи, съ изъятіями въ 1002-10161 ст. Уст. Угол. Суд. опредѣленными. Въ виду сего, при производствѣ предварительныхъ и судебныхъ слѣдствій по дѣламъ объ означенныхъ преступленіяхъ должны имѣть примѣненіе и правила о вызовѣ, въ потребныхъ случаяхъ, экспертовъ, для разъясненія встрѣчающихся по симъ дѣламъ обстоятельствъ, требующихъ спеціальныхъ свѣдѣній (825—334, 090 и 692 ст. Уст. Угол. Оуд.) Признавая, что отзывы свѣду­щихъ въ вѣроученіи и основательно знакомыхъ съ постановле­ніями церкви лицъ могутъ имѣть весьма важное значеніе для правильнаго разрѣшенія дѣлъ о совращеніи изъ православія и объ отступленіи отъ вѣры христіанской, по коимъ самое возбужу деніе судебнаго преслѣдованія отнесено къ обязанности духовной власти (1006 ст. Уст. Угол. Оуд.), онъ, Управляющій Министер­ствомъ Юстиціи, по соглашенію съ Оберъ-Прокуроромъ Святѣй­шаго Синода, считаетъ нужнымъ просить Старшихъ Предсѣда­телей Судебныхъ Палатъ. Предсѣдателей Окружныхъ Судовъ и Прокуроровъ Судебныхъ Палатъ и Окружныхъ Судовъ обратить особое вниманіе на необходимость возможно болѣе широкаго примѣненія къ дѣламъ этого рода установленныхъ закономъ пра­вилъ о вызовѣ экспертовъ и приглашенія, въ надлежащихъ слу­чаяхъ, свѣдущихъ въ вѣроученіи лицъ посредствомъ сношенія по сему предмему съ мѣстными Духовными Консисторіями. П  р и- к а за ли: 0 содержаніи изъясненнаго циркуляра Управляющаго Министерствомъ Юстиціи о болѣе широкомъ примѣненіи къ про­изводящимся въ общихъ судебныхъ установленіяхъ дѣламъ о преступленіяхъ противъ вѣры и нарушеніи церковныхъ поста­новленій (Уст. Угол. Суд. ст. 184— 209) правилъ о вызовѣ эк­спертовъ и приглашеніи свѣдущихъ лицъ чрезъ сношенія съ мѣстными Духовными Консисторіями дать знать для свѣдѣнія и должнаго въ надлежащихъ случаяхъ исполненія по духовному вѣдомству циркулярными указами. Мая 20 дня 1886 года.
-------------------------------------------------- ;



Р А З Н Ы Я  И З В Ѣ С Т ІЯ  ПО Е П А Р Х ІИ .
У т в е р ж д е н ы  в ъ  д о л ж н о с т я х ъ :  ц е р к о в н а г о  с т а р о с т ы  къ Ѳёдоровской Іоанно-Вогосдовско'й церкви, Астраханскаго уѣзда, крестьянинъ Константинъ Смирновъ на б-е трехлѣтіе; п р е д с ѣ -  д а т ели ц е р к о в н  о-н р и х о д с к а г о и о п е ч и т е л ь с т в а озна­ченной церкви Астраханскій мѣщанинъ .Петръ '‘Моровъ, чле­новъ о н а г о :  Астраханскій мѣщанинъ Алексѣй Демьяновъ и крестьяне Николай Чернецовъ и Алексѣй Михайловъ (28 мая).
Преподано благословеніе Божіе отъ Его Преосвященства церковному старостѣ Бережи.овской Покровской церкви, Царев- скцго уѣзда, крестьянину Василію Марченкову за пожертвованіе, въ означенную церковь иконы во имя св. Кирилла и Меѳодія, стоимостью въ 160 руб. (14 мая).

; Объявляется благодарность Епархіальнаго Начальства старостѣ Цііѣтиовокой Рождество-Богородицкой церкви Астраханскому мѣ­щанину Алексѣю Дращвву, за стараніе его по пріобрѣтенію въ мѣстный храмъ среброіюзлащеннаго вѣнца на,,икону Ѳедоров­ской Божіей Матери, серебряной ризы на запрестольный крестъ съ 4-мя сребронозлащенными вѣнцами и серебряной ризы на за­престольную икону Знаменской. Болсіей Матери,, всего на сумму 427 руб. (17 мая). ■ : .- Рукополож енъ во діакона къ Началовской Рудневекой цер­кви : уволенный въ запасъ арміи Александръ Мовамто. (16 мая).
Опредѣлены:! штатнымъ священникомъ Абасинской Покров­ской церкви навѣдывающій оною священникъ: Левъ Вербицкій (19 мая) й псаломщикомъ къ Астраханской Гостинно-Николасв- ской церкви псаломщикъ Покровской церкви с. Гладышева Тамбовской епархіи Петръ Епифановъ (17 мая).
Предоставлены м ѣста: с в я щ е н н и к а  при Теряовской Ми­хи ло-Архаигельской церкви учителю Камышинскаго городекаго приходскаго училища Николаю Галіжартссову; д і а к о н о - у ч и ­т е льс к ое при Троицкой церкви слободы Николаевской учите­лю; Камышинскаго городекаго приходскаго училища губернскому секретарю Петру Тифлову; Ѵ п о д і а к о н с к о е  при каѳедраль-



номъ соборѣ 'запасному писарю штаба 28 пѣхотной дивизіи Сте­фану Якимову (19 мая).Назначены и с п р а в .  до лжи о с т  ъ іі с а л о м іц и ?; р в ъ: за­пасно-отпускной старшій фейерверкеръ Ѳедоръ Мудровъ. къ Д а- довской Александровской церкви, Черноярскаго уѣзда; кресть­янинъ слободы Вяадиміровки, Царевскаго уѣзда, Стефанъ Маль­
цевъ къ Драчевской Донской церкви, Енотаевскаго уѣзда; окон­чившій курсъ въ Тамбовскомъ духовномъ училищѣ Димитрій Ря­
занскій къ Царевекому Христорождественскому собору (26 мая); безсрочно-отпускной церковникъ 1-го лейбъ-драгунскаго Москов­скаго полка Стефанъ Еундяевъ къ 'походо-улусной Никольской церкви, а съ тѣмъ вмѣстѣ и къ «Наганской Николаевской церкви; состоящій за штатомъ, запрещенный 'въ' 'свяіценнослуженіи' свя­щенникъ Меѳодій Меликовъ къ Сергіевской церкви с. Сергіев­скаго, Астраханскаго уѣзда, и учителемъ при оной (80 мая).'Перемѣщены: священникъ Ветлянииекой Николаевской цер­кви Михаилъ Островидовъ къ КопановскѲй Успенской церкви; Енотаевскаго уѣзда (14 мая);’ священникъ Чанурйнской Рожде- ство-Богородицкой церкви Михаилъ Ерастелевтй къ Овѣтло- ярской Николаевской церкви,; Черноярскаго уѣзда (25 мая); пса­ломщикъ ТІачаловской РуДневской церкви Николай Ішшравовъ къ ЕнотаевскОму Троицкому собору съ возведеніемъ въ санъ1 діакона (26 мая). ‘Исключены изъ списковъ умершіе: священникъ Копановеной Успенской церкви, Енотаевскаго уѣзда, Лука ■ Ворабм&ъ- -И' пса­ломщикъ Марѳинской Казанской церкви, Красноярскаго уѣзда, Павелъ Рудневъ (16 мая).Праздныя мѣста, С в я щ е н н и к о в ъ: при церквахъ г. Астра­хани: Христорождественской, Введенской, Знаменской,, Кресто- воздвиженской, Іоанно-Златоуетовской и Гостинно-Николаевской; Кочковатской Казанской, Ветлянииекой Николаевской-.. Енотаев­скаго уѣзда, Новоникольской ; Николаевской, Александровской Александроневской, Царевскаго, уѣзда, и ; Чапурншсовской Рош- дество-Богородицкой, Черноярскаго .уѣзда;. ,д і ак.оцов,т>,,тѣ ,же, какія „опубликованы въ Л Ц 1  Епархіальныхъ Вѣдомостей, кромѣ Троицкой церкви слободы Николаевской; п с а л  о м щ и к о в ъ  .при



церквахъ1 і". ■ Астрахани: : Христорождественской, 'Введенской, Крестовоздвиженской,Знаменской,' Іоанно-Златоустовской и Го- отинно-Ыиколаевской; Промысловской Казанской, Ыачаловской Рудневской,. Астраханскаго уѣзда, Дебяживской Покровской и Хошеутовской Михаило-Архангельекой, Енотаевекаго * уѣзда,= и при Красноярскомъ Владимірскомъ; соборѣ* : ■ ; -
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1} ''представленіи благочинными Его Щтсвліщству' отчетовъ 
о рлгтозио-иравствеппихъ чтеніяхъ для прихожанъ въ прихо­

дахъ по третямъ года.Астраханская . Духовная Консисторія слушали . резолюцію Его ІІреосвЙщеиства, послѣдовавшую, 2; апрѣля 1886 г. на ра­портѣ благочиннаго I X  благочинническаго округа, священника Васицід Волтинскаго, которымъ , онъ просилъ , разрѣшенія на открытіеііричтамъ с. Завѣтнаго и Ремонтнаго религіозно-нрав­ственныхъ чтеній д л я , прихожанъ по воскреснымъ ,и празднич­нымъ днямъ, вмѣсто церковныхъ сторожекъ, неудобныхъ для сего до :.ихъ умалрвмѣстимрсти, въ самыхъ церквахъ, таковую: „Разрѣшается съ тѣмъ, чтобы по третямъ года былъ иредста- Мяотъ/і щ Ѣ подробный отчетъ ;о: томъ,: кто . читалъ, что.. именно, при какихъ обстоятельствахъ, сколько было слушателей, какіе особый заслуживающіе: вниманія' случай и нѵ и.Ч 'Приказали: О прописанномъ въ резолюціи Его Преосвященства, давъ знать чрезъ Епархіальныя Вѣдомости какъ благочинному Болтинсііому, такъ и дрочимъ благочиннымъ, предписать,, чтобы они означен­ные въ Архипастырской резолюціи отчеты о религіозно-нрав­ственныхъ’ чтеніяхъ представляли Его’ Преосвященству . и  по прочимц приходамъ,. гдѣ дітенія открыты, или будутъ открыты-
О донесеніи, благочинными о пооюертвованіяхъ въ церкви и на,

причти иотреишо.'^Астраханская "Духовная Консисторія журнальнымъ постанов­леніемъ, состоявшимся 8 мая сего года и утвержденнымъ Его Преосвященствомъ, по рапорту благочиннаго X .  окр. кото­



.428рымъ онъ доносилъ Его Преосвященству о пожертвованіи цер­ковнымъ старостою Бережновской Покровской церкви въ мѣст­ную церковь иконы св. Кирилла и Меѳодія, стоимостію въ 160 рублей, между прочимъ, заключила: предписать означенному бла­гочинному, чтобы на будущее время о всѣхъ таковыхъ пожер­твованіяхъ въ церкви и на принты онъ доносилъ потретно, въ на­чалѣ каждой трети. О каковомъ распоряженіи, для зависящаго исполненія, дать знать и прочимъ благочиннымъ чрезъ Епархі­альныя Вѣдомости.
О І Ъ  П Р А В Л Е Н І Я  С Е 1 І Н А Р І И .Испытанія для желающихъ поступить въ чи­сло воспитанниковъ Астраханской семинаріи и переэкзаменовки ученикамъ семинаріи на право перехода въ слѣдующій классъ семинарскимъ правленіемъ опредѣлено начать съ 4 августа те­кущаго года.

Содержаніе оффиціальной части. Указъ Святѣйшаго Синода,—Разныя извѣстія но епархіи.—О представленіи благочинными Его Преосвященству отчетомъ о релнгіозно- ііраветвеныхъ чтеніяхъ для прихожанъ по третямъ года.—0 донесеніи благочинными 'о 'По­жертвованіяхъ въ церкви и на причти потретно.—Отъ Правленія Семинаріи.
Редакторъ, членъ Ітирилло-Меѳодіевскаго Общества,Ректоръ Семинаріи Протоіерей К. Ястребовъ.

Дозволено цензурою. Астрахань 14 іюня 1886 г. Цензоръ Архимандритъ С а, ы у и л ъ
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Ч АСТ Ь  НЕОФ Ф ИЦІАЛЬН АЯ.

В Ъ  М І Р Ѣ  Р А С & О Х ' Д .
■ О.добываніи раскольниками мощей; Оо времени учрежденія такъ называемой Австрійской іерар­хіи въ 184(5 году, первый бѣглый греческій митрополитъ въ 1847 году, вопреки каноническихъ правилъ, а именно: св. Апостолъ пр. 1 и 76 1 Вселен. Собор. пр. 4 и 6, 7 Вселен. Соб. пр. 8 Карѳагенскаго Соб. пр. 18,49, и 60. Антіохійскаго пр. 19 и 28, и Лаодикійскаго Соб. пр. 12, рукоположилъ единолично Бѣлокри­ницкаго уставщика Кипріана Тимоѳеева во епископа подъ име­немъ Кирилла съ тѣмъ, чтобы онъ былъ намѣстникомъ митро­полита. Когда въ 1848 году бѣглый митрополитъ Амвросій Ав­стрійскимъ правительствомъ былъ сосланъ въ заточеніе, лже­епископъ Кириллъ сталъ именоваться митрополитомъ Бѣлокри­ницкимъ й всѣхъ древлеправославныхъ христіанъ. Въ Бѣлокри­ницкомъ монастырѣ чуть ли не каждодневно стали рукополагать въ лже-епископы и попы въ разныя мѣста, гдѣ только 'были раскольники:—въ Россію, Турцію,1 Молдавію и Румынію. Къ 1860 году во всѣхъ поименованныхъ мѣстахъ было до 20 лже­епископовъ и каждый изъ нихъ всячески старался, какъ можно болѣе, поставить лже-пОповъ. Лже-іерархи и поставляемые ими лже-нопы, при полученіи ставленной грамоты, непремѣнно дол­жны поименовать, въ какую мѣстность и церковь они поста­вляются; а по правиламъ въ каждой церкви долженъ быть пре­столъ съ антиминсомъ и частицею мощей св. мучениковъ. Вопросъ о постройкѣ церквей раскольники рѣшили скоро: они обратились къ московскимъ заправитедямъ раскола за деньгами н постройка пошла въ ходъ. Но гдѣ было взять частицъ св. мощей для антиминсовъ, а частицъ нужно было много!—Если было лже-архіереевъ 20, то каждый изъ нихъ рукоположилъ въ своей епархіи, на первыхъ порахъ, среднимъ членомъ до 10 лже-поповъ, и всѣмъ имъ нужно единовременно 220 частицъ. Гдѣ взятъ было эти частицы, вопросъ этотъ становился крайне



4 3 0затруднительнымъ, а выйти изъ этого положенія было невоз­можно потому уже, что въ Бѣлокриницкомъ монастырѣ, въ ко­торомъ учреждена и первая раскольническая епископская каѳедра и съ 1803 года существовали двѣ деревянныхъ церкви, анти­минсы въ этихъ церквахъ оказались безъ частицъ ев. мощей. Затрудненіе увеличивалось еще отъ того, что на Бѣлокриницкій монастырь, во время чинопріема тамъ бѣглаго митрополита чрезъ перемазываніе его фальшивымъ мѵромъ, было обращено особое вниманіе раскольническихъ коноводовъ, какъ съ внутренней сто­роны, такъ и съ внѣшней, какъ то:—исправлены были дома мо­настыря,гдѣ долженъ помѣститься митрополитъ;даже самого бѣгла­го іеромонаха Іеронима, *) принимавшаго митрополита Амвросія, перемазали фальшивымъ мѵромъ два раза. Такимъ перемазываніемъ Іеронима раскольническіе кривотолки, думали возвысить его въ его санѣ для принятія бѣглаго митрополита. Отсутствіе мощей въ антиминсѣ церкви Бѣлокриницкаго монастыря сознавалъ су­щественнымъ недостаткомъ затѣйливый учредитель Австрійской іерархіи инокъ Павелъ, но дѣлать было нечего. Изворотливый инокъ во всемъ находилъ хотя мнимое оправданіе своимъ затѣямъ, при­водилъ небылыя и непримѣнимыя къ дѣлу святоподобія во оправданіе самодѣльной іерархіи; но относительно мощей поло­жили хранить глубокое молчаніе. Впослѣдствіи раскольники ука­зывали на этотъ недостатокъ лже-митрополиту Кириллу, -пред­лагали ему перемѣнить антиминсъ, но Кириллъ сказалъ: „кажу добрѣ и такъ, що бы не сдѣлать соблазна въ христіанахъ, если будемъ перемѣнять антиминсъ“ .Невольно является вопросъ—откуда же у раскольниковъ взялись мощи для антиминсовъ'? ЬІа пріобрѣтеніе мощей расколь­никамъ оставалось два средства воровать у православныхъ или покупать, Но то и другое очень не красиво, да кромѣ того, кто могъ поручиться, что вмѣсто св. мощей имъ могутъ быть*) Іеронимъ былъ русскій; постриженъ іп. ыопахн и произведенъ въ іеромонахи въ ненавистномъ раскольникамъ монастырѣ Воскресенскомъ, который поСтроімъ патріархъ Ни­конъ. Іеронимъ отправился изъ монастыря въ Одессу и тамъ запутался въ какое то прими, налыіоо дѣло, грозившее ему большими непріятностями. Это вынудило его бѣжать съ рас­кольническимъ коноводомъ Паисіемъ заграницу. Исторія бѣлокриницкой іерархіи. Проф. Суб­ботина стр. 806,



431предложены и простыя пости. Впрочемъ у раскольниковъ 200 лѣтъ покупались бѣглые ноны, а большею частію дьячки и дакіе бѣглые солдаты и ссыльно-каторжные, бѣжавшіе изъ сибирй, и самая іерархія Австрійская основана на деньгахъ и обманѣ; по этому незаконное пріобрѣтеніе мощей1 для нихъ ничего '’незніі- ляло. Среди раскольниковъ стали являться гусляки, пройдохи, моще-продавцы,-— т. е. такіе торгаши, какими у нихъ были до- быватсЛй бѣглыхъ поповъ. Одинъ изъ такихъ продавцовъ мощей въ 1875 году являлся въ ; Саратовъ ' въ то врейя, когда я слу­жилъ1 : причетникомъ при раскольническомъ молитвенномъ' домѣ. Раскольническій пройдоха остановился1 у настоятельницы'1̂рас­кольническаго маленькаго монастыря Отёфаииды Петровны Кріб- ковой. *) Помянутый раскольническій аферистъ выдалъ себя за монаха Бѣлокриницкаго монастыря, пріѣхавшаго въ Россію за милостынею. Отефанида Петровна отправила съ ниМъ своего адыотаита-старую : дѣву Евдокію кривую, которая шок'азьівала монаху, гдѣ живутъ богатые купцы. Окончивъ сборъ; Означен­ный монахъ, въ видѣ благодарности за1 пріемъ, предложилъ Крю­ковой купить у него часть мощей.: Та изъявила полную готов­ность, заплатила 50; рублей, и то тОльйо по знакомству; Такимъ образомъ монахъ, набравъ порядочно денегъ и надѣливъ мощами свою благодѣтельницу, ■ отправился внизъ по Волгѣі Крюкова вполнѣ бьіла увѣрена, что она получила1 драгоцѣнность, какой, но-1 ня словамъ, ни она, ни отцы ея не сподобились видѣть, а ей Богъ привелъ пріобрѣсть въ собственность. „Боже’ мой, взды­хала Крюкова, какую мнѣ Богъ послалъ благодать Аю!“ И  вотъ она сію же минуту послала за лже-ігоиомъ своимъ1 Иваномъ Ти­моѳеевичемъ Тумановымъ; Въ это время у Туманова были: отецъ мой Аѳанасій Петровичъ Кочергинъ,—священникъ сёла ВекОва, .Саратовской губерніи, Павелъ Яковлевичъ1 Комаровъ, расколь­ничій діаконъ, я, и воѣ мы отправились смотрѣть мощи. До разсмотрѣніи оказалась—баранья кость, залѣнленйая1 воскомъ. Когда кость была очищена отъ воска,1 отецъ1 мой даже опредѣ­лилъ, отъ какого состава кость, а Тумаковъ, „ничтоже сумнясьА взялъ эти мощи, плюнулъ- на нихъ и забросилъ на дорогу; но 1111 *) Впослѣдствіи; мопаяипя Оеітфіша. , ■ ; - ; ; 1



между собой у говорились., не сказывать объ этомъ никому. Только Тумаковъ, часто подсмѣиваясь надъ Крюковой, говорилъ: „бу­демъ говорить, тово, Стефанида, аль мощецъ но купить ли?!“ Послѣ такого открытія моіцей мы слышали, что тотъ же рас­кольническій ; монахъ былъ въ Дубовкѣ и Астрахани и въ осо­бенности послѣднюю надѣлилъ своими мощами,—продано было нѣсколько, частицъ .Андрею Тарасову Шульгину за довольно крупную сумму денегъ. Такъ ли поступили въ Астрахани съ мнимыми мощами раскольническаго проходимца, какъ въ Сара­товѣ, или, быть можетъ, и въ настоящее время къ нимъ прикла­дываются ревнители древняго благочестія?! Таковы у расколь­никовъ мощи и не такія ли у нихъ положены и полагаются и въ настоящее время въ антиминсы, на которыхъ служатъ литур­гіи ихъ. лже-епископы и лже-іереи.. >Послѣ неудачныхъ исканій св. мощей путемъ святотатсвен- наго торгашества, раскольники призадумались. Чтобы избавить­ся, навсегда отъ торгашей мощами, среди раскольниковъ стало замѣчаться особое движете къ отысканію среди своихъ покой­никовъ нетлѣнныхъ мощей; они ищутъ ихъ вездѣ и всюду, командируютъ въ разныя мѣста своихъ стариковъ: уполномочен­ныхъ, которые, являясь въ то или другое общество старооб­рядцевъ, наводятъ справки о жизни покойныхъ своихъ едино­вѣрцевъ и, если жизнь того или другаго лица выдаемся чѣмъ- либо, его вырываютъ, осматриваютъ. Такимъ образомъ на долю старообрядцевъ выпало много трудовъ къ отысканію мощей. Но н е. одно торгашество гусляковъ—мощепродавцевъ заставило на­шихъ раскольниковъ рыться въ могилахъ своихъ покойниковъ, чтобы добытыми мощами восполнить нужду и тѣмъ избавиться отъ. торгашей. Побуждали къ этому раскольниковъ и другія при­чины, брлѣе существенныя, а именно:— имъ захотѣлось доказать истинность и святость своей, вѣры нетлѣнными мощами своихъ единовѣрцемъ; кромѣ того раскольниковъ обличали ихъ же старо­печатныя книги.; въ которыхъ ясно и опредѣленно : говорится, что православна^ церковь постоянно имѣла и имѣетъ свои свя­тыя мощи, а не-имѣютъ моіцей одни только еретики. Вотѣ что говорится въ уважаемой всѣми старообрядцами книгѣ— Боль-
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4 3 3шоиъ Катихизисѣ> изданномъ при* патріархѣ • -Филаретѣ Москов­скомъ въ 1627 г. (25 гл; • 118 і лие'і‘.)і, Н а в о п р о с ъ , ■ вотъ 
церковь1 соборная слѣдуетъ отвѣтъ: -̂„Церковь соборная \есш,■ по­
неже отъ всѣхъ святыхъ седми вселенскихъ соборовъ преданные 
догматы въ псп соблюдаемы сутьсвящвппословесньти ж& пѣснь- 
ми ■ и пѣніи славима естщ и святыми и [божественными; иконами 
украшаема?-, есть. Основана о/се бѣ и утверждена святыхъ- мучетшъ 
могцми, въ пей, же. совершается- и тайпа •;святыя, и божеттнцыя 
службы, въ ней же ■ всм вѣрили пріемлемъ пречистаго тѣла и 
честныя крови Христа Бога панто, и тѣмъѵпргічастнпцы бы­
ваемъ. царствія1 небеснаго, сгще бо отъ святыхъ апостолъ предано 
есть ' намъ, и святыхъ богопостш - отецъ., М  того: радіе пори­
цается -святая соборная и апостольская- церковь?,, .- ч ...Въ именуемой книгѣ Кирияловощ въ посланіи Мелетія, пат­ріарха • Александрійскаго .*• (лист. 605.) „Бѣдящее убо видите вы 
православніи, - слицы- еще вѣрою прелести не. послѣдуетеца держгі- 
теся блсьгочестія вкратцѣ вамъ ко утвержденію рѣчетъ, да, знаете, 
яко всѣ вѣры,.-прочій, гюісе- вѣрами зовутся, не сути вѣры,, по,пре­
лести, пачепти- отъ -латинскія > и до прочихъ. всѣхъ. И . ,цочто 
т суть достойии лшзыватгіся вѣрами; того ради,, яко ни-хдцпа 
отъ нихъ не 'вмѣщаетъ. Духа Святаго дарованіи,, пи пришествія 
Его сподобляется,ниже -мощи.чгтятъ, ,пиже-жвящатшя“ П р о ­читавъ такое ясное свидѣтельство і изъ уважаемыхъ * самими ста­рообрядцами книгъ, невольно приходится задумываться каждому старообрядцу. Хотя каждый раскольническій толкъ, и считаетъ себя составляющимъ св; соборную и апостольскую церковь, но описанныхъ въ етарнхч. книгахъ.■ признаковъ ея. соборной и апостольской церкви шюодшть не имѣетъ; а посему всѣ, вообще старообрядцы и каждый толкъ* отдѣльно не * можетъ именовать свое сборище святою соборною и апостольскою церковію. Но книгѣ Кирилла „не суть’ вѣры, но* прелести, наченши отъ ^ла­тинскія и до прочихъ ; всѣхъ % т.' е. Перекрещенецъ женимый, Перекрещенецъ неженимый,' Спасовый съ проклятіемъ ересей*,.,Сиа- совый безъ проклятія ересей, Австрійскій окружникъ съ лже-еии- скОпомъ" Силивестромъ, Австріецъ—псевдоокружникъ СЪ лже-ар- хіепиекопомъ Савватіемъ Московскимъ, Австріецъ— противо'оііруж-



нивѣ оъ лже-еписковдмъ; Іосифомъ Нижегородскимъ;: >Австріецъ противоокружникъ съ ■ -лже^епискойомъ Іовомъ Московскимъ и друг,.'л’) 'Бѣглопоиовецъ. Безпоповецъ, Еумнянийоя,'Колеблющійся п т. и. ■ ■ >■>Объяснивъ, почему • всѣ толки раскольническіе не могутъ называться вѣрами, а прелестями, въ книгѣ Кирилловой продол­жается: Каша же восточная церковь истинная и -непрелестная, 
Духа Святаго дарованія вмѣщаетъ, пришествія Мд сподобляется. 
Освящаются. > богоугодтщы и > просвѣщаютъ и въ боговидѣте •при­
ходятъ,, богословствующимъ отъ Духа паставляеми. Ко совлеченіи 
ветхаго человѣка и по- смерти тѣло петлѣпо богоугодииковъ пре- 
бываетъ и чудотворятъ кости мертвыя, съ вѣрою -приходящимъ, 
и во имя святаго милости отъ Бога въ- своихъ нуждахъ ищу- 
щимъ, еже въ прочихъ- вѣрахъ ни въ . едгтой атчтоже- осихъ об- 
рящеши, ниже услышиши, по еще. блазнь и 'ругапіе- съ- смѣхомъ 
па дѣйство и благодать даровъ Духа Святаго,-яко отъ : невѣр­
ныхъ узртйпС Послѣдними словами книги Кирилловой, почита­емой глаголемыми старообрядцами не менѣе. Евангелія:, ясно доказывается православіе восточной церкви греческой, а вмѣстѣ и нашей русской православной. Это свидѣтельство о православіи восточной церкви было написано за ,5 лѣтъ до патріаршества Никона, при которомъ-родоначальники раскола •. огласили всю восточную русскую церковь еретическою.-А словами книги .Ки- рййловОйА'ЧТО^вг' дрргіхѵ вѣрахъ ни въ единой шчтѳжв: о сихъ 
обрящеим.лшжеуслышиши, но. еще (блазнь иругалеів съ смѣхомъ 
на дѣйства и благодать даровъ Духа Святаго, яко отъ - невѣру­
ющихъ узригтС ясно обличаются наши раскольники всѣхъ тол­ковъ въ неимѣніи ;св. мощей угодниковъ Божіихъ. Хотя въ на­чалѣ появленія раскола главные: его коноводы, за ; противленіе власти казненные, у раскольниковъ признаются за мучениковъ, но мощей этихъ 1 мучениковъ и по сіе время не имѣется, ибо му­ченики Христовы за вѣру святую страдали и церковь святую укрѣпляли; а раздороучители-~Аввакумъ:;іИ другіе, почитаемые *)*) ОлѣдуйЧ обратить' вниманіе- что австрійская ’ Яже-іерархія, начавшая свое: сущест" кованіе, съ 1846 года, .успѣла .расколоться на Л толка, , одинъ другаго , смертельно ненави­дящихъ н проклинающихъ. . ' ■ • ■ ’ : ; (Примѣчаніе автора); ■



4 3 5раскольниками, за мучениковъ, за свое упрямство неразумное и хулу на.святую православную церковь страдали и церковь свяг тую раздирали; а раздоро'творцы. и хулители церкви но. могутъ
быТЪ ВО СВЯТЫХЪ. Л ,  -г: . і | ' ; Т , . , ; мРаскольники пустились отыскивать среди своей братіи мощи, но. святость мощей Рамъ Богъ, прославляетъ, чрезъ іособыя ка­кія-либо, іпроявленія.(сверхъестественныя, исцѣленія, т, т. л ., а не,; самовольно; слѣдуетъ отрывать кого изъ мрцилы и; выдавать за св.; мощи. Впрочемъ для нашихъ (раскольниковъ всякіе незакон­ностиии почемъ."-Явилась нужда у. раскольниковъ отыскать; св. мѵро, они, за: неимѣніемъ' епископа, святотатственно • сварили его оъ. бѣглыми попами; на рогожскомъ кладбищѣ ,-въ самоварѣ; въ 1779 году. Лотомъ надоѣли раскольникамъ бѣглые- • попы, ■ они стали - искать архіерея, „чтобы завести: самостоятельную іерархію; а,„такъ какъ они, искали незаконнымъ . путемъ, а также,.;лишь;я бѣглыхъ поповъ,; .то ;явились три самозванца епископа: Анфишр- генъ,; Анфимъ, и Епифаній, а ; потомъ уже и .бѣглый.митрополитъ Амвросій; отъ котораго пошла Австрійская іерархія/; ;

, -(Окончаніе, будетъ),, ; „ I, - 1,Ъ ! -........ ' 1 ' '
Д ЕРбЫ Й ' /Д Е ІІЬ ,' ЛА.СХИ ВІ^'/КАЛМ Ы ІІ^рІ)’ ^ к и в к т іѵ Б ^ '.,.Судьба калмыковъ, .коснѣющихъ;цѣлые вѣка во мракѣ, язы­чества составл яетъ предметъ заботъ и попеченій духовной и свѣт­ской ; власти; Ц" потому,.все-р, что -относится къ і быту и образу жизни > ихъ не можетъ не представлять особеннаго интереса. Въ этихъ, . видахъ я • нахожу:; не лишнимъ: сообщить .разсказъ о сво­емъ -первомъ посѣщеніи калмыцкой кибитки, нѣсколько лѣтъ тому назадъ., /р, :* ■ ; = : //і 'і:, 'Дѣло было на порвый день Пасхи. Волга только что; разо­шлась. Послѣ вечерни я и четверо:;моихъ товарищей,порѣшили переправиться иа форпостъ, *) чтобы подышать чистымъ возду­хомъ 'и полюбоваться іірббуждаібіцеіЬСя йрйродріо, послѣ, той, жестокой зимы, которая была въ 1875—76 г. и которая должна быть памятна- для астрахандевъ. Такъ называемый казенный пе- *)

*) Предмѣстій города Дсдахаии на, правой о/горриѣ Вадгп., . „■ ■



ревозъ „не ходилъ",-по. этому намъ пришлось нанять мастную лодку, отдать по & к. съ человѣка; Прогулка по форпостинскому валу и прилегающей къ нему степи продолжалась недолго; по предложенію А . И ., мы всѣ отправились въ кибитку знакомаго ему калмыка К . : ■Въ кибиткѣ застали хозяйку, - съ ■ дочерью лѣтъ 12 и малют­кой сынишкой, копошившимся въ пескѣ, съ кускомъ сыраго ба­раньяго жиру во рту. Грязная рубашенка, немытое лицо и длин­ные нечесаные волосы краснорѣчиво говорили въ какой холѣ во­спитывается этотъ степной птенецъ. Посрединѣ кибитки-горѣлъ огонь; хозяйка занималась чисткою ’ бараньихъ ножекъ, по всей вѣроятности, приготовляя ихъ къ предстоящему ужину. И , какъ знакомый хозяйки, попросилъ ее сварить намъ калмыцкаго чаю. Не, говоря ни слова, степнячка оставила свою работу, поставила на огонь таганъ, а на него довольно объемистый котелъ съ во­дой и накрошила въ него чаю. Котелъ не былъ вымытъ предъ тѣмъ, - какъ она наполнила его водой. Прочіе товарищи усѣлись по калмыцки на полу, а я и Г . хотѣли сѣсть на кровать, но товарищи посовѣтывали намъ послѣдовать ихъ примѣру, чтобы не набраться тѣхъ паразитовъ, которыми такъ обильна чуть-ли не всякая кибитка *). Мы составили небольшой кружекъ въ пе­редней части кибитки: Б . и И ., какъ изучающіе калмыцкій языкъ, спрашивали хозяйку названіе по калмыцки тѣхъ вещей, какія имъ попадались случайно на глаза, и ихъ употребленіе въ кал­мыцкомъ быту. Калмычка- сначала ничего-не,- говорила, отдѣлы­ваясь усмѣшками.-а потомъ черезъ дочь прямо объявила, что она не можетъ говорить иорусски. Тѣ, засмѣявшись, опросили ее: „какъ же ты говоришь, что ты не- умѣешь говорить иорусски, а понимаешь то, что тебѣ говорятъ другіе"'?! Отъ такого не­ожиданнаго вопроса кйЛмычва видимо сконфузилась, тѣмъ болѣе, что замѣтила, что ее раскрашиваютъ вовсе не для смѣха, а серь-
*) Обиліе насѣкомыхъ, питающихся на сайтъ организма человѣческаго,, есть слѣдствіе крайней неопрятности, столь обыкновенной къ калмыцкомъ быту, а потому калмыкъ, если поймаетъ ■ на своей одеждѣ насѣкомое, не убнііаегь > е г о ;а  сохранно выпосіітъ за порогъ ки; битки и бросаетъ-на, . песокъ., Такое снисхожденіе ж ъ , паразитамъ нѣкоторые объясняютъ тѣмъ, что они родятся нзъ человѣческаго тѣла; а можетъ быть этотъ обычай имѣетъ осно­ваніе н въ вѣрованіи калмыковъ въ переселеніе душъ умершихъ людей?.. ; '



4 3 7езяо; а потому отказалась отъ своего; упорнаго молТанія й на­чала говорить ломанымъ русскимъ языкомъ; охотно и даже пре­дупредительно отвѣчать на всѣ1 вопросы, задаваемые ой Б .й И . Между тѣмъ въ это время я успѣлъ осмотрѣть внутренность жи- липіа степняковъ. ! ' ’; На - право и на лѣво при входѣ лежали кучки палокъ .щепъ и кизяку; *) тутъ'1 же находились (кухон па я) Посуда и ведра съ водой: Далѣе, по обѣ ‘ стороны стояли’ деревянныя кровати, устланныя кошмами, въ головахъ въ безпорядкѣ лежала зимняя одежда, а на иёй съ засаленными1 наволочками подушки. За кро­ватями стояли нагроможденные другъ на друга’ сундуки,' а про­тивъ самаго входа въ кибитку'находился довольно высокій сун- дучекъ. на колюромъ возвышалась молитвенная машина (кюрду), съ наброшенными на' нее четками (эрика), нѣсколько маленькихъ деревянныхъ чашечекъ 1 (дээчжииъ цекщ) и кусочекъ лепешки 
(целввкъ), испеченный въ золѣ. Надъ’ этимъ Сундучкомъ на голу­бой діеЛковой матеріи висѣлъ ‘ намалёванный различными крас­ками бурхстѣ. (Мнѣ разсказывали, чтё бурханы у калмыковъ вывѣшиваются только по ихъ праздникамъ, въ остальное же:вре­мя, тщательно свернутые, хранятся въ сундукахъ; но на этотъ разъ они были внѣ ихъ). Рядомъ съ бурханомъ висѣли портреты Государя Императора Александра Николаевича, Его наслѣдника Александра Александровича и покойной Императрицы Маріи Але­ксандровны— амазонкой на бѣломъ конѣ.Когда чай прокипѣлъ раза два —три. калмычка выдернула изъ рѣшетки кибитки длинную палііу, съ прикрѣпленнымъ къ ией пѣшечкомъ; въ немъ'хранился' такъ называемый въпросто- нарОдьи „спитой чай” , (у калмыковъ Этотъ „спитой чай“ ’назы­вается шаромъ) который она высыпала ст, котёлъ и стала иро- дѣживать'жидкость, заключавшуюся въ немъ, • чрезъ этотъ пѣ­шечекъ: такимъ образомъ листья чая снова перешли въ мѣше- чекъ, а жидкость одна осталась въ котлѣ. Чтобы' не пропала даромъ часть' ’ этого дорогагб напичЖа, калмычка, перекрутивъ пѣшечекъ вокругъ палки стала выжимать; черная грязная жид­кость полилась в'ъ котелъ ....'Я  не могъ, безъ’ отвращенія, смо­"* )  Родъ'топлива, приготовляемаго ивъ помета скотьяго.



трѣть на это перецѣживаніе чая, въ особенности когда представ­лялъ, что мнѣ придется пить эту жидкость.,.. Процѣдивъ, она подлила молока, дала скипѣть еще.разъ, положила масла и стала разливать въ деревянныя чашки. Чашекъ .не достало на всѣхъ, по этому хозяйка послала свою дочь въ. сосѣднюю кибитку при­нести нѣсколько чашекъ оттуда. Приказаніе было исполнено. Калмычка вмѣсто полосканія, какъ это бываетъ у насъ, отгребла изъ подъ котла въ сторону горячихъ угольковъ, пожарила на нихъ чашки, перевернувъ вверхъ дномъ, и наполнила ихъ : чаемъ. Прежде чѣмъ подать намъ чашки, калмычка взяла одинъ изъ сосудиковъ, стоявшихъ на сундучкѣ передъ бурханомъ. наполнила его чаемъ и, простоявъ въ молитвенномъ положеніи минуты три предъ бурханомъ, поставила на прежнее мѣсто и за тѣмъ -уже раздала намъ чашки. Я  еще прежде рѣшился не нить чаю, и потому, когда калмычка подала мнѣ чашку, сталъ отказываться, но товарищи убѣдили принять ее, такъ какъ добродушная хо­зяйка могла обидѣться моимъ, отказомъ. Я  принялъ чашку, но выпить всю мутную жидкость, заключавшуюся въ ней, было вы­ше моихъ силъ. Я  отлилъ часть этой жидкости въ чашку моего сосѣда, а самъ съ трудомъ могъ заставить себя проглотить толь­ко нѣсколько капель..., Къ чаю доданы были на деревянномъ кружкѣ лепешки, замѣшенныя н а . бараньемъ .жиру.. За чаемъ хозяйка сдѣлалась еще словоохотливѣе и развязнѣе; мы гово­рили много и особенно много смѣялись, когда Б , назвалъ дочь ея (Іабгой (пожидой женщиной). „Какой она бобга, . съ, сердцемъ замѣтила хозяйка, она молодой” !Наше необычайное посѣщеніе привлекло любопытныхъ кал­мычекъ изъ смежныхъ кибитокъ въ гостепріимную кибитку. Пере­ступивъ порогъ ея, онѣ молча усаживались въ кружокъ, а нѣко­торыя стояли въ почтительномъ отдаленіи. Одна изъ нихъ—лѣтъ 40 съ лишкомъ, побойчѣе другихъ, замѣтивъ, что мы запросто обращаемся съ хозяйкой и ея домашними (я. забавлялъ малютку), рѣшилась завести съ нами разговоръ. Приподнявшись съ долу, она обратилась къ намъ: „здравствуйте, ребятишки! Оъ праздни­комъ!‘'Благодаримъ, отвѣтили мы. Калмычка обошла щісъ, .по­жимая намъ руки. „Можно съ вами похристосоваться?“ снова



4 3 9обратилась къ намъ калмычка,— „вѣдь у васъ хриетоеываются нынче1 Я  поторопился отвѣтить: „нѣтъ—нельзя", но Б . пере­билъ меня:„мож,но" и поцѣловался съ нею. Она подошла ко мнѣ. Я поцѣловался съ нею одинъ расъ и хотѣлъ отойти въ сторону. „Что же'?!..— нужно еще—вѣдь у .васъ, по три раза христосуются", обратилась ко мнѣ калмычка. Я  поцѣловался еще два раза. Прочіе товарищи сдѣлали тоже самое. Случай этотъ меня пора­зилъ. Некрещенная калмычка, безъ всякаго съ нашей стороны повода, первая обратилась къ намъ съ предложеніемъ по хри­стосоваться... „Н у , ребятишки, (калмычка эта не дурно говорила по русски) извините: креселъ нѣтъ, стульевъ небывало; не по­брезгуйте; чѣмъ радъ, тѣмъ богатъ", (щегольнула русской.послог цей, исковеркавъ ее) продолжала тараторить таже калмычка, уса­живаясь на прежнее мѣсто. „Ничего, ничего, мы народъ не спѣг сивый, намъ ничего не нужно", проговорили мы. Во все это вре­мя остальныя калмычки пересмѣивались и переглядывались меж­ду собою. Б . началъ по поводу христосованія разсказывать ко­ротко исторію настоящаго праздника. Калмычки слушали его со вниманіемъ. Въ ,77а часовъ вечера мы распрощались съ госте­пріимной хозяйкой, обѣщаясь посѣтить ее вскорѣ и принести подарочки для ея дѣтей.. Солнце уже сѣло, когда мы подошли, къ перевозу. Здѣсь между прочимъ пришлось убѣдиться, что калмыки не прочь при случаѣ..и взять лишнюю копѣйку съ русскаго человѣка. Мы ста­ли нанимать калмыковъ перевезти насъ на. ту сторону, но они запросили по 10 к. съ человѣка; такой суммы у насъ, не соста­вилось, а потому мы принуждены; были дожидаться другой лодки въ надеждѣ нанять ее за меньшую плату. По счастію съ той стороны пришла вскорѣ другая лодка, на которой гребцы согла­сились перевезти насъ за предлагаемую сумму. ІѴІы вошли въ эту лодку, но тутъ между калмыками этой лодки и той, которую мы нанимали прежде, завязалась ссора. Прежніе перевозчики не пускали насъ на томъ основаніи, что теперь ихъ очередь везти. Мы вступились: „что же вы прежде не,везли насъ, а заставили прождать' цѣлыхъ 15 минутъ, теперь вотъ мы и не хотимъ ѣхать съ вами!" Но калмыки настоятельно требовали, чтобы мы пе-



трешли б ъ  ихъ лодку, подъ угрозою не пускать насъ съ этого берега. Нечего дѣлать, мы пересѣли въ первую лодку и въ 8ч. были на астраханскомъ берегу. •На третій день Пасхи я и И. рѣшились побывать во вто­рой разъ въ гостепріимной кибиткѣ, чтобы исполнить обѣщаніе, данное нами при уходѣ. Накупивъ кренделей и лакомствъ, мы взо­шли на паромъ. Въ кибиткѣ находилась уже знакомая намъ хо­зяйская дочь—дѣвушка съ малютками дѣтишками, собранными сюда изъ сосѣднихъ кибитокъ. Женщины и мужчины работали на плоту,—въ это время пошла сильно рыба, русскіе же по слу­чаю праздника не пошли на работу. Мы передали гостинцы хо­зяйской дочери' и вышли изъ кибитки. При выходѣ изъ нея, я замѣтилъ тотъ котелокъ, изъ котораго два дня тому назадъ мыпили чай; его лизали собаки......  По бокамъ котелка видны быликости вареной рыбы—слѣды недавняго обѣда... Я  молча указалъ И. на котелокъ, но тотъ только улыбнулся.Нужно имѣть особенные нервы и крѣпкую натуру, чтобы послѣ этого рѣшиться раздѣлить трапезу, предлагаемую госте­пріимными калмыками изъ одного котла, въ которомъ варится чай и рыба и одно послѣ другаго безъ всякаго мытья и поло­сканія.... А въ любезности и гостепріимности калмыковъ убѣж­дается всякій, кому только приходится имѣть дѣло съ ними. Правда, на первыхъ порахъ для’ человѣка незнакомаго съ ними, они могутъ показаться необщительными и даже подозритель­ными, но приглядѣвшись, что это за человѣкъ, калмыки стано­вятся ласковыми, любезными и даже предупредительными. Подъ веселую особенно руку, калмыкъ непрочь даже пошутить, по­балагурить. Разсказать о войнѣ двѣнадцатаго года и про­пѣть пѣсню, * *) составленную по этому случаю, для калмыка со­ставляетъ величайшее удовольствіе, но на это, повторяю, онъ
*) Мелодіи этой пѣсни довольно пріятны; поется она въ нолгодоса. Содержаніе этой пѣсни очень интересно: въ ней воспѣваются подвиги казаковъ—калмыковъ въ войну двѣнад-• саго года и въ особенности .ихъ предводителя князька. Между калмыками можно очень .дао  встрѣтить цѣвцовъ, знающихъ эту пѣсню, да и тѣ, которые умѣютъ пѣть, рѣшаются нт, это не сразу, а послѣ усиленныхъ просьбъ и обѣщанія награды за трудъ. Во все время пѣнія калмыкъ держнтъ голову въ наклонномъ положеніи, выражая тѣмъ особенное благо­говѣніе. .



рѣшится не иначе, какъ тогда, когда узнаетъ, что за человѣкъ, 
съ кѣмъ онъ имѣетъ дѣло. Н е чужды калмыки полюбопытство­вать, что новаго творится на бѣломъ свѣтѣ.;. Причину къ объ- і яшснію атого факта нужно искать не въ характерѣ калмыка, а ! въ окружающей его средѣ. Калмыки живутъ по большей части I среди русскихъ крестьянъ, отъ которыхъ они рѣдко слышатъ I доброе слово: похо (собака) имя, которымъ ' часто величаютъ ! крестьяне калмыковъ, дѣлаетъ послѣднихъ недовѣрчивыми, иодо- | зрительными и скрытными. Кому придется и приходится имѣть дѣло съ калмыками, въ особенности. миссіонерамъ необходимо.| кромѣ знакомства съ книжнымъ языкомъ калмыцкимъ, быть зна­комымъ съ ихъ образомъ .жизни, характеромъ, нравами и обыча­ями, а зто можно пріобрѣсти не изъ книгъ, а изъ дѣйствитель­ной жизни, изъ личнаго обращенія съ калмыками. Тѣмъ воспи­танникамъ мѣстной ■ духовной семинаріи, которые желаютъ посвя­тить, себя миссіонерскому служенію,' нехудо бы го> атому отправ­ляться въ вакаціонное время въ калмыцкія ставки, гдѣ можно познакомиться и съ разговорнымъ языкомъ калмыковъ и ихъ житьемъ-бытьемъ.: ' А. Д. (бывш. воспит. Астрах. Семинар.).'

М о ж е т ъ  щ п р а в о с л а в н а я  ц е р к о в ь  м о л и т ь с я  з а  у с о п ш и х ъ  н е п р а в о ­
с л а в н ы х ъ  х р и с т і а н ъ ?Единственное, утвержденное Св. Синодомъ, правило, которымъ отчасти можетъ руководствоваться при рѣшеніи этого вопроса наше духовенство, заключается въ указѣ 1797 года, данномъ епархіальнымъ архіереямъ на ихъ запросъ; о погребеніи умершихъ на военной службѣ лютеранъ, католиковъ и реформатовъ за отсут­ствіемъ ихъ пастора. Въ этомъ указѣ сказано: „Въ такомъ случаѣ 

какъ они ученіе евангельское содержатъ и надежду полагаютъ во 
Христѣ. Спасителѣ всего міра, а притомъ опредѣлили себя на защиту правовѣрнаго нашего отечества, священникамъ полковымъ тѣла ихъ провожать съ мѣста до кладбища въ ризахъ и епитра­хили и опускать въ землю при пѣніи стиха- Святый Боже я  пр.® Вторичный вопросъ Св. Синоду былъ сдѣланъ въ 1800 году епис-



кодомъ Веніаминомъ Нижегородскимъ въ той же фррмѣ^но относи­тельно всѣхъ вообще неправославныхъ христіанъ, хотя и не состо­ящихъ на военной службѣ. Отвѣтъ послѣдовалъ въ слѣдующей фор­мѣ: „Поелику подобныя обстоятельства могутъ встрѣтиться и въ другихъ епархіяхъ и отъ того произойти епархіальнымъ архіереямъ въ разрѣшеніи дозволенія на погребеніе тѣлъ содержащихъ католи­ческую, реформатскую или лютеранскую религіи затрудненія, то для единообразнаго во всѣхъ епархіяхъ съ умирающимшизъ нихъ но выше писанному (т. е . ц о  указу 1797 г.) поступленія послать куда слѣдуетъ указъ".Этотъ указъ касается только погребенія неправославныхъ христіанъ въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ нѣтъ духовныхъ лицъ като­лическаго, лютеранскаго и реформатскаго вѣроисповѣданій, но онъ имѣетъ важное принципіальное значеніе. Если дѣйствіе .этого указа ограничивается выше указанными мѣстностями, то это оче­видно только съ тою цѣлью, чтобы тамъ, гдѣ есть на лицо духовенство неправославныхъ христіанскихъ исповѣданій, между ними и православнымъ духовенствомъ не возникало препира­тельствъ относительно погребенія тѣлъ неправославныхъ христіанъ которые къ тому же не подвергаются опасности остаться безъ церковнаго христіанскаго напутствія при погребеніи. Но изъ того же указа видно, что православная церковь не чуждается лидъ „содержащихъ ученіе евангельское и полагающихъ надежду во Христѣ. Спасителѣ всего міра” , хотя бы они и не принадлежали къ православному вѣроисповѣданію, и готова въ случаѣ надобности молиться за нихъ и совершать надъ ними обрядъ погребенія.Ов-.. церковь .молится во вторникъ на Ѳоминой недѣлѣ обо всѣхъ, усопшихъ въ вѣрѣ. Главная же молитва ея объ: усопшихъ бываетъ въ Мясопустную родительскую субботу, когда церковь напоминаетъ намъ о второмъ пришествіи Христа и о будущемъ, страшномъ судѣ, и всѣ живые снискиваютъ себѣ милосердіе Бога своею молитвою объ умершихъ, и потому, въ этомъ день сама св. церковь,. какъ: чадолюбивая матерь, молится обо всѣхъ умершихъ,, дабы куцно съ нами и они стали одесную Судіи. Притомъ въ эту субботу церковь по своему человѣколюбію особенно молится о тѣхъ умершихъ кои, какъ говоритъ синаксарій, узатнетыхъ
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ішшшвъ ''п тышпѣпгп оШмЛти ш получчта. ктиВпа-сйтелю, церковь • въ • итогъ день молится между • прочимъ такъг ..Молимся, прилежно: рабы Твоя упокой во дворѣхъ1 Твоихъ, ' и нъ н'Іі,прахъ Авраама"отъ Адама даже до днесь, послужившія Тебѣ • чисто И - далѣе: -,;Вея презирая!! плотскія; долги : нагаи, Опасе н аш ъ ,1 во всякомъ' возрастѣ всего рода челотча, 'предъ су­дящемъ Твоимъ * постави ; не осуждены Тебѣ Создателю от'вѣщаш- щій": Вт. -синаксарѣ, читаемомъ въ тотъ же денъуможду прочимъ говорится и о томъ, что св. Макарій великій, найдя на пути сухой черепъ „мужа нечестива Эллина", спросилъ его: „Бываетъ ли когда во адѣ какое либо1 чувство утѣшенія", и черепъ отвѣтилъ гму:- ,,;1>ольшое- облегченіе .имѣемъ, когда ты, отче, молиться за- усопшихъ*; и святой отецъ сталъ еще болѣе молиться-о- нихъ. Далѣе въ томъ- же синаксарѣ;говорится, что-,ібогомервскаго.Ѳе.о- филя'Ѳеодорацарица святыми мужми и исповѣдникшотъ■ мучеяій пехити и спасо"; Вв.- Василій великій въ своей литургіимолится объ;умершихъ т̂акъъ .уііомяии. Боже, всѣхъ прежде усопшихъ о надеждѣ воск]:>есенія жизнй'вѢчбыя". а затѣмъ уже іерей поминаетъ данныя 'имена усопшихъ православныхъ - христіанъ. Св. Іоаннъ Златоустъ учитъ молиться за всѣхъ христіанъ. ■ праведниковъ - п грѣшниковъ. Правда всѣпти молитвы были установлены-церковыо и снятыми отцами въ то время, когда еще не; было ни католиковъ, ни Протестантовъ; но :въ то время уже были еретики, и. хотя святые учители церкви ••запрещали- 'Общеніе съ -живыми ерети­ками и молитву .вмѣстѣ СЪ Н И М И , : они-однако нигдѣ ни однимъ словомъ не запрещали молиться о спасеніи.душъ умершихъ ерети­ковъ, которые: однако даже - христіанами не считались. Католики же й протестантѣ! нашекг - церковью ' считаются христіанами, а не еретиками: Истинный примѣръ христіанской любви къ'ближнимъ показалъ -намъ св. •апостолъ Павелъ, молившійся даже за ожесто­ченныхъ враговъ ‘Вгіаситсля, Іудеевъ (Рнм. I X . 1-^3): ;ИстіЩр 
глаголю о Христѣ,, не лгу, послу шествующей. "а т '‘сдтсШ. моеіі 
Духомъ Святымъ,- яко скорма ми есть велся, и не -престающая 
долѣзть сердцу1 моему, момслдыхсл до самъ отлученъ дитп ■ отъ 
Христа по братіи моеіі, сроднпцѣхъ моихъ по плоти." Можемъ ли мы поэтому сомнѣваться, .чтомолитва.нашей церкви о спасеніи



4 4 4вѣрующихъ, христіанъ,, какого, бы исповѣданія они ни были. , бу­детъ не угодна. Богу и но согласна, съ Его святою.волей?.Богъ послалъ въ міръ Сына своего Господа нашего Лисуса Христа, „дп. вѣрующіе въ него, спасутся... 9то и , есть, главное твердое- основаніе,, нашей; молитвы за усопшихъ христіанъ,' содержащихъ- ученіе, евангельское и полагающихъ надежду во Христѣ. Спасите­лѣ, всего міра” , какѣ сказано въ вышеупомянутомъ - указѣ Св. Синода Щ 7  г., разрѣшающемъ.погребать..неправославныхъ христіанъ по обряду православной церкви.. .Покойный митрополитъ : Филаретъ Московскій (письма къ 
аухтишдрпту ■ АптонШ,- ч.. IV , .1\1> 1800. стр. 277) говоритъ, что. .,о живомъ лютеранинѣ можно пѣть молебенъ и просить, ему -благо­дати Божіей; привлекающей въ единство истинной церкви-.- Объ умершихъ .же лютеранахъ онъ говоритъ такъ: „Зная нѣкоторыхъ, лютеранъ, имѣвшихъ уваженіе и вѣру къ православной церкви, но. скончавшихся внѣ соединенія съ нею. въ,утѣшеніе присныхъ ■ вѣрныхъ. -я• -дозволялъ о нихъ молитву, не - открытую, въ церкви, съ- которою они открыто не соединились въ жизни, а поминове­
ніе на щтстмидін и панихиды въ-домѣ“. Такимъ образомъ и митрополитъ Филаретъ былъ того мнѣнія, что о спасеніи ‘душъ, усопшихъ -неправославныхъ христіанъ могутъ не только молиться православные въ частной молитвѣ, но могутъ при извѣстныхъ условіяхъ возносимы быть къ милосердію Божію и церковныя молитвы; ихъ творитъ іерей во время богослуженія и сопровож­даетъ обрядами православной церкви. (,.Мосн. Вѣд.и 1883,.?.)

. Содержаніе неоффйціальной • части. О добываніи- раскольниками мощей.—На­першій день Пасхн въ калмыцкой кибиткѣ.—Можетъ лц православная церковь молиться иа усопшихъ неправославныхъ христіанъ?
‘ При сенъ п р и л агае тся  О тчетъ А стр а х ан ск аго  К гр н л ло -М еео д іеао като  Общества р е ­

внителей вѣры, просвѣщ енія и н р авствен н ости  въ д у х ѣ  св- п равославн ой  цэрн ви  з а  п ерды й  
годъ его сущ ествованія, 1885  г.’ • Редакторъ, членъ- Кирилло-Меѳодіевскаго Общества, 1, Ректоръ- Семинаріи Протоіерей К, Ястребовъ.Дозволено цензурою. Астрахань 14 іюня 188(1 г. Цензоръ Архимандритъ Самуилъ. 4 Типографія Астраханскаго Тубернекаго Правленія. ■ . . ‘ ч
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Приложеніе къ М  12  „ А ст р . Е п а р . Б ѣ д “

О Т Ч Е Т ЪАстраханскаго Кирилло-Мѳѳодіевскаго Общества ревнителей вѣры, просвѣщенія и нравственности I въ духѣ св. православной церкви за первый | годъ его существованія, 1885 г.
I О б р а з о в а н і е  О б щ е с т в а .| '"■ * 'Мысль объ образованіи Кирилло-Меѳодіевскаго Общества| въ томъ видѣ и составѣ, съ такимъ кругомъ и размѣромъ дѣй- ! с т ё і й , какіе изображены въ Уставѣ, появилась не вдругъ, рас­крывалась и осуществлялась постепенно.: Когда перестроена была Епархіальная Библіотека съ нри- і способленіемъ1 къ открытію въ ней общедоступныхъ религіозно- ; нравственныхъ чтеній, и самыя чтенія открыты и пошли въ ходъ, нѣкоторыя лица выразили Преосвященному мысль о не­обходимости расширить задачу чтеній,—распространеніемъ по­лезныхъ книгъ и листковъ среди народа. Для этого по мнѣнію ! Г. Навйлъонова можно было бы составить общество въ видѣ отдѣла общества распространенія духовно-нравственныхъ1 книгъ. Но когда, но распоряженію Преосвященнаго, устроенъ былъ ! прй Библіотекѣ - Окладъ книгъ и : брошюръ, иконъ и проч.,;въ I декабрѣ мѣсяцѣ 1884: г., дѣло приняло нѣсколько другой обо- , ротъ. Лребсвященйый предъ открытіемъ Склада обратился съ , письмомъ отъ 5 января 1885 г. къ Его Превосходительству Д .■ С. С. Андрею Кирилловичу Ключарёву съ просьбою осмотрѣть ! Складъ, пригласивъ съ собою извѣстныхъ ему лицъ. 6 января



2Складъ осмотрѣнъ и составленъ актъ осмотра, въ которомъ между прочимъ было выражено: .,1885 г. января б дня, мы нижепод­писавшіеся составили актъ сей въ слѣдующемъ. При открытіи въ прошломъ году въ Астрахани Преосвященнѣйшимъ Евгеніемъ Епархіальной Библіотеки съ общедоступными чтеніями, имъ въ то же время предположено было образовать при Библіотекѣ Складъ книгъ й картинъ духовно-нравственнаго содержанія съ цѣлію, какъ • выражено было въ произнесенной по этому поводу Его Преосвященствомъ рѣчи, доставить обществу возможность удобнаго и сравнительно дешеваго пріобрѣтенія книгъ этого рода и распространенія въ Народѣ путемъ продажи и даровой раздачи возможно, большаго количества дешевыхъ изданій ре­лигіозно-нравственнаго содержанія и книгъ св. писанія. Вслѣд­ствіе этого одновременно съ начинаніемъ работъ по приспособ­ленію помѣщеній подъ.Библіотекою-- .для- книжной лавки и кла­довыхъ были сдѣланы сношенія съ разными фирмами и частными издателями книгъ объ условіяхъ и порядкѣ выписки таковыхъ книгъ, и съ того времени предположенный Складъ постепенно снабжаемый и пополняемый отъ разныхъ мѣстъ, и. лицъ книгами, картинами и другими священными предметами, нынѣ окончательно сформированъ и приготовленъ къ открытію". . . . .Затѣмъ слѣдуетъ подробное перечисленіе содержимаго въ Складѣ. .Высказавъ далѣе, . что такой Складъ ..благовремененъ и полезенъ,. составители акта признали нужными слѣдующія мѣры для его развитія и правильнаго направленія дѣятельности: ,1) Распространить благотворное вліяніе его на всю губер<г нію нутомъ приглашеній сельскихъ священниковъ: и ,старостъ. .. 2) Открыть въ Астрахани и въ уѣздахъ подписку съ при­глашеніемъ, лицъ, сочувствующихъ эдому,дѣлу, бьггь достоянными соревнователями его съ,.еже,годнымъ-.взносомъ, не болѣе суммы нужной на покрытіе расходовъ. Небольшойшъ началѣ, кружокъ соревнователей, постепенно ‘ увеличиваясь, могъ бы образовать общество, 'любителей духовнаго просвѣщенія .по шримѣру; сущ е­ствующихъ.'въ другихъ; городахъ.
Подписали::■  . , Д. (А О. А . К. Ключаревъ.



Надвор. Бов. Гавріид'ь Голубевъ.А стр. купецъ Б . Зварыкииъ.Кол, Асссс. Павелъ Павильоновъ.Астр. Купецъ И .: Бакулинъ.• Кол. Сои. Григ. Вас. Васильевъ.Въ • направленіи,' - укапанномъ составителями- акта П. -Н. Павильоновъ:взялся выработать уставъ общества распростране­нія книгъ и пр. При разработкѣ устава выяснилось, что рас­пространеніе книгъ необходимо особенно между зараженными расколомъ и сектантствомъ, а ото обязанность Троицкаго брат­ства. Далѣе, съ открытіемъ церковно-нриходски-хъ школъ, снаб­женіе школъ учебниками и книгами для чтенія естественную обязанность составляетъ училищнаго совѣта. Складомъ при Епар­хіальной '-Библіотекѣ навѣдываетъ особая коммисія. Мысль объ объединеніи всѣхъ зтихъ отдѣльныхъ, но нераздѣльныхъ по су­ществу учрежденій. естественно возникла. Приближавшееся празд­нество въ память тысячелѣтія со дня кончины св. Меѳодія еще болѣе утвердило въ Преосвященномъ и его ближайшихъ -сот­рудникахъ намѣреніе объединитъ всѣ комитеты въ одно обще­ство. йодъ однимъ главнымъ надзоромъ и руководствомъ,—тѣмъ болѣе, что- по всѣхъ разрозненныхъ комитетахъ-• -участвующими были одни и тѣ я;о лица.■ Коль скоро мысль объ объ единеніи была признана разум­ной и своевременной, началась работа надъ Уставомъ 'въ зТо'мъ направленіи. -Присвоеніе Обществу именованія Кщтлло-Меѳо- 
діевскаго съ прибавленіемъ словъ: ревнителей три, просвѣще­
нія и нравственности во духѣ св. православной церпвп, ясно выражаетъ его духъ и направленіе.Уставъ получилъ надлежащее ''утвержденіе Епархіальнаго начальства 31 марта 1885 года. '

О т к р ы т іе  О б щ е с т в а .Предполагалось огласитъ Уставъ въ самый день праздно­ванія тысячелѣтія кончины св. Меѳодія, 0 апрѣли. Но самое празднованіе было многосложно и занимало почти весь день. Рѣшено было открыть общество 7 апрѣля въ воскресенье, что



и совершилось. Послѣ литургіи и молебна св. Кириллу и Меѳо­дію, въ помѣщеніи Преосвященнаго, „собрались въ большомъ количествѣ желавшіе, выслушать уставъ новоучрежденнаго Об­щества. Собраніе открыто пѣніемъ тропаря св. братьямъ, со­провождалось пѣніемъ гимновъ въ честь ихъ, окончилось молит­веннымъ возглашеніемъ многолѣтія всѣмъ ревнителямъ вѣры, просвѣщенія и нравственности въ духѣ св. православной церкви.
С о с т а в ъ  О б щ е с т в а .Въ первые дни по открытіи общества записалось въ члены его около 160 лицъ. Естественно, въ него вошли прежде всего всѣ тѣ, лица, кои были членами Троицкаго Братства и которыя принцмали участіе въ устройствѣ: Библіотеки и Склада.5, мая состоялось общее собраніе,изъявившихъ желаніе быть членами Общества для образованія Совѣта Общества. ,На основаніи § 14, и. 2, Предсѣдателемъ Общества, назна­чены членами Совѣта слѣдующіе дѣйствительные члены Общества:.По Миссіонерству: ректоръ семинаріи, протоіерей :Капитонъ; Ястребовъ и преподаватель семинаріи Григорій Сергѣевичъ, Смирновъ. .По Школамъ—преподаватель семинаріи Иванъ Андреевичъ Поповъ.По Епархіальной Библіотекѣ—инспекторъ семинаріи Яковъ Васильевичъ Лебединскій. ,По Складу—протоіерей Евстафій Пастернацкій. .. п ,На основаніи § 14 п .  4 и 5 большинствомъ голосовъ из­браны 10 членовъ:1. Д. 0. С . Андрей Кирилловичъ Ключаревъ. . . ,2. Кандидатъ правъ Александръ Васильевичъ Макаровъ.3. Кол. Ассес. Павелъ Никифоровичъ Павильоновъ. ,4. Секретарь городской Думы, Надв. Оов. Гавріилъ Пан-кратьевичъ Голубевъ. ■5 Астраханскій 1 гильдіи купецъ Василій Ивановичъ Смир­новъ.., ; ,,6. Инспекторъ народныхъ училищъ Михаилъ Коидратье-вичъ Ундринцовъ. , , і: • ;

____і



7. Директоръ ; Волжко-Камскаго Банка Дмитрій Петровичъ Зиловъ. ; ■8. Секретарь консисторіи Ѳедоръ Михайловичъ ІОштииъ.9. Астраханскій 1 гильдіи купецъ Николай АндреевичъЗварыкинъ. : ■10. Астраханскій 1 гильдіи купецъ Павелъ Иван. Пучинъ.; Н а основаніи примѣчанія къ § 14, четыре члена признаныкандидатами въ члены Совѣта: ■-> - 1. Протоіерей Каѳедральнаго собора Гавріилъ Пальмовъ.; 2. Астраханскій купецъ Алексѣй Николаевичъ Бекуновъ,3 .1 Протоіерей Григорій Покровскій. -4. Астраханскій купецъ Лука Васильевичъ Макаровъ;Казначеемъ избранъ Астраханскій купецъ Иванъ Евгра­фовичъ Бакулинъ. ;По § 14 п. 3. Городская Дума назначаетъ по своему ус- мотрѣнію изъ среды себя одного члена- въ Совѣтъ. Такимъ чле­номъ; 'назначенъ Думою Астраханскій купецъ Титъ Григорьевичъ Ѳедоровъ.1(5 мая, на осиов. § 15 Совѣтъ изъ среды себя избралъ помощниками предсѣдателя Совѣта первымъ ректора семинаріи протоіерея Капитона Ястребова,, вторымъ каѳедральнаго про­тоіерея Гавріила Пальмова.Согласно § 20 Совѣть пригласилъ быть дѣлопроизводите­лемъ Александра Васильевича Макарова, на что онъ' и изъя­вилъ ; согласіе. Н о * такъ какъ Александръ Васильевичъ ■ уѣзжаетъ на лѣтнее время изъ города, съ другой стороны, предвидя, что не мало1 будетъ трудовъ дѣлопроизводителю, такъ- что- одному лицу вести дѣлопроизводство будетъ весьма' затруднительно, Совѣтъ і призналъ полезнымъ и ; возможнымъ имѣть нѣсколько членовъ—дѣлопроизводителей. Кромѣ А; В . Макарова, изъявили согласіе заниматься: дѣлопроизводствомъ П . Н . Павильоновъ и Н. В . Л о р е т т ъ .• Въ; томъ ж е ; засѣданіи, до-Предложенію предсѣдателя,:раз­суждали объ образованіи изъ членовъ' ^Общества, по каждому отдѣлу занятій Общества, отдѣльныхъ коммисій изъ 3—4 лицъ,— по Мйосіонерскому, по,Школамъ, по Библіотекѣ, по Складу и по



6Общедоступнымъ чтеніямъ. Кюммисіи сіи могли- предварительно разсматривать дѣла, подлежащія обсужденію въ Совѣтѣ, и чревъ Предсѣдателя вносить: свои работы въ Совѣтъ., : Совѣтъ призналъ учрежденіе коммисій весьма полезнымъ,но затруднился теперь же составить ихъ и отложилъ до - ото­бранія отъ членовъ согласія поступленія въ ту или другую ком- миеію. Къ сожалѣнію, образованіе коммисій въ отчетномъ году не состоялось, чѣмъ не мало затруднялась дѣятельность Совѣта.Новое затрудненіе встрѣтилось и въ томъ, что изъявившіе согласіе быть дѣлопроизводителями, частію занятые своими дѣ­лами, частію по болѣзни (И. В . Лореттовъ) не могли посвятить довольно ■ времени-и труда на занятія, въ Обществѣ.;Съ . октября • мѣсяца, по приглашенію Предсѣдателя, дѣя­тельное. участіе въ дѣлопроизводствѣ принялъ состоящій : при архіерейскомъ домѣ архимандритъ Самуилъ.■ " Писецъ съ ноября мѣсяца • служитъ по найму.Со дня открытія Общества по 1 мая сего года въ составѣ Общества находилось: . ■ :;; - Дѣйствительныхъ членовъ. 454.Сотрудниковъ и соревнователей 200. ■
Д ѣ я т е л ь н о с т ь  О б щ е с т в а .

І]/:рковно~п̂ иходсіііл школы.4) Заботы по открытію и устройству церковно-приходскихъ школъ, на основ. Высочайше утвержденныхъ 1884 г. правилъ, начаты Епархіальнымъ Начальствомъ, продолжены: училищнымъ совѣтомъ, наконецъ переданы Киршгло-Мееодіевскому Обществу.По полученіи указа Св. Синода съ правилами, Преосвящен­ный, передавая указъ для свѣдѣнія и въ чемъ слѣдуетъ руко­водства, въ консисторію, предложилъ между щрочимъ: , - ^а) Представить вѣдомость о церковнотприходекихъ школахъ,существующихъ въ Астраханской епархіи съ подробнымъ. I ука­заніемъ гдѣ,-въ -какомъ. -помѣщеніи школа, сколько учащихся, ішкіе учителя, при-какихъ пособіяхъ и: т . д .  ; .б) Указъ съ . правилами -.-и- вѣдомость о школахъ постанов­лено 10 августа препроводить Съѣзду духовенства Х Ѵ Ш -м у,



7имѣвшему ; еббратВся въ первыхъ числахъ' сентября, на разсмо­трѣніе. о чемъ, по распоряженію Преосвященнаго, благочиннымъ сообщено было Немедленно для оповѣщенія духовенства. 'в) 2 сентября Преосвященнымъ назначеньи на основ. § 21 правилъ о церковно-приходскихъ школахъ, наблюдатели школъ по одному въ каждомъ благочйиническомъ округѣ. При назна­ченіи наблюдателей, имѣлись въ /Виду по возможности: лица,Наи­болѣе компетентныя въ школьномъ дѣлѣ. Они студенты и зая­вили себя нѣкотороіо заботливостію о просвѣщеніи своихъ прихо­жанъ. Назначено по одному наблюдателю на благочинническій .округъ,: такъ какъ изъ вѣдомостей о школахъ усмотрѣно, что число ихъ довольно ограничено (5(5). Округа школьные совгпг- даютъ съ благочинническими для удобства въ разнаго''рода сношеніяхъ и отчетахъ. Нѣкоторые благочинные назначены й наблюдателями (8) тамъ, гдѣ трудно было пріискать другаго способнаго для этой должности и свободнаго лицаА :1 Назначены были въ первый разъ слѣдующія:I -  го благочинскаго округа-^-Тихвинской Пара'бучебугровскон градской церкви, Священникъ Александръ Зоринъ..-2-го—'Казаяебугровбкой 'церкіій священникъ Онуфрій Солн­цевъ. ' ■ ; ' ; ' у3 - го—Икрянинекой церкви священникъ Николай ' Кузминъ;4 - го— Абасинокой церкви священникъ Василій Сперанскій.5 - го— Настоятель ■ Красноярскаго собора,1 благочинный про­тоіерей1 Михаилъ Гусаковъ. ' ' "
6 - го — Койикйнской Церкви священникъ Іоаннѣ Нйгровскій."7- го— Старицкой церкви священникъ Михаилъ РудНевъ.8 - гО—Садовской церкви священникъ'Василій Захаровъ.-9- го—0; Вавѣтнагоу благочинный, священникъ Василій Бол-

тиНскій. У ;10- го—Николаевской Слобод. священникъ АніюНинъ Райскій.I I -  го^-Быковской Церкви свяіЦенниктУ Николай Дьяконовъ.- 12-го—Пришибйнскои'Казанской церкви священникъ' ПетръГороховъ; : " ; ""'у "У  ' : : 1 ' ’ !]18-гО—Олоб. ' ВлаЦиміровки,: Владимірской церкви, свящец- никъ Гавріилъ Чаевъ, :



814- го—Золотухинокой церкви священникъ Порфирій Ро- бустовъ.15- го—Сасыкольской церкви, благочинный, священникъ Ми­хаилъ Боровковъ.Наблюдателямъ Преосвященный предложилъ, между, про­чимъ: „представить на основаніи мѣстныхъ условій свои сообра­женія, гдѣ и какъ можно и должно открыть школы и какого рода, съ своимъ мнѣніемъ о существующихъ, школахъ; о состо­яніи въ нихъ преимущественно учебной части и о мѣрахъ къ ихъ улучшенію. При атомъ вмѣнялось оо. наблюдателямъвъ обязанность обратить особое вниманіе на лицъ, нынѣ препода­ющихъ въ школахъ и на могущихъ съ пользою преподавать въ имѣющихъ открыться, и доставить о тѣхъ и другихъ возможно полныя свѣдѣнія, какъ о ихъ званіи, образованіи, такъ и о по­веденіи.г) Наконецъ 30 октября, на основаніи § 22 правилъ, Пре- освященнный учредилъ епархіальный училищный совѣтъ. Пред­сѣдателемъ совѣта назначенъ ректоръ Астраханской семинаріи, протоіерей Капитонъ Ястребовъ; членами быть приглашены бы­ли: непремѣнный членъ Губернскаго по крестьянскимъ дѣламъ Присутствія Сергѣй Николаевичъ Балкашинъ, протоіерей Гри­горій Покровскій, инспекторъ семинаріи Яковъ Васильевичъ Ле­бединскій, учитель семинаріи Иванъ Андреевичъ Поповъ, смо­тритель духовнаго училища Николай Филипповичъ , Леонтьевъ. Инспекторъ народныхъ училищъ, въ силу того-же § 22 правилъ, по, самой должности своей, есть членъ училищнаго совѣта. Съ 1 ноября совѣтъ объявленъ открытымъ. Въ училищный совѣтъ переданы Епархіальныхъ Начальствомъ постановленіе Съѣзда, вѣдомость существующихъ школъ, затѣмъ поступали постепенно рапорты наблюдатей, разныя донесенія и заявленія принтовъ, а также распоряженія высшаго начальства.Однимъ изъ первыхъ дѣйствій училищнаго совѣта было упоряд­оченіе своего, дѣлопроизводства. По предложенію предсѣдателя со­вѣта, опредѣлено: поручить завѣдываніе дѣлопроизводствомъ пре­подавателю семинаріи Ивану Андреевичу Попову, съ вознагражде­ніемъ ему 10 руб, въ мѣсяцъ. Изъ служителей при; семиыарскомъоб-
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щ еж нтія и з б р а т ь  р а з с ы л ь н а г о  ,по> д ѣлам ъ со в ѣ т а  съ  п р и п л ато ю  ему 
къ п о д у ч а е м о м у . щ ъ  ж а л о в а н ь ю  двухъ..р у б .' еж ем ѣ ся ч н о. •,В о з н а ­
граждать п и с ц а  п о  к о л и ч е ст в у  п е р е п и с а н н ы х ъ , имъ л и стовъ , п о л а га я  
за к аж д ы й . л и ст ъ  н е с в ы ш е  3 0  к о п . : П р іо б р ѣ с т и  д о к у п к о ю  н уж н ы я  
книги, б у м а г у  и  т . д . Н а  п о к р ы т іе  с и х ъ  р а с х о д о в ъ  совѣ тъ  и сп р а ш и ­
валъ р а з р ѣ ш е н іе  у п о т р е б и т ь  н у ж н о е  к о л и ч е ст в о  изъ сушъ:Троицка- 
го Б р а т с т в а , ч то и р а з р ѣ ш е н о . Н и  в с к о р ѣ  п о сл ѣ д о в а л а р е зо л ю ц ія  
Е го  П р е о о в я щ е н о т в а р іт о  н а  -в о зн агр аж д е н іе  з а  труды  д ѣ л оп р ои зво­
дителю д а  1886 г .,,П р е о с в я щ е н н ы й  изъ с о б с т в е н н ы х ъ  ср ед ств ъ  
п р еп р о в о ж д ае тъ :, в ъ  с о в ѣ т ъ  .120:р у б .. Д е н ь г и ; эти , св оевр ем ен н о  
ВЪ со в ѣ т ѣ  б ы л и  п о л у ч е н ы . : , :

З а т ѣ м ъ  с о в ѣ т ъ  р а з с м а т р и в а л ъ  . п о с т у п а в ш ія , к ъ  ,н е м у ., дѣда: 
а) Р а з с м о т р ѣ в ш и  в ѣ д о м о ст ь  о ц е р к о в н о -п р и х о д с к и х ъ  щ к ѳ л а х ъвъ. Астраханской епархіи,, совѣтъ,;, по предложенію предсѣдателя, между прочимъ, постановилъ::, „чрезъ оо, благочинныхъ снестись съ настоятелями церквей, въ которыхъ, нѣтъ. школъ,, ,не прѳд- і ставляетсЯ: ли какая возможность къ, .открытію:; ихъ, при чемъ- | совѣтъ выразилъ увѣренность, что,; настоятели,. въ виду трезвы- | чайно .важнаго значенія церковногііриходсвихъ школъ, отнесутся къ;дѣлу-съ подобающею, любовію и. ревностію.: .. . • ;

, б ) : Р а з с м о т р ѣ л ъ  п о с т а н о в л е н іе  X V I I I :  с ъ ѣ з д а ., С ъ ѣ з д ъ  о б с у ­
ж далъ в о п р о с ъ : к а к ія  м ѣры  п р е д п р и н я т ь  к ъ  у ст р о й с т в у  к а к ъ  с у ­
щ е с т в у ю щ и х ъ , т а к ъ : И М Ѣ Ю Щ И ХЪ :,бы ть отк р ы ты м и  ц е р к в н о -п р и -  
х о д с к и х ъ  - ш к о л ъ  н а  , о с н о в а н ія х ъ , и зл о ж е н н ы х ъ  в ъ  п р а в и л а х ъ  В ыс о ча йше  у т в е р ж д е н н ы х ъ  1 3  н о я б р я , 1884, г .  "Мѣры эти, 
по .к р а й н е м у  р а з у м ѣ н ію  С ъ ѣ з д а , к а с а ю т с я : 1) п е д а го ги ч е ск и х ъ  си лъ , 
п о т р е б н ы х ъ  н а  в е д е н іе  . ш к о л ь н а г о . д ѣ л а ; ,2 ) .:сп о со б о в ъ  или • .ме­
тодовъ о б у ч е н і я .в ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  ц е р к о в н ы х ъ  ш к о л а х ъ ,- т і т ш о в ъ ,  
р у к о в о д с т в ъ ,. п о с о б ій ,, к ъ ,:.о б у ч е н ію  3 ); .н а к о н е ц ъ , д е н е ж н ы х ъ  
ср ед ств ъ , н е о б х о д и м ы х ъ , д л я , ц ѣ л е с о о б р а з н а г о  устр о й ства , и  с о ­
д е р ж а н ія  ш к о л ъ . П о  1 -м у  .п у н к т у . С ъ ѣ з д ъ  п о л а га л ъ  бы : а) п р и -  
х о д е к и х ъ . с в я щ е н н и к о в ъ , з а , и ск л ю ч е н іе м ъ  т ѣ х ъ , у  к о т о р ы х ъ  п р и -  
ю ж а н е , р а з б р о с а н ы , м алы м и .о т ъ = 5 — 1 0  д в о р о в ъ ;■> п о се л к а м и , н а  
дальнем ъ д р у г ъ , о т ъ . д р у га , р а з с т о я н іи  ( к а к о в ы х ъ : н е м н о го ),; о б я ­
зать у п о т р е б и т ь  у с и л е н н у ю  .за б о т л и в о ст ь  об ъ  .о б е зп е ч е н іи  с у щ е ­
ст в о в а н ія  и  о б л а г о у с т р о е н іи  < ш к о л ъ  с у щ е с т в у ю щ и х ъ , щ объ  • от­



10крытіи• новыхъ тамъ,;1 гдѣ ихъ еще -нѣтъ,-нудѣ нѣтъ также на­чальныхъ училищъ Министерства -Народнаго Просвѣщенія и дру­гихъ 1 вѣдомствъ,-' возложивъ на священниковъ трудъ1 наблюденія за ходомъ обученія въ школѣ, содѣйствія учителю въ потреб­ныхъ случаяхъ и руководства, и кромѣ того. Обученіе Закону Божію, для котораго, кромѣ обученія въ воскресные и празднич­ные дни. достаточно назначить два или три часовыхъ урока въ недѣлю, б) Въ тѣхъ приходахъ, гдѣ церковно-приходскій причтъ состоитъ только изъ священника и псаломщика,-^-кОгда' есть школа; или имѣетъ открыться, назначать правоспособныхъ: учи­телей и предпочтительно учительницъ съ ‘ достаточнымъ для со­держанія жалованьемъ (не менѣе 180 руб. въ годъ), при гото­вой квартирѣ и отопленіи. По 8-му пункту, разрѣшить церков­нымъ принтамъ употреблять изъ церковныхъ суммъ на содер­жаніе 'школы, съ вѣдѣнія благочиннаго, безъ стѣсненія церков­наго хозяйства и уменьшенія обязательныхъ взносовъ, отъ 150 до 200 руб. Пунктъ второй относительно методы обученія въ школахъ И учебныхъ пособій Съѣздъ счелъ неумѣстнымъ-раз­сматривать, такъ какъ, между прочимъ при преосвященномъ Хрисанѳѣ. особою комнисіею выработаны правила, наставленія, и рекомендованы планы и-руководства для учителей церковно­приходскихъ школъУчилищный совѣтъ невидимому вполнѣ со­гласился съ заключеніемъ Съѣзда по 1 й 8 пунктамъ, а отно­сительно втораго замѣтилъ; „Такъ какъ совѣту извѣстно, что въ центральномъ управленіи духовнаго вѣдомства уже приетуп- ленц къ составленію подробныхъ программъ для церкОвно-при- ходскихъ школъ, которыя по утвержденіи ихъ Святѣйшимъ Си­нодомъ будутъ въ свое время обнародованы; то совѣтъ пола­галъ бы, до выхода новыхъ программъ, руководствоваться учи­телямъ и ‘учительницамъ церковно-приходскихъ школъ упо­мянутыми правилами; изданными при епископѣ Хрисанѳѣ. Но правила эти оказались на практикѣ неудобоцримѣнимымй, и, вслѣдствіе заявленій' многихъ принтовъ,; впослѣдствіи объявле­ны ; Епархіальнымъ Начальствомъ необязательными. ‘• ,в) Съ особеннымъ вниманіемъ совѣтъ остановился на отношеніи г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода-на имя Его Преосвящен-



11■ ства ■ "отъ 25 октября, за■ № 128В5, съ приложеніемъ нѣсколькихъ броілюръ. а именно: ■ ■ ■ ■ ■ !.:■  Т - . 'Иса іи1) Записки объ образцовыхъ школахъ при -духовныхъ Се­минаріяхъ. ■ :• . - ' . 'Ѵі :• 2)1 С.-Петербургской Братство" Пресв. Богородицы. ' :8) Обученіе церковно-славянскому чтенію въ начальныхъ учи­лищахъ. Г . Ильмиискаго. ;г. чн. ■: 4) Духовенство и народное образованіе. ' "; ь ■ : •5) Свѣдѣнія о церковио-приходскихъ школахъ, въ Россіи за 1881—.2 ,годъ. .■ .. .... , ,, .. ; -іП Вц ,названномъ отношеніи г. Оберъ-Прокурора мелрду,дро­чимъ сказано; .„Приведеніе; въ дѣйствіе Вьщрчдйщн утвержден­ныхъ правилъ; о церковио-приходскнхъ школахъ, безъ .сомнѣнія, составляетъ предметъ: особой: архипастырской заботливости,, Вд~ шего ; Преосвященства., и, подъ руководствомъ .Вашимъ, епар­хіальнаго училищнаго совѣта". „Правила эти вырабатывались въ теченіи двухъ: лѣтъ въ : рсобой . коммисіи.,. утвержденной , Св. Синодомъ, при чемъ составлены были членами коммисіи за­писки по отдѣльнымъ частямъ обсуждаемаго вопроса. Полагая, что нѣкоторыя из/ъ этихъ записокъ могутъ быть употреблены съ пользою при соображеніи устройства іщрковнб-ир’ихбдскихъ школъ, я почитаю необходимымъ тѣ изъ нихъ, которыя' уже были въ вщ Д1 членовъ'' Св. Синода, препроводить Ваш емуП ре­освященству д л я 1 Вашего соображенія и на обсужденіе 'епар­хіальнаго училищнаго совѣта.1 Прилагаемая зйпйека обѣ 'образцо­выхъ школахъ при духовныхъ семинаріяхъ по важнбстй и не­отложности ■ возбужДабіііаго ею вопроса'занймкйтъ1 Первой мѣсто для обсуждёніД училищнымъ совѣтомъ, такъ какъ, по новому уставу!і духЬвньгхті семинарій, полагается при каждой :Йзѣ’ 'нйхъ церКОвнб-приходская школа въ такомъ видѣ й устройствѣ,' ч'гобы она могла служить для ■ всей епархіи - образцомъ правильно по­становленной и вполнѣ организованной школы сего родаг Необ­ходимымъ дополненіемъ этой записки '.служитъ- прилагаемая брр* инора Н . И . Ильминскаго: „Обученіе церковно;-славянскому чтенію въ начальныхъ училищахъ1-;. •„При- семъ- долгомъ .считаю довести, до свѣдѣнія Н аш его 1 Преосвященства. / что, • согласно



примѣчанію' къ §■  5 В  ы с о ч А йш й утвержденныхъ правилъ о церковно-приходскихъ школахъ, въ центральномъ' управленіи духовнаго -вѣдомства' уже приступлено къ составленію' подроб­ныхъ программъ для этихъ шкодъ, которыя, по утвержденіи ихъ Св. Синодомъ, будутъ і въ свор ; время обнародованы. Всѣ замѣчанія Вашего Преосвященства и заключенія епархіальнаго училищнаго совѣта о вышепоименованныхъ брошюрахъ будутъ важными указаніями при обсужденіи въ Ов..-Синодѣ: составляе­мыхъ; программъ А ,. .По заслушаніи сего отношенія, ноября 10 дня 188-і- г., училищный совѣтъ опредѣлйлѣ: „Поручить ‘члену, • "'преподава­телю семинарій Иваку Андреевичу; Попову, "изложить письменно и представить і-іа'Заключеніе совѣта свои соображенія о по­именованныхъ въ отношеніи г. Оберъ-Прокурорѣ Ов; Синода брошюрахъ, каковы:1 „Записка о образцовыхъ школахъ при ду­ховныхъ семинаріяхъ" и: „Обученіе церковно-славянскому чте­нію въ начальныхъ училищахъі\ Ильминскаго“ .' ’7 Декабря. 1881 г. преподаватель семинаріи Иванъ Андрее­вичъ Поповъ при запискѣ внесъ въ совѣтъ на обсужденіе и заключеніе письменно' изложенное, свое мнѣніе о названныхъ брошюрахъ. ’Иранъ Андреевичъ Поповъ, разсматривая, брошюры, нашелъ нужнымъ, обсудить начала, на, которыхъ основаны выводы и положенія, и, послѣ подробнаго анализа, какъ тѣхъ такъ и дру­гихъ, пришелъ, къ заключенію, что въ брошюрахъ высказывают­ся, идеи,, вполнѣ, соотвѣтствующія.потребностямъ церкви, школы И народа. За /тѣмъ,, бросивъ взглядъ на возможность и способъ приложенія, .идей къ практикѣ, сдѣлалъ, нѣскодькО;.вѣскихъ, за­мѣчаній, Вообще трудъ г. Попова оказался, весьма дѣльнымъ. ,По заслушаніи записки Попова состоялось; 'слѣдующее„ опре­дѣленіе: '„Соображенія члена-преподавателя Ив. Попова: о выше- прописанныхъ - брошюрахъ одобрить,; какъ выражающія; мнѣніе всѣхъ; членовъ совѣта по тому же предмету; ■ представить оныя соображенія • Е г о ; Преосвященству' въ качествѣ заключенія Астра­ханскаго епархіальнаго училищнаго совѣта, что и было исполнено.



: ,г) Донесенія .наблюдателей и нѣкоторыхъ причтовъ о со­стояніи. существующихъ, п ш ш ц  съ предложеніями разнаго!рода, занялинаиболѣе- 'времени у ісовѣта для. разсмотрѣнія* .Совѣтъ разсматривалъ донесенія-:но мѣрѣ поступленія.,ихъ,- и каждое отдѣльно, .Слѣдствіемъ сего і было - то, что- совѣтъ,,па - основаніи донесеній, не составилъ-общаго обозрѣнія школъ существующихъ и ироекта- объ . имѣющихъ- быть; не было:щь этому же -составлено и общаго шіана дѣйствій. Іѣаядае донесеніе получало- отвѣтъ безъ отношенія къ общему- и безъ сопоставленія, съ; одинако­выми по, условіямъ быта и:положенія. Это-зависѣло отъ того, что донесенія .поступали разновременно и ожиданіе поступленіяв.сѣх.ъ- для..совмѣстнаго -разсмотрѣніяихъ. представлялось';,крайне неудобнымъ.,.такъ какъ отвѣты, требовались немедленные.- г,: Изъ- постановленій совѣта, по открытію;и устройству школъ можно видѣть,і характеръ, и : -направленіе его. дѣйствій.. 1) -Отъ указаній учебниковъ и руководствъ,: а ,тажж,е- методовъ и -спосо­бовъ преподаванія совѣтъ - уклонился: на- томъ основаніи, что таковые-должны,-быть .вскорѣ присланы изъ ,Св. .Синода.,-2) До­несенія наблюдателей и священниковъ изобиловали .жалобами на неудовлетворительное состояніе, школъ въ. учебномъ и -ма­теріальномъ- состояніи. -Учителя, ■ большею- частію, псаломщики, не имѣющіе надлежащей подготовки, къ, своему ■ дѣлу;, не отли­чались- усердіемъ ,въ исполненіи -своихъ-обязанностей. -Нѣкоторые извѣстны-., были , неодобрительнымъ поведеніемъ.,  .Общества -не вездѣ . изъявляли, покрайней мѣрѣ на первыхъ - порахъ,,- желаніе содѣйствовать: - устройству школъ,, даж,е , нѣкоторые-, священники- считали шкоды мало -нужными и, - полезными и ,т. д*. Разсматривая такія .заявленія, совѣтъ приходилъ- къ заключенію: -для правиль­ной постановки і школьнаго дѣда нулшо вліятельное слово и та­кое же дѣйствіе. По этому онъ отъ -себя дѣлалъ, кому слѣдуетъ,, внушенія и -вразумленія,,.стараясь пробудить сознаніе и .убѣж­деніе въ святости дѣла, но, большею частію,, находилъ необхо­димымъ просить: Епархіальное-Начальство о, - содѣйствіи. Совѣтъ просилъ то, смѣнить неспособныхъ къ учительству псаломщиковъ, то- - дать пригодныхъ .къ. учительству,-, т - побудитъ - причетниковъ- къ принятію учительства,-то потребовать отъ уклончивыхъ прин-
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товъ болѣе точныхъ свѣдѣній, о причинахъ, препятствующихъ къ открытію школы,' то побудить священника къ исполненію' своего нравственнаго пастырскаго долга • въ отношеніи къ своему; при­ходу.—-озаботиться изысканіемъ средствъ къ открытію' школы и т. Д; Такія постановленія понятны, такъ какъ епархіальный' учи­лищный совѣтъ—только совѣтъ. 3) Совѣтъ и наблюдатели съ духовенствомъ матеріальнымъ • • средствамъ и1 благопріятной об­становкѣ придавали весьма важное1 значеніе. Сколько, напримѣръ* нужно положить жалованья учителямъ? Предсѣдатель попечитель­ства села Вязовки донесъ Преосвященному. 'что, по предложе­нію священника, попечительство постановило' изъ попечитель­скихъ' суммъ отчислить 150 руб., изъ' коихъ 120 руб. учителю и 30 руб. на наемъ помѣщенія для школы и учебныя пособія. Совѣть постановилъ:1 дать знать1 священнику, что' 150 руб. не­достаточно ' для хорошей постановки школы;; нужно еще доба­вить изъ церковныхъ суммъ иокраййёй: мѣрѣ 150' руб. Только при такихъ рессурсахъ школа можетъ имѣть учителя спеціально подготовленнаго къ своему дѣлу, найти хорошее' помѣщеніе и пріобрѣсть учебныя принадлежноетисВъ Абасинской школѣ должно имѣть—постановляетъ совѣтъ ̂ особаго 11учителя.; Пустъ причтъ позаботиться, чтобы обѣщанное обществомъ денежное' 'пособіе въ размѣрѣ '220 руб: на школьное дѣло было доставлено, тогда съ ■ нѣкоторою затратою церковной' суммы можно было бы- На­дѣяться на приличное устройство школы и т. д. Вообще, какъ видно - изъ постановленій, совѣтъ признавалъ предположенный Съѣздомъ отпускъ изъ церковныхъ суммъ отъ' 150' до 2001'руб. только пособіемъ къ тѣмъ средствамъ*' которыя ' должны' быть изысканы изъ другаго источника' въ томъ случаѣ, если' причтъ или общество желали'имѣть особаго спеціальнаго учителя' изъ1 лицъ.не принадлежащихъ къ клиру; 1 ; ; -Въ г. Царевѣ возникла мысль: -объ открытіи: вмѣсто муж­ской1 церковно-приходской школы женской. Для мальчиковъ тамъ давно есть приходское училище. Н а женскугѳ; школу* которая дол­жна1 помѣщаться въ церковной сторожкѣ, Дума 'положили от­пускать ■ 120 і .руб; учителю і и 6 0 1 рубр закороучителю сей школы.1 Совѣтъ постановилъ:' ',* Желательно, чтобы школа ібьіла'ііЖен-1



окая и при- рей учительница особая, напримѣръ* изъ дѣвицъ, окончившихъ курсъ въ -епархіальномъ женскомъ училищѣ; Но 120 руб. жалованья для нея будетъ недостаточно. Не найдетъ- ли возможнымъ мѣстная церковь дополнить эту сумму. 60 руб.- и кромѣ того выдавать квартирныхъ 100-руб. въ годъ4'.Очевидно Совѣтъ желалъ сравнять всѣ средства содержанія церковно-приходскихъ школъ съ министерскими. Намѣреніе /доб:-> рое, но неудобоисполнимое, такъ какъ средства сіи должны быть по­черпаться главнымъ образомъ: отъ прихода и приходской церкви.д) Одинъ изъ сельскихъ священниковъ ІЗамьяновской ста­ницы, о, Александръ Добронравовъ, отъ 30 января 1885 и. на имя Нго Преосвященства представилъ свое сочиненіе подъ-на­званіемъ „Обратный Букварь", составленный имъ по особому методу-для церковно-приходскихъ школъ. Совѣтъ, -по порученію Преосвященнаго разсмотрѣвъ- букварь, нашелъ этотъ ■,трудъ; хо­тя и . не вполнѣ соотвѣтствующимъ своему назначенію, но заслу-і кивающимъ вниманія и одобренія. , - -  - д ; : ■ ■ ■.„Основныя положенія „Обратнаго:Букваря" слѣдующія: Безъ всякихъ подготовительныхъ упражненій,, авторъ совѣтуетъ по алфавиту букваря заучить всѣ гласныя буквы т. о. ихъ-фигуры въ . славянскомъ и гражданскомъ начертаніяхъ и означаемые ими звуки. Согласныя. буквы, какъ, неимѣющія, будто бы, своихъ звуч­ковъ, отдѣльно не должны изучаться, а въ связи-съ гласной буквой, каковую, мысленно ученики:-приставляютъ къ нимъ съ правой стороны. Буквосочетательный ; способъ позднѣйшей фор­маціи, какъ извѣстно, рекомендуетъ къ -каждой согласной справа приставлять мысленно букву е .“ -Составитель букваря признаетъ это неудобнымъ для дѣтскаго глазомѣра, г,Онъ совѣтуетъ приба— лять ту гласную букву, какая въ порядкѣ алфавита предшест­вуетъ данной согласной; такъ напр. буква Б  произносится съ А; буква Ж  съ Е  и т. д. Можно; учить, согласныя буквы и съ кон­ца алфавита, приставляя, къ. каждой изъ нихъ ту гласную,- какая при; этомъ окажется впереди.—Остается непонятнымъ, какая гласная передаетъ свой голосъ согласнымъ: ш, щ, ч, ц, при об­ратномъ , чтеніи- алфавита! Кромѣ того нчевидно* что тутъ не во* гдасныя-буквы изучаются* а. слоги, и пріемъ этотъ въ -нѣсколь*



ко другомъ видѣ всегда составляетъ особенность, такъ называе­мыхъ; силлабическихъ способовъ обученія чтенію. Авторъ пола­гаетъ, что всѣ согласныя буквы можно выучить въ одинъ вто­рой урокъ. Такимъ образомъ, по увѣренію составителя „Букваря", въ два урока: (продолжительность ихъ, впрочемъ, не опредѣляет­ся) можно- -вполнѣ изучить весь алфавитъ церковно-славянскій и гражданскій, что весьма сомнительно. Третій урокъ посвящается чтенію: отдѣльныхъ словъ въ- церковно-славянскомъ начертаніи; для .удобства: чтецамъ— слова раздѣлены на слоги и подобраны по -начальнымъ своимъ буквамъ въ алфавитномъ порядкѣ, хотя это и неважно. Значеніе многихъ словъ для дѣтскаго пони­манія совершенно недоступно, напр. акрида. аможе. каноны, купина, ряса, титло, иссопомъ. - ;- ;На четвертомъ урокѣ должны читать молитвы тоже въ цер­ковномъ начертаніи, съ краткими поясненіями на гражданскомъ. Несмотря на то, что■ о словахъ подъ титлами „Букварь" гово­ритъ въ концѣ пятаго и послѣдняго урока, уже въ четвертомъ урокѣ такихъ словъ поставлено немало. Кромѣ того, нйчего не сказано о надстрочныхъ знакахъ помимо титлъ.■ ч Вообще въ - распредѣленіи матеріала для чтенія, авторъ не всегда правъ, не говоря уже о томъ, что для упражненія дѣтей въ гражданскомъ чтеніи предназначаетъ въ своемъ „Букварѣ" весы- ма немногое.- : - 1 'На •• основаніи вышеизложеннаго, совѣтъ, одобряя намѣреніе автора - і, Обратнаго Букваря" , священника А . Добронравова, однако же признаетъ его работу неоконченною, требующею из­мѣненій и дополненій. Въ настоящемъ своемъ видѣ Ѣ Обратный Букварь"; и невразумительно • изложенъ, 1 представляетъ значи­тельныя трудности для пониманія. /Можетъ быть „Букварь" въ примѣненіи самимъ авторомъ и Приноситъ скорые результаты, но--результаты эти -едва-ли прочны и безупречны по свобму до­стоинству,; да.и достигаются, навѣрно, нё- тѣми только пріемами-, о:; которыхъ. : съ такимъ увлеченіемъ .• разсуждаетъ: составитель „Обратнаго Букваря". Во всякомъ случаѣ, Совѣту желательно видѣть .практическое примѣненіе „Букваря" самимъ авторомъ; это. можно бы - сдѣлать въ-недалекомъ будущемъ, когда-учредится
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1 7при семинаріи „Образцовая церковно-приходская школаЛ Что касается желанія автора, чтобы „Обратный Букварь“ принятъ былъ руководствомъ въ церковно-приходскихъ школахъ, то со­вѣтъ на столько , не, имѣетъ ■ полномочій; болѣе того, совѣту из­вѣстно, что Св. Синодъ принялъ на себя составленіе учебниковъ, учебныхъ"' пособій, программъ, словомъ всего, что необходимо для церковно-приходскихъ школъ. Не можетъ быть сомнѣній, что и извѣстные методы1 обученія грамотѣ. Св. Синодомъ будутъ по достоинству оцѣнены и изъ нихъ будутъ рекомендованы для употребленія въ церковно-приходскихъ школахъ наиболѣе цѣле­сообразные. ' ■ ■. е) Поднятъ былъ вопросъ объ- ■ инструкціи для- наблюда­телей церковно-приходскихъ школъ. Составленіе инструкціи по­ручено-было одному изъ членовъ совѣта ( Н .1Ф. Л.) Но инструк­ція не,; представлена вслѣдствіе перемѣны въ составѣ членовъ училищнаго совѣта послѣ включенія послѣдняго въ составъ Кирилло-Меѳодіевскаго Общества.; ,;к) Признано необходимымъ уполномочить членовъ совѣта училищнаго посѣщать церковно-приходскія школы г. Астрахани во всякое время, когда они найдутъ это нужнымъ и удобнымъ, съ цѣлію наблюденія.за ходомъ учебнаго дѣла.. 'Вообще училищный совѣтъ въ короткое время сравнительно1 своего, существованія (около 5 мѣсяцевъ) имѣлъ (> .засѣданій, разсмотрѣлъ до 45 дѣлъ, при чемъ обнаружилъ полное вниманіе- къ дѣлу и ревность, о возможно - лучшей постановкѣ церковно­приходскихъ школъ.- 7 апрѣля 1885 г. открыто Кирилло-Ме- ѳодіевское Общество и училищный: совѣтъ прекратилъ отдѣль­ное свое существованіе. . '' •
Д ѣ й с т в і я  С о в ѣ т а  О б щ е с т в а .а) Однимъ изъ первыхъ дѣйствій Совѣта Кирилло-Меѳодіев-• скаго . Общества было ]тщттчепіе. о&язитюсмбп по отношенію къ церковно-приходскимъ- школамъ, лежащихъ на Кирилло-Ме- ѳодіевскомъ- Обществѣ, отъ .круга, дѣйствій, . принадлежащихъ Консисторіи и вообще епархіальной власти. Оъ этою цѣлію1 Пред­сѣдатель Совѣта предварительно поручилъ члену Совѣта, ееврет
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тарю Духовной Консисторіи Ѳ. М, Юштину представить сообра­женія о томъ, какіе предметы должны подлежать, на основаніи правилъ о церковно-приходскихъ школахъ 13 іюня 1884 года, вѣдѣнію-вновь открытаго Кирилло-Меѳодіевскаго Общества, со­вмѣщающаго въ себѣ и бывшій училищный епархіальный со­вѣтъ, и какіе вѣдѣнію Духовной Консисторіи, въ і которой до сего времени были сосредоточены дѣла объ означенныхъ школахъ. Г . Юштинъ. .представилъ слѣдующее соображеніе:-. -„По тщательномъ изученіи, но поводу настоящаго; пред­ложенія,, правилъ о церковно-приходскихъ школахъ 13 іюня 1884 г. и соображеніи оныхъ съ дѣлопроизводствомъ объ нихъ Духовной Консисторіи, я нахожу, что, на основаніи сказанныхъ правилъ и въ видахъ правильной постановки школьнаго дѣла,и цѣлесообразнаго направленія онаго во всѣхъ отношеніяхъ, все. касающееся этихъ школъ должно быть сосредоточено въ- учи­лищномъ совѣтѣ, а нынѣ въ Киршгло-Меѳодіевскомъ Обществѣ. Это явствуетъ изъ того, что, по правиламъ- о церковно-приход­скихъ школахъ открытіе и закрытіе оныхъ (§§ 2, 8 и 4), опре­дѣленіе и увольненіе, учителей (§§ 10 и 20) происходятъ по­мимо Консисторіи, что ближайшее руководство- церковно-приход­скими школами возложено опять не на Консисторію и даже йе­на благочинныхъ, какъ - было до иего времени, а на- особыхъ наблюдателей, избранныхъ изъ священниковъ (§ 21), которые обязаны представлять. Преосвященнымъ отчеты о числѣ и со­стояніи школъ, и что вообще отчеты эти какъ и всѣ вопросы по школамъ обсуждаются и. разсматриваются (§ 22) въ училищ­номъ совѣтѣ или. замѣняющемъ его Кирилло-Меѳодіевскомъ Об­ществѣ. а не въ Консисторіи. Дѣятельность же Духовной Кон­систоріи по предметамъ, относящимся до церковно-приходскихъ школъ, должна ограничиваться только содѣйствіемъ къ приведе­нію въ исполненіе, постановленій относительно школъ училищ­наго совѣта, или замѣняющаго его Общества, требующихъ участія оной, напр. касательно устройства помѣщеній для-школъ на счетъ церквей или обществъ прихожанъ, отпуска церковныхъ суммъ на содержаніе- .-юныхъ,. побужденія принтовъ къ открытію школъ,' привлеченія къ отвѣтственности священнослужителей,.- -виновныхъ
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въ-нерадѣніи но, обученію, въ школахъ или неисполненіи, распо­ряженій училищнаго, совѣта о школахъ, и т. и. Въ силу этихъ соображеній всѣ дѣла, касающіяся открытія и накрытія церков­но-приходскихъ школъ и вопросовъ педагогическаго и дисци­плинарнаго свойства, производящіяся въ..Духовной Консисторіи, должны , быть переданы въ Кирилло-Меѳодіевское Общество, а съ тѣмъ вмѣстѣ и. благочинные, если они не состоятъ въ числѣ наблюдателей, должны.быть освобождены отъ обозрѣнія церков­но-приходскихъ школъ и доставленія полугодичныхъ донесеній Епархіальному, Начальству объ ихъ состояніи, исключая свѣдѣній о сихъ, школахъ но .формѣ Д> 1 црилож. къ ст. 14 Духовной Консисторіи, которыя, должны бытъ прилагаемы,, въ числѣ дру­гихъ свѣдѣній, указанныхъ въ табели, къ годовому отчету Пре­освященнаго - о- состояніи церквей , и принтовъ V  Совѣтъ, по ,вы- слушаніи соображеній г. ІОштина, постановилъ: Такъ какъ. со­ображенія члена Ѳ. : М.  Юштина согласны и съ . положеніемъ о церковно-приходскихъ школахъ и съ . уставомъ Кнрилло-Меѳо- діевскаго Общества ,и не противорѣчатъ уставу Духовной Кон­систоріи, то, принять ихъ къ свѣдѣнію и руководству.: : ; ;б).. Важнѣйшимъ-.для себя, дѣломъ Совѣтъ , призналъ опредѣ­
леніе : началъ и направленія въ своей дѣятельности' по отношенію къ цервовноглриходскимъ школамъ. Въ какомъ смыслѣ онѣ должны быть , церковно-приходскими'? На, комъ должна лежать , главная обязанность учитъ и наблюдать'? Какое отношеніе ихъ къ причту? и, ,т. д. Въ разрѣшеніе сихъ вопросовъ Предсѣдатель Совѣта заявилъ собранію Совѣта слѣдующее: „Правительство и, общество русское . православное въ, настоящее время желаютъ, чтобы на­родное образованіе было проникнуто религіозно-народнымъ ду­хомъ ... и чтобы, главное завѣдываніе и, руководство школами, на­ходилось .въ рукахъ духовенства.— По мысли Правительства и по , существу дѣла первая обязанность духовенства—учить на­родъ .религіи, и всему полезному. Послѣдовавшее недавно, пре­образованіе . церковно-приходскихъ штатовъ имѣетъ тѣснѣйшее соотношеніе со школами. Возстановляіотся въ большинствѣ при­ходовъ діаконы и имъ рекомендуется быть учителями. Такимъ образомъ, ,ясно.ччто 1) гдѣ есть церковь и. церковнослужители,2*
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20тамъ должна бытъ и церковно-приходская школа; ̂ 2) съ званіемъ священника и діакона нераздѣльно соединены обязанности зако­ноучителя и учителя; 3) священники, за весьма рѣдкими исклю­ченіями, всѣ- могутъ и должны преподавать законъ Божій въ школѣ также обязательно, какъ совершатъ богослуженіеи требы. На штатныя діаконскія мѣста Епархіальное Начальство 'должно поставлять только такихъ лицъ, которыя способны преподавать предметы, 'входящіе въ курсъ народныхъ школъ, и вмѣнять имъ въ- обязанность преподавать въ школѣ тю самому своему діакон­скому званію. При такой постановкѣ дѣла 1) церковно-прихо.іе- скія школы имѣютъ готовыхъ законоучителей и учителей безъ обремененія приходовъ: 2) только при! такомъ ''порядкѣ > Народ­ныя школы могутъ быть церковными,- а духовенство- сохранять свое достоинство и значеніе- въ народѣ какъ 'пастырей' и учите­лей. По новымъ '-штатамъ въ Астраханской епархіи Положено штатныхъ діаконовъ 96. Дозволено и прочимъ селамъ -испраши­вать себѣ діакона на своемъ содержаніи; отимъ должно -восполь­зоваться: чтобы и здѣсь -съ"діаконствомъ соединялось учитель­ство. Всѣхъ церковно-приходскихъ ■ школъ,1' существующихъ' '-въ Астраханской епархій, какъ видшѵизъ консисторскихъ свѣдѣній и изъ донесеній наблюдателей. <55: предположенныхъ ■ къ откры­тію вт» возможно скоромъ времени 5 5 .;Итакъ- необходимо 120 учителей. Вдругъ во всѣ приходы опредѣлить доаконовъ способ­ныхъ къ учительству весьма затруднительно—по недостатку пок а такихъ лицъ. Можно бы приняты въ руководство слѣдующее:1) первѣе всего замѣщать' діаконскія штатныя мѣста способ­ными лицами тамъ, гдѣ уже-имѣются школы:' 2) во всѣхъ при­ходахъ, въ - которыхъ - положены'!штатные1-'діаконы,'-но гдѣ еще не- будутъ они -опредѣлены; предоставить’‘право• прйчеѣниКамъ и другимъ - лицамъ довольно способнымъ, но мнѣнію '■ мѣстныхъ о б ­ществъ и. надзирателей, исполнять должность- 'учителя5 впредь до опредѣленія Штатныхтѣдіаконовъ-учителей;- 3) въ : тѣхъ при- КОДйхѣ;' вт» которыхчѣ штатные діаконы1 не положены, могутъ ’ также исправлять' должность учителей причетники и другія лица, Какъ помощники священника, съ- разрѣшеній Кпрйлло-Меоодіев- екаго1 Общества. Кандидатами на ■ діаконскія учительскія мѣста



первѣе - всего должны быть, окончившіе курсъ Духовной Семи­наріи, но съ непремѣннымъ условіемъ :быть .въ-.этомъ званіи, не менѣе трехъ лѣтъ. Дакъ, какъ: по церковнымъ правиламъ свя­щенникъ .долженъ,,-быть лицо .имѣющее.,не менѣе 25 дѣтъ, то до сего возраста: діаконство обязательно. За тѣмъ могутъ бытъ кандидатами,, получившіе спеціальную подготовку, къ, учительству въ разныхъ наведеніяхъ и показавшіе на практикѣ свою спо­собность, быть учителями. Конечно.'качества, свойственныя ду­ховному лицу, должны быть' имъ присущи прежде,-всего".,= . = .Совѣтъ, принимая во , вниманіе, что соображенія Предсѣда­теля : согласны съ духомъ и . даже буквою распоряженій .высша­го : -начальства,. касающихся устройства церковно-лриходскихъ принтовъ, и церковногириходекихъ; школъ, опредѣлилъ: „принятъ ихъ ;къ .«вѣдѣнію и руководству. Такъ какъ,' назначеніе діаконовъ на штатныя и нештатныя мѣста зависитъ-, отъ усмотрѣны Его Преосвященства, то просить Его Преосвященство опредѣлять на штатныя діаконскія мѣста : преимущественно, если неисклю- тельно, только такихъ лицъ,- которыя .способны вмѣстѣ съ тѣмъ быть,,.и. учителями. , церковно-приходскихъ, школъ. Впредь до опредѣленія, , штатныхъ діаконовъ-: въ приходахъ, гдѣ открыты иди .предположено :открыть школы, предоставить принтамъ, съ вѣдо.ма наблюдателей,- допускать -къ исправленію - должности учи-тедей-діаконовъ состоящихъ на вакансіи, псаломщиковъ,и дру­гихъ лицъ. Тѣ исправляющіе, должность, учителей діаконы, ко­торые, по удостовѣренію наблюдателей- -окажутся способными и усердными къ исполненію учительской- должности, должны имѣть преимущество передъ другими : при опредѣленіи на штатныя діаконскія мѣста, Желательно,. -чтобы ,• діаконы-учители , штатные были: освобождаемы, отъ: хожденія но. приходу-и исполненія требъ, могущихъ отвлекать -ихъ., отъ занятій въ школѣ.. Взамѣнъ испол­ненія требъ, штатные діаконы-учителя могли:бы заниматься пре­имущественно церковнымъ дѣлопроизводствомъ" : - і --- Симъ;постановленіемъ ясно и опредѣленно установлена точ­ка -зрѣніяна..дѣло; послѣдующая, дѣятельность Совѣта направ­лена, была- къ строго послѣдовательному ; исполненію, предначер­таннаго плана. : : , -



в) Когда послѣдовало опредѣленіе Святѣйш аго' Синбда • о возстановленіи закрытыхъ приходовъ и ; о назначеніи'въ приходы штатныхъ діаконовъ, Епархіальнымъ Начальствомъ получено бы­ло множество прошеній отъ діаконовъ, состоящихъ' на нсалом- щичьихъ. вакансіяхъ, объ ' опредѣленіи ■ штатными діаконами, иштатныхъ псаломщиковъ о возведеніи ихъ въ санъ діакона на открывшіяся вакантныя штатныя діаконскія 'мѣста,1 -Въ виду вышеприведеннаго постановленія Кирилло-Меѳо- діевскаго Общества, Епархіальное Начальство сдѣлало извѣст­нымъ но епархіи, что только тѣ изъ нештатнымъ діаконовъ иштатныхъ псаломщиковъ оудугь' опредѣляемы на штатныя діа­конскія мѣста, которыя сверхъ шгчествъ, присущихъ священно­служителямъ, имѣютъ способность быть учителями въ церковно­приходскихъ школахъ и что должность діакона штатнаго нераз­дѣльна впредь съ учительствомъ. : ■г) Вопросъ объ учительницахъ въ церковно-приходскихъ школахъ далъ Совѣту возможность еще болѣе уяснить и огла­сить принятыя имъ начала объ учительствѣ въ сихъ шкодахъ. Послѣ обнародованія правилъ о церковно-приходскихъ школахъ 18 іюня 1884 г., къ Преосвященному поступило болѣе 40 про­шеній отъ желавшихъ быть учительницами въ церковно-приход­скихъ школахъ. Между просительницами были воспитанницы Епархіальнаго женскаго Училища разныхъ епархій; довольно бы­ло окончившихъ курсъ въ женскихъ гимназіяхъ, были получив­шія право быть учительницами и въ народныхъ школахъ, было нѣсколько и окончившихъ1 въ ■ высшихъ курсахъ (8). Почти всѣ просительницы—дѣвицы, немного (5—6) вдовъ. Половина изъ просительницъ, узнавъ о положеніи дѣла, благовременно 'взяли обратно свои прошенія и документы: По 24 прошенія остались на разсмотрѣніи Совѣта. Совѣтъ постановилъ: „Такъ какъ Со­вѣтъ призналъ наиболѣе цѣлесообразнымъ представленіе учи­тельскихъ мѣстъ преимущественно1 діаконамъ и псаломщикамъ, то: воспитанницамъ разныхъ учебныхъ заведеній, и • прежде все­го воспитанницамъ Епархіальныхъ женскихъ Училищъ ! пре доста­вляется1'право' быть учительницами въ училищахъ, въ которыхъ не предвидится возможности въ скоромъ времени опредѣлить



28учителя * діакона или псаломщика. Могутъ воспитанницы въ много- людныхъ училищахъ (болѣе 60 душъ) или гдѣ образуется до­вольно многочисленная отдѣльная женская* школа, а также' въ открываемыхъ по деревнямъ и поселкамъ школахъ (§ 6- цер. прйх. шк.) и въ рукодѣльныхъ классахъ (§ 7), получать мѣста наставницъ но надлежащемъ удостовѣреніи въ ихъ способности и направленіи и по изысканіи средствъ для ихъ вознагра- ж д е н ія Ѵд) Послѣ этого Епархіальному Начальству предстояла труд­ная задача’* избирать способныхъ бытъ діаконами-учитедями. ІІер- вѣе всего‘ вниманіе остановилось на тѣхъ, которые уже имѣютъ санъ діакона. Таковыхъ оказалось въ" епархіи 51. Изъ нихъ обучавшихся въ духовномъ училищѣ: кончившихъ курсъ 12. не- кончившихъ У; уволенныхъ изъ ■ семинаріи: низшаго и средняго отдѣленій 24; окончившихъ въ' народныхъ училищахъ 5 и не- ' обучавшихся въ учебныхъ заведеніяхъ 1. Псаломщики такого же образованія. По отзывамъ наблюдателей способныхъ къ учи­тельству между діаконами и псаломщиками очень мало, а опыт­ныхъ еще менѣе. Сравнительно дѣльнѣе бывшіе учителями въ школахъ Министерства Народнаго Просвѣщенія1 и окончившіе курсъ ;въ"учительской семинаріи, но таковыхъ оказывалось не болѣе 10. "Прежде всего Епархіальному Начальству 'Желательно' было поставить дерішвно-іфиходскія школы в ъ ' надлежащій видъ въг. Астраханій. Прибывавшіе изъ селеній священники и псалом­щики" могли бы посѣщать ихъ; приготовляющіеся къ учитель­ству имѣли бы готовые образцы. Но чтобы достигнуть сей цѣли, 'нужно было обратить особое вниманіе иа выборъ учителей. Въ выборѣ этомъ оказалъ содѣйствіе Совѣту' г. инспекторъ народ­ныхъ училищъ Михаилъ Кондратьевичъ Уядринцёвъ. Предсѣ­датель Совѣта каждый разъ; обращался къ нему за справками. Такимъ образомъ въ открытыя въ г. Астрахани: школы—Христо­рождественскую опредѣленъ учитель сельскаго училища Мини­стерства Народнаго Просвѣщенія, Петръ Виноградовъ; въ Ііре- стовоздвйженскую—окончившій курсъ "самарской учительской семинаріи, Левъ Алякринскій; въ Гоетино-Николаевску—іобыв-



24піій учитель, народныхъ школъ,. Михаилъ. Горизонтовъ; въ.. .Ка­занскую— окончившій курсъ Самарской, учительской семинаріи Алексѣй Ивановскій; въ Введенскую-—бывшій учитель, затѣмъ .про­слушавшій курсъ, богословскихъ наукъ въ Астраханской семи­наріи, Моисей Голубятниковъ; въ Златоустовскую и Петропав­ловскую опредѣлены окончившіе курсъ .въ Астраханской семи­наріи, въ Знаменскую малочисленную школу опредѣленъ учите­лемъ діаконъ. 12 лѣтъ обучавшій въ сельской шкодѣ, ко­торому пособляетъ его дочь. Всѣ , учителя возведены въ санъ діакона на. штатныя мѣста. Съ такою же разборчивостію были опредѣлены въ учителя—діаконы .и въ сельскія, церковно-при­ходскія школы. Изъ опредѣленныхъ по сіе время штатныхъ діа­коновъ учителей 2 студента семинаріи, прочіе или окончившіекурсъ въ .учительскихъ, семинаріяхъ или выдержавшіе установ­ленные экзамены на .право, приходскихъ учителей и уже на дѣ­лѣ доказавшіе свою способность къ , учительству, , при. одобри­тельномъ поведеніи. Остается еще очень много вакансій. Но Со­вѣтъ полагаетъ, что удобнѣе до времени , замѣщать, учительскія мѣста исправляющими должность, хотя бы и не вполнѣ удовле­творительными лицами; штатными же учителями непремѣнно опре­дѣлять только признанныхъ способными, и достойными. Но дри- опредѣленіи способности и достоинства встрѣтилось немало за­трудненій. Предсѣдатель циркулярно отнесся къ наблюдателямъ съ запросомъ, кто изъ исправляющихъ нынѣ должность учителей наиболѣе, оказываются способными къ учительству, съ цѣлію имѣть ихъ въ виду при опредѣленіи штатными ! учителями. От­вѣты получены или крайне уклончивые и неопредѣленные, или неутѣшительные,. Такимъ образомъ эта мѣра для опредѣленіядостоинства . наличныхъ исполняющихъ должность учительства но привела къ цѣли. ІІо этому положено подвергать всѣхъ же­лающихъ быть учителями и учительницами испытанію въ Совѣ­тѣ чрезъ особую коммшшо. Въ. коммисію сію войти,, но пригла­шенію Предсѣдателя, изъявили согласіе о.. Векторъ, семинаріи, смотритель духовнаго, училища Иванъ Андреевичъ Поповъ, свя­щенникъ каѳедральнаго собора и наблюдатель за церковно-при­ходскими .школами: о....Петръ Вриведьоіцй и. преподаватель се-



минаріи В . Добронравовъ. Инспекторъ народныхъ училищъ М. К* Ундринцевъ будетъ принимать участіе въ ісвободное отъ .сво­ихъ занятій время. Коммисія уже съ 1 мая считается открытою. Она имѣетъ предварительно разсматривать всѣ дѣла: касающіяся церковно-приходскихъ школъ. Между прочимъ должна выработать программу испытанія. Главнымъ образомъ отъ, желающихъ быть; на испытаніи потребуется .знакомство теоретическое . съ методами преподаванія, признаваемыми за лучшіе, и съ самымъ препода­ваніемъ, что они имѣютъ доказать на пробныхъ урокахъ въ од­ной изъ Астраханскихъ< школъ. Само, собою разумѣется,'; что же­лающій быть учителемъ долженъ самъ хорошо .знать предметы, которымъ намѣренъ обучать. . , , : :е) Число церковно-приходскихъ школъ въ шастояще время очень значительно, судя по числу приходовъ. (102 школы на 1(50 приходовъ). Двѣ трети приходовъ имѣютъ болѣе или менѣе обширныя1 церковно-приходскія школы,' не смотря на то,' что въ нѣкоторыхъ ес'тъ "и" министерскія й 'казачьихъ ! обществъ.''Ка­ково ' состояніе' сихъ школъ въ учебнб-іюсдйтательномъ отноше­ніи'? Невозможно требовать совершенства1 отъ' дѣла только на­чинаемаго и при томъ безъ должнойпредварительной подготов­ки. Но можно’ ёъ увѣренностью сказать, что'четверть дѣла идётъ хорошо, еще одна; четверть удовлетворительно,: остальныя тре­буютъ значительнаго'улучшенія. Первѣе всего нужны учителя, во' вторыхъ, нужно,1 'ітобы принты' : цоркбвнйе окончательно соі- зыали.’ что' пастырсѣво и учительство' нфаздѣльнй й что школа есть продолженіе церкви, что неспособный обучать дѣ'гей исти­намъ религіи1 и сообщать' общія^Свѣдѣнія не можетъ быть въ клирѣ. Къ сожалѣнію, въ тѣхъ школахъ, въ которыхъ уже опредѣ­лены діаконьіггг учителя, встрѣчаются, не доразумѣнія между учите­лями и прочими членами причта. Такія недоразумѣнія оказыва­лись прежде всего въ-:Астрахани отъ старшихъ членовъ причта, пользующихся относительнымъ: почетомъ,, гдѣ * менѣе всего - можно было ожидать. Н а . Совѣтѣ Общества и - на ; Епархіальномъ Н а­чальствѣ лежитъ нелегкая задача: установитьотношенія, между священниками и діаконами-учителдми,;. опредѣлить права и обя­занности, тѣхъ и другихъ до . отношенію , къ . священнослуженію



26и по школѣ.‘Необходима инструкція, которая бы представляла перечень -главныхъ руко'водительныхъ началъ' ■ какъ для наблю­дателей; -такъ й: для- законоучителей и учителей, и, до возмож­ности,- точнѣе и яснѣе обозначала частныя обязанности каждаго изъ сихъ дѣятелей. О такой инструкціи была рѣчь'еще въ учи­лищномъ совѣтѣ; Совѣтъ Общества-сознаетъ ея необходимость, но такъ какъ Святѣйшимъ Синодомъ1 еще -не присланы: обѣщан­ныя-имъ программы и руководства, вмѣстѣ съ общими руково- дительными указаніями: какъ ставить дѣло въ церковно-приход­скихъ школахъ, то составленіе такой инструкціи-- признано пика преждевременнымъ.’ -Но какъ только изъ Святѣйшаго Синода получатся необходимыя свѣдѣнія, то Совѣтъ немедленно при­ступитъ къ составленію-инструкціи;-’ ■ 1 -. , ж), Первоначально , число наблюдателей опредѣлено по чис­лу благочинническихъ, округовъ Х У .,  ,Съ ; теченіемъ ,времени вы­яснилось, что въ г. Астрахани -съ прилегающими къ ней немно­гими селеніями . вмѣсто, двухъ наблюдателей удобнѣе имѣть од­ного. Почему .постановлено 1 и, 2 округа,, соединить въ одинъ и наблюдателемъ .цазщічщъ.. соборнаго священника, кандидата бого­ед овіл Петра Криведьскаго. .Бывшаго наблюдателя. 1 округа свя- дцедиика,Тихвинской. церкви .Александра Зорина- освободить отъ занятій по, наблюденію.. А  тцкъ какъ, бывшій наблюдатель % ок­руга. священникъ рнуфрій Солнцевъ церемѣщенъ въ г. Черный- Яръ,, на мѣсто. умершаго благочиннаго и наблюдателя, протоіе­рея Іоанна,Смирнова, то его,,Солнцева, опредѣлить наблюдателемъ вмѣсто Смирнова. .Еще перемѣны дослѣдовали вслѣдствіе пере­мѣщенія нѣкоторыхъ благочинныхъ. и; священниковъ. , ; , ,- - з) Тотчасъ -но назначеніи наблюдателей За- школами, возникъ весьма-юеріщзньій вопросъ-ю томъ,-какимъ образомъ' и на какія средства наблюдатели: могутъ й 1 ■' должны'- совершать путешествія для обозрѣнія школъ. Практика- тюказала, что наблюдателямъ обывательскихъ; ■’>лоіиадей не: даютъ даже -за"указные прогоны. Совѣтъ-1 по сему -случаю" Входилъ отношеніемъ къ Г . Начальнику Астраханской губерній^ прося шго 0 содѣйствіи; -! П  Губернаторъ.:-отъ114 декабря 1885-г. за №-4051, сбоб»



27щйДъ' Совѣту слѣдующее: -„на отношеніе Совѣта,-отъ 22 нойбря йа № Вв9,' имѣю1 честь- сообщить,-:что въ"виду 'ограниченія^ об­щихъ правилъ о- дачѣ обывательсййх’Ь ■ лошадей чинамъ1 - военнаго и гражданскаго вѣдомствъ примѣчаніемъ, изложеннымъ''въ пун- ■ 7-мъ ст. 299 Уст. о земск. повин., и'что "означенныя правила не распространяются на частные разъѣзды по потребностямъ внутренняго управленія каждаго особаго' вѣдомства, 'Не-' подле­жащимъ общей но губерніи раскладкѣ, я не считаю себя въ правѣ сдѣлать распорялпшіе 'о снабженіи открытыми на взиманіе земскихъ и, юбывательокихъ лошадей пищами наблюдателей за церковно-приходскими школами, встрѣчающихъ надобность въ разъѣздахъ 'Ліо дѣламъ ; Кириллб^МеѳоДіевскаго1: Общества; пот­ребности котораго, какъ-и1 всякаго частнаго учрежденія; изъ чис­ла земскихъ повинностей изъяты” . ТаКое затрудненіе ііри "ис­полненій 'обязанностей. : возлагаемыхъ1 на 1 шаблюдателейѣневоль­но наводило на мысль еще училищный совѣтъ,1' что не удобнѣели должность наблюдателя соединить1 ‘съ 1 должностію благочин­наго,- который: пользуется' нравомъ на открытые листы.*.'■  Ігъ со­жалѣнію, учебно-нравственная1 сторона школьнаго дѣла требуетъ, по11'возможности, отдѣльныхъ; компетентныхъ наблюдателей..-.-1 ; ' и) Если; бы и Дано'- бы'до право наблюдателямъ на; открытые листы, ТО остается все-таки вопросъ,‘чѣмъ покрывать 1 расходына разъѣзды?— Первые разъѣзды Почти всѣ йабліодіггёли совер­шали на свои средства. Въ- нѣкоторыхъ округахъ пришло-духо­венство къ Мысли объ отпускѣша'нрогоый изъ церковныхъ суммъ. Въ І У  округѣ11 составленъ былъ священниками"на благочинниче­скомъ съѣздѣ актъ (10 декабря) о ТОМ Ъ , - чтобы'-1 наблюдателю вы­давались' отъ "каждой церквй4 Округа--прогонныя деньги; по-раз­стоянію при обозрѣніи имъ означеннаго округа школя.". Совѣтъ опредѣлилъ передать1 сей актъ на обсужденіе будущаго Епархі­альнаго Съѣзда.; Вообще считать вопросъ сей - пока1 открытымъ." 1 і) Совѣтъ ' съ -искреннею1 радостію - имѣетъ1 основаніе заявить здѣсь;;что -церковныя- попечительства’ДО старосты ВЪ1 большинствѣ относятся къ учрежденію1 -церковно-приходскихъ школъ весьма сочувственно. Въ" Астрахани ' первый1 изъ -старостъ откликнулся на призывъ Совѣта устроитъ школу Влатоустовскій-—1Флоръ Пет-



■ ровичгь Нензвѣетновъ. імздроившійг * новый доивъ для училища, Почтенный староста - новой Покровской церкви Иванъ Ивановичъ Губинъ- на. свой счетъ :строитъ зданіе, стоющес до 15 тысячъ, въ которомъ главное . помѣщеніе отводится ; подъ школу и : для .учителя, -Староста. Введенской церкви, не смотря на равнаго рола противодѣйствія, открылъ школу.. Такія же отрадныя-явленія совершаются и до селамъ. -. , --
М  и с  с  і о н е р с  т в о .

Дѣтіельндсть6ивишго'ТрогіЦкагоВ]шіттва., Съ ІПірилло-Меѳодіевскимъ Обществомъ слилось св. Троиц­кое Братство. Въ 1878 году въ г. Царевѣ, при Христорождест­венскомъ соборѣ, было основано Братство, с ъ . цѣлію содѣйство­вать приходскимъ священникамъ къ обращенію .сектантовъ,, въ православіе и предохраненію, - православныхъ. отъ совращенія въ сектантство. Для достиженія .это,й цѣли, Братство, какъ .видно изъ его устава,: приняло на-себя заботу, -наряду, съ, другими . обязан­ностями, іть тѣхъ-ж рщ дахъ,, открывать въ центрахъ .сектант­ства, какъ г. Царевъ и селенія Пришибъ и Заплавное, Царев- скаго, .уѣзда, собесѣдованія съ сектантами, .на. которыхъ должны быть и православные. Для веденія собесѣдованій приглашаются, согласно § 4 устава . п. 2, какъ-члены Братства, такъ и вооб­ще - духовныя и . мірскія ,лица, способныя и готовыя-вести бесѣды съ • молоканами. Средства для , выполненія, намѣченной задачи, подробнѣе. опредѣляются въ уставѣ, . Братства, напечатанномъ въ Астраханскихъ -Епархіальныхъ Бѣдомостяхъ и отдѣльными-, бро­шюрами, Насколько Царево кое - Братство осуществляло на дѣлѣ свои - задачи не имѣется почти щи какихъ свѣдѣній ,въ архивѣ Братскихъ бумагъ. Извѣстно только, то, что- въ первый годъ сво- его существованія (см. статью ,свящ , Добросердова въ Астрах. Кпарх. Вѣд. 1884 г . 17)-Братство состояло изъ ,25 членовъ и имѣло - капиталъ въ 189; р. .85 ю Въ 1884/5 г . Братство изъ этой суммы -выдало 70 руб.- нѣсколькимъ ,-женщинамъ, не поже­лавшимъ-съ своими мужьями іи--.отцами сократиться въ молокан­ство. ц потому оставшимся безъ пропитанія. - - -



29Н а третьемъ (1876 г.) году своей дѣятельности Братство перешло шч> Царева въ гор. Астрахань къ каѳедральному ус­пенскому1 собору и шереименовано въ - Астраханское ; Троицкое Братство. Унаслѣдованный отъ прежняго Брателъа капиталъ405 р. 59 коп. увеличился въ : первомъ году до 965 руб.; 20: коп. Дѣятельность совѣта Братства въ 'этомъ-году ‘ (1876/т) вырази­лась главнымъ образомъ: а) въ пріобрѣтеніи необходимыхъ книгъ для собесѣдованій съ раскольниками И сектантами; 6) въ озна­комленіи съ; состояніемъ сектантства, и в) ъъучрежденіи каѳедры при' мѣстной семинаріи по ученію 'о молоканствѣ. Книгъ пріо­брѣтено' 191 'экземпляръ,' которые й разосланы были по церкоВ- но-приходскимъ библіотекамъ. Для' 'ознакомленія съ сектайтствомъ членъ Братства 1г. Поповъ лично посѣтилъ Тѣ приходы Царев- Скато уѣзда, въ которыхъ особенно распространено молоканство. Результатомъ этой поѣздки явились статьи о молоканствѣ  ̂ напе­чатанныя въ Астраханскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, подъ заглавіемъ: „Русскіе евангелическіе ■ ''христіане1 въ Астраханской губерніи** и „Н а  молитвенныхъ собраніяхъ у субботниковъ*'. На открытіе каѳедры'ученія о 'молоканствѣ пожертвованы, по хо­
датайству Братства и при содѣйствіи епархіальной1 власти, сред­ства,'Шь количествѣ 180 руб. въ годъ, за .два недѣльныхъ урока, отъ Монастырей Покровоболдинскаго; Іоайноттредтеченекаго, т1у]і- кинскаію' и'БлаговѣпшнскаТо '(женскаго)!1 ‘

' В ъ  п о сл ѣ д у ю щ іе  ч е ты р е  І о д а  с ъ '1 8 7 '7/» п о ;1 8 7 % о  годы  д ѣ - , 
я т е л ь н о ст ь  Б р а т с к а г о  с о в ѣ т а  п р о д о л ж а л а с ь 1 въ  том ъ же н а п р а в ­
л ен ій  о т н о с и т е л ь н о  с н а б ж е н ія  м и ссіо н ер о въ  кн и гам и , н е о б х о д и ­
мыми п р и  с о б е с ѣ д о в а н іи 1: съ  се к тан там и : К р Ѳ м ѣ  то го  сойѣтъ Б р а т ­
ства р а з с м а т р и в а й ! 1 о тч еты  и р у к о п и си  С о б е сѣ д о в а н ій  м и ссіо н е р а , 
св я щ е н н и к а ' М и х а и л а  Н у с а к о в а  й ; л у ч ш ія  и з ъ  н и х ъ 1 П ечаталъ ' н а  
ст р а н и ц а х ъ  м ѣ с т н ы х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о с т е й , у 

! Б ы л и  п о п ы т к и  со  ст о р о н ы  Б р а т с т в а  р а зш и р и ть с в о ю ' д ѣ я­
т е л ь н о ст ь  з а  у к азан н ы й  п е р іо д ъ  в р е м е н и , для чего Совѣтъ Б р а т ­
ства о б су ж д а л ъ  1 в о п р о с ъ  ' объ  о т к р ы т ій 1 въ  ■ ц е н т р а х ъ 1 С С к тан тан -  
бтва; с в о и х ъ  ш к о л ъ , е ъ  т ѣ М ъ ,'ч Т о б ы  въ нй хъ . в м ѣ с т ѣ 11 съ  урокам и  
по за к о н у ' Б о ж ію  'п р еп од авал о сь п р о с т о е  и к р а т к о е  о п р о в е р ж е ­
ніе г л а с н ы х ъ  'п у н к т о в ъ  м о л о к а н ск а го  уч ен ія: Н о  1 П ред полож ен ій



30совѣта не. приведены въ исполненіе за неимѣніемъ! между; про­чимъ денежныхъ, средствъ.; Ддд болѣе успѣшнаго противодѣйст­вія ; сектатнству. повѣтъ въ .188% году нашелъ возможнымъ. ■ имѣть спеціальнаго помощника миссіонеру. Для этой цѣли .оказался. -цриг годнымъ Даревсіѵій крестьянинъ. Василій Шапошниковъ. При избраніи послѣдняго въ миссіонеры совѣтъ Братства имѣлъ въ виду .добрые отзывы о немъ священника о. Гусакова и замѣнив­шаго, его по миссіонерству ,священника Стефана Парадизова. Срвѣтъ Братства обязался уплачивать Шапошникову по. 25 руб. въ , мѣсяцъ. ,съ тѣмъ, чтобы онъ .сопутствовалъ епархіальному мис­сіонеру въ поѣздкахъ его по мѣстамъ,..зараженнымъ молокан­ствомъ, л  велъ съ сектантантами собесѣдованія,, Изъ. отчетовъ и со­держанія.,, собесѣдованій, представляемыхъ Шапошниковымъ . сот вѣту.. Братства въ рукописяхъ, видно, что онъ владѣетъ умѣньемъ и навыкомъ въ..веденіи .бесѣдъ съ. молоканами,; такъ , что .нѣко­торыя . изъ. собесѣдованій совѣтъ Братства,. нашелъ возможньтм'ь, по исправленіи,., печатать,, въ: мѣстныхъ. Епархіальныхъ, .Вѣдо­мостяхъ- :. Въ цѣляхъ расширенія .противомолоканской миссіи, Братскій совѣтъ старался привлечь къ миссіонерской дѣятельности, и,.дру­гихъ .лидъ, могущихъ вести собесѣдованія с ъ , сектантами. По рекомендаціи .Шапошникова, совѣтомъ Братства приглашены въ качествѣ членовъ соревнователей Братства: крестьянинъ с. Ва- плавнаго—Семенъ Моисѣевъ, с. Припшба—крестьянинъ Даніилъ Дмитріевъ, и мѣщанинъ Пука Шаровъ. Имъ дозволено, .вестипубличныя бесѣды. Въ, .Д88Уа и 1883/з, годахъ число, .членовъсоревнователей,, увеличено , еще двумя лицами,, таковы: крестья­нинъ .,с. ІІрипіиба Иванъ Кузьминъ и псаломщикъ Заплавинскоц церкви Іерофей..,Скобелевъ. Всѣ упомянутыя лида приглашены къ дѣятельному участію въ миссіонерскихъ трудахъ, подъ руко- водетвомъ Епархіальнаго Братскаго,.миссіонера--,священника о. Парадизова,и БІ Шапошникова. . . .Насколько успѣшны бы.ш,. труды означенныхъ членовъ со­ревнователей, , въ. бумагахъ, Братскихъ, дѣлъ не,, имѣется .. почти, никакихъ..свѣдѣній, По всей, вѣроятности, дѣятельность ихъ це. могла быть особенно живуча вслѣдствіе .„.застоя, дѣлъ въ самомъ,



совѣтѣ Братства.^ (Сначала продолжительная болѣзнь (1882) пред­сѣдателя совѣта . Братства. ; ректора •. семинаріи протоіерея, П . Попова, затѣмъ-.:смерть члена—дѣлопроизводителяи. наконецъ смерть (въ 1888. : г і ) предсѣдателя Братетвц. ректора- семинаріи архимандрита Амвросія.— все : это не .могло не- останавливать нормальнаго теченія дѣлъ въ - совѣтѣ Братства. • Къ сожалѣнію,- и значительная часть Братскихъ -журналовъ' и книгъ--потеряна за -этотъ періодъ времени. ,что крайне- затрудняло-, ознакомленіе съ предшествовавшею дѣятельностію - Братства.-Новый совѣтъ Братстваі- организованъ, въ іюнѣ 1 8 8 4 -вода подъ, предеѣдатель*- ствомъ: ректора семинаріи,; протоіерея -Капитона • Ястребова,- -изъ членовъ:, протоіерея Николая- Лѣтницкаго. протоіерея Іоанна Нудновскаго, протоіерея - Иларіона Тубѳрозова; священника Кон­стантина Добросердова (онъ-же; и казначей), секретаря конси­сторіи Ѳедора ІОштина, преподавателей семинаріи Михаила Ма­лицкаго й Григорія Смирнова,- инспектора семинаріи; Якова1 Ва­сильевича -Лебединскаго, -старосты Каѳедральнаго собора,- Тита Григорьевича Ѳедорова и священника - - А лександра Николаева (онъ же и дѣлопроизводитель). . - / ;.Съ - -вниманіемъ и ; усердіемъ1 отнеслось- возобновленное Брат­ство къ • своему - дѣлу.: Дѣятельность • новаго •; совѣта съ- одной- стороны состояла въ - уясненіи и по ддержкѣ • того; что 1 было -сдѣ­лано въ - предшествовавшее время, съ- другой--ігь' отысканіи 1 тто-' выхъ мѣръ-противодѣйствія- сектантству и- расколу.Въ первое же засѣданіе, по предложенію предсѣдателя,- совѣтъ - і обратилъ - - вниманіе ■ -на крайнюю • скудость миссіонеровъ: одинъ въ ПришибѢ, другой на -хуторахъ. Причину скудости1- со­вѣтъ: основательно, показалъ -въ-'недостаточной подготовкѣ къ миссіонерской обязанности -въ ; Астраханской- семинаріи и въ скудномчі - - -вознагражденіи за: трудъ • миссіонерамъ1.1 ‘ Почему тголо- ж,ено >: расширить -программу-по исторіи и обличенію 'раскола и сектантства, привлечь къ обязательному слушанію -уроковъ :по миссіонерству всѣхъ воспитанниковъ У  иУГклассУвІги увеличить число уроковъ. - -Что - касается до- вознатрайгденія 'За1 трудъ пре­подавателямъ» то -объ-цтомѣ • - -положено 'доложйть - Съѣзду; - (Жур’. 10 іюля -1884 - Гі) Просмотрѣны отчеты1 мйссіонУровъ-; ПарадизовА



32и Ѳаворскаго и свѣдѣнія о молоканахъ священника М. Гусакова; подробно разобраны бесѣды Шапошникова и Парадизова и нѣ­которыя переданы для напечатанія въ „Епархіальныхъ. Вѣдо­мостяхъ^. Составленъ; каталогъ необходимѣйшихъ книгъ для миссіонеровъ  ̂ изъ существующихъ въ печати; и постановлено имѣть ихъ при. Братской библіотекѣ и снабжать ими миссіоне­ровъ. Было разсужденіе о правильной постановкѣ миссіонерства вообще. По требованію Преосвященнаго, настоятелями церквей представлены; были каталоги книгъ имѣющихся въ; церковныхъ библіотекахъ. Преосвященный, желая пополнить церковныя би- бліот.еки нужными и - полезными книгами, счелъ необходимымъ предварительно узнать, что именно теперь находится въ : библіо­текахъ. Совѣта;.; размотрѣлъ жги каталоги и- далъ надлежащія указанія. Затрогивадиеь и по мѣрѣ возможности рѣшались другіе вопросы, соприкасающіеся съ миссіонерствомъ. -Съ открытіемъ Кирилло-Меѳодіевскаго Обществѣ, .'Братство Св. Троицкое, какъ отдѣльное, учрежденіе, прекратило свое су­ществованіе. Его обязанности составили часть обязанностей Ки­рилло-Меѳодіевскаго Общества. ; :Кирилло-Меѳодіевское Общество продолжало -заботиться о правильной постановкѣ: миссіонерскаго дѣла и расширеніи его:- разсматривались отчеты ц бесѣды миссіонеровъ, давались отвѣты на частные вопросы и недоумѣнія* рекомендовались руководства и пособія, выписывались въ- Складъ и разсылалисъ нововыходя-; ЩІЯ пригодныя КНИГИ.Предсѣдатель Совѣта,,Преосвященный Евгеній,; вполнѣ со­знавая заявляемую. ц  Троицкимъ Братствомъ и : Совѣтомъ К и - рилло-Меводіевскаіхі! Общества и подтверждаемую епархіа льными дѣдами недостаточность;: миссіонеровъ, обратилъ все-< свое внима­ніе на восполненіе ихъ. Съ этою цѣлію во .вновь открытый въ г. Астра ха нп  Покровскій, приходъ приглашенъ имъ въ настоя­тели протоіерей Михаилъ Гусаковъ,, хорошо знакомый, съ моло­канствомъ, опытный въ веденіи съ ними бесѣдъ и пользующійся между ними почтеніемъ и уваженіемъ. Вызвавъ его въ Астрахань, Предсѣдатель надѣется , азъ немъ найти хорошаго члена совѣт­ника въ дѣлахъ Общества по миссіонерству и оцытиаго руко-



родителя для, двдъ>, теоретически подготовляемыхъ къ і жиссіонер- ству въ семинаріи. Доселѣ и бывшее Троицкое Вратство иІЕпар- хіальнре. : Ііачйльс'шо-. обращали. вниманіе.. преимущественно на сеитан'і’овъ-мрлоіѵанъ: и при томъ.і въ . :о;щой. мѣстности въ ■■ Царев- окомъ .уѣздѣ. ..По, мысли Предсѣдателя,;, миссіонерская дѣятелъ- нрй'іъ, ,■ Ц і Кирилло-Мсѳодіевскаго; Общества; и Епархіальнаго Наг уальстра,, должна; расшириться; .ихъ заботы ..должны простирать-? ея. и на ра.сіфлъниковъ'-лоповцевъ: и безпоповцевъ съ ихъ много­численными развѣтвленіями, Такихъ.; раскольниковъ. ;въ Астра­ханской, анархіи,;весьма, мноцо., А , для: итого: дѣла прежде.; всего нужны;..спрообные,;,.знающіе и:.дуіішвнр-іраоположенньі.е: къ ■ нему люди.., Въ. виду. сего. Предсѣдателемъ Совѣта, вторымъ;. священ­никомъ къ .Покровской церкви,, приглашенъ извѣстный бывшій раскольническій • начетчикъ, за :тѣмЪ; .весьма .ревностный;и опыт­ный; миссіонеръ,;:среди -раскольниковъ Ертропій Кочергинъ. ІТс-; іфонно преданный, своему -дѣлу.- онъ почти съ : перваго; дня, сво- егр олужещя началъ,.обнаруживать.:благотворное; вліяніе.; на-за­блуждающихся, и. колеблющихся .гл, вѣрѣ. Расширить кругъ его дѣятельности. Дать, ему, но мѣстнымъ;; тъ временнымъ - потребно­стямъ. дрлжроо-йадравденіе;будетъ зависѣть; отъ. Кнрилло-Меоо- діевскаго Общества. ; = ,, і.Прибытіе въ Астраханскую, епархію іеромонаха, о. Арсенія, посѣщеніе, одъ, цдары хъ. пунктовъ. молоканскаго,,населенія, .бе­сѣды съ.,сектантами. произведи. весьма сильное впечатлѣніе какъ на, сектантовъ* такъ: и діа: православныхъ, .Предсѣдатель. Совѣта пригласилъ,, его, жакъ.,: извѣстнаго., онжтнаго,, собесѣдователя , сьразнаго, рода, заблуждащіцими,., предполагая съ . одной; стороны,по­вліять чрезъ него благотворно на . заблуждающихся,, съ другой стороны дать миссіонерамъ мѣстнымъ и духовенству урокъ, какъ можно и должно вести съ- успѣхомъ миссіонерское дѣло. Послѣд-- ствія вполнѣ' оправдали предположенія Преосвященнаго. Тысячи народа съ благоговѣніемъ и глубокою сердечною благодарностіювнимали кроткому, п р о Ш к й Р Ш ^ -’-^'-'-'Дуніу, преисполненному д а .  и диды Евангельской,; -слову , 0.. Арсенія,, Принты приходовъ, въ которыхъ бесѣдовалъ о. Арсеній, въ первый разъ увидѣли вдетоялцаію ^щреіонера. дѣйшующаго., скодвко обширностію; сво*~-



иихъ познаній, столько и еще болѣе силою своего убѣжденія и любовію къ заблуждающимъ.Совѣтомъ предположено въ Епархіальной Библіотекѣ со­брать все то. что относится къ исторіи разнаго рода раскола и сектантства* а равнымъ образомъ все то. что служитъ къ ихъ опроверженію и разъясненію. Съ этой цѣлію, между прочимъ, по распоряженію предсѣдателя, изъ Консисторіи и отъ принтовъ поступали въ Библіотеку брошюры молоканскія, обращающіяся даже иногда между православными, иконы, написанныя въ ра*і екольническомъ духѣ и тому под. Между прочимъ изъ Консисто­ріи поступило восемнадцать вещей, отобранныхъ гражданскою властію въ 1863 году отъ разныхъ лицъ при производствѣ до­знанія о распространеніи Астраханскимъ мѣщаниномъ Макаромъ Баландинымъ въ гор. Астрахани ереси. Между сими вещами есть: 1) круглый складень, 2) серебряный перстень, 3) серебря­ный наперстный крестъ, 4) мѣдный вѣнецъ съ надписью: „Се сынъ блудный"! б) Шелковый ігунцйвый сарафанъ, обшитый по­зументомъ, 6) глазетовая рубаха и нѣсколько другихъ. Вещи сіи употреблялись при своеобразномъ еретическомъ богослуженіи.Совѣтъ принялъ сіи вещи на храненіе имѣетъ въ виду со­брать свѣдѣнія о сей ереси.Чтобы получить возможно точное понятіе о настоящемъ по­ложеніи сектантства и его отношеніи къ православію, по пору­ченію Предсѣдателя, протоіереемъ Михаиломъ Гусаковымъ про­смотрѣны Консисторскія дѣла за три года 1888, 84 и 85. Фак­ты. подлежавшіе разсмотрѣнію Епархіальнаго Начальства, и вы­воды изъ нихъ, составляютъ матеріалъ для дальнѣйшихъ мѣро­пріятій со стороны Общества.
С вѣ д ен ія  о с о с т о я н іи , с е к т а н т с т в а , в ъ  А с т р а х а н с к о й  е п а р х іи  п о .  дѣламъ^ им ѣ ю щ и м ся, в ъ  А с т р а х а н с к о й  Д у х о в н о й  К о н с и с т о р іи  и  К ирилдо-іуГеѳодіев- е к о м ъ  О б щ е с т в ѣ  с ъ  1881 г о д а  п о  н а с т о я щ е е  вр ем я .

. Старообрядчество.Старообрядцевъ въ Астраханской епархіи около -1000 обоегй пола.'1; і ■; - 1 г ;; " - •Беѣ они раздѣляются ня тіііовиивъ-тТівстрійдевъ, безпо­



повцевъ--поморцевъ и безпоповцевъ Спасова согласія. Преобла­дающая секта—это безпоповцы—поморцы. Ихъ до 2900 обоего по­ла. Послѣ поморцевъ по численности болѣе замѣтны поповцы. Пос­лѣднихъ до 800 обоего пола. Большая часть изъ нихъ проживаетъ въ приходахъ Астраханскаго уѣзда: въ поселкѣ ./Битномъ и друг. Ѳедоровскаго прихода. Икряномъ, Наганскаго, въ дерев. Хмѣлевкѣ и Иванчюгскаго въ дерев. Никольской и въ г. Астрахани, менѣе въ Енотаевскомъ, Черноярскомъ, Краснояр­скомъ и еще менѣе въ Царевскомъ уѣздахъ. За отчетное время въ мѣстахъ, гдѣ проживаетъ большинство раскольниковъ совра­щеній не было, а въ мѣстахъ съ меньшею численностію рас­кольниковъ противъ ожиданья были и исключительно въ по­морскую секту. Причинами отпаденія отъ православія были съ одной стороны: давняя склонность въ расколу, полученная съ дѣтства отъ родителей при воспитаніи, а съ другой—корыстные виды. По этимъ причинамъ совратились:Въ 1881 году по донесенію. мѣстнаго благочиннаго- въ Ва­нюшкиномъ. Красноярскаго уѣзда, совратились въ поморскую секту двѣ семьи—одна изъ 3-хъ человѣкъ, а другая изъ 2-хъ (въ послѣдней— мать съ малолѣтнимъ сыномъ). По наведеннымъ справкамъ оказалось, что совратившіеся еще въ дѣтствѣ были тайные- сторонники раскола, явно неоказывались таковыми толь­ко изъ опасенія, чтобы ихъ не выслали въ другое мѣсто. Рѣ­шительный шагъ въ пользу раскола сдѣлали подъ вліяніемъ появлявшагося въ Астрахани вожака, имя коего осталось скры­тымъ. Предпринятыя мѣры епархіальнаго начальства къ вразу­мленію отпавшихъ не привели къ благопріятнымъ результатамъ.Слѣдственнымъ -дѣломъ - обнаружено, что въ 1882 году въ Замьяновской станицѣ, Енотаевскаго уѣзда, совратились въ по­морскую секту вдова казачка Марія Сергѣева и дочь Евпрак- сія. Въ совращеніи Евпраксіи побудительными причинами были не столько убѣжденія, сколько матеріальныя средства. Она стол­кнулась съ проживающимъ въ Замьяновской станицѣ крестья­ниномъ Тамбовской губерніи, Ермолаевской волости, завода Унжи, горнозаводскимъ мастеровымъ Гавріиломъ Михайловымъ Крысинымъ—раскольникомъ поморской секты. Крысин-ь прежде



принадлежалъ къ православной: перквн и по, православному об­ряду вступилъ .въ бракъ съ Екатериной. Петровой, сл, которой прижилъ сына Ивана.-,Вскорѣ послѣ женитьбы- перешелъ' въ расколъ, совращала, къ тому же. и, семью..Жена ;съ- сыномъ:, не согласились раздѣлять съ. ними заблужденіе». Въ результатѣ, ока­залось. что Крысинт. прогналъйену съ.сыномъ -и. пригласилъ въ свой домъ Евпраксіго, подъ видомъ. прислуги. Евпраксія была православная. .Склонивши её къ незаконному съ собою • сожи­тельству. онъ обучилъ ее грамотѣ для того, чтобы, успѣшнѣе дѣйствовать къ совращенію въ расколъ ■ и въ концѣ концовъ до­стигъ . цѣли. Послѣ предпринятыхъ мѣръ. Евпраксія съ . матерію въ, 1885 году возвратилась въ православіе, но незаконнаго со­жительства не оставила. , .ъВъ началѣ 1883. года, въ селѣ Вязовкѣ, Черцоярскаго уѣзда, крестьянина Тимоѳе.я: Зязина дочь Александра по со­вѣту и благословенію родителей вступила въ сожительство, по раскольническому обряду съ раскольникомъ . поморской ,, секты деревни Ступиной .Николаемъ Смольяновымъ» и для того, чтобы въ раскольнической семьѣ пользоваться всѣми нравами семья­нина. раздѣляющаго .кромѣ трудовъ, и убѣжденія, .сама: перешла въ поморскую секту. Замѣчательно,, что сами родители . Зязиной подготовили, и благословили .такой бракъ., оставшись: самолично православными. , , . . . . . . .Въ началѣ 1884. года, казачка Екатерина Усачева: съ,. до­черью Ваеелиссою проживающіе въ Оубботиномъ хуторѣ:, Перу­новскаго прихода. Царевскаго уѣзда, совратились въ старообряд* чество (секта не указана).. При, производствѣ слѣдствія нсрбна- ружено, чтобы къ отпаденію отъ православія привлекалъ ихъ кто либо изъ раскольническихъ вожаковъ. По всей, .вѣроятности привело къ, печальному результату, знакомство съ раскольниче­скими семьями,.По :• отношенію ..урядника..О участка 2 стана :Иерноя]ю.каго уѣзда, ютъ: 28 марта. 1884 года за.-■ № 40, па имя Свѣтлоярскаго священника Павла,Цвѣткова,; .обнаружено слѣдствіемъ, что, .кре­стьянинъ села .Свѣтлоярскаго ,Яковъ .Николаевъ. Омусевъ. .вщ * пилъ въ бракъ съ крестьянкою,Надеждоір АТихаиловод) дір. рб-



ряду; православной церкшѵ спустя нѣсколько времени : (назадъ тому: уже 28 года) оставилъ::православіе и перешелъ въ помор­скую секту. Жена: его брака не разрывала и отъ православія не отпадала. За время совращенія мужа въ расколъ у нихъ родились Иларіонъ. Іосифъ и Петръ.'Дѣтей Смусевъ до послѣд­няго времени не крестилъ ни по православному, ни по расколь­нически. Въ послѣднее время, по его настоянію всѣ они (йла- ріонъ 11 лѣтъ. Іосифъ 4-хъ. Петръ 1 года) окрещены по об­ряду поморской секты въ поселкѣ Купоросномъ, Царицынскаго уѣзда,.. Послѣ, предпринятыхъ, мѣръ вразумленіяЧ/муеевъ объя­вилъ, что онъ,  самъ останется въ, расколѣ и дѣтей будетъ вос­питывать .:изъ,,;желанія: имъ, добра въ тѣхъ, убѣжденіяхъ, какія усвоилъ самъ. . . .; . В ъ ,: сентябрѣ 1885 года,-священникъ Старицкаго селенія .Михаилъ Рудневъ донесъ; за .отсутствіемъ приходскаго священ­ника Константина. .Семченкова,- онъ цригдашонъ .былъ въ ночное время, въ; деревню Александровку, крестьяниномъ- Филиппомъ Багаевымънапутствоватьжену . его . Евдокію -Евфимову. Освѣ­домившись о нормальности разсудка больной, священникъ при­ступилъ къ, чтенію: - молитвъ.: Больная останавливаетъ священ­ника, и заявляетъ, что она пригласила. его не для .на путство- ванія,,,.а для: .того только, чтобы сказать,; что они давно, .ужо дер:жатъ старую истинную. вѣру} (поморскую секту) и не желаетъ въ случаѣ ■ смерти быть, погребенной. по православному обряду. Вслѣдъ..,за,, симъ послала .мужа за старостою и сотскимъ, чтобы въ, присутствіи ихъ подтвердить тоже. Послѣдніе были преду­преждены .ранѣе ;и -не ,замедлили явиться.,,Больная снова пов­торила отреченіе отъ православія,,священникъ-долго убѣждалъ несчастную, но цѣли недостигъ. Больная осталась упорною и кромѣ этого не давала' крестить новорожденнаго младенца. На виновника въ совращеніи она -ве указывала, а говорила, чтосама дошла до истины. ,-Такимъ образомъ за отчетное время совратилось 15 чело­вѣкъ; изъшниіъ возвратилось двое. - Въ Подахъ. Черноярскаго уѣзда, совращеній хотя и не было,: но опасность за будущее есть, - довольно серьёзная* Тамъ состоитъ-въ должности иастав-



ышщ грамотная мѣстная крестьянка Ѳеодора Иванова Олѣсарева. Она устраиваетъ въ своемъ домѣ публичныя моленія, на кото­рыхъ не рѣдко бываютъ православные. Православныхъ изъ сво­его дома она не выпускаетъ безъ наставленій и разъясненій въ пользу раскола. За дѣйствіями ея полицейская власть не слѣ­дитъ. Умершихъ раскольниковъ провожаетъ по деревнѣ на кладбище съ пѣніемъ. И  для того, чтобы имѣть больше авто­ритета. она съ благотворительною цѣлію, посѣщаетъ нѣсколько разъ больныхъ и изъ православныхъ.Для разъясненія вопроса, гдѣ отправляются моленія, имѣется одно только дѣло: 15-го февраля 1884 года, Черноярское уѣзд­ное полицейское управленіе препроводило дѣло на разсмотрѣніе Консисторіи о собраніи на молитву старобрядцевъ села Вязовки въ домѣ крестьянина села Вязовки Петра Емельянова. Изъ дѣла видно, что 16 мая 1882 года, мѣстный урядникъ получивши свѣдѣніе, что старообрядцы поморской секты собираются въ двухъ домахъ села Вязовки: Пе'тра Емельянова и Ивана Тарасичева. рѣшился провѣрить слухъ. Для этого сталъ наблюдать, куда будутъ сходиться богомольцы во время совершенія молитвъ въ православной церкви. При наблюденіи оказалось, что православ­ные шли въ православную церковь, а раскольники въ выше­означенные дома. Пригласивъ съ собою двухъ сотскихъ, урядникъ отправился въ домъ Петра Емельянова. Въ переднемъ углу онъ увидѣлъ крестьянина Николая Полина, чтеца и попа, держащаго книгу предъ аналоемъ, покрытымъ черною матеріей, на которомъ тоже лежали книги. Вокругъ было 17 человѣкъ. Нѣкоторые изъ нихъ сидѣли, а большинство стояло. При объясненіи они объ­явили, что собрались сюда Богу молиться.
М о л о к а н с т в о .Всѣхъ молоканъ въ епархіи приблизительно будетъ тысячъ до 6-ти обоего пола. Они раздѣляются на воскрееенниковъ—ду­ховныхъ христіанъ, воскрееенииковъ-евантеликовъ, субботни- ковъ-талмудистовъ и субботниковъ-караимовъ. : Главное гнѣз­до всѣхъ молоканъ—-• Даревскій уѣздъ; меньшее количество ихъ въ Черыоярскомъ и Енотаевскомъ уѣздахъ. Въ Астраханскомъ



уѣздѣ они существуютъ, какъ временно проживающіе. Большая часть изъ нихъ 'Принадлежитъ- къ воскрееенникамъ—духовнымъ христіанамъ, какъ къ самой первоначальной сектѣ. Большимъ вниманіемъ пользуется какъ въ средѣ сектантовъ, такъ и въ средѣ православныхъ и сравнительно новая секта евангеликовъ. ■ ы ■■: До изданія закона 8-го мая 1888 года о нѣкоторыхъ льго­тахъ для сектаиства молоканство таилось.—-Многіе сторонники не осмѣливались явнымъ образомъ отпадать отъ православія. До означеннаго времени, съ 1881 года, возникли только два дѣла. Одно о вступленіи въ бракъ по молоканскому обряду за годъ до совершеннолѣтія С'редне-Ахтубинскаго крестьянина Якова Ком- хрова съ дѣвицею Ириною Дубовскою; другое о переходѣ. во- скресенниковъ въ іудейство крестьянъ села Пришиба. Обсто­ятельства (дѣла) упомянутыхъ дѣлъ были такія:Средне-Ахтубинское Волостное Правленіе, рапортомъ отъ 4-го сентября 1881 года за № 1050, донесло приставу 2 ста­на Царевскаго уѣзда, что крестьянинъ села Предне-Ахтубин- скаго Иванъ Никитинъ Комаровъ 2-й съ молоканами воскресен- > ской секты пая вилъ Ирявленію, что на масляну 1881 г. сына своего Якова/ женилъ на дѣвицѣ Иринѣ Архиповой Дубовской. По справкѣ изъ метрическихъ книгъ Средне-Ахтубинской цер­кви оказалось, что Яковъ родился 4-го октября 1864 года;' слѣ­довательно юму 18-ть лѣтъ исполнится 4 октября 1882 года, и поэтому крестьянинъ Комаровъ женилъ своего сына ранѣе уза­коненнаго возрастай Вслѣдствіе сего приставъ 2 стана Дарев- скаго уѣзда, 81 Декабря 1872 года, предписалъ полицейскому уряднику X I  участка Царевскаго уѣзда, отобрать отзывы отъ крестьянина Комарова, кто совершалъ бракъ сына его, и на ка­комъ основаніи. Полицейскій урядникъ Представилъ приставу от­зывъ крестьянина Комарова и показаніе крестьянина села За- шіавнаго Захара Абрамова Карлкуакова, въ которомъ первый изъ нихъ пояснилъ, что бракъ " сына его Якова совершалъ въ 1881 году съ дѣвицею Ириною Дуббвскбй Зашгавинскій сектантъ, крестьянинъ Захаръ Абрамовъ Ііаркулаковъ, а послѣдній пока­залъ, что о совершеннолѣтіи Комарова Якова бралъ справку изъ семейнаго списка Оредне-іѴхтубинскаго Болостнаго Правленія,



по которому- ому і было»19 лѣтъ ! и что родители ■ жениха - и не­вѣсты на вопросъ.!еіч> при •.крестьянахъ- Ѳеодосіѣ и- Максимѣ- Ко­маровыхъ и Рябикинѣ о--совершеннолѣтіи дѣтой, отвѣчали, - что дѣти ихъ имѣютъ; совершенныйвозрастъ. - Епархіальное Началь­ство предписало •• мѣстнымъ священникамъ; Нефедьеву и- Булычеву дѣлать въ,-продолженіи 2-хъ-мѣсяцевъ увѣщанія -Якову иИвану Комаровымъ, - ■ предписало;-Нефедъе-ву дознать; • цравославыые-ли - Крестьяне- того же села - Архишь;< - Дубовскій - и дочь- его-: -Ирина, отданная въ.-сожительство- означенному..-крестьянину -Якову 4І-,ог марову, и если -они-родились---въ -православіи и.. отдали - отъ она­го; то-дѣлалъ- бы имъ,- какъ .-совратившимся-,; увѣщанія о -возвра.- щеніи въ-православіе, и кто виновны-въ-.совращеніи какъ Ко­марова, такъ и Дубовской., запиеанъ-ли - бракъ- Якова - Комарова съ Ириною Дубовской въ установленныя -книги-метрическія для -раскольниковъ при, полицейскихъ, и -волостныхъ - правленіяхъ и съ приложеніемъ - въ случаѣ, записи онаго - справки обракѣ и-вы­писокъ .'изъ метрическихъ книгъ о.: рожденіи и -кре-щеніи,- какъ Комарова, такъ ж Дубовской, Нефедьевъ и -Булычевъ, донесли, что семьи Комарова-и Дубовскаго. будучи- православными,-въ ,Щ 5  годуг-совратились, въ молоканскую, гвоскресенскую!-- секту, послѣ многократныхъ ■ увѣщаній возвратиться въ, православіе» -отвѣтили: не • можемъ -нарушитъ - завѣ і Данія, своихъ родителей,. пожелавшихъ : намъ - дѣтямъ душепагубнаго.:. зла. Яковъ - Комаровъ родился, ког­да родители, его .были, православными, Ирина- Дубовская.когда родители, ея -совратились уже,-въ молоканство- , Рожденіе, Якова по -метрическимъ ,-книгамъ мѣстной : церкви записано въ 1864 году подъ -4-мъ - октября,- ,а крещеніе подъ, 6: -октября; рожденіе--Ири­ны Дубовской,- равно и бракъ Якова - Комарова , съ -Ириною, Ду- бовскою -не записанъ,, ни въ- - -цравославныхъ,,, -ци въ- раскольни­ческихъ метрическихъ книгахъ.-При, ,утомъ,- дродставлены -под­твердите ліщыедокужчгШѵ^ - А - , ./■Астраханская - Духовная-, .Консисторія : СЪ: своей, стороны на­вела, справішдюметрад^^^^ книгамъ и исп-овѣднымъ роспи­сямъ Оре/шо-Ахтубинской церкви-,.; за 1864. 05. 66 и ,,67 годыу-при чемъ, оказалось,, мтр.,Яковъ--Комаровъ,.родился 4 юк- тября, 1-864, года,, отъ? правослдвньіхъ родитеяей., ..записи -о. рож-



деніа- я.: крещеніиИрины; Дубовской -<не отазалосье-Въ; исповѣд­ныхъ -росписяхъ -семей Комарова ю-тДубшенаго. ;<тоже* не- оказа­лось;. ГГр и к а  заяи : * признать, виновными Ивана Комарова и Ар­хипа .Дубрвскаго въ. отпаденіи въ- молоканскую. секту, въ.вооішг таніи.івъ оной ,своихъ- дѣтей. : рожденныхъ 1 въ. .православіи, . въ .сведеніи - дѣтей ивъ Дракъ; по. молоканскому-• обряду і и. въ добавокъ до.; наступленія,-'жениху узаконеннаго.возраста,.: Захара .Абрамова .Каракуяакова въ совершеніи .брака тіо молоканскому обряду надъ лицами..рожденными въ православіи, и.за годъ ..до-совершенно­лѣтія- жениха;-.Якова- Комарова^иц.даупдеши.-.въ,гб’ракъ..ранѣе узаконеннаго возраста съ сектанткою,,.. Ирину Дубовеку-Юг--въ не­законномъ .сожитіи. съ Яковомъ:.- Комаровымъ ■. и „ .передавъ■ дѣло А страханскому - Губернскому ■. Прокурору,:вр'ооить, -его .распоряже­нія .о» томъ.,, цтобы. .виновные .лица-подвергнуты были преслѣдо­ванію: * и- • наказанію. -по видѣ 19(Ѵ 1*96 и.-ХббВ ст.. улож. а.наказ-., изд.- 18()(.) -годно; а.священнику .Семену Нефодъеву,. давъ.-знать..о семъ; предписать; .при - всѣхъ удобныхъ .случаяхъ ■: .дѣлать: вразум­ленія всѣмъ, означеннымъ., лицамъ: о возвращеніи - идъ въ.цровог. В'ь 188В• году поступило .дѣдово переходѣ*,воскресенской молоканской секты .въ секту іудействующихъ крестьянъ села Нрц- ііійбаг Никиты ;Лаб.азина; .Егора- Шалаева* Михаила ГоредАікина н  .Григорія .Прокофьева. Епархіальнаго Начальства, обращено было вниманіе, бьтли-ли когда..нибудь означенныя .лица , црово- славными и дѣлались ди увѣщанія о,присоединеніи.; къі.цраво- славію. Дознаніемъ обнаружено,- что. всѣ. они.:.совратились,, изъ ■ православія-въ 1867- году, что--увѣщаній.не .было. .По,этому по­ручено. въ. продолженіи . двухъ мѣсяцевъ ; увѣщевать...Петру.Го-з,- -Послѣ же іизданія закона 3-го .маяД.883 года-начались част­ныя в !смѣлыя -заявленія: объ; отпаденіи отъдравесдавія.щ шамая смѣлая пропаганда. .Это. .можно ..видѣть изъ,слѣдующаго:■■ • :- .іВъ. октябрѣ -1883. ; йода-.. казакъ.; А лекеандровекой. ■■ станицы, проживающій г на /Оубботиномъ.дуторѣ,- Яковъ Бѣлоусовъ .заявилъ Александровскому , .станичному атаману; ..что онъ съ женою, Татьяг ною. -и. дѣтьми,Иваномъ.. 18,.дѣтъ*Василіемъ 8 лѣтън Степаномъ



•4 лѣтъ. Евдокіею 8 мѣсяцевъ отъ роду оставляетъ ■ православіе и переходить въ молоканство къ евангеликамъ въ баитистичес- кую вѣру. Переходъ свой объяснилъ тѣмъ, что онъ слышалъ объ этой вѣрѣ, когда еще былъ на службѣ, что по пріѣздѣ до­мой началъ читать Евангеліе • съ апостольскими посланіями и на­шелъ. что: баптистическая вѣра правильная. Крещеніе совершалъ Прищибинскій ■ крестьянинъ Даревскаго уѣзда, Харлампій Тара­кановъ. Къ оставленію православія его никто не уговаривалъ. Станичный атаманъ сообщилъ объ этомъ мѣстному: священнику Ёвфимію Соколову. Соколовъ приступилъ къ увѣщаніямъ, но цѣ­ли не достигъ. Въ послѣдующее время слѣдствіемъ обнаружено, что въ домѣ Бѣлоусова квартировалъ молоканинъ воскресенской секты, крестьянинъ Пензенской губерніи, Чамбарекаго уѣзда, сё­ла Палма Прохоръ Михайловъ Шиіпкановъ, который часто бе­сѣдовалъ съ Бѣлоусовымъ о незаконности почитать иконы и чрезъ это подготовлялъ его къ разрыву съ православною церковію. Кромѣ ПІишканова часто являлся къ Бѣлоусову евангеликъ Та­ракановъ, проживавшій- на хуторахъ' въ 15 верстахъ. Доводы по­слѣдняго одерживали верхъ. Бѣлоусовъ поддался. Послѣ совра­щенія Таракановъ-часто являлся въ домъ-Бѣлоусова, какъ буд­то по домашнимъ обстоятельствамъ и при наѣздахъ въ его ■ домъ соверіналъ общественныя богослуженія, какъ пресвитеръ. На богослуженіяхъ всегда присутствовало много молоканъ, еванге­ликовъ и воскресеннйковъ, не мало и православныхъ. Для пре­кращенія незаконныхъ собраній, мѣстный атаманъ составилъ актъ, гдѣ переписывалъ присутствующихъ.■ Бъ одно время при составленіи акта имъ отобраны слѣду­ющія брошюры: - 1) „Встрѣча съ старушкой” , разсказъ путе­шественника. 2) „Нееыанъ военачальникъ Сирійскій^. 8) „Мы­тарь и фарисей". 4) Взирай на Іисуса“ и 5) „Любимые стихи“ . Брошюры представлены были къ Его Преосвященству. По раз­смотрѣніи они оказались запрещенными Св. Сѵнодомъ. (Указъ отъ 20 августа,  ̂ 1885 г.) Его Преосвященство съ одной стороны, чтобы изъять ихъ изъ среды народа, а съ другой, чтобы имѣть подъ руками книги, уважаемыя1 сектантами, распорядился пере­дать брошюры въ Епархіальную Библіотеку. Жена Бѣлоусова



48и взрослый сынъ Иванъ переходъ свой въ молоканство объясшщ ли тѣмъ, что они слушали толкованія Бѣлоусова свящ. писанія, споры- его съ НІишкановымъ и сами пришли къ убѣжденію, что баптическая вѣра—вѣра правильная. Остальныя дѣти прив­лечены къ молоканству родителями изъ желанія имъ добра.Въ Оолодниковскомъ приходѣ, Черноярскаго уѣзда, въ на­чалѣ 1884 года проявилась на хуторѣ Кормовитомъ въ 6-ти верстахъ отъ церкви,усиленая пропаганда молоканъ евангели­ковъ, вслѣдствіе того, что тамъ вмѣстѣ съ православными поселились, три молоканскихъ семьи и вслѣдствіе,' того, что къ молоканамъ; не однократно -заѣзжали- молоканскіе. ІІршиибиы- скіе лже-нресвитеры. Жертвами молоканской пропаганды сдѣ­лались три малограмотныхъ самоучки— мѣстные крестьяне: Егоръ Вахменинъ 25 лѣтъ, Николай Степановъ; 18 лѣтъ, и Степана Нагина- - жена.- Пелагія Петрова 80 лѣтъ. Означенныя < лица 20 января поздно вечеромъ явились къ священнику въ домъ и объ­явили, что они не хотятъ-кланяться иконамъ. Священникъ сдѣ­лавши имъ надлежащее увѣщаніе, просилъ ихъ придти къ нему еще въ Воскресеніе 22 января. Просьба священника осталась безъ уваженія. Вахмеыииъ и Нагинъ отправились въ Пришибъ и тамъ ихъ лже-пресвитеры перекрестили по своему. Николая Степанова мать, сокрушавшаяся .о заблужденіи' сына, не пустила въ Пришибъ. По возвращеніи перекрещенцевъ со всѣми отпав­шими священникъ о. Павелъ Бѣльскій, совмѣстно съ прихожа­нами Семеномъ Петровымъ Ивановымъ бесѣдовалъ у- себя ч въ домѣ и на самомъ хуторѣ Кормовитомъ въ продолженіи почти четырехъ недѣль о святости иконопочитанія. Н а собесѣдованіяхъ грамотнымъ православнымъ были розданы брошюры: 1) почему мы почитаемъ свят. иконы, 2) почему мы почитаемъ крестъ Христовъ, 3) чудеса Креста Христова, 4) кромѣ церкви право­славной, ни гдѣ нельзя обрѣсти спасеніе, 5) бойся толковать слово Божіе' по своему и 6) Храмъ Божій есть отрада для души. Вслѣдствіе такихъ мѣръ развитіе молоканства пріостановилось, нѣкоторые изъ хуторскихъ православныхъ сами стали разобла­чать хитрыя молоканскія уловки въ извращеніи слова Божія. Но сами молокане и совращенные послѣ каждаго собесѣдованія



мтвердили 'одно 1 и- тоже: • -нехотѣли < кланяться иконамъ. • і Кромѣ этого 31 • январяі‘священникомъ Бѣльскимъ приглашены, въ цер­ковную сторожку нѣкоторые, пометные прихожане оъ сельскимъ старостою для выясненія причинъ пропаганды и для принятія мѣръ КЪ': прекращенію, еяя Прихожане; заявили, что молокане особенно; высокоумны и дерзки сгалисъ того .времени*.. какъ объ- явили имъ іразныя’ льготы въ законѣ.: Представленіе льготъ і оыи объясняютъ сознаніемъ, со : стороны начальства: правоты заблу­жденія- ихъ. 'Этимъ и объясняется усиленная пропаганда. Чтоже касается: до мѣръ: к-ъ ослабленію пропаганды, то по имѣнію при­хожанъ, кромѣ проповѣди необходимо: 1) объявить : сектантамъ, что законъ -о совращеніи православныхъ остался безъ измѣненія И 'что онъ : строго, будетъ примѣняться .къ- виновнымъ. .'2) Хотя временно въ видѣ опыта: предоставить 'іірихожанамъ право ■ уда­лять упорныхъ:"И:; вредныхъ: сектантовъ ' изъ :села. Послѣдняя просьба оставлена безъ послѣдствій— Предпринятыя мѣры: * епар­хіальнымъ' начальствомъ о вразумленіи. заблудившихся: '-привели къ отраднымъ послѣдствіямъ: Вахменинъ . и. (Чепановъ ■ возвра­тились - въ православіе. ; Багина,> же: осталась молоканкою. . не смотря:на то.: что мужъ*мало:того.дао-.несочувствуотъ ея убѣж­деніямъ:. а напротивъ: старается разъединить с я  съ молоканами; для этой -цѣли :• онъ • перешелъ съ Кормовитаго хутора на новое мѣсто. Какіе же пресвитеры■ перекрещивали. .Вахменина. и ; 0те- наыова совратившіеся не .могутъ объяснить это,-такъ, какъ вс справились объ ИХЪ именахъ. Г ' І ::: :■ Села: Новоникольскаго:..священникъ-Стефанъ-•• Краниковъ,:-12 марта 1884 года узналъ, что въ деревнѣ Рождественкѣ, его: при­хода, і въ семействѣ крестьянина: Григорія .Огиова: новорожден­ный 'младенецъ:женскаго:йода около•.двухъ, недѣль остается не крещеннымъ.: - При объясненіи Огневъ подтвердилъ: слухъ - и.: за- явилъѵ что онъ - съ своимъ. 'семействомъ оставила.- православіе и перепилъ въдмолоканскую : воскресенскую секту,: что въ душѣ онъ .никогда не: былъ-православнымъ и съ дѣтства .принадлежалъ къ - молоканетвуДВъ'БВбВ-:году, хотя ;съ-. семействомъ и присое­динился къ - православію, но присоединился н е .. ноубѣжденію, а изъ :страха; нКѵпопасть въ : арестанскія. роты. Православные об­



ряди выполнялъ до сего времени лицемѣрно. для того только, чтобы, не;:имѣтьі притѣсненія отъ,, начальства* В ъ :настоящее, же время?;, послѣ : представленія свободы вы,исповѣданіи ,вѣры-ч ему нѣтъ, яулгды, лицемѣрить., онъ,;открыто признаетъ себя молокд- ниномѣ-роскресешшкомъ и, для . того, .чтобы., им другіе,;: считали ого таковымъ, онъ, подалъ прошеніе, в'Ь; подлежащее .Министер­ство, Такое, ж е , заявленіе: сдѣлали, той. д е ідеревни .крестьянинъ (Савелій. Воло,баевъ и отставной рядовой . Ѳедоръ Волобаевъ. о себѣ;.и; своихъ семействахъ съ малолѣтками;(ихъ бьтдо; 20 душъ обрегО.. дола),. ,Идъ ,, отпавшихъ Ѳедоръ , Волобаевъ не задолго предъ,,отпаденіемъ на судѣ у мѣстнаго, мироваго; судьи клялся небомъ и землею, что онъ не молоканинъ, и. всѣми , способами старался доказанъ, что „онъ православньш въ тѣхъ, видахъ, -чтобы не. допуститъ, развода; съ-.женой, которая; хотѣла .оставить его за.'. молоканство., ,Полученныя; извѣстія ,о. свободѣ ,.въ. і вѣроиспо­вѣданіи, совершенно, измѣнили обстоятельства семействд:.Огнева. Въ молоканство: передалась и, сама ж ена,, Колобневы—Т другіе— щ окаде : поселянами, признаны, на столько,, вредными,. чтр. со? ставленъ былъ, приговоръ объ;: удаленіи ихъ,изъ, еврей, среды, щ5-го іюля . 1885 ;года представленъ былъ въ Волхунское волр- стдое,.правленіе.- Вредными,,они признаны до,:слѣдующимъ об- щятедьатвам'ь; Григорій,,Огневъ .бывая въ. гостяхъ, у ощоседь- цов’ь,, проповѣдуетъ молокайскіе,законы, .выхваляетъ,, ихъ, поетъ самъ и приглашаетъ ,другихъ,пѣть,.до молокански псалмы, ІВгти лѣтнія дѣти (дѣвущки);,ѲавелшііВодо0аева.прш-друіЖрркидъ раз­говорахъ: съ сверртнидами тодкуютъ.н томъ, что грѣхъ докданятся торамъ,...и,.ихъ,.ч т и т ь . Крестьянка Мавра;; Севастьянова,,,.Пика­лова, склоняла, одроссльчанокъ,,выдавать .дѣіщцъ;,въ, замужество,зд. молоканъ съ* переходомъ жъ молоканство, представляя въ ра? счетъ,,, то,что, нынѣ,пѣтъ, притѣсненія .сектантамъ. Таже
лова цро с'иконы среди .крестьянъ■ говорила;;:,щкона.;,съі ;передд 
яозолочена,.,а;сзади кдинъ заколоченъ". Каковы,результалъг при-
І'ОПОра (ЧДе ЩШЗВѢвТШ). • , П -р.. -
, .В с к о р ѣ  ,п о с л ѣ , с о в р а щ е н ія ;. Г р и г о р ія ;р г н е в а ,с о в р а т и д и с ь • еще, 

7,-л ь  ч е л о в ѣ к ъ : бращт,. Г р и г о р ія  6 0 ,.лѣТ 'Ь ні'Старепъ ,; К о н с т а н т и н ъ  
О гн евъ ; ст, .сы н о м ъ , К у з ь м о ю , щ ,М и х а и л ъ ,В о л т е и к о в ъ ...п е р в ы й  с ъ



4 6семьей. Причиною совращеній— совмѣстное жительство съ мо­локанами. Первый, на примѣръ, т. е. Константинъ Огневъ по бѣдности около года жилъ у брата и по всей вѣроятности не разъ слышалъ его проповѣди. Кромѣ проповѣди много привле­каетъ любопытныхъ какъ взрослыхъ, такъ й дѣтей, открытое отправленіе Богослуженій съ пѣніемъ псалмовъ.81 августа 1884 года, миссіонеръ Шапошниковъ донесъ, что въ Заплавномъ отпали отъ православія и присоединились къ евангеликамъ 19 августа три семьи: Алексѣя и Петра Ламаки- ныхъ и Агафьи Назарочішной причиною отпаденія была про­паганда пресвитеровъ евангеликовъ Василія Иванова Королева и брата его Петра Королева. •Царевстше уѣздное полицейское управленіе при отношеніи, огь 24 сентября 1884 года за № 8190. препроводило въ Астра­ханскую Духовную Консисторію дѣла о совращеніи въ молокан­скую секту кантониста Львѣ Калинина. Изъ дѣла видно: что кре­стьянинъ села ЗашгавнагоЦаревскаго уѣзда, Андрей Васильевъ Рудинъ (Рудаковъ тожъ), будучи православнымъ, взялъ въ пріе­мыши Льва Калинина, сына умершаго Пришибинскаго крестья­нина, 8-хъ лѣтъ отъ роду. Чрезъ 6 лѣтъ, именно въ 1873 году онъ, Рудинъ, вмѣстѣ съ женою совратился въ молоканскую вос­кресенскую секту и въ этой сектѣ воспитывалъ, какъ дочь свою Пелагею, такъ и пріемыша Калинина: чрезъ 4 года Калининъ отошелъ отъ Рудина, но-'молоканство не оставилъ.17 Декабря' 1884 года, миссіонеръ Шапошниковъ донесъ: кре­стьянина села Пришйба, Царевскаго уѣзда, вдова но 3-мъ бра­кѣ Марѳа Ѳедотова Шилихина. 36 лѣтъ, не имѣя возможности но православному закону вступитъ въ новый бракъ, нынѣ оста­вляетъ православіе, желаетъ принять молоканство съ тѣмъ, что­бы вступить въ сожительство съ молоканиномъ воскресенской секты-Иваномъ Ерастовымъ Муравлевымъ, у котораго живетъ и въ настбящес время въ качествѣ прислуги. Вслѣдствіе того, что убѣжденія Шапошникова недѣйствуютъ, то онъ Шапошниковъ проситъ содѣйствія. ■ Епархіальнымъ Начальствомъ послано отно­шеніе въ Царевскоё Полицейское- Управленіе, чтобы оно вос­претило, по (58 ста'гьѣ уст. о дривлеч. преетупЛ., Мзд. 187(5:г..



4 7Муравлеву имѣть у себя въ услуженіи правосланыхъ вообще и въ частности ПІилихину. •Святѣйшій Сѵнодъ при Указѣ оѣъ 21 Декабря 1884 года пре­проводилъ въ Астраханскую Духовную Консисторію прошенія Царевскаго мѣщанина Осипа Ю рьева.1 его жены Марьи Спеда- нбвой и дочерей Евдокіи и Ольги о дозволеній 1 имъ оставаться въ іудействѣ.' принятомъ ими съ давнихъ временъ и не подвер­гать ихъ преслѣдованію за открытое совершеніе требъ и Бого­служеній по Моѵсееву закону. При дознаніи обнаружено: Осипъ Юрьевъ 17 Августа, 1884 года.; Астраханскою Казенною Пала­тою причисленъ къ обществу Царевскихъ мѣщанъ1 изъ кресть­янъ Воронежской губерній, Бобровскаго уѣзда, села Николь­скаго. Дѣдъ, отецъ и онъ были крестьянами графа Кошелева- Безбородко, проживали въ селѣ Новой-Чаг'алкѣ, Бобруйскаго уѣзда и иеповѣдывалй молоканскую іудейскую 1 секту. 50 лѣтъ тому назалъ, когда Осипу Юрьеву было не болѣе 10 лѣтъ, отецъ сго съ семействомъ по принужденію графа Безбородко, а не по убѣжденію,1 принялъ православіе. Вслѣдствіе принужденій,: Осипъ женился но православному, дѣтей всѣхъ крестилъ въ Православ­ной церкви, но рѣдко ходилъ въ церковь, видимо былъ право­славнымъ, но въ душѣ всегда оставался іудействующимъ караи­момъ. Православныхъ молитвѣ не училъ, не постарался даже узнать, во имя какого святаго была церковь въ мѣстѣ его жи­тельства. Предъ припискою въ общество Царевскихъ мѣщанъ онъ поселился въ степи на Сукалийскомъ участкѣ'; Царевскаго уѣзда, въ приходѣ Троицкой походной церкви, "въ хуторѣ. Ер- молаевомъ, заселенномъ одними іудействующими. Семья его въ ото время состояла изь жены и трехъ дочерей: Надежды, Ев­докій и Ольтй. Всѣхъ"дочерей выдавалъ только или за явно іудействуюідихъ, или за такихъ же лицемѣровъ какимъ; былъ самъ. Вслѣдствіе слуховъ, что предоставлена всѣмъ "свобода въ вѣроиспов'ѢДанш, онъ рѣшился сбросить маску и подалъ вмѣстѣ съ дочерями вт. Си. Сѵнодъ прошеніе объ1 освобожденіи его отъ преслѣдованія за вѣроисповѣданіе. П ри увѣщаніяхъ ие вслуши­ваясь ! серьезно. онъ съ' дочерями твердилъ ‘одно. Напрасный трудъ;1 какіе мы были, такими Н'будемъѵВѣруОтцоѣъ не перемѣнимъ!



Дриставъ./4., >ітао*,тка:, ;іх, Астрахани,,, отнопіеніемъ,>-отъ,. ,22 Августа 1884 г. за № 3069, увѣд,оми.?гь: ТІонеи^торіш.:: что- № 1882,году, в'В фонѣ, или въ,, Ііодѣ'.; мѣедпѣ,. .ръ • Астраханской Веденскойцеркви,,,,Астраханскимъ, мѣщаниномъ , .-Вдадидаіщъ Михайловымъ ІВібчиковъімъ, выкрещенный, иг,ъ .евреевъ •, сынъ Гомрльскаго;, мѣщанина .Гирши Ясселева , Девина..-Омуилъ-нъ нарѣченіемъ.,, имени Александръ,. вновь ньшѣ .щррешодъ.-ѵйъ - іу­дейскую вѣру* Вслѣдствіе, итого Епархіальное Начальство, пору­чило .священнику Ивану, :.ГОштину -увѣщевать-..ртпан.шдіхъ ; На увѣв^аніяхъ.,бывшій,-Смуилъ, дерзко заявилъ,, что, онъ, не; ,намѣ~ реръ,возвратиться: въ православіе, .что..прежде, онъ.,билъ, ,обма“ нутъ яр малолѣтству рарымц, приманками.р .ЛгГР 'Августа 1884, года,;,священникъ КиселевскойПресто- Воздвиженской церкви, Цикодай, Моисеевъ, донесъ,.: что въ,,, его приходѣ, совратился, въ , молокано-воркресенскущ, секту Киселев­скій .крестьянинъ Ксенофонтъ АІо.скрвченко .ср всѣмъ семействомъ. Виновника совращенія хотя и. не указалъ, но нуящо .иредцода^ гать,лта, Московдещт, совращенъ, былъ братомъ , своимчщпмодо- канскимъ.вожакомъ, и пропагдндйстомъ,,. ...... . ,,, . - , ,,И : -Священника села Ваддаідааго Іоаннъ Иконицкійі.н, Андрей Кораблевъ: рапортами,; отъ 29 ,и.,30, Марта.. 1885,; грда .донесли, что, крестьяне села.,Заплавнаго,, Епифанъ Сидоровъ Цааарочіщц'Ь 14 Марта и Акимъ Степановъ,Назаррчкинъ 17 ІѴІарта.-заяцріди дфстдому Волостному Цравленію. что ..они.не хотцтъ щрклаияться Исонамъ и-переходятъ ръ ..семействами въ, числѣ 18 человѣкъ; въ молоканскую Евангелическуір, секту. .Мѣстные священники имѣли СЪ ними нѣсколькр.ррбесѣдрвашй,,но .желаемаго результата, ;це достигли,. Причиною,, отклоненія отъ .православія, сдущитъ ..вдвраг нщиное..понятіе о почитаніи О вят., И конъ и.Святыхъ,Уіщщикрвъ< Въжвраіценщ ііощітщ . виновны; главнымъ образомъ пррдасандисти —Еванпел,ическіе.; нресвитеры— Василій,. Ц в в д д о ., ,:К.оролеръ, брадк;,его АІетръ Ивановъ .Королевъ,й , Титъ.,Врыщуновъ,.5(<Апрѣля, 1885.. грда,,.;сщщейнйіу'Ь. ДірирнС|яр%9& «.В#рав- сц(ш, церкви,Петръ,, Порозовъ .щ е р ь ,,дто,,А : февраля...ощъі былъ шщфищнъ̂  | что^ІІришибинскш.щ ррщ нинъ Йрохор'В; .Ирфиміевъ Годичкннь,щодадъ,.щ рощ ніе.. МинирТЩѴ,ВнутреннихъКДѢдъ ,.Щ
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'49дозволеніи ягерсйдти • изъ православія въ '.молованогвоскросенекую секту- На. • дознаніи;і-обнаружено; -чтоіГодичкинъ 10..•>лѣта уже молоішнитъ, -живетъ въ степи, въ приходѣ Троицкой походной ггфрввиу-въ прошломъ ‘Роду .женилъ своего сына Тимоѳея 21 года,' но молоканскому;обряду, о чемъ имѣется'-и запись- въ: во­лостномъ; правленіи, давно уже- пересталъ, крестить дѣтей, и .вну­чатъ іи -; всю- семью воспиталъ и воспитываетъ въ молоканствѣ. Семейство . его состоитъ изъ 12 человѣкъ; въ томъ числѣ 6 чело­вѣкъ иесоверпгеннолѣтнихъ. Сынъ Корней съ. женою,. по : елу- іхамъ: желалъ .быгоетатся' въ православіи,- но боится ослушаться :родителей; чтобы- не лишиться наслѣдства'-состоятельнаго, отца. При увѣщаніяхъ изъ семейства никто.не подалъ:'надежды на '■ возвращеніе. 'Виновниковъ! совращенія, не указываетъ никто.* 16 Марта; 1885 года,-; села 'Оолодншсовъ, Черноярскаго уѣзда, • 'Священникъ 'Лаведчу, ВѢЯьскій донесъ, что вожакъ моло­канъ-караимовъ Солодниковскій крестьянинъ Семенъ Грачевъ (онъ же--Матвѣевъ) публично распространяетъ- между народомъ, что--приходское духовенство незаконно пользуется "пахатной ; и сѣнокосной "землей, -что-земля ітѵдолжна принадлежать обществу. Незаконность, по всей вѣроятности; основывалъ на раздѣлѣ і земли по закону Моисееву. Кромѣ того,- ;въ'цѣляхъ дать больше.' ин­тереса-' своей пропагандѣ,-"онъ сталъ'распространять, жавъ но­вость,-что настало- -уже избавленіе отъ плѣна израильскаго' на­рода/что слѣдуетъ уже готовиться къ -переселенію во Іеруса­лимъ, • гдѣ - ожидаютъ ;всѣ- - блага- исполнителей закона • Моисеева. Нѣкоторые- изъ л'простаковъ вѣрятъ Грачеву -и прельщаются ожйдйёмыми -бдагамрі Для противодѣйствія- пропагандѣ; священ­никъ Бѣльскій открылъ • публичныя' собесѣдованія; На собе­сѣдованіяхъ!. вожаки. Йеменъ' 'Грачевъ и'Петръ Протопоповъ вели "себя1'крайне не прилично- и возмутительно. Въ"'объяс­ненія ' православныхъ' 'не вслушивались, чтенія постоянно пе­рерывали криками и своими чтеніями о переселеніи въ Іеруса­лимъ; ; Публичныя- • собесѣдованія' і ослабили - обаяніе молоканской цройовѣдйуно не во -івсѣХ'ь-умахъ; Крестьянинъ Степанъ Бори­совъ Ѳедоровъ уВлёКСя іудсйствоМъ до фанатизма., обрѣзался еамът противъ волй • обрѣзалъ ГК лѣѣйяіо сына Ивана; сталъ запрещать



женѣ и дѣтямъ возлагать, на себя - крестное; знаменіе - и  • ходить въ православную церковь;- родители:Дтепана:,Ѳедоровѣ перво- :начально -были - православные, -за. тѣмъ совратились въ- ъоскре- -сенскую секту, въ правилахъ,.которой воспитывали и сы н а.-В ъ  1882 году -Степанъ сч.- семействомъ, возвратился в'ь православіе, далъ:: подписку : пребывать: всегда вт. повиновеніи св. церкви. Если- бы не было особаго воздѣйствія на неокрѣпшій его убѣ­жденія, .со стороны сектантовъ, то Ѳедоровъ и остался бы пра­вославнымъ, ■ Большинство : изъ православныхъ; прихожанъ оста- ічдосъ недовольнымъ дѣйствіями молоканъ и до -этому намѣревается общественнымъ приговоромъ просить начальство-объ - удаленіи сектантовъ ИЗЪ прихода. Г ■ ; , м . • і і ; !-14: Октября;; 1886 : года, священникъ Походной- Троицкой церкви Яковъ Ѳаворскій-донесъ, что'осенью 1884-года1, крестья­нинъ села Прищиба Григорій Памфиловъ1 Ухалъскій (Поляковъ тоже), пріѣхавшій ; въ - степь; .на - участокъ; по Саратовскому, П о ­кровскому тракту для-достройки платья .и ; поселившійся среди ; молоканъ,; совратился въ-. Воскресенскую,, секту. Весною: 1885: г., . къ • нему переѣхала изъ Прищиба: и •. семья,: состоящая изъ : жены :д.:4' несовершеннолѣтнихъмдѣтей. Отдавшись .молоканству,-дамѣ, ^хальскій. сталъ - принуждать-< къ томуш жену .-.съ/ дѢтьмиі В ъ требованіяхъ и бдтлъ ; настолько, настойчивъ,- что, отнялъ у- -жены возможность. - .крестить до православному обряду сына, въ продол­женіи б , мѣсяцевъ,..Жена лично объявила священнику Ѳавор­скому,. - что - дна; съ дѣтьми желаетъ, остаться, въ православіи, -что­бы новорожденный сынъ былъ окрещенъ ігь .православной . цер­кви. Отпаденіе .-Ухальскаго совершалось въ продолженіи, 1Ѳ дѣдъ. За означенный періодъ онъ. ди разу -не: іисповѣдывадся и, не пріобщался - св* ■- іТаинъ, па -наклонности- къ молоканствуіПлавными виновниками въ совращеніи его, до словамъ жены, были; крестьяне села Пришиба: Ввфимій Морозовъ д  проживающій; д а; -стеццомъ участкѣ; СофОНІЯг Антиповъ, ; - ;■ і; .л/, ; ; . ; , , . , ; :  , , л,  л - _и .. -Оберъ-Прокуроръ Св,- Синода,-отношеніемъ,!отъ, 18 -апрѣля,■ 1885 года; увѣдомилъ В т  Преосвященство,, что; Министръ ; Вну­треннихъ Дѣлъ препроводилъ на- его .уемртрѣніе .прошеніе кре­стьянина' Астраханской' губерніи,; Даревокаго: уѣзда, іЕригорія- Де-



кина, православнаго исповѣданія, о разрѣшеніи ому съ. женою Агафьело Спиридоновой .перейдт&въ. .еврейское караимское испо­вѣданіе. Въ прошеніипроситель объяснилъ, что прошло, уже 10 лѣтъ,, какъ . они рѣшили оставить православіе со всѣмъ своимъ семействомъ. За послѣднее время въ семействѣ: у него (было четверо несовершеннолѣтнихъ дѣтей. . . .Въ годовомъ отчетѣ священника села Заплавнаго Іоанна Икоиицкаго сказано: крестьяне: Андрей Чекинъ, Егоръ Чекинъ, вдова крестьянка Степанида Дятышна. Алексѣй Юдинъ съ. семьей склонитъ „къ жидовству, по родству съ . жидовствуюіцими; солдатъ Степанъ Сидоровъ Назарочкинъ и Димитрій Николаевъ ІѢлыгинъ склонны :къ евангелической сектѣ,. . .. ..Священникъ Элистинской церкви Третьяковъ.донесъ: 8 іюля Царицынскій мѣщанип'ь Иванъ Михаиловъ^-съ .'женою Матреною Михайловой).— Скудровы уклонились въ молоканство, не поже­лали креститъ въ православной церкви своего ■ сына, сдѣлались пропагандистами вновь принятой ими ереси и • злыми хулителями святой церкви. Виновниками въ совращеніи Окудровыхъ (были крестьяне Элистинскаго села: Илья ;Антоновъ, злой хулитель .православія}, и Петръ,. Еадацкій, также недавно совратившійся въ молоканство. Молоканское ученіе, занееопо ,въ Элисту :,моло,- Л|Янами. временно-проживающими : по сосѣдству у правителя , калг мыковъу , Зайсанга Эмгина Абущинова Дуддукова. Въ Элисту они, первоначально, ѣздили подъ предлогомъ по домашнимъ: об­стоятельствамъ*: а въ послѣднее время для .отправленія., м о л ш іій  вт. домѣ Окудровыхъ.-Для уничтоженія; молоканства, -въ своемъ селѣ.: общественники, составили приговоръ объ удаленіи отъ нихъ всѣхъ .молоканъ. Подлинный приговоръ представили' дь. Губер­натору,: а  копію къ .Его. Преосвященству.,. Такимъ; образомъ за, отчетное .время совратилось 20-ть сег мой, въ • количествѣ 87 человѣкъ и 4 . семьи, при которыхъ. .се­мейные. не обозначены. Изъ нихъ возвращено только 2 человѣка.
Отношенія сектантовъ къ обращающимся въ православіе.>. 'Обращающихся, .въ православіе .они называютъ своими из­мѣнниками. Отношенія къ нимъ всегда были враждебны. .Прежде4*
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5 2мобу свою юии таили и проявляли въ такихъ •случаяхъ и при такихъ обстоятельствахъ, когда предполагали, что ихъ ала никто по видитъ. За отчетное же время они не стѣсняясь выражали всю злобу и въ публичныхъ мѣстахъ, какъ напримѣръ на. ули­цахъ. Это можно видѣть изъ слѣдующаго:2-го Января 1884 года. Епархіальный Миссіонеръ оа Васи­лій Шапошниковъ донесъ: села' Пришиба, Царевскаго : уѣзда. Іудействующей секты крестьянинъ Спиридонъ Васильевъ Лопат­кинъ заявилъ желаніе присоединиться къ православію. Родители его. узнавъ объ ютомъ, приняли мѣры къ тому, чтобы воспрепят­ствовать. Въ стихъ видахъ насильственнымъ образомъ, не обра­щая вниманія на его совершеннолѣтіе, увозили на долгое/ время въ посадъ Дубовку и въ село Валыклей. Когда же • онъ бывалъ дома, то предпринимались мѣры, чтобы Спиридонъ ’ не-'Имѣлъ свиданія съ миссіонеромъ. За-ослушаніе наказывали ^жестоко. Такъ, напримѣръ. 24 Декабря 1884 года узнавши.: что -сынъ по­шелъ' къ' миссіонеру, отецъ и мать нашли его. схватили и-на­сильственно--потащили-домой.' ІІо дорогѣ (среди -села)-матъ била палкою но спинѣ. Миссіонеръ, увидѣвъ ото, съ помощію посто­роннихъ лицъ, освободилъ мученика и просилъ мѣстнаго: урядника составить актъ, 'въ чемъ не было отказано. Такъ1 какъ родители не оставили своихъ притѣсненій и послѣ акта,' то • миссіонеръ просилъ у Епархіальнаго начальства помощи къ огражденію Спи­ридона -отъ-''побоевъ.' Епархіальное начальство обратилось съ просьбою къ Царевскому полицейскому управленію оградитъ Спи­ридона отъ притѣсненій со стороны его родителей.1884 года. 4 Февраля, крестьянка села Пришиба*■ Царев- скаго уѣзда, Евдокія Егорова Купріянова, но мужѣ Севастьянова, входила прошеніемъ къ Его Преосвященству, въ-коемъ -объяс­нила. что проживъ:'въ замужествѣ съ молоканиномъ•'Воскресен­ской-секты, матросомъ Димитріемъ Савельевымъ Севастьяновымъ около 9 лѣтъ и раздѣляя съ нимъ одну секту, она, 'по внушенію своей совѣсти, въ 188.3 году приняла православіе, и желая ви- дѣ.ть мужа православнымъ, склоняла къ тому же и егоД но онъ несмотря на ея просьбы о переходѣ въ православіе,: не только сопротивляется: атому, но даже сталъ преслѣдовать и--гнать ей



53за,.вѣру;..вслѣдствіе чего, но .имѣя.-ни. какой возможности болѣе остаться , съ нимъ, въ сожительствѣ, она ушла отъ него и жить съ; нимъ . ЫО; .желаетъ;. а- потому проситъ Его. Преосвященство дозволить, рй .вступить въ- новый бракъ съ крестьяниномъ: Ди­митріемъ Барышевымъ, , православнымъ,; и тѣмъ избавить её отъ преслѣдованія мудш молоканица-за православную вѣру.; Епархіаль­ною» . шіцалъствомъ. дознано; Оевастьяцовъ-ириродный молоканинъ, Евдокія .Кунріапова рождена отъ православныхъ.• родителей, была просвѣщена; св, крещеніемъ, но лѣтъ 15. тому назадъ но совра­щеніи, родителей въ молоканство воскресенской; секты, воспитана ими въ молоканствѣ. По достиженіи совершеннолѣтія, выдана ими лѣтъ ,тому назадъ за .Севастьянова діо молоканскому об­ряду. Бракъ Севастьянова съ .Купріяновой: въ. мертичрскихъ раскольническихъ, книгахъ но записанъ, п о  ..семейнымъ спискамъ ІІришибиыскаго волостнаг.о правленія тоже. не значится. Въ началѣ .188.3; рода священникомъ миссіонеромъ : Парадизовымъ была присоединена къ православію по желанію. ІІо сему, бракъ признанъ не законнымъ и разрѣшено причту Пришибинской Ка­занской церкви повѣнчать её съ избраннымъ ею православнымъ щенихомъ, если не будетъ законныхъ препятствій.; 
работа сектантовъ о пріобрѣтеніи свободы отправлять, общественныя

богослуженія. ; ;.Есть, весьма выдающійся и небывалые факты, показывающіе, насколько смѣлы. и настойчивы стали сектанты при достиженіи свободы въ отправленіи общественнаго богослуженія. .20 Марта, 1884 года, .крестьянинъ села Верхне-Балыклей- скаго Дудействующей секты Иванъ Кодобошииъ подалъ жадобу г. Начальнику губерніи на мѣстнаго полицейскаго урядника,. что онъ не дозволяетъ, вопреки законамъ 3 мая 1883 года, собираться іудействующимщ въ сто долгѣ для отправленія, моленій -и просилъ о разрѣшеніи сектантамъ свободнаго отправленія богослуженій. Жалоба была передана на распоряженіе Царевскаго исправника. Исправникъ донесъ, что урядникъ дѣйствовалъ на основаніи распоряженія бывшаго исправника Кондратьева. Кодобошииъ совмѣстно съ Клочковымъ и Соловымъ, вновь подалъ прошеніе г. Начальнику губерніи о предоставленіи имъ нрава, свободно



отправлять спои богослуженія, на основаній Высочайшаго поведѣиія 8-і’о мая 1888 г. Вслѣдствіе сего губернское правленіе, до пред­варительнаго • заключенія по прошеніямъ КОлобошина, просило консисторію сообщить свое заключеніе въ самомъ скоромъ вре­мени. Консисторія, на основаніи вновь утвержденныхъ правилъ и на основаніи того, что Колобоишнъ съ своимй сообщниками неоднократно судился за совращеніе'православшмхъ въ іудейство, пришла •' къ1 ■ справедливымъ • предположеніямъ. что:: Колобошиы'ь воспользуется'-разрѣшеніемъ: съ исключительною цѣлый' для про­паганды и но атому признала, что разрѣшеніе будетѣ вредно для- православія. ; .ІІо всей вѣроятности такое же прошеніе подавали и За- нлавинскіе евангелики, такъ какъ г. Начальникъ губерніи про­силъ Его Преосвященство' сообщить ему свѣдѣнія "о дѣйствіяхъ евангелическихъ пресвитеровъ Королева и Ѳаддѣева—для сооб­раженія при разрѣшеніи ходатайства объ открытіи молитвен­ныхъ ДОМ ОВЪ .
Пропаганда м олоканствую щ ихъ,Пропаганда молоканствующихъ, въ особенности - евангели­ковъ; родственныхъ паіпковцамъ, за отчетное время, усилилась’ до весьма большихъ размѣровъ.- Это видно изъ слѣдующаго: въ 1882 году Его Преосвященство. Преосвященнѣйшій Евгеній со­общалъ Оберъ-прокурору Ов. Сѵнода, что въ 'Царевскомъ уѣздѣ существуетъ секта,' извѣстная тамъ подъ названіемъ „евангели- ковт/, и что въ селѣ Пришибѣ проживаетъ пресвитеръ этой секты Харлампій Никифоровъ Таракановъ и два дьякона, въ селѣ Зантавномъ—заштатный пресвитеръ Игнатій Гавриловъ Ѳаддѣевъ и штатный Василій Ивановъ Королевъ и въ с. Оолод- никахъ,; Чсрноярскаго уѣзда,—дьяконъ, мѣстный 'крестьянинъ Иванъ Жолобовъ.означенныхъ лидъ, у всѣхъ Евангеликовъ, прожи­вающихъ въ разныхъ мѣстахъ, признается старшимъ и почет­нымъ пресвитеромъ, уроженецъ 'Сиріи, персидскій подданный Яковъ Деляка. Въ качествѣ книгоноши Англійскаго Виблейска- го Оощсства," Деляка исходилъ почти всю Россію и во многихъ



мѣстахъ; посѣялъ 'сѣмя- лжеученія своей секты.. Постоянное жи­тельство ■ ъъ ■ то время онъ имѣлъ въ посадѣ Дубовкѣ • Саратов­ской губерніи, откуда весьма- часто посѣщалъ Пришибъ, Заллав- ное и другія-‘мѣста» Евангелики .считаютъ. Якова Деляка. на са­маго -опытнаго изъятаго руководителя, -и готовы исполнятъ все, чтобы онъ'ни потребовалъ. Во. время путешествій Деляки, 'Цѣ­лые поселки, оставляя спѣшныя- -работы, • бѣгутъ ему на встрѣчу иногда■ верстъ на -20 .и болѣе. -Прежде Де.тяка ие щадилъ денегъ для пособія нуждающимся;' теперь не рѣдко собираетъ, пожерт­вованія, и довольно значительныя на, распространеніе ева-нге лическаго ученія. Деляка • распространяетъ - множество книгъ и брошюръ-.,. написанныхъ • въ духѣ его.-вѣрованія; -Весьма большое вліяніе на тамошнихъ евангеликовъ ока­зываетъ извѣстный -петербургскій! проповѣдникъ .г, Пашковъ. Въ первыхъ -числахъ- -декабря 1881-года ѣздили въ Петербургъ, для свиданія съ Пашковымъ, -два пресвитера и- одинъ членъ отъ; іобщеечъа. Достовѣрноі; извѣстно, что отъ Пашкова , присы­лаются, для поддержанія евангелической общины въ Пришибѣ, значительныя деньги и особенно много книгъ, которыя раздаются безмездно.- Деляка и ІІашковъ.разсылаютъ • во - множествѣ Новый Завѣтъ-лондонскаго и синодальнаго изданія. Но во всѣхъ, эк­земплярахъ священнаго- „писанія мѣста,, по мнѣнію сектантовъ, благопріятствующія ихъ ученію, подчеркнуты.- ; Мѣстные Евангелики придаютъ въ настоящее время перво* степенное -значеніе .книгамъ, англійскаго писателя Джона. Бу- ліяна. Изъ его сочивонія .имѣются-въ большомъ количествѣ,! для продажи й раздачи, у,пресвитера Тараканова; „Духовная война,—- аллегорическій разсказъ, ; съ. объясненіями и '52., картинами4-'. Затѣмъ обращаютъ на. себя вниманіе множество брошюръ и из­даній общества - .поощренія • духовно-нравственнаго чтенія.■ : Саратовская- Духовная Консисторія отношеніемъ, отъ 8 мая 1884 года за № 5850-м,ъ, увѣдомила- Астраханскую Духов­ную- Консисторію,: что -содержатель мукомольной діельщщы въ Пичужинской; станицѣ, Царицынскаго уѣзда,. нѣмецъ, лютеранинъ ІЩеймбергъ, не смотря: на то, что обязался подпискою не рас­пространять брошюръ Пашкова,- продолжаетъ возмущать право-



56слоиный шародті своимъ мудрованіемъ, -но перестаетъ •и-р.оштшди’- ровать, навязывая ложное ученіе и словесно и- чрезъ: книги.* /Гакъ, недавно онъ подарилъ: въ Пичулсиношш училище Евангелія, хотя печатанныя въ синодальной' типографіи, по испещренныя жран­нымъ карандашемъ: 'подчеркнуты всѣ токсты, которые- отдѣльно взяты, благопріятствуютъ патиковскому мудрованію о • спасеніи только вѣрою. При этомъ добавлено было, что центръ Па-шков- ской пропаганды—село Пришибъ, Астраханской губерніи, гдѣ раздаютъ брошюры и Евангелія.' Въ объясненіе означенныхъ свѣдѣній, по требованію епархіальнаго начальства, .благочинный 2 округа Царевскаго уѣзда, 27 іюня1 1884 года. донесъ, что -вре­менно проливающіе въ селѣ Иришибѣ персидскоподданныц Яковъ Деляка и нѣмецъ лютеранинъ ПІтёймбергъ съ люною по тща­тельномъ наблюденіи и развѣдываніи имъ оказываются распро­странителями брошюръ цаткбвекаго содержанія, преимущест­венно въ средѣ сектантовъ евангеликовъ, : содержа- складъ бро­шюръ въ сектантскомъ училищѣ, гдѣ Ліена-Штоймбсргъ-,состоитъ учительницей. Попытка его отобрать брошюры не удалась по­тому, что ПІтеймбергъ ■ замѣтивъ приблилашіеего съ мѣстнымъ урядникомъ Кондрашовымъ къ училищу, Заперла оное извнутри и повѣсила замокъ снаруліщ чѣмъ лишила его возмоліности войти въ училище. По слухамъ, складъ брошюръ, * послѣ сего {случая, вывезенъ изъ ІІришиба, но однимъ—въ посадъ1 Дубовку, ■ по щру+- гимъ—въ Пичужинскую станицу, Саратовской; губерніи, гдѣ ПІтеймбергъ арендуетъ' мукомольную мельницу, и -сами- распро­странители— ПІтеймбергъ, его; жена и Яковъ Деляка ■ скрылись.Священникъ Пришибинской Казанской церкви,-Царевскаго уѣзда, Петръ Гороховъ, 30 ноября 1884 ’года донесъ,-что: въ настоящее время: существуетъ у евангеликовъ. школа, которая номѣщаСТЮя въ домѣ ПриШибинскаго крестьянина- Агапа- Алек­сѣева Яняхина (онъ же. Алексѣевъ) учителя этой шкоды; уча­щихся 40 .человѣкъ. Въ домѣ ІІришибинскаго крестьянина С е­мена Лазарева Ѳомина, гдѣ училъ прелще нѣмецъ Штеймбегръ въ 'лицѣ своей лгены, въ настоящее: время помѣщается школа молоканъ ' воскресенниковъ’ съ учителемъ Ѳедоромъ Ивановымъ Лебедевымъ, крестьяниномъ1 какой то изъ внутреннихъ :губерній.



Удоіцйхшю інъіі^тбмъ училищѣ Ш' чедо.вѣкъг изъ: которыхъ . трое 
православныхъ ;:0бѣ; юти шкоды -и -нѣкоторыя другія открыты и 
оущшшушіь ,беагь; всякаго дозволенія Со стороны начальства.;
Обо. --всемъ* прописанномъ Его .ШрѳосВященетво-;: сообщилъ- ,г.; 
Начальнику;, губерніи, и-,проси/іъ его ; распоряженія*!, какъ о .не-, 
медленномъ:-. :закрйа»іиг.сектантсйих<ь училищъ/ такъ- и/ о < привле­
ченіи; виновныхъ■! къ законной / отвѣтственности.■; Кромѣ втого; 
предписано, бьцо: духовенству, чтобы юно/въ-случаѣ ^появленія 
вновь;, въ.;Пришибѣ; нѣмца: Давида .ТЖтеймбергъі съ женою-;-..его. 
•и. іперсидск ©подданнаго, Якова Деяяки и распространенія; ■ ими въ 
народѣ,•.апшреіц.ениыхъ: !брошюръ и .вообще1; пропаганды своего- 
ученія,': немедленно и , обстоятельно рапортовало объ . этоші еиарг; 
хіальному і начальству,, а • самыя -брошюры - отбирало/ отъ 'лицъ, 
имѣющихъ;--ОНЫЯСИ--представляло ВЪГКОНСИСТОрІЮ.Г: ; :п 

: -,14 , М а я с 18€|&ііа-’одагмиссіанеръ■ ■ ■ >опВШАій.■ ;Шадшпнйковъ 
донесъ, - что. 2(э;.марта ; сего' года; Црипшбинскій крестьянинъ Ѳе­
доръ .Калининъ і«дтовебно1 заявилъ, что: къ- молоканамъ евангели­
камъ ;; пріѣхалъ въ > село.: Дришибъ; о?.'куда-*те издалека какой--до 
молокаыскійі начетчикъ' и ■ живетъ уЖ в'1 третій -день. • Молокане 
толпами ищутъ-вы/нему; на. Собраніе 'Слушать его- бесѣды. Мисл 
піонеръ;^Шапошниковъпросилъ- мѣстнаго;гурлдника- узнать, кто 
именно- Пріѣхалъ’ и ; откуда и снять-съ паспорта копію. 'Урядникъ 
копіи съ .паспорта .не-- снялъ: а-извѣстилъ; только/ что пріѣзжалъ 
изъ;. ІѴііритеской губерніи {нѣіш  Захаровъ'■ и мто■ онъ - выгналъ 
его изъ :;Прйшибаа Спустя■■ немного : -времени пронесся '-слухъ 
чтф;1 Пришибинскій - 'крестьянинъ--'Кузьма. Лазаревъ' Ульевъ,-'-съ 
кѣмъ 'то;' изъ своихъ, сектантовъ, уѣхалъ - въ -Раврическую -губер­
нію но дѣламъ своей- пропаганды. Ио поводу 'настоящаго доне­
сенія;, ■ 'епархіальное-начальство; просило • Царевское уѣздное по­
лицейское управленіе сдѣлаты .распоряженіе, чтббы полицейскіе 
чины іжеоткашвались,-! согласно 'распоряженіямъ Начальника:-гу­
берніи, доставлять нужныя свѣдѣнія-для священниковъ и-всегда 
оказывали' .имъ содѣйствіе, / і • - --со *И .- ■>-у/Ивъ журнала ; совѣта; Еирилао-Меѳодіевскаго общества на Зі-те'жшваря ;1886: года видно, что г 10 -октября1'' 1885. > года енар.- хіамьный миссіонеръ; Насилій 'Шапошниковъ' доносилъ Его Про*
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осншценс/гвуѵ -что й* октября 1885 -г;п въ-шело'•Пришибъ.- Царев- скаго" '-уѣзда, л})иѣхалш;‘къ; молоканамъ евангеликамъ (въ домъ крестьянина (Йемена Лазарева Ѳомина) начетчикъ Пашковской секты, извѣстный-у и: О'Яковъ Деляка и -дворянинъ' Бобровскаго уѣзда, дѣйствительный'-студентъ-Московскаго университета:-Ни­колай Павловичъ- ^Зиновьевъ. Яковъ Деляка, объявивъ 'себя - про­повѣдникомъ ; слова Божія, вступилъ-въ; публичную' бесѣду -съ молоканами воскресенской секты—духовными христіанами,--кре­стьянами села Пршн-иба:, Егоромъ Муравлевымъ і и • - Панкратомъ Игумновымъ о предметахъ вѣры, Якову Деляка дѣятельно по­могалъ студентъ Зиновьевъ. (Зиновьевъ выдавалъ' себя за ското­промышленника). Бесѣды велись въ моленной евангеликовъ. Іи :въ большомъ домѣ !крестьянина Ѳомина. Слушателей было- 'весьма много, какъ изъ -молоканъ, такъ и : изъ ирароолавны-хъ. . ' .’- 16 'Октября-' 1885: года тотъ: же миссіонерѣ1 донесъ, что въ село Занлавное* Царевскаго уѣзда, явились новые, лжи-учители Харитонъ Даниловъ Захаровъ и Степанъ Григорьевъ Васильевъ, крестьяне Таврической губерніи,- Бердянскаго ; уѣзда Ново-Ва­сильевской волости  ̂ села Астраханки. Ложное ученіе, ихъ оди­наково съ ученіемъ евангеликовъ. На первыхъ порахъ они. про- повѣдывали его; при многолюдномъ ; стеченіи, народа -'всякаго со­словія, въ домѣ Заплавинскаго- евангелика Захара- Абрамова Огаркова,, затѣмъ- стали ідереѣзасать- изъ села въ село, бродить по домамъ.: вездѣ навязывая свое.ученіе простакамъ. Въ домъ Огаркова они--' приведены были евангеликами; - .Занлавинскимъ п рсевиторомъ Василіемъ -; Королевымъ ■ и . ІІришибйнскимъ: пре­свитеромъ Кузьмою Ульевымъ. Миссіонеръ, , желая встрѣтиться съ ними, ■ отыскивалъ ихъ, но цѣли-нс-достигъ, ■16-го .ж е  -октября: 1885 года-тотъ же. миссіонеръ письмомъ на миля- Его Преосвященства секретно донесъ,.- что студентъ •Зиновьевъ находится ,-въ родствѣ съ графомъ: Ішрфомъ паш­ковской секты, что. главная цѣль пріѣзда Якова ■ Деляки -и Зиновьева въ Пришибъ и Заилавыое та-,-,чтобы выбрать изъ среды евангеликовъ начетчиковъ* вііблнѣ годныхъ къ распростра­ненію пашковской секты, и послать ихъ въ -степь позаволжскаго края къ Ставропольскому, тракту, выдавъ имъ -на- путевыя издержки
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й! 6'бёзгіечивъ'1 бтлйчйы'мъ ^Шоі'ЙййШъ*. Выборъ !пйдъ' нй! четырехъ5 человѣкъ, именно: Харлампія Никйфорбйа 'Тііракаіібва, 'Хрефйт Васильева, Ввдокщоиак ВеЧіра Иваирва. ;Оидорир ,и-Еуора:> .Ва­сильева, Шалаева (онъ же Павловъ). Совѣтомъ постановлено (и йбполйёнО)' рт’Нёс'Мсь 'бтѢ■ имени Его!ИрёОсвяійёйётва;'къ Началь­нику "АёѣраХайсіШ' губерній • ёбѣ установленіи :,Шбйй;іЫій: ЫІ/ іШвлёйіёмъ въ средѣ крёётьййёйагй ййЬАлШіГ пропаганДйёіѣвъУ гіроповѣдБшающихъ Лже-ученіё.' ІІрбізьба;сбвѣта'г. ' Начальникомъ1 іій исполнена. ’ѵ" л-'5.6'' Донесеній" миссіонера5 6. ВаСЙДія Шапошникова, вѣ ІТри-інйбѣ )евангелйчесЁуіЬ’! ’ сек'гу ‘ |)асир6ЬтраайІШ•:М П рйШ бйнт,ё', крестьяне' Харлампій Таракановъ й Кузьма' УльевъСвоскребён-сііуіо— духбвйыхъ* хрйстіяйъ—Иванъ Петровѣ'ДиМогеновѢ! :ж "МйА хайлъ1 БулЙнбВъ,1 іудейсѣвріоДихъ—Максййъ :Семеновъ.'і; Антонѣ Бычковѣ,* Григорій1 ВблОдийѣ‘ и Антонъ Дубровинѣ ’ Въ ЗапЛйв  ̂нбмъ' секту Йвантелййовѣ—мѣстный крестѣйнё Василій : А Пёѣрѣ Королевы, воскрёсёнскуіо духовныхъ Хрйстіяйъ^За'іаръ Огар­ковъ и Титъ Гущинъ, іудёйствующйхъ^ИванъВѣлуЙийъ5 и'Вси діонъ Пазарочкийъ. Къ этому* доСтатбДй6: прийбмйитѣ ’ нѣкоторыя оостоятёльства и:ть историческаго очерка совращенія, именно о поѣздкахъ Харлампія Тараканова въ хутора Субботинъ и О іш - дники, 'пропаганду Королевыхъ Василій* й Петра бъ Закланномъ, й весьма ясно' будетъ, 'что Ьёкт'антіі, въ особённёсти •ёвайгёлйкиу родственные нашковцамѣ весьма и вёсьма усиленно 'работаютъ въ полѣзу ЙвоёйУ секта* й' что* вт, ихъ рукахъ вёсьма' много сильныхъ средствъ: миссіонеры,' въ числѣ коѣорйхѣ есть ' сту- дентыр нікОлы, безмездный* раздйчй "книгъ и1 (нйкЙкЬго;;йѣтъ !Со­мнѣнія) 'благотворительность. Н е ' мало содѣйствуёѣѣ ійхъ успѣху и то, что (по всей вѣроятности изъ корыстныхъ видовъ) мѣстные законовѣды—волортййе " гійёарй вѣ* ' йхѣ" рукахъ й " кѣ гихъ услугамъ. По секретному дбйесёнііо мйёёіонёра Шагіо'шййкоіш’■ -въ селѣ З'апдавнбмт» волостной' писарь Пайтонъ „подпольно даегь совѣты къ; 1 укрѣллёйііО ''раскбла“ ; П ри' такомъ * условій''нѣтъ 5 на­дежды, чтобы' что нибудь изъ распоряженій ‘Ш айвства ‘ выпол* иялось безъ Измѣненія’ Й' отёѣугіДёніяі НрйИайихѣ* дѣятеляхъ (а въ1:селахѣ!!нй одно дѣло не уходитъ отъ рѴкъ'водостнаго: писаря)



60и-.самыя. прекрасныя .щ: цѣл.есор.брийНЫД .распоряженія. ,никогда но пцщіссутъ и. малѣшей пользы.
Мѣры 'Епар хіальнаго Н ачальства для пресѣченія сектан тства.•1 ' • * і. ‘ ; і ' . • « .« - *! * ' ' і . ■ ’ . ; ’ ; ; і : і , • • >Д л я вразумдеді#,.отдавшихъ- н, в.озвращенід ихъ ищ.лоно св. церкви, Епархіальное Начальство предпринимало всѣ (.зависящія отъ него мѣры., Д) Предписало всѣмъ, священно-ргужителямъ, щргі всѣхъ удобныхъ случаяхъ.,; разоблачать вредъ сщсгантетва., Ддя того, чтобы менѣе было уклоненій отъ возложенной обязанности. Его ;Преосвященство предложилъ предписать, чтобы священники въ годовыхъ. рапортахъ р состояніи сектантства прописывали званіе, имена и, фамиліи лидъ, съ которыми , вели .бесѣды., Если же были въ .многолюдномъ собраніи бесѣды, то указывали бы гдѣ,-когда и при какщхъ обстоятельствахъ, съ указаніемъ щри сем;п ; на важнѣйшихъ изъ присутствовавшихъ какъ правосдан? ныхъ,’ такъ, и сектантовъ. Крорѣ этого, предписано было обозна­чать о мемъ .были бесѣды и какіе результаты. 2) Отпавшихъ Еиархіальное Начальство всегда поручало по большой части двумъ священникамъ, чтобы они въ продолженіи; двухъ и трехъ мѣсяцевъ : возможно . чаще вразумляли ихъ на основаніи евящ. писанія и священнаго преданія , и о результатахъ доносили. О лицахъ; виновныхъ въ совращеніи даже собственныхъ дѣтей, ви­новныхъ ня совершеніи незаконныхъ браковъ, въ притѣсненіи за склонность къ православію сообщали свѣтскому начальству и просили его подвергать ихъ законному преслѣдованію. 3) Кромѣ этого, въ. мѣста- болѣе зараженныя расколомъ, посылались мис­сіонеры изъ,.мѣстнаго, духовенства и вызывались лучшіе миссіо­неры -изъ другихъ епархій. За отчетное время изъ другихъ епар­хій, .іщ приглашенію ,Его Преосвященства, въ 1884 году пріѣз­жалъ собесѣдавадъ съ раскольниками и .исполнялъ требы для единовѣрцевъ,, единовѣрческій;.священникъ Дубовскр-Троицкой церкви.,Саратовской; еіщрхіи. о. Максимъ, Замятинъ, въ 1885 году—іеромонахъ Нрво-Аоонскаго,монастыря, о.. Арсеній; о немъ и его, дѣятельности сказано выше. .. . ,..Въ- должности епархіальныхъ миссіонеровъ за.отчетное время преемственно состояли священники Стефанъ Парадизовъ, изъ



.окончившихъ -курсъ- въ Астраханской Духовной., Семинаріи.;,и священникъ: Василій Шапошниковъ, ивъ крестьянскихъ .начетчи­ковъ; О дѣятельности ихъ и- результатахъ. ихъ, дѣятельности, .за 18814; 4882, 1888.-1884ш-по-ііонв-ілгѣсяцш 1885 г. сказано:-уже въ запискѣ - -Кирилло-Мооодіевокаго; - общества.; нришровденной къ 11-му мая 1885 года.; Въ продолженіе-1885 года .миссіонеръ Шапошниковъ велъ бесѣды въ Пришибѣ-и Наплавномъ, Царов- скаго уѣзда,- публичныя и домашнія. Въ обоихъ селеніяхъ было40. публичныхъ- помимо '.тѣхъ, '-которыя онъ велъ, совмѣстно -съ -о,- Арсеніемъ, и ВО домашнихъ;-Слушателей на - публичныхъ; со­бесѣдованіяхъ -бывало отъ 50 до 800.:Во-время-собесѣдованій въ; селѣ - Пришибѣ ему помогали-священникъ ■ Петръ., Гороховъ .-и постоянныйб его-'• сотрудникъ-по Пришибу,- Псаломщикъ: Прииш- бинской' Свято-Троицкой церкви Іерофей-Костинъ -изъ крестьян- скихъ- начетчиковъ, въ Заплавномъ помогалъ- -тоже- постоянный сотрудникъ по-' Заплавному, Заплавинскій крестьянинъ; Йеменъ Аѳанасьевъ Алексѣевъ. Всѣ бесѣды . Шапошникова направлены противъ мѣстныхъ молоканъ. .0 содержаніи каждой бесѣды мис­сіонеръ доносилъ совѣту Ки'рилло-Мёёбдіевскаго общества; нѣ­которыя бесѣды описывалъ подробно и - представлялъ каКъ об- рязіщки въ -Совѣтъ. Совѣтъ,- - - разсмотрѣвъ • - ихъ,-; предположилъ нѣкоторыя изъ -нихъ напечатать въ: мѣстныхъ ,,Цііархіальныхъ Вѣдомостяхъ". :: - - - - -  Г '!:, Плодомъ дѣятельности-Шапошникова.было-'присоединеніе имъ -въ-1885 году -въ обоихъ селахъ.одиннадцати человѣкъ іОбоего пола;1 кромѣ того,-подготовляются къ присоединенію дна. человѣка.Въ 1886. году, - съ генваря по настоящее время Шапошни- кольтмъ: устроено: -было въ- тѣхъ жо селахъ -по мартъ,-мѣсяцъ пять публичныхъ: и 14-ть домашнихъ собесѣдованійп ипС'Ьі- марта по -29-е апрѣля 10. Какія были-бесѣды въ-мартѣ и.-апрѣлѣ-г— публичныя) или домашнія,; миссіонеръ нег обозначилъ. Нѣко­торыя изъ"-бооѣдъ • описаны- подробно.и показываютъ; .въ немъ подготовку- -. -И, ; ОПЫТНОСТЬ.— Для . пополненія.; ,0В0ИХ(Ь свѣдѣній миссіонеръ • проситъ Совѣтъ1 Кирилло-Мооодіевскаго .общества :выписать.: .для-іі. иеііо:- .Богословіе Макарія,:-, Церковную; - исто­рію. общую-.; и толкованіе , на .- Апокалипсисы: 4)-- Въ,;,помощь



62миссіи и всемѵ духовенству -Его . Преосвященствомъ во .многихъ мѣст.чхъ приглашены начетчики" изъ крестьянъ,; пользующихся довѣріемъ населенія. 5) Къ особенно важнымъ мѣрамъ для ■ проти­водѣйствія сектантству нужно отнести, открытіе' за отчетное ■ время при мѣстной семинаріи 'особой каоедры • раскола и моло­канства, для подготовки будущихъ пастырей церкви къ. опытной борьбѣ съ сектантствомъ. С) • Нельзя не обозначить^ того, что.• для; большей • свободы въ дѣйствіяхъ, Его Преосвященствомъ разрѣшено’ духовенству расходовать по 15. рублей на покупку полезныхъ брошюръ, для безмездной раздачи народу. 7) По мимо мѣръ "со стороны Епархіальнаго Начальства, нѣкоторые изъ. при­хожанъ "свои собственныя■ принимали. Такъ, напримѣръ,: прихо­жане Элистинскіе, Солодниковскіе и Ново-Николъскіе составляли общественные приговоры, объ удаленіи изъ ихъ селъ всѣхъ, мо­локанъ, занимающихся пропагандою и хулящихъ, г святую цер­ковь. Приговоры въ свое время чрезъ подлежащее начальство представлялись на "усмотрѣніе'высшей власти.
Епархіальная Библіотека.Астраханская Епархіальная Библіотека открыта 7-го января 1885 года. По совершеніи въ атотъ день .молебна, въ : присут­ствіи Его: Преосвященства, прочитаны были правила и условія чтенія книгъ, журналовъ и газетъ какъ въ библіотечной залѣ, такъ И" полученія на домъ. Еъ того оке'дня началась" подписка." П о . правиламъ Библіотеки, Духовенству Астраханской епар-• хіи ; предоставлено право * безмездно пользоваться .чтеніемъ, книгъ, газетъ■ и : журналовъ не только въ библіотечной'залѣ, но: 'и съ чтгиускомъ ена домъ. Это же право ііредоставлено .наставникамъ и - воспитанникамъ духовно-учебныхъ заведеній, ;.еъ тѣмъі огра­ниченіемъ, что единовременно .можно получать не , болѣе 8-хъ книгъ -и удерживать ихъ у себя не болѣе" пяти дней, кромѣ, нѣкоторыхъ книгъ, ютмѣченныхъ. въ каталогѣ особеннымъ і зна­комъ, ;которыя (книги) удерживаются на болѣе продолжительное преміи1‘по заявленію- о семъ кому. слѣдуетъі Лида изъ "другихъ сословій допускались къ чтенію- книгъ въ • Библіотечной"залѣ • • и полученію ; наі домъ за. извѣстною плату;і‘Первоначально плата



назначена: была' примѣнительно къ:платѣ,•1 взимаемой свъ-іАстра­ханской’ "О.біцественнбйБибліотекѣ,,но, сначала нынѣшняго года. ОЙа. Зна'ІЙТСЛІІНО 1ЮНИЖеііа{ і;;:,-- ■ -с: .'Ѵі м .-.Ч .'1 ' ЧйтадУя пШ іщаеТбіі: въ' довольно' оАпійрноЙ и : й ёсШ ’; Свѣт­лой залѣ. Журналы и газетырасШлаІ'аютсН на'-'двухѣТгбМіШйхъ йблахѣ, Подчасъ по полученій сѣ нОчтѣт,' й ’обтаібтсв: ежедневныя 5 дней, еженодѣльнйд Т5 Дней’ й дМшѣсячнып ВО дней.:1ПоойбНчаНій отОѴб ѣірбка, онѣ поступаютъ : вѣ ’ число5 Старыхъ ^ в ы ­даются1 ВЪ 'д0мъ.г ;̂^  - о  і і . ' -г
. ! •Библіотека ' )! (Ч> і , Ч « Iфыта какъ для чтенія, такъ и выдачи книгъ на ,домъ, ежедневно. с;і 10 .часовъ утрі ^щ Д часу пополудни и съ .5 др 9 вечера,' кромѣ вечера'на кануіііі воскресныхъ и празд­ничныхъ дн.ер 11 ,въ'гсамые 'воіясресеыс  ̂ и. праздничные., дни,’ а также въ • послѣдніе .три дня маслянйцы.іо, всю., первую, и стра­стную ( еедмицы'^и’ въ.'ііфвыё .три’ дня Пасхи.'іг>. Въ отчетамъ■ году шолучалисъ Епархіальною ■ ;Библіотекою 15 'Журналовъ. . - Тазетъ. • и : • періодическихъ ^изданій. духовныхъ ,л ,30, такъі.называемыхъ свѣтскихъ. 'Духовные: 1) „Вѣра и РазумъV,2); гоВоокреснре Чтеніе?.; 3).: „Душеполезное1 ЧтеніеС4)и ̂ Истина". .6 ) , ̂ Московскія Церковныя .Вѣдомости “ . 6):. „Пра­вославное - .Обозрѣніе";-7) <̂ Православный Собесѣдникъ. й ,8) <цРу­ководство., ;для седвекихъ пастырей". 9) „ С т р а н н и к ъ 10),, Труды Кіевской духовной: :,авддеміи‘:,,і11); „Творенія^ СВ. ОТЦОВЪ;;. ; 12) „Хрйстіаское, Чтеш е‘Ѵ-13) „Церковный Вѣстникъ” . 14) „Дер- :Ковно-Общественный,;Вѣстник’ь“ . 15) „Чтеніе ,въ ■ обществѣ; .лю­бителей , Духовнаго,; П р о с в ѣ щ е н ія 10),1:.'„Астраханскія:: іЕцар- •хіадыаыд • • Вѣдомоо^ищирвіжеш’к Д). • „Астраханскій- Справочный :Листокъ".., 2) „ Астраханскія.. Губернскія., Вѣдомости". .3). • ^Бла довѣс[щАѴ.:і4); Востокъ?.: 5):; „Всемірная, Иллюстрація". 6) I„Вѣ­стникъ- Общества. .'Краснаго Креста". .7),! Гражданинъ",; .8) „Журналъ Министерства.,,.Народ.■ .Просвѣщенія". \9) ^.'Живо­писное ; Обозрѣніе". ГО): ..„Историческій Вѣетникъ‘\ Ч:11) „И л­люстрированный Міръ". 12) „Кіевлянинъ". 13). ч „Кіевская Старина?!.; ЩъінМойковЬіая.. Вѣдомости" ■>. 15).;■  „Мірской ■ Вѣст­никъ",. Д б ) „ В и ц а ‘С . !і,7) ..„.Н едѣля"; 18) .„Народная, .школа".



‘•1$)-„Петербургскія. Вѣдомости". -20);*,®равиіР^ЛЕьо®ввіний»гВѣстгшиі№^п21)иі„Фусскаяі'Ѳтарина!^.22)>уВ#ЬтйнА!рхивъ*^і^2В)-ѵЭоД'- никъ“ . 24) „Радуга". 25) „Русскій Вѣетаикъ". ?- 2 6 ) . ' і2?), ^. ^т е .( Н ? г $з?$эд| яі “ . 29)ЛТ$ШШ9е: рД0БО“ . Зр)и.5?3 д а р р ^ “ і г.,-Г! ЫН-.Ж|/Л; „1 і :'Пі!,ж е , д щ а ,.б у д у т ъ ,.ирду^рщся,и;> $ъ,.,18$Д.,гя^у, рътп р -  ,^ л ещ о м ъ р;; :е ц $ і ( Фндрсофрда 2),,*Рус-СК,агр $ щ і р р й $ я,Д р о д І-^ г о ^ .в * .,іѵ ,.р й о е д р щ е н ч 9 І!.бу̂ у.т;ь получаться въ Библіотекѣ Епархіальныя Вѣдомости врѣхъ <рнщій.Для чтенія въ Библіотеку ежедневно являлось до ,Д0( и 15 чШвѣіёы пбеимущёетйенно' шъ; лицъ', прйкадлеікайійхъ "'къ дѵ- ховному вѣдомству. Одни изъ нихъ читали только въ библіотекѣ книги и _ журналы, а другіе брали и читали на дому. Первыхъ ’ра'іінбврёмёйнб' являлось въ Ш'бліотёку 8І>7’. человѣкъ^' а‘1 вторымъ было уо человѣкъ. Беѣ они пользовались нравами чтенія по пер­вому разряду. Изъ 'Уихъ ! І)Шо:г6 ярбітоіереевъ,'!^'- 'іереевъ1 ‘ 6линж-монаШествушнихд,, 42 діаконовъ;! 4 йсяломщй№ т4 пУслуш- .•ника̂ ф  ѵ;чиновника -духовной і.^р®сивторт;-’-'15 --преподавателей осеминаріи й  учидащ^ ,и.30-’гвопЬйтанн®(Ѳ'в®іь©б'Мйнарі:й. Брали , для - чтенія? і нрошоіерек- и < священники;нреймуійёствённб гдухов­ные журналы;, монаніествуіощія ійцаікнйГиі'рёлиі’іозн;онЁравётвёі[- наго содержанія1-и'^уховнЁіе ’ журкіщд чйновяшйЪ1 койбйОѢОрій. діаконы; і йосЛушниш - и* лёйломінйк'йч^нреймуніеетвейно’- й'Ляост- 1 рйроВанные: лйурнаіші?чвоёп.итйнйійй іоеминарій^брНДи духовные 
щ бвѣтсійе "журналы,1 изъонослѣдйихѣ- бсѳбеййо ];,Руоеійй *Ш ст- 
ни къ іц гти ^Историческій.. Вѣстникъ^ т - ййигй » * необхоДйккж с для Пон6кненія і -учебшиіовъ' 'М состаЁленія -соЙнейійіайй-йъ, -принад­лежащихъ : къ і друвимж'воеловіямъ,' ‘НрешущМШ ййб1 жъ-' і#уяе>Че- ;окому,і которые;, чиШлжвъ-йалѣікнйгй и дкуріайы з'а: плату',1 і:бйІго •34! -Изъ -нихъПО человѣкъ'были ..пЬётбШйШиаі! •иоккиочиШйи'и
і распредѣлялись!' ігакимъ образомъ: %\'Челойіка адльЗОВВлиоь1 * Нра­вомъ • чтейія по і 1*муі ‘равряду,- 5‘ >чёяовѣкъи |Ю ! и 3 < человѣка•ио5-4 разряду^-Жройіё 24яеловѣкаі Пш’аДк тблвкоіЪЪ^аяѣ^ріац-новреіювно. .-ни ІІЫ И Н Ь П О Ц М П Ч и іІ,• о Бъ і* 18$5# -году 1 всѣхъ ̂  к я и гЫ 1 въ1 - - Впархі&льйбй Б'йбліояекѣ было- п1()74'-!'йа8раУія, ВЪ ? 34-931 томахъ. іВкбліотеіМ огіобенно'» -йО-



66полнилась и обогатилась книгами Его Преосвященства, кото­рыхъ поступило 312 названій, въ 590 томахъ. Книги эти озна­чены въ особомъ реэстрѣ. Затѣмъ изъ склада поступило въ Би­бліотеку, по распоряженію Его Преосвященства, 38 названій разныхъ сочиненій въ 67 томахъ, книги эти слѣдующія:Житія святыхъ, арх. Филарета Черниговскаго, 12 книгъ.Сочиненій еп. Ѳеофана, 18 книгъ. .Сочиненій йрот. Попова, 16 книгъ.1 Православный Палестинскій сборникъ за 1881—1884 г.Странствованія В . Г . Барскаго по св. мѣстамъ съ 1727— 1747 г., 9 книгъ.Жизнь Господа нашего Іисуса Христа, Буткевича.Что есть духовная .жизнь.Что потребно покаявшемуся.Возстани спяй.Изъ склада Же поступили въ Библіотеку, также по распо­ряженію Его Преосвященства, 53 различныхъ перевода христіан­скихъ книгъ, какъ-то: свящ. исторіи, молитвословъ и т. п. на татарскій, алтайскій и бурятскій языки, изд. Казанской Духов­ной Академіи.Пожертвовано іеромонахомъ Крестовой церкви о. Іустиномъ душеполезное чтеніе за три года (1882—1884 г.).Отъ протоіерея Пармена Смирнова 12 рукописей: а) „Ал­тынъ Кіэрэль, Золотой лучъ“ . Рукопись большая на 131 отдѣль­номъ продолговатомъ листѣ, съ изображеніемъ хутуктовъ (свя­тыхъ). 6) Остальныя 11 рукописей—меньшія одного содержанія Это сочиненіе Дамбы Ламы, вродѣ окружнаго посланія для всѣхъ кочевниковъ, исповѣдующихъ Ламайскую вѣру.Для упорядоченія Библіотеки въ течете отчетнаго года, 1) Разобраны были всѣ книги и размѣщены въ систематическомъ порядкѣ слѣдующими, лицами: протоіереемъ Евстафіемъ Пастер­нацкимъ, преподавателями семинаріи г. Малицкимъ и г, Пруден- товымъ. 2) Бывшимъ библіотекаремъ Крыловымъ написаны би­бліографическія Карточки для подвижнаго каталога. 3) 0 . Ар­химандритомъ Самуиломъ составленъ былъ систематическій ка­талогъ, съ раздѣленіемъ, на отдѣлы по роду.и содержанію книгъ.б



6 64) Во 2 половинѣ отчетнаго года книги приведены въ большій порядокъ іеродіакономъ (нынѣ іеромонахомъ) о. Діонисіемъ, который, занумеровавъ всѣ книги, расположилъ ихъ во строгомъ порядкѣ, такъ что книги отыскиваются весьма скоро и. выдаются подписчикамъ—безъ всякаго замедленія. Книги размѣщены въ новомъ большомъ, удобнѣйшемъ шкафѣ и хранятся въ всей цѣ­лости. 5) Въ концѣ года, въ видахъ большаго благоустройства Библіотеки и лучшей сохранности книгъ, приступлено къ пере­плету ихъ. Главный надзоръ и руководство по Библіотекѣ принадлежали члену Кирилло-Меѳодіевскаго общества Якову Васильевичу Лебединскому.
О состояніи склада.1) Книжный складъ имѣлъ цѣлію доставить мѣстному- хри­стіанскому населенію возможность пріобрѣтать дешево и съ удоб­ствомъ книги, какъ священнаго и богослужебнаго содержанія, такъ и вообще религіозно-нравственнаго и учительнаго, а также всѣ другіе предметы религіозности, какъ-то: иконы, священныя изображенія, кресты и т. п.,нри томъ же, по самому устройству своему и мѣсту пріобрѣтенія складомъ сихъ предметовъ .совер­шенно соотвѣтственные требованіямъ вѣры и благочестія.2) Устроенный въ зданіи Епархіальной Библіотеки складъ помѣщался въ нижнемъ этажѣ сего зданія. Помѣщеніе склада состояло изъ двухъ комнатъ, въ которыхъ собственно располо­жены были продающіеся предметы; изъ двухъ кладовыхъ для храненія запаснаго имущества склада и изъ квартиры для си­дѣльца склада. Помѣщеніе было вполнѣ удобное, достаточно об­ширное и снабженное необходимыми торговыми приспособленіями.3) Открытый по мысли и настоянію Его Преосвященства и ца изысканныя Преосвященствомъ средства складъ въ отчетномъ году пользовался постоянныхъ указаніемъ, руководствомъ и бли­жайшимъ надзоромъ Его Преосвященства, и посему всѣ дѣйствія онаго совершались съ вѣдома и разрѣшенія Его Преосвященства.4) Хотя настоящее открытіе склада совершилось .только 7 января; истекшаго года, но предварительныя приготовленія, какъ- то: выциска книгъ, иконъ и прочихъ предметовъ началась съ 1



67октября 1884 года. Завѣдываніе окладомъ первоначально воз­ложено было Его Преосвященствомъ на особый комитетъ, кото­рый и велъ дѣло.до учрежденія въ апрѣлѣ мѣсяцѣ Кирилло- Меѳодіевскаго общества, совѣтъ котораго принялъ складъ уже въ свое вѣдѣніе, поручивъ завѣдываніе онымъ одному изъ сво­ихъ членовъ, назначенному Его Преосвященствомъ, протоіерею 
0. Евстафію Пастернацкому. Особенное развитіе дѣйствій скла­да слѣдуетъ отнесть ко времени поступленія онаго въ вѣдѣніе совѣта общества. Обязанность сидѣльца въ складѣ, по волѣ Его Преосвященства, въ отчетномъ году исполнялъ одинъ изъ послушниковъ Крестовой церкви, нынѣ іеродіаконъ о. Германъ. Служащіе въ складѣ исполняли свои обязанности безвозмездно.: 5) Насколько угадана была потребность учрежденнаго склада, это яснѣе всего свидѣтельствуютъ числовыя данныя денежнаго отчета. Но предварительно необходимо кратко изложить обстоя­тельства, могущія составить нѣкоторый интересъ. Въ отчетномъ году наблюдалось, что, съ самаго открытія своего, складъ при­влекалъ полное и усердное вниманіе мѣстнаго христіанскаго на­селенія и сдѣлался любимѣйшимъ мѣстомъ посѣщенія грамотнаго простонародья, особенно въ праздничные дни. Въ такіе дни почти съ полудня до поздняго вечера складъ наполнялся посѣ­тителями и покупателями. Такому привлеченію народа конечно много способствовали и религіозно-нравственныя чтенія въ Епар­хіальной Библіотекѣ. Какъ предъ чтеніями, такъ и послѣ оныхъ помѣщеніе склада всегда наполнялось народомъ и тутъ то болѣе всего раскупались листки, брошюры и картины. Многіе заходили и просто почитать и послушать грамотныхъ. Для удовлетворенія сей потребности самое расположеніе листковъ, брошюръ, книгъ и картинъ приспособлялось такъ, чтобы удобнѣе было все раз­смотрѣть и разобрать. Н е чуждались книжнаго склада и мѣст­ные раскольники, и даже наблюдалось, что нѣкоторые изъ нихъ относились къ сему новому въ Астрахани учрежденію съ осо­беннымъ вниманіемъ, заявляя по временамъ желаніе находить въ складѣ и богослузкебныя книги единовѣрческой печати, на что совѣтомъ общества обращено уже вниманіе. Изъ книгъ съ особенною любовію и охотою раскупались житія святыхъ, дажеб*



6 8дорогія изданія, и толкованія на священное писаніе. Изъ бого­служебныхъ книгъ очень много разошлось псалтирей, часосло­вовъ и мѣсяцеслововъ или святцевъ. По преимуществу относи­лись внимательно къ изданіямъ Кіевской Лавры, что обуслов­ливается, между прочимъ, очень хорошимъ и прочнымъ перепле­томъ сихъ книгъ, въ чемъ много уступаютъ книги синодальнаго изданія. Съ половины отчетнаго года развилось значительное требованіе на учебныя книги и пособія. Расширенію дѣйствій склада много способствовало изданіе каталога, такъ какъ послѣ разсылки онаго по епархіи стало поступать много требованій на книги и иконы отъ принтовъ, приходскихъ попечительствъ и школъ. Изъ многихъ мѣстъ послѣдовали заявленія о желаніи открыть отдѣленія склада, и болѣе десяти подобныхъ заявленій по возможности удовлетворены высылкою книгъ и иконъ на сумму отъ 50 до 100 руб. въ каждое.6) Сочувствіе мѣстнаго общества къ цѣлямъ склада весьма доказательно выражено въ отчетномъ году разрѣшеніемъ город­ской думы совершать операціи склада не только безъ всякаго обложенія торговыми сборами въ пользу города, но и разрѣше­ніемъ Еирилдо-Мсоодіевскому обществу, въ видахъ расширенія полезной дѣятельности склада, устроенія въ важнѣйшихъ тор­говыхъ пунктахъ города павильоновъ для отдѣленія склада. Сочувствіе же отдѣльныхъ лидъ къ сему новому для Астрахани предпріятію немогло ничѣмъ такъ очевидно и сильно выразиться, какъ готовностію придти на помощь сему дѣлу денежными сред­ствами. Первое мѣсто въ ряду такихъ благодѣтелей должно при­надлежать члену совѣта Кирилло-Меѳодіевскаго общества Павлу Ивановичу Пучину, пожертвовавшему на обороты склада 5000 рублей. Удовлетворительнымъ состояніемъ своимъ складъ все­цѣло обязанъ весьма усерднымъ, умѣлымъ и безкорыстнымъ, тру­дамъ завѣдующаго имъ протоіерею Евстафію Пастернацкому. Онъ самъ велъ всю переписку, отчетность и даже собственноручно упаковывалъ и распаковывалъ книги, иконы и нроч.
Общедоступныя религіозно-нравственныя чтенія.Открыты онѣ въ сей Епархіальной Библіотекѣ 4 декабря



1884 г ., и съ тѣхъ норъ ведутся' яр воскреснымъ и празднич­нымъ днямъ безъ перерыва, подъ непосредственнымъ надзоромъ Преосвященнаго. . .... . ,  - , . , . .  :у , Начала, положенныя въ основаніе сего дѣла, довольно ясно выражены въ рѣчи, сказанной Преосвященнымъ предъ открытіемъ чтеній. Раскрытіе религіозно-нравственнаго сознанія, уразумѣніе важнѣйшихъ догматическихъ истинъ религіи, съ точки зрѣнія правосданной церкви,; и здраваго воззрѣнія на жизнь, на общество, семейство, Государство, на науку,— вотъ, что * желалось водворить въ слушателяхъ чтеній.При самомъ началѣ чтеній, Преосвященный словесно зая­вилъ, что на общедоступныхъ чтеніяхъ не, будетъ ни тѣневыхъ картинъ, ни другихъ какихъ либо развлекающихъ и привлекаю­щихъ пособій., Заявлено было, что чтенія сіи по своему содер­жанію, .характеру и обстановкѣ должны быть какъ бы продол­женіемъ церковнаго богослуженія. Почему допускалось, по вре­менамъ только пѣніе, приличныхъ времени и содержанію, чтеній, церковныхъ пѣснопѣній.Вопреки опасеніямъ нѣкоторыхъ, что при такой постановкѣ чтеній, немного окажется слушателей, ихъ оказывалось всегда такъ много, что Библіотечная зада оказывалась очень тѣсною. Влагодареніе Богу, есть стало быть очень довольно людей, ко­торые ищутъ не развлеченія только, не желанія какъ . нибудь убить время, а ищутъ истины, руководства, назиданія, утѣшенія.,..., . Сознавая все. сіе, распорядители чтеній держались, такъ ска­зать, на высотѣ религіозно-нравственной и  не позволяли , .себѣ увлекаться, современными мнимонаучными толками, угожденіемъпривычкамъ толпы...... Выборомъ статей для чтеній занималсяучрежденный Преосвященнымъ комитетъ: изъ каѳедральнаго протоіерея Пальмова, протоіерея Чудйбвскагб, протоіерея Лѣт- ницкаго, священника Іоанна Покровскаго и священника; Ни­колая Пальмова. ... • • гЧитали преимущественно свяіценно-служитсли. Нѣсколько статей прочтено было наставниками семинаріи и училища. Ис­точниками для чтеній служили преимущественно журналы и книги религіозно-нравственнаго и научнаго содержанія.



70По примѣру чтеній въ Епархіальной Библіотекѣ, особенно со времени открытія Кирилло-Меѳодіевскаго общества, начали открываться чтенія и въ селахъ. Совѣтъ Кирилло-Меѳодіевскаго общества имѣетъ довольно заявленій о семъ, а отъ нѣсколькихъ священно-служителей уже имѣетъ подробныя отчеты.
И з д а н і я  О б щ е с т в а .Но § 4 Уст. Кирилло-Меѳодіевскаго Общества, между про­чимъ, Общество, по мѣрѣ возможности, беретъ на себя трудъ и издержки по изданію назидательныхъ листковъ, книгъ и бро­шюръ, а также и періодическихъ изданій. Отъ имени Епархі­альной Библіотеки издано жизнеописаніе (4000 экз.) Іосифа митрополита Астраханскаго. Ко дню открытія Общества, къ 6 Апрѣля 1885 года и къ воспоминанію о кончинѣ св. Меѳодія, перепечатаны двѣ брошюры о св, Кириллѣ и Меѳодіѣ,— одна въ количествѣ 10000, другая 7000 экземпляровъ, которые и разосланы по церквамъ для распространенія между прихожанами.Съ начала настоящаго года, изданіе „Епархіальныхъ Астра­ханскихъ Вѣдомостей" также перешло къ Обществу Кирилло- Меѳодіевскому. Редакторомъ состоитъ членъ Общества и Совѣта Ректоръ Семинаріи, Протоіерей Капитонъ Ястребовъ. Изданіе сего органа Епархіальнаго, несмотря на то, что размѣръ его удвоенъ и даже утроенъ, пущено въ продажу по удешевленной цѣнѣ, вмѣсто 6 по 5 руб. сер. Еще Общество не успѣло впол­нѣ воспользоваться симъ повременнымъ изданіемъ, но надѣется вскорѣ придать ему видъ между прочимъ вѣстника о всѣхъ мѣ­рахъ, предпринимаемыхъ Совѣтомъ и его рѣшеніяхъ, и по воз­можности своевременно.

Суммы Кирилло-Меѳодіевскаго Общ ества,П р и х о д ъ :  А) Общія суммы:I. Годовые членскіе взносы. 2828 р. — к.Отъ кладбищенской цер­кви. . ч . . . . . . . 150 р. — к.°/о но; билетамъ. . . . 163 р. 26 к.—-— ——  8141 р. 26 к.



71, И . Единовременные взносы
Б) Спеціальныя средства:III. Миссіонерскія -1-  отъе п а р х іи .......................................... ......Отъ бывшаго Троицкаго братства . .. , ; .. .IV . Библіотечные — отъ бывшаго комитета осталось. .Отъ монастырей. .Отъ церквей . : . . . . . . . .  .V . Книжнаго склада . .В) Оборотныя суммы:Покупка билетовъ и об­мѣнъ ихъ на наличные..Переходящія. . . . . . . . . .

2889 р. 86 к. *)6031 р. 12 к.
р. 93 к. 2300 р. 90 к.

306 р. 24 к. 74 р. 55 к. 109 р. 43 к.
4735 р. 83 к.
1473 р. 22 к. ,  7045 р. -  к.

7998 р. 27 к. , 937 р. 28 к. 8935 р. 55 к.28220 р. 72 к. 384 р. 71 к. — р. — к.Всего . :. ...Р а с х о д ъ :  А) Общія суммы: I . . .II . . .Б) Спеціальныя суммы:III . Миссіонерскія на жа- ,лованье . . . . . . . . 1 1 5 7  р. 45 к. ,Н а проѣздъ . . . . . 150 р. — к.' . — -— ------------- 1307 р. 45 к.IV . Библіотечныя . . . . . . .  358 р. 10 к.V . Книжнаго склада . . . . . . • 5720 р. 24 к.В) Оборотныхъ ^переходящихъ . . V  8985 р. 55 к.В сего. 16706 р. 5 к.*) Въ семъ числѣ позкертповаіпшхъ: Нреосвященнѣйшпмъ Евгепіедъ, Епископомъ Астраханскимъ 300 р., Преосвященнымъ Авраміемъ, Епископомъ Тобольскимъ 100 р., Рек­торомъ Казанской Духопной Семинаріи книгами на 51 р, и облигація Восточнаго Займа пъ 50 р,, Нгуменьею Влаг. лгеи. монастыря Апрллннаріею, Д. С. С. А. К. Ключаревымъ,! Л. В. Макаровымъ, А. В. Макаровымъ, Н. И, Артемьевымъ, Ф. Н. Неіивѣстиовымъ, Н. П, Григорье­вымъ, П. И. Чуяннымъ, П. Н. Хлѣбннкоііымъ, М. Ѳ„ Ѳедоровымъ, С. Н. Морозовою, А. Н. Векуновымъ, В. А. Макаровымъ н Е, Н.; Ш и ш кины м ъ  по  100 руб. каагдымъ. . ..



О с т ат о к ъ: А) Общія суммы: I. I I . . ; : 1'6646В) Спеціальныя—ЛІ. Миссіонерскія . 3428IV . Библіотечныя 1115V . Книжнаго склада  ̂ 1824В) Оборотныхъ,:и переходящихъ: . . — .Всего . . \ А 11514Въ числѣ остаточныхъ наличными 2960 р. 40 к.летахъ 8554 р. 27 к.
О п е р а ц і и  с к л а . д  а.П р и х о д ъ  д е н е г ъ :  ; »1) Изъ кружекъ, учрежденныхъ на содержаніесклада и библіотеки и на даровую раздачу книгъ поступило. ....................................................... ......  . :2) Отъ причта Кладбищенской церкви* соб­ранныхъ по находящейся у онаго книгѣ . V  . .3) Изъ суммъ Кирилло-Мёѳодіевскаго' Обще­ства для оборотовъ склада временно позаимство­вано . . . . . .  . ........................................................4) Отъ Его Преосвященства, Преосвященнѣй­шаго Е в г е н ія .................................. ! . . . . * . .5) Пожертвованныхъ на нужды склада лица­ми, пожелавшими отстаться неизвѣстными, посту­пило чрезъ Преосвященнаго . . . . . ' . .6) Изъ суммы 5000 р., пожертвованной нанужда .склада П . Й . Путинымъ изъ Совѣта разно­временно поступило.........................................  . ѵ  . .7) Отъ продажи книгъ, иконъ, картинъ и проч. : латы домовъ поступило:Въ Январѣ 1885 года . . 337 р. 10 кВъ Февралѣ . . . . . . 376 „ 59 „Въ Мартѣ . . . . . . 340 „ 99 „Въ Апрѣлѣ . . 1 1 0 1  22 „Въ Маѣ . . .  * . . . 1305 „ 62Въ Іюнѣ . . . . . . . 151 „ 2 ,.Въ Іюлѣ . . . . .  ... * . 310 ,. 36 „

р. 41 к. р. 38 к. р. 12 к. р. 76 к.
р. 67 к. и въ би-

Р . К .272 ( 72103 —
700 -  500 -

1500 -
3500 -  а отъ уп-



73Въ Августѣ............................ . 350 р. 12 й.Въ Сентябрѣ . . . . . 472 55 99 55Въ Октябрѣ............................ . 571 55 51 55Въ Ноябрѣ . . . . . . . 439 55 58 55Въ Декабрѣ. . . . . . . 500 55 44 і)Въ Январѣ 1886 года . . 337 55 87 55Въ Февралѣ............................ . 442 55 23 55Въ М а р т ѣ ............................ . 817 55 18 55Въ А п р ѣ л ѣ ............................ . 412 55 68 55__________  Итого . . . .  8267 р. 50 к.Всего въ приходѣ . . . 1434В р. 22 к. Р а с х о д ъ  д е н е г ъ .1) За напечатаніе изданныхъ Обществомъ ; брошюръ: 10000 экз. „Святые Кириллъ и Ме- | ѳодій, Апостолы славянъ"; 7500 экз. „Жизнь и I подвиги св. Кирилла и Меѳодія" и 4000 экз.„Іосифъ, Митрополитъ Астраханскій и Терскій",I въ мѣстныя типографіи уплачено. . . . . .  1579 р. 10 к.2) Н а выписку книгъ, иконъ, картинъ, кіо­товъ, образковъ, крестовъ и другихъ предметовъ,: считая въ этомъ уплату транспортнымъ конто­рамъ, почтовые расходы и переплетъ книгъ. . 11796 р. 23 к.3) Н а содержаніе склада, приспособленіе по- і мѣщеиій онаго и на разнаго рода случайные и] мелочные расходы .............................................................. ......  400 р. 89 к.| Всего въ расходѣ . . 13776 р. 22 к.Въ остаткѣ къ 1 Мая состояло 567 руб.{ Приходъ и расходъ книгъ.1 Въ теченіи отчетнаго времени въ складъ ) поступило книгъ, иконъ, картинъ, кіотовъ, кре- I стовъ и другихъ предметовъ, по отпущенной! цѣнѣ, на сумму:1 Въ 1885 году..................................................................... 15368 р. 29 к.Въ 1886 году по 1 Мая . . . . . . . 3370 р. 95 к.Всего на. . . . 18739 р. 24 к.



7 4На пріобрѣтеніе сихъ матеріаловъ расходо­вало, какъ значится въ предыдущей ст. (1579 
р. 10 к. +11796 р. 23 к .)..................................................  13375 р. 38 к.Слѣдуетъ еще уплатить:1) Въ Духовную Консисторію за синодаль­ныя книги.........................................................................................  362 р. 50 к.2) Кіево-Печерской Лаврѣ за богослужеб­ныя к н и г и ....................................................... ......  598 р. 75 к.3) Въ Редакцію Твореній св. Отцевъ . . 60 р. 90 к.4) Обществу любителей духовнаго просвѣ­щенія .................................................................................................418 р. 90 к.5) Троице-Сергіевой Лаврѣ за литографіи . 185 р. 85 к.6) Протоіерею Василію Михайловскому . . 136 р. 74 к.7) Священнику Іоанну Бухареву . . . .  38 р. 25 к.8) Протоіерею Каменскому.................................... 5 р. 73 к.9) Редакціи миссіонерскаго сборника въ К а­зани ...... ......................................... . 243 р. 60 ц.10) Фабриканту Збуку за кресты и образки. 77 р. 32 к.11) Книгопродавцу Карбасникову . . . .  14-2 р, 89 к.12) Протоіерею Павлу Преображенскому . 60 р. — к.18) Въ православное Палестинское обще­ство  ......  . ...................................  19 р. 50 к.14) Въ С.-Петербургскую коммисію народ­ныхъ чтеній...................................................................................100 р. — к.15) Товариществу Ракочій, Сидорскій и К°. 490 р. 72 к.16) Купцу Постникову въ Москвѣ. . . . 102 р. — к.Итог о. . . . .  3073 р. 65 к. •Изъ вышепродисаннаго разсчета видно, что дѣйствительную стоимость поступившихъ мате­ріаловъ составляетъ сумма . . ...................................  16448 р. 98 к.Изъ коихъ 13375 р. 33 к. уплачены, а 3073 р. 65 к. остается въ кредитѣ.По 1 Мая книгъ, иконъ, картинъ, кіотовъ крестовъ и т. п. продано на . ...................................  8267 р. 50 к.



75Разнымъ лидамъ и учрежденіямъ выслано на коммисію и отпущено въ кредитъ на . . . 1336 р. 12 к.Итого въ расходѣ на . . 9603 р. 62 к. Затѣмъ къ 1 Мая въ складѣ остается ма­теріаловъ н а ...................................................................................9135 р. 62 к.
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