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Нашъ девизъ: Свободная Церковь обновленная 
на демократическихъ началахъ соборности-

В е л и к і й  м о м е н т ъ .
Мы н ак ан унѣ  собы тій огром ной истори ческой  

важ ности. На фронтѣ скоро рѣш ится и сх о д ъ  тр ехл ѣ т-  
ней войны , О дноврем енно русскій  н а р о д ъ  ч р езъ  У ч р е
ди тел ь н ое С обраніе н а ч н ет ъ  сози д ан іе  н овы хъ  ф орм ъ  
своей государ ств ен н ой  ж и зн и  на дем ок р ати ч еск и хъ  
н а ч а л а х ъ — н а р о д о п р а вст ва , свободы  и н рава . В м ѣ 
стѣ  съ  эти м ъ  п ом ѣ стны м ъ Соборомъ православной  
Р усской  церкви б у д ет ъ  вести сь  и обн овлен іе ея  н а  
основѣ  б рат ск аго  единен ія , .побей и соборност и.
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Всѣ живыя силы страны, о б ъ е д и н и в ш и с ь  должны 
принять сейчасъ самое энергичное участіе въ начи
нающемся церковномъ и государственномъ строитель
ствѣ, помня, что мы въ данный моментъ несемъ 
отвѣтственность за судьбу государства и церкви 
предъ потомствомъ и исторіей. Священный долгъ 
гражданъ Русской Земли—приложить всѣ свои силы 
и старанія, чтобы создать своему государству слав
ное будущее. Сейчасъ необходимо намъ единеніе, а 
не развалъ, нужна сплоченность взаимное довѣріе, 
а не разбродъ и вражда. Только при этомъ условіи 
свобода, принесенная русскому народу Революціей 
будетъ твердо закрѣплена. Это нужно помнить всѣмъ 
въ наступающій моментъ.

Намъ людямъ церковнымъ особеннно должны 
быть въ данный моментъ дороги интересы Право
славной Церкви, ея благо и слава, и ясны пути и 
средства, ведущіе къ достиженію этого.

Благо церковное и успѣхъ преобразованій цер
ковныхъ въ духѣ свободы и соборности повелитель
но призываетъ все духовенство и мірянъ нашей епар
хіи къ объединенію около Исполнительнаго Комитета 
объединеннаго духовенства и мірянъ подъ главен
ствомъ Епископа.

Вдали— свѣтлое, радостное будущее, и въ нему 
нужно идти смѣло и бодро, безъ колебаній и сомнѣ
ній, навсегда отряхнувъ съ своихъ ногъ и съ своихъ 
душъ прахъ прежняго рабства и униженія, личныхъ 
счетогъ и самолюбій.
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всероссійскій ІЪліѣстный Церкобный Соборъ.
15-го августа въ Москвѣ созывается Всероссійскій По

мѣстный Церковный Соборъ. Православная Церковь волею 
русскаго народа, мощнымъ порывомъ революціи сбросііЕ- 
шаго съ себя оковы царской власти, стала свободна.

„Плѣненіе" церкви продолжалось болѣе 200 лѣтъ со 
времени Петра Великаго, уничтожившаго вмѣстѣ съ патрі
аршествомъ независимость и соборность Православной Церкви.

До Петра Великаго никто не мѣшалъ церкви исполнять 
с-вой долгъ служенія дѣлу спасенія русскаго народа. Никто 
не вмѣшивался въ дѣла церковныя, ннкто не привлекалъ 
іерархію Православной Церкви на служеніе государствен
ности съ измѣною идеямъ и задачамъ церкви.

Московская эпоха въ нашей исторіи можетъ быть оха
рактеризована взаимнымъ сотрудничествомъ церкви и го
сударства для достиженія общей цѣли—нравственнаго со
вершенствованія и религіознаго освящонія русскаго народа. 
Государство въ то время уважало церковь и не попирало 
ея авторитетъ. Церковь въ свою очередь молилась за про
цвѣтаніе и укрѣпленіе православнаго царства и сплою сво
его нравственнаго авторитета поддерживала въ государствѣ 
все то, что содѣйствовало идеалу церковному. Внутренняя 
церковная жизнь вѣдалась самою церковью безъ вмѣша
тельства и давленія государственной власти.

Независимость церковнаго устройства и управленія 
Русская Церковь, сохранила когда она была на первыхъ 
порахъ своего существованія митрополіею Константинополь
скаго патріарха (до 1448 г.), самостоятельной митрополіей 
(до 1589 г.) и патріархіей (до 1700 г.)

Петръ 1-й въ 1721 г. учредилъ Духовную Коллегію по 
образцу голландскихъ кальвипскихъ синодовъ, замѣнившую 
законно и канонически поставленнаго патріарха. Въ самый 
день своего открытія, 14 февраля 1721 г., Духовная Колле
гія была переименована въ Св. Синодъ, въ виду того, что 
поминать за богослуженіемъ Православной Церкви латин
ское имя было неудобно. Синоду была присвоена власть 
.равная съ Сенатомъ и для руководства его дѣятельностью



составленъ Ѳеофаномъ Прокоповичемъ еп. Псковскимъ Ду
ховный Регламентъ.

Блюстителемъ интересовъ государства „окомъ госуда
ревымъ" былъ поставленъ свѣтскій чиновникъ. И вся цер
ковная жизнь п дѣятельность стала въ зависимость отъ- 
власти государственной. Все дѣлопроизводство Синода и 
епархіальныхъ учрежденій велѣно было вести „по указу его- 
императорскаго величества*. Нн одного новаго закона, ни 
одной нормы, руководящей церковною жизнью, Синодъ но 
могъ провести безъ вѣдома и согласія царской власти. Сна
чала оберъ-прокуроръ наблюдалъ лишь за закономѣрностью 
веденія дѣлъ въ Синодѣ. Послѣ уничтоженія Министерства 
Духовныхъ Дѣлъ и Народнаго Просвѣщенія, существовав
шаго съ 1817—1824 г., къ оберъ-прокурору перешли фун
кціи Министра Духовныхъ Дѣлъ по отношенію къ Св. Си
ноду и всѣмъ православнымъ учрежденіямъ Россіи. Оберъ- 
прокуроръ сталъ теперь министромъ Вѣдомства Православ
наго Исповѣданія, не тольке наблюдающимъ за закономѣр
ностью синодальныхъ мѣропріятій, по и направляющимъ 
всю церковную жизнь въ дѣлахъ служенія видамъ и инте
ресамъ государственной власти. Государство же все болѣе- 
и болѣе превращалось въ полицейское учрежденіе, захва
тивши въ свои руки, подъ свой контроль все, въ томъ чи
слѣ и религіозную жизнь народа. Обязанность соблюденія 
долга исповѣди и причастія, богослужебный порядокъ, по
веденіе въ храмахъ и т. д.—все было регламентировано 
свѣтскою власхыо. Даже ученіе о вѣрѣ и нравственности. 
Православное ученіе о тайной исповѣди было нарушено 
Петромъ, вмѣнившимъ въ обязанность духовникамъ доно
сить о томъ, если кто на исповѣди сознается въ намѣреніи 
произвести бунтъ въ государствѣ или въ зломъ умыслѣ па 
здоровье и честь государя и лицъ его фамиліи. Церковная 
дисциплина поставлена была подъ строгій тщательный кон
троль полицейскаго государства.

Такимъ образомъ управленіе церковною жизнью стра
ны включено было въ общую систему государственнаго 
управленія, гдѣ ему предоставлено было далеко не первое 
мѣсто. Члены Синода наравнѣ съ государственными чинов
никами, обязаны были предъ вступленіемъ въ должности



давать присягу по общей формѣ, но съ слѣдующимъ отли
чіемъ: „признаю и клятвою утверждаю, что верховный су
дія сего Св. Синода есть императоръ всероссійскій,—нашъ 
.государь всемилостпвѣйшій“.

Іерархія постепенно заняла служебное положеніе въ 
отношеніи къ царской власти и вмѣстѣ съ этимъ утратила 
истинное понятіе о томъ, кому и чему она должна служить.

Церковная власть по приказу верховной власти защи
щала многія явленія общественной жизни, которыхъ она не 
должна была защищать и поддерживала мѣропріятія госу
дарственной власти, умоляющія авторитетъ церкви и попи
рающія права и свободу народа. Она молчала тамъ, гдѣ 
нужно было говорить.

Находясь „въ плѣну® Русская Церковь потеряла свои 
имущества, па которыя теперь можно было бы ей не толь
ко безбѣдно содержать свои учрежденія, но развивать ихъ 
дѣятельность на пользу народа до грандіозныхъ размѣровъ. 
Ей не нужно было бы вымаливать у государственнаго каз
начейства кусокъ насущнаго хлѣба, что она вынуждена дѣ
лать теперь. Государство безпощадно отобрало у церкви 
значительное количество ея имущества. Но церковь потеря
ла подъ гнетомъ царской власти гораздо болѣе цѣнное и 
дорогое. Закрѣпощеніе церкви государствомъ привело къ 
умаленію іерархическаго авторитета и нравственнаго вліянія 
на пасомыхъ, а также къ отчужденію духовенства отъ 
народа. _

Исторія сохранила намъ нѣкоторыя факты явнаго пре
небреженія къ церкви и даже глумленія надъ нею со сто
роны ея державныхъ покровителей. Петръ 1-й извѣстенъ 
своимъ „всешутѣйшимъ® соборомъ съ его пьяными оргіями. 
Павелъ 1-й въ день своей коронаціи объявилъ себя главою 
церкви. Въ Гатчинѣ 19 ноября 1799 г. во время литургіи, 
совершаемой петроградскимъ архіепископомъ Амвросіемъ, 
царь пріобщился Св. Таинъ внутри алтаря со Св. Престола, 
о чемъ по предложенію оберъ-прокурора С. Хвостова запи
сано въ журналъ Св. Синода. Увлеченный мыслью о гла
венствѣ надъ церковью Павелъ 1-й дошелъ до того, что 
собирался въ одно изъ воскресеній служить въ храмѣ, на
дѣвалъ уже на себя полное архіерейское облаченіе, разу-
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чивалъ всѣ входы и выходы церковные и т. п. Имъ же- 
изданъ былъ указъ о тѣлесномъ наказаніи провинившихся 
священниковъ и діаконовъ.

Во главѣ Синода часто ставились царскою властью 
люди не только не православные, но и завѣдомые атеисты 
Достаточно вспомнить оберъ-прокурора Мелисснпо съ его 
проектами сокращенія постовъ, уничтоженія почитанія иконъ 
и мощей, сокращенія богослуженія, уничтоженія поминове
нія умершихъ и т. и. Среди оберъ-нрокуровъ бывали даже 
открытые атеисты, напр. Чебышевъ (1768—1774), препят
ствующій борьбѣ церкви съ невѣріемъ.

Русскимъ архипастырямъ приходилось выбирать одинъ- 
изъ двухъ путей—или путь страданія, или же путь тупого 
равнодушія и искательства.

Нужно сказать, что кромѣ Арсенія Мацѣевича митро
полита Ростовскаго выданнаго государственной власти сво
ими же, среди нашей высшей іерархіи не нашлось ни одно
го борца за независимость церкви, имя котораго сохранила 
бы памъ исторія. Личность Арсенія Мацѣевича обвѣяна ду
хомъ церковной свободы, стойкости и независимости убѣ
жденій. Назначенный въ 1742 г. членомъ Синода онъ вмѣ
стѣ съ Новгородскимъ архіепископомъ Амвросіемъ Юшке
вичемъ, подалъ ими. Елизаветѣ докладъ объ уничтоженіи 
Синода. Вмѣстѣ съ этимъ Арсеній призналъ унизительною 
для архіерейскаго сана формулу присяги, требуемой по Ду
ховному Регламенту отъ членовъ Синода. Въ особенности 
его возмущало мѣсто, гдѣ сказано „исповѣдую съ клятвою 
крайняго суоью сея комиссіи быти самую всероссійскую мо
нархиню, государыню нашу всемилостнвѣйшую". Арсеній, 
не принявъ присяги на званіе синодальнаго члена, уѣхалъ 
изъ Петрограда въ свою епархію. Недовольство все усили
вающимся угнетеніемъ церкви властью государственной по
будило его въ 1745 г. проситься па покой, но императрица 
его пе уволила. Ему готовились еще новыя испытанія. Въ 
1762 г. вышелъ указъ Петра III го объ отобраніи въ казну 
всѣхъ недвижимыхъ церковныхъ и монастырскихъ иму
ществъ. Екатерина ІІ-я, отмѣнивъ указъ мужа, въ свою оче
редь назначила особую комиссію для выясненія вопроса » 
содержаніи духовенства.



Синоду было предписано разослать но епархіямъ воен
ные команды для описи церковныхъ имуществъ. Противъ 
тнвъ этого мѣропріятія Арсеній Мацѣевичъ послалъ въ Си
нодъ рѣзкій протестъ. Синодъ, усмотрѣвъ въ немъ оскор- 
леніе государыни, донесъ ей объ этомъ. По опредѣленію 
Синода конфирмованному государыней Арсеній лишенъ 
былъ сана и сосланъ въ заточеніе сначала въ Ѳерапонтовъ, 
а затѣмъ въ Козельскій монастырь. Скончался онъ въ 
1 7 7 2  г. въ Ревельской крѣпости. На окнѣ своей тюрьмы 
онъ углемъ начерталъ слова Псалтири: „благо мнѣ Госпо
ди, яко смирилъ мя еси“.

Послѣ Арсенія Мацѣевича мы уже не слышимъ ника
кихъ протестовъ со стороны правящей іерархіи противъ 
гнета государственной власти въ церкви.

Независимость и иниціатива высшей іерархіи были со
вершенно уничтожены и вліяніе ея на народъ чрезвычайно 
умалено. Ей приходилось нерѣдко играть второстепенную 
роль, слѣдуя директивамъ царской власти, на которую, ко
нечно, и должна пасть отвѣтственность за ходъ церковной 
жизни Россіи.

Даже такіе іерархи „адаманты," какъ Филаретъ, митр. 
московскій вынуждены были то защищать крѣпостное пра
во, то восхвалять свободный трудъ. Что же говорить о низ
шемъ, бѣломъ духовенствѣ? Зависящее отъ всѣхъ, караемое * 
съ безпощадной строгостью за малѣйшія проявленія само
стоятельности, вынужденное до сихъ поръ „побиратьсяи, это 
духовенство не могло имѣть силы и вліянія большихъ, чѣмъ 
оно имѣло.

Подавленіе церковной свободы привело къ упадку 
церковно-приходской жизни и дѣятельности. Народъ былъ 
устраненъ отъ живого непосредственнаго участія въ дѣлахъ 
церкви. И горькіе плоды этого у всѣхъ предъ глазами. Ра
внодушіе массы народной къ церковнымъ вопросамъ, уве
личивающіяся отпаденію въ иновѣріе, сектанство и старо
обрядчество. Многіе стали не только равнодушными, но и 
даже и враждебными къ церкви.

Въ такое бѣдственное положеніе была поставлена цар
ской властью, такъ называемая „господствующая церковь". 
Православная совѣсть народа смущалась тѣмъ, что въ дѣ-
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лахъ церковныхъ рѣшающей инстанціей Синодъ имѣлъ 
свѣтскую власть. Свободнаго голоса церкви не было слышно. 
Все, что объявлялось отъ имени Синода чадамъ церкви по
ражало сухимъ мертвымъ формализмомъ.

Всѣ лучшіе православные люди жили только мечтой 
объ освобожденіи церкви отъ царскаго угнетенія и о воз
становленіи въ пей соборнаго строя.

По канонамъ восточной православной церкви каждое 
явленіе церковной жизни, выходящее за предѣлы компетен
ціи епархіальнаго управленія, касается ли оно догматиче
ской, обрядовой, административной, дисциплинарной, даже 
хозяйственной сферы, должно быть разсмотрѣно и разрѣ
шено на церковномъ соборѣ.

Все церковпое управленіе утверждается на соборѣ, отъ 
него исходитъ каждое церковное полномочіе и къ нему же 
возвращается и примѣненіе его для качественной оцѣнки. 
Соборъ является учрежденіемъ необходимымъ и ни чѣмъ 
незамѣнимымъ въ церковной жизни.

Въ 1905 г. подъ вліяніемъ революціоннаго движенія 
заговорили о реформахъ церковной жизни и о соборѣ. Бы
ло учреждено при Синодѣ особое предсоборпое присутствіе 
для выработки основныхъ началъ церковныхъ реформъ. 
Предсоборное присутствіе было образовано 16 января 1906 г. 
и работало по 15 е декабря того-же года. Проэкты вырабо
танные имъ сдѣлались достояніемъ синодальныхъ архивовъ. 
Наступившая реакція подавила духъ обновленія въ Право
славной церкви. Все осталось по старому. Церковь находи
лась „въ параличѣ".

Только революція освободила православную церковь 
отъ плѣненія царской властью и дала ей свободу соборнаго 
устроенія и обновленіе церковной жизни на демократиче
скихъ началахъ. Часъ открытія собора уже близокъ. Собо
ромъ будутъ разрѣшены вопросы о преобразованіи церков
наго управленія на началахъ свободы и соборности и объ 
учрежденіи церковнаго суда. Соборъ сдѣлаетъ пересмотръ 
и сводъ каноническихъ и церковно-гражданскихъ постано
вленій въ цѣляхъ примѣненія ихъ къ измѣнившимся усло
віямъ церковной и государственной жизни въ Россіи. Со
борному обсужденію могутъ подлежать также вопросъ вѣры



и нравственности, равнымъ образомъ вопросы церковно-эко
номическіе и пастырско-практическіе, напр., бракоразводный 
вопросъ, о бракѣ духовенства, о возведеніи въ священный 
санъ лицъ женатыхъ на артисткахъ и участвовавшихъ на 
войнѣ, объ одеждѣ духовенства, ношеніи длинныхъ волосъ 
и проч. Вопросы литургическаго характера, напр., о языкѣ 
богослуженія, о переводѣ священныхъ книгъ на національ
ныя языки, напр., Украйна доселѣ не имѣетъ на своемъ 
родномъ языкѣ даже евангелія и, наконецъ, о монастыряхъ 
и монашествующихъ.

Кто дорожитъ святыпею вѣры православной, чистотой 
церковнаго ученія и каноничностью церковнаго строя, кто 
желаетъ, чтобы Русская Православная Церковь была сво
бодной, тотъ долженъ принять живѣйшее участіе въ пре
образованіи ея на началахъ соборности и демократизаціи.

М . П олунинъ.

П А М Я Т И

Алексѣя Евгеньевича Попова.
Орловская Духовная Семинарія лишилась старѣйшаго 

своего члена
1 2 -го іюня въ 1 1  часовъ ночи отъ паралича сердца 

скончался старшій преподаватель Семинаріи по каѳедрѣ 
церковной исторіи Алексѣй Евгеніевичъ Поповъ, служив
шій въ семинаріи 45 лѣтъ.

Алексѣй Евгеніевичъ происходилъ изъ духовнаго зва
нія. Онъ былъ сыномъ протоіерея г. Перми. Родился 30-го 
октября 1846 года. Образованіе покойпый получилъ въ 
Пермскомъ духовномъ училищѣ и семинаріи и закончилъ 
въ Московской Духовной Академіи въ 1872 г. По оконча
ніи курса Академіи со степенью кандидата богословія по
чившій былъ опредѣленъ 1 сент. 1872 г. помощникомъ ин
спектора въ Орловскую духовную семинарію. Въ этой дол-



жности онъ оставался недолго. Въ слѣдующемъ, 18 73  г* 
20 апр., по предварительномъ испытаніи пробными лек
ціями онъ былъ избранъ правленіемъ семинаріи и опредѣ
ленъ Преосвященнымъ Макаріемъ, еп. Орловскимъ и Сѣв- 
скимъ, преподавателемъ всеобщей и русской церковной исто
ріи въ Орловскую дух. семинарію, каковую должность онъ 
занималъ до своей кончины.

Но занимаясь преподаваніемъ и изученіемъ своего 
предмета одного изъ самыхъ 'важныхъ въ дѣлѣ богослов
скаго образованія, Ал. Евг. несъ и пѣкоторыя другія обя
занности какъ въ семинаріи, такъ и внѣ ея. Съ 12-го сен
тября по 18 октября 1873 г. онъ преподавалъ греческій 
языкъ въ і-мъ параллельномъ классѣ. Съ 1 октября 1875 г. 
по 20-е сентября 1881 г. онъ состоялъ преподавателемъ 
теоріи словестности и исторіи русской литературы въ Орлов
скимъ епархіальномъ женскомъ училищѣ.

Съ 28-го августа 1881 г. по 1 -е іюня 1885 г. онъ пре
подавалъ гомилетику въ УІ параллельномъ классѣ и съ 
1-го января по 8 -е марта 1885 исторію русскаго проповѣд
ничества въ УІ. На Ал. Ев. также возлагалась и исправле
ніе административныхъ должностей въ семинаріи. Такъ,, 
напр., онъ исправлялъ должность ипспектора въ 1895 г. съ 
31-го мая по 15-е августа и ректора семинаріи съ 21-го ян
варя по 7-е февраля 1913 г. Неоднократно Ал. Евг. изби
рался правленіемъ и членомъ педагогическаго собранія по 
уставу 1884 г., а также и распорядительнаго собранія. Въ 
послѣдней должности онъ состоялъ до 1910 г. Почившему 
также поручалось правленіемъ семипаріи производство ре
визій духовныхъ училищъ Орловской епархіи. Въ 1893 г. 
имъ была произведена ревизія Сѣвскаго дух. училища и 
съѵ слѣдующемъ, 1894 г., 1 -го Орловскаго дух. училища. Съ 
1913 г. Ал. Евг. занималъ должность класснаго воспитателя 
въ семинаріи.

Кромѣ педагогической дѣятельности, которую онъ лю
билъ и высоко цѣнилъ Ал. Евг. удѣлялъ не мало времени 
и Орловскому церковному историко-археологическому обще
ству, членомъ котораго онъ состоялъ. Нѣкоторое время онъ 
былъ также и членомъ совѣта Орловскаго Петропавловскаго 
братства съ 1912—1914 г. Покойный имѣлъ чинъ статскаго



совѣтника и былъ награжденъ орденами Св. Станислава и 
Св. Анны 3 -ей и 2-ой степени и св. Владиміра 4 е ст. и се
ребряной медалью въ память царствованія имп. Александ
ра III го.

Скорбная вѣсть о кончинѣ Ал. Евг. быстро распро
странилась среди корпораціи семинаріи, воспитанниковъ, 
живущихъ въ данный моментъ въ городѣ, и многихъ его 
знакомыхъ. Всѣ спѣшили побывать на панихидахъ въ его 
домѣ, которыя совершались по нѣскольку разъ въ день. 
1 5 -го іюня въ 8 часовъ утра послѣдовалъ выносъ тѣла 
Ал. Евг. въ семинарскую церковь для отпѣванія. Здѣсь 
Преосвященнымъ Серафимомъ, епископомъ Бѣльскимъ, вре
менно управляющимъ Орловской епархіей, въ сослуженіи 
ректора семинаріи митр. ирот. Вл. А. Сахарова соборнѣ съ дру
гимъ духовенствомъ была совершена заупокойная литургія по 
усопшемъ въ присутствіи многочисленныхъ богомодьцевъ-со- 
служивцевъ покойнаго настоящихъ и бывшихъ,воспитанни
ковъ и значительнаго количества знакомыхъ, пришедшихъ 
въ храмъ отдать послѣдній свой долгъ умершему и помо
литься о упокоеніи его души. Въ виду ясно выраженнаго 
желанія покойнаго не возлагать на его гробъ металличе
скихъ вѣнковъ, отъ корпораціи семинаріи возложенъ былъ 
на его гробъ большой роскошный крестъ изъ живыхъ 
цвѣтовъ.

За причастнымъ стихомъ бывшимъ ученикомъ почив
шаго Ал. Евг., а затѣмъ и сослуживцемъ преподавателемъ 
Богословія въ семинаріи М. Н. Полунинымъ было сказано 
слѣдующее слово:

„Гробъ и колыбель! Вотъ какое сравненіе предносится 
нашему взору при видѣ усопшаго нашего брата, наставника 
и сослуживца Алексѣя Евгепіевнча. Какая рѣзкая противо
положность и какое поразительное сходство! Колыбель при
нимаетъ новорожденнаго младенца, въ гробъ кладутъ чело
вѣка, скончавшаго свой жизненный путь. У колыбели крикъ 
ребенка и радость родителей, у гроба безмолвіе умершаго 
и скорбь покинутыхъ родствениковъ и друзей. Но несмотря 
на такую видимую противоположность въ этомъ сравненіи 
есть и сходство. Какъ младенецъ, рождаясь въ міръ, ниче
го съ собою не приноситъ, такъ и умершій, уходитъ изъ
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этого міра, ничего не унося съ собою. Какъ новорожденный 
младенецъ—совершенно безпомощенъ: его берутъ отъ ма
тери другіе и полагаютъ въ колыбель, такъ и безпомощна
го умершаго берутъ другіе, близкіе, любящіе его люди, и 
кладутъ въ гробъ. Какъ родившійся младенецъ съ первымъ 
своимъ крикомъ начинаетъ жизнь, становясь членомъ об
щества себѣ подобныхъ людей, такъ и умершій, сомкнувши 
свои уста, начинаетъ жизнь новую, невѣдомую намъ, жизнь 
вѣчную.

Вѣчная жизнь достигается христіаниномъ путемъ жиз
неннаго подвига, чрезъ духовное его возрастаніе, чрезъ во
схожденіе отъ силы къ силѣ. И эта вѣчная жизнь, 
гдѣ смерть пріобрѣтеніе, гдѣ сѣется тѣло душевное возста
етъ тѣло духовное—эта жизнь возможна только для хри
стіанина но мѣрѣ пріобщенія его къ Источнику Вѣчной 
жизни—Христу, сказавшему: „Я есмь путь истина и жизнь4* 
(Ін. XIV, 6). Духовная жизнь незримо насаждается въ на
шемъ сердцѣ чрезъ вѣру во Христа и любовь къ Нему си
лою Духа Божія. И христіанинъ, окончивъ свою земную 
жизнь, спокойно и съ радостью идетъ на встрѣчу Христу, 
не какъ плѣнникъ насильно оторванный отъ земли, но какъ 
сынъ возвращается въ Отчій домъ, гдѣ Отецъ небесный 
дастъ вѣнецъ правды любящимъ Его.

Гробъ для христіанина—колыбель вѣчпой жизни.
Усопшій пашъ братъ всю свою долгую жизнь посвя

тилъ служенію православной церкви на поприщѣ христіан
скаго просвѣщенія юношества. 45 лѣтъ трудился онъ здѣсь 
въ этихъ стѣнахъ, раздѣляя съ своими сослуживцами ра
дость и горе, заботы и волненія.

Преподаваемую имъ науку церковпую исторію, онъ лю
билъ, отдавая ей все время, часто въ ущербъ, можетъ быть, 
своему отдыху и здоровью. Его начитанность въ своей спе
ціальности была изумительна и прямо колоссальна, что мо
гутъ засвцдѣтельствовать всѣ, кому приходилось бесѣдо
вать съ досточтимымъ Алексѣемъ Евгеніевичёмъ но тому 
или иному вопросу. Въ нашей фундаментальной библіотекѣ 
найдется не одна сотня книгъ съ собственноручными по
мѣтками Ал. Евг., его поправками хронологическихъ датъ 
и біографическихъ свѣдѣній различныхъ церковно-истори-
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ческихъ дѣятелей стараго и новаго времени. Онъ интере
совался буквально всѣмъ, что печаталось по его наукѣ— 
будь то книжка извѣстнаго ученаго или же простая слу
чайная журнальная замѣтка. Все имъ прочитывалось, все 
отмѣчалось и все запоминалось. При преподаваніи имъ цер
ковной исторіи съ особеннымъ интересомъ онъ всегда оста
навливался на эпохѣ Вселенскихъ Соборовъ, св. отцовъ 
церкви и на тѣхъ моментахъ въ исторіи православной во
сточной церкви, когда она входила въ ближайшее сопри
косновеніе съ Православной Русской Церковью. Сколько 
онъ сообщалъ своимъ питомцамъ мелкихъ, по иногда ха
рактерныхъ документальныхъ данныхъ въ отношеніи того 
или иного церковнаго дѣятеля или цѣлой эпохи!.. Юные 
питомцы всегда слушали его съ вниманіемъ и интересомъ 
и онъ охотно шелъ своими познаніями навстрѣчу ихъ лю
бознательности.

Не мало удѣлялъ нашъ почившій труженикъ своего 
вниманія и исторіи Орловской епархіи, гдѣ ему пришлось 
жить и служить. Всѣ сколько-нибудь примѣчательныя со
бытія и лица въ церковно-историческомъ отношеніи прив
лекали его вниманіе, заставляли рыться въ грудахъ книгъ 
и архивахъ. Особенно его интересовала исторія Орловской 
семинаріи въ свой начальный Сѣвскій періодъ. Изученіе 
этого періода Ал. Е. считалъ особенно важнымъ, какъ въ 
церковно-историческомъ отношеніи, такъ и въ бытовомъ. 
И нужно сказать, что не одно десятилѣтіе онъ употребилъ 
на собираніе скудныхъ матеріаловъ изъ этого отдаленнаго^ 
всѣми забытаго періода жизни нашей семинаріи. Къ сожа
лѣнію, матеріалы собранные имъ остались въ сыромъ, не
обработанномъ видѣ, далеко не систематизированномъ и̂  
какъ свидѣтельствовалъ мнѣ почившій, нуждающемся въ 
нѣкоторой провѣркѣ.

Давно уже почившій достигъ того предѣла, когда 
труженики па педагогическомъ поприщѣ, имѣютъ право 
па отдыхъ. Но онъ не хотѣлъ пользоваться отдыхомъ и 
покоемъ. Педагогическое дѣло было его стихіей, захваты
вающей его всецѣло и безгранично. Даже въ послѣдніе 
годы, при крайне тяжелыхъ условіяхъ учебной жизни въ 
нашей семинаріи, вызванныхъ продолжительной войнойг
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досточтимой Ал. Евг., несмотря на свои слабѣющія силы, 
пе оставлялъ своего дѣла до самаго приступа послѣдней бо
лѣзни сведшей его въ могилу.

Что же его такъ долго удерживало здѣсь?
Два обстоятельства удерживали его на трудовомъ пу

ти—любовь къ семинаріи* безъ связи съ которой онъ не 
могъ представить своего существованія и преданность сво
ей наукѣ, безъ которой онъ пе могъ жить, какъ безъ воз
духа.

Тѣ дни, когда онъ пе могъ посѣщать семинарію по бо
лѣзни его особенно тяготили. Только смерть оторвала его 
отъ того дѣла, которому онъ посвятилъ всю свою долгую 
жизнь.

Теперь, когда онъ предстоитъ нелицепріятному суду 
правды Божіей и вошелъ въ вѣчный свой покой, намъ знав
шимъ его слѣдуетъ съ любовью сохранить въ своей памя
ти образъ почившаго паставпика и сослуживца, уповая, что 
онъ, такъ долго трудившійся въ виноградникѣ церковномъ, 
получитъ вѣнецъ безсмертія и вѣчной жизни. Ибо гово
ритъ Господь: вѣрующій въ Меня, если и умретъ—оживетъ. 
И  всякій живущій и вѣрующій въ Меня, не умретъ во вѣкъ. 
(Ін. XI, 25—26).

Къ погребенію прибыло пѣсколько учениковъ и зна
комыхъ Ал. Евг. изъ городского духовенства. Предъ нача
ломъ отпѣванія преподавателемъ св. Писанія А. В. Успен
скимъ, сослуживцемъ покойнаго въ теченіи многихъ лѣтъ, 
была сказана слѣдующая рѣчь:

Внидеши во гробъ, якоже пшеница со
зрѣлая во время пожатая (Іов. V, 26).

* Братіе христіане и всѣ собравшіеся здѣсь почитатели 
дорогой памяти почившаго! Эгп сдова Вѣчной Книги жиз
ни, нѣкогда сказанныя въ утѣшеніе многострадальному 
Іову, невольно пришли мнѣ на мысль при видѣ предстоя
щаго намъ гроба. Почившій нашъ старѣйшій собратъ А. 
Е—чъ на вѣки ушелъ изъ нашей педагогической семьи» 
ушелъ, завершивши сполна свой жизненный кругъ. Почти 
сорокъ пять лѣтъ онъ безсмѣнно простоялъ у своего ра
бочаго педагогическаго станка и, нужно открыто сказать,
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исполнилъ свой трудъ съ честію и достоинствомъ. Я ду
маю, что ни у кого изъ тысячей его учениковъ, разбросан
ныхъ теперь во всей Орловской епархіи и за предѣлами ея, 
не шевельнется при вѣсти о его кончинѣ недобраго воспо- 

' минанія, а наоборотъ всѣ почувствуютъ въ своемъ сердцѣ 
благодарную память, трепетъ любви и признательности и 
потребность молитвеннаго общенія съ его отлетѣвшей ду
шой. Усопшій вполнѣ можетъ сказаніе про себя словами 
св. Апостола Павла, готовившагося къ смерти: Подвигомъ 
добрымъ я подвизался, теченіе совершилъ, вѣру сохранилъ, а 
теперь мнѣ готовится вѣнецъ правды, который дастъ мнѣ 
Господь, праведный Судія, въ день оный (2 Тим. IV, 7—8).

И тѣмъ не менѣе отъ лица бывшихъ сослуживцевъ 
почившаго А. Е —ча я долженъ сказать, что какъ-то стран
но будетъ представлять себѣ нашу учительскую семью безъ 
него. Въ душѣ образуется какая-то пустота, невольно охва
тывается глубокая грусть о чемъ-то невозвравно ушедшемъ 
хорошемъ, миломъ и добромъ, предносится мысль объ об
щемъ распадѣ и уничтоженіи. Онъ былъ нашимъ патріар
хомъ, объединялъ нашу корпорацію; его старѣйшинство 
всѣми признавалось не только какъ оффиціальная дань его 
заслуженности и возрасту, но и какъ нравственный долгъ 
предъ его личностію. Вотъ на этихъ то чертахъ личности 
почившаго я и хотѣлъ бы остановиться вниманіемъ въ на- 
стоящія минуты, когда мы собрались сказать ему наше по
слѣднее земное „прости", воздать ему послѣднее цѣлованіе.

Мнѣ кажется, что самой выпуклой, выдающейся чер
той почившаго А. Е—ча быда глубокая, трогательная, ры
царски вѣрная любовь къ семинаріи, какъ къ цѣлому, какъ 
къ одному живому организму въ прошломъ и настоящемъ. 
Онъ чувствовалъ себя связаннымъ съ семинаріей всѣми ни
тями души и не мыслилъ свою личность внѣ ея дѣятель
ности. Въ этомъ очевидно сказалость старинное воспитаніе 
въ прежней духовной школѣ, когда питомцы выходили изъ 
нея, что она дѣйствительно есть а іт а  таіег, несмотря на 
всѣ темныя стороны бурсы. Сколько самой трогательной за
боты проявилъ почившій къ увѣковѣченію историческаго 
прошлаго ставшей ему родной Орловской семинаріи! Напи
сать точную, документально обоснованную исторію Орлов-



ской семинаріи стало подвигомъ его души, много годовъ- 
самой упорной и кропотливой работы посвятилъ онъ этой 
задачи, и только упадокъ силъ въ послѣдніе годы не поз
волилъ ему осуществить всѣхъ задуманныхъ плановъ. Исто
рія Сѣвско Орловской семинаріи была вмѣстѣ и крестомъ и 
радостью его жизни. Такую же привязанность питалъ онъ 
и къ постоянно мѣняющемуся настоящему семинаріи. Се
минарскими дѣлами и событіями онъ интересовался до са
мой послѣдней минуты и больше всего тяготился въ пе
ріодъ своей полугодовой болѣзни вынужденной необходи
мостью отдалиться отъ семинаріи. Я живо помню его по
слѣдній, прощальный визитъ въ семинарію въ началѣ ве
ликаго поста. Мертвенно блѣдный, слабый какъ тѣнь, онъ 
пришелъ въ привычные ему корридоры и комнаты и въ 
бесѣдѣ все тосковалъ, что вотъ онъ не можетъ вслѣдствіе 
болѣзни исполнять своихъ обязанностей. Явно было, что 
смерть уже витаетъ надъ нимъ, и тѣмъ не менѣе всѣ его 
мысли сосредоточены были на семинаріи. Онъ приходилъ 
тогда, чтобы т. ск. въ послѣдній разъ дохнуть нашимъ 
школьнымъ дыханіемъ. Мысль объ отставкѣ, о возможности 
остаться не удѣлъ, за бортомъ текущей семинарской жизни 
страшила его больше всего. Смертельный характеръ своей 
болѣзни онъ созналъ уже нѣсколько недѣль тому назадъ 
п однако до самыхъ послѣднихъ дней такъ и не рѣшился 
подать прошеніе объ отставкѣ. Прошеніе было написане
4 -го іюня, но подано не было, и теперь мы должны хранить 
его, какъ безмолвную реликвію самой нѣжной, беззавѣтной 
любви къ общему для всѣхъ насъ по службѣ или воспи
танію учебному заведенію. Также привязанъ былъ почив
шій А. Е—чъ и къ семинарской корпораціи, въ которой 
онъ видѣлъ преемственную живую движущую силу школь
ной жизни. Онъ былъ нашимъ миротворцемъ, нашимъ доб
рымъ геніемъ, и всѣмъ намъ памятно его постоянное же
ланіе помирить, объединить всѣхъ, избѣгать всякихъ спо
ровъ и раздѣленія. Онъ привѣтливо встрѣчалъ вновь по
ступающихъ и съ теплымъ чувствомъ провожалъ уходя
щихъ. Въ пемъ постоянно горѣлъ пеизсякаемый пламень 
самой чистой, безкорыстной любви къ мѣсту нашей общей 
работы и службы. И можно ли было оставаться нечуткимъ*
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каменно-холоднымъ при видѣ такой кристально-чистой пре
данности? Можно ли было не отвѣчать теплыми движеніями 
души и почтительной благодарности къ самому носителю 
этихъ возвышенныхъ чувствъ: Господь не судилъ ему уме
реть среди обширнаго сонма послѣднихъ его учениковъ, 
обучающихся сейчасъ въ семинаріи, но можно быть твердо 
увѣреннымъ, что молодыя сердца не останутся глухи къ 
истекавшей къ иимъ изъ этого гроба учительской любви и 
отзовутся благодарнымъ молитвеннымъ воспоминаніемъ и 
вдали отъ его могилы.

Другая черта, характеризовавшая личность почившаго 
А. Е—ча, это—всегда пламенѣвшій въ немъ огонекъ чи
стаго знанія. Не связанный заботами семейными, онъ все
цѣло былъ преданъ той наукѣ, которую преподавалъ. Его 
стремленіе къ знанію, къ постоянному обогащенію себя но
выми свѣдѣніями, въ особенности по исторіи мѣстнаго края, 
было такъ же благородно и возвышенно, какъ чиста и без
корыстна была его любовь къ семинаріи. Кому изъ насъ— 
его сослуживцевъ и учениковъ—не знакома картина сог
беннаго А. Е—ча, сидящаго надъ какой-либо новой книгой 
или статьей и тщательно дѣлающаго для себя выписки? 
Кому не памятны его споры и бесѣды въ учительской по 
различнымъ историческимъ и церковно-археологическимъ 
вопросамъ? Часто возбуждаемые имъ вопросы носили узко
спеціальный, далекій отъ жизни характеръ, но они были 
показательны для волнующихъ интересовъ его души. Его 
мысль всецѣло вращалась въ далекой отъ житейской про
зы области, въ сферѣ чисто научнаго, безкорыстнаго зна
нія. А сколько энергіи и самыхъ настойчивыхъ усилій при
лагалъ онъ въ отысканіи, собираніи и храненіи различныхъ 
рукописей, старинныхъ документовъ и книгъ! Сколько за
ботливости обнаружилъ даже въ послѣднихъ предсмертныхъ 
своихъ распоряженіяхъ, чтобы собранные имъ научные ма
теріалы не пропали безслѣдно для будущаго! Тутъ поло
жительно проявлялась въ немъ беззавѣтная, младенчески 
чистая привязанность къ интересамъ той науки, которой 
онъ служилъ. Большихъ печатныхъ трудовъ почившій по
слѣ себя не оставилъ, по всѣ ученики его знали, что въ 
его памяти хранится много самыхъ разнообразныхъ церков-
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но-историческихъ знаній и любили слушать его, какъ пре
краснаго разсказчика. Не всегда, можетъ быть, усердно учи
лись у него, но всѣ чувствовали постоянно трепетавшій въ 
немъ духъ научнаго идеализма.

Наконецъ, поминая почившаго наставника нашего, мы 
должны указать еще на одну черту, неизмѣнно присущую 
ему на протяженіи всей его жизни. Это какъ бы вѣчная 
юность его души. Не смотря на свои преклонные годы, онъ 
до самаго конца жизи, исключая развѣ послѣдніе і'/г—2 
года, когда его сталъ удручать назрѣвавшій недугъ, былъ 
неизмѣнно молодъ душой, и эта его душевная свѣжесть 
передавалась и окружающимъ его. Онъ всегда до роковой 
болѣзни былъ бодръ, оживленъ и органически не склоненъ 
къ пессимизму. Въ немъ всегда сквозила радость жизни, 
вѣра въ лучшія возможности для человѣка. Но эта радость 
не была въ немъ радостью чисто природной; она была об
вѣяна тепломъ и свѣтомъ христіанскаго сознанія. Онъ былъ 
бодръ и веселъ потому, что въ глубинахъ души его не та
илось зла къ міру и ближнему, что онъ въ тайникахъ сво
его сердца всегда относился къ человѣку съ христіанскимъ 
міроощущеніемъ. За четырнадцать лѣтъ совмѣстной съ нимъ 
службы я не помню его болѣе сіяющимъ и радостнымъ, 
чѣмъ именно въ дни Свѣтлаго Христова Воскресенія, когда 
въ концѣ пасхальной заутрени бывали прослушаны эти свя
тыя слова: другъ друга обымемъ, рцемъ: братіе, и ненавидя
щимъ насъ простимъ вся воскресеніемъ. И какъ трогательно 
сказалась въ немъ эта радость жизни, эта любовь къ вѣчно 
юному, возрождающемуся, зеленѣющему и цвѣтущему въ 
послѣднія предсмертныя минуты! Онъ завѣщалъ своимъ 
близкимъ, чтобы на его гробъ не были возлагаемы искус
ственные, мертвые, металлическіе вѣнки, но противъ жи
выхъ" цвѣтовъ онъ ничего не могъ сказать. Пусть же воз
ложенный на его гробъ отъ сослуживцевъ крестъ изъ жи
выхъ цвѣтовъ послужитъ символомъ неоскудѣвающаго благо
уханія для него въ невечернѣмъ дни царствія Божія.

Почпвшій Алексѣй Евгеніевичъ умеръ какъ добрый 
христіанинъ, съ полнымъ сознаніемъ предстоящаго ему кон
ца и въ живомъ общеніи съ благодатно танпствеппой жизнью 
церкви. Воздадимъ же ему нашъ послѣдній молитвенный



долгъ и съ чистымъ сердцемъ помолимся объ упокоеніи 
души его въ селеніяхъ праведныхъ.

Господи, пріими духъ его съ миромъ!
Во время отпѣванія, послѣ пѣнія „со святыми упокой* 

прот. И. В. Ливанскій, предсѣдатель Орловскаго церковнаго 
историко-археологическаго общества, членомъ котораго дол
гое время состоялъ Ал. Евг., сказалъ слѣдующее слово:

„Съ благословенія Архипастыря святителя Божія поз
волено и намъ сказать нѣсколько словъ въ память дорогого 
Алексѣя Евгеніевича, члена нашего Орловскаго церковнаго 
историко-археологическаго общества представителемъ кото
раго я здѣсь являюсь. Дорогой незабвенный Ал. Евг. былъ 
не только членомъ нашего общества, но душою его. Съ 
дѣтства принадлежащій къ церкви Божіей, онъ особепио 
эту принадлежность и любовь проявилъ у насъ въ Орлѣ, 
состоя членомъ Орловскаго учено-археологическаго и цер
ковно-археологическаго обществъ. Наше общество почившій 
посѣщалъ не для выслушиванія только готовыхъ докладовъ 
и рѣчей, но онъ и самъ всегда принималъ живѣйшее уча
стіе въ обсужденіи докладовъ устныхъ и письменныхъ.

Свѣдѣнія, сообщаемыя дорогимъ Ал. Евг., мы всѣ 
очень цѣнили и всегда съ удовольствіемъ прислушивались 
къ голосу авторитетнаго ученаго церковнаго историка и 
богослова. Какъ отрадно было намъ видѣть и чувствовать 
эту постоянную близость почившаго къ нашему обществу, 
гдѣ онъ часто дѣлился съ нами результатами своихъ исто
рическихъ изысканій о жизни св. угодниковъ Божіихъ про
славленныхъ церковью и имѣющихъ быть ею прославлен
ными. Много сообщалъ намъ свѣдѣній дорогой Ал. Евг. и 
о жизни многихъ церковно-историческихъ дѣятелей Орлов
скаго края. Свѣдѣнія сообщаемыя имъ были разнообразны 
л многочисленны. Можно сказать, выражаясь ходячей фра
зой, почившій нашъ членъ былъ ходячей энциклопедіей, у 
котораго всегда можно было получить всевозможныя справ
ки, относящіяся къ гражданской и церковной исторіи. Онъ 
долго и много потрудился для собиранія свѣдѣній по исто
ріи церковной и гражданской нашего Орловскаго края, 
чѣмъ и заслужилъ особенное вниманіе къ себѣ нашего 
общества.
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Какъ любитель исторіи онъ часто бралъ одно время у 
насъ книги и возвращалъ ихъ обратно по прочтеніи, остав
ляя на нихъ свои помѣтки, поправки и пополненія—иногда 
очень цѣнныя въ церковно-историческомъ отношеніи. И мо
ей библіотекой, пострадавшей недавно отъ пожара и благо
дареніе Богу на половину уцѣлѣвшей, дорогой Ал. Евг. 
нерѣдко пользовался, находя тамъ нѣкоторыя нужныя ему 
книги, которыхъ онъ не могъ достать въ богатой семинар
ской фундаментальной библіотекѣ.

Какъ любилъ Ал. Евг. нашу церковь и ея святыхъ! 
Съ какимъ усердіемъ онъ отдавалъ себя на служеніе цер
кви! Можно сказать, что съ кончиною Ал. Ев. мы потеряли 
огромную ученую силу, какой теперь въ Орлѣ у насъ не 
осталось. Я здѣсь не имѣю въ виду силы молодые, они 
есть и пусть назрѣваютъ, по мы должны признать, что отъ 
насъ все отходятъ лучшіе сплы, которыя двигали просвѣ
щеніе нашего Орловскаго края и помогали намъ въ раз
рѣшеніи многихъ важныхъ церковно-историческихъ вопро
совъ.

Утѣшеніемъ для насъ будетъ служить оставленные по
койнымъ, правда, неоконченные его труды, составленные 
имъ на основаніи архивныхъ матеріаловъ. Онъ просилъ насъ 
беречь его труды и библіотеку не для простого, конечно, 
созерцанія, но для приданія его трудамъ законченности. 
Но сколько бы я не говорилъ, пе могу высказать всего того, 
что переживаетъ моя душа у гроба дорогого Ал. Евг. А 
теперь помолимся, чтобы Господь упокоилъ его со всѣми 
своими святыми за его труды на пользу церкви и ея свя
тыхъ, во славу которыхъ онъ много потрудился, будучи 
странникомъ и пришельцемъ на землѣ“.

По окончаніи отпѣванія предъ прощаніемъ съ усоп
шимъ сказалъ рѣчь прот. Э. В. Гедеоповскій, учившійся 
въ Орловской духовной семинаріи въ то время, когда Ал. 
Евг. только что начиналъ тамъ свою педагогическую дѣя
тельность.

„Дорогой нашъ наставникъ Алексѣй Евгеніевичъ! на
чалъ почтенный протоіерей. Вспоминаю сейчасъ, какъ 45 
лѣтъ тому назадъ, я увидѣлъ тебя впервые здѣсь, въ се- 
мипаріи, какъ будущаго преподавателя церковной исторіи.
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Въ то время мы еще были дѣтьми, а ты уже былъ зрѣ
лымъ человѣкомъ. Сколько за эти 4 5  лѣтъ твоей службы 
въ семинаріи прошло предъ тобой учениковъ! Сколько ихъ 
разсѣяно по лпцу Русской земли! Среди нихъ есть люди на 

' скромныхъ постахъ, но были и есть такіе, которые состав
ляютъ нынѣ всероссійскую извѣстность. Среди твоихъ уче
никовъ найдутся архіепископы и епископы и многое мно
жество священниковъ. Всѣ они молились предъ престоломъ 
Всевышняго о твоемъ здравіи, когда ты былъ живъ, и те
перь при полученіи извѣстія о твоей кончинѣ вознесутъ 
теплыя свои молитвы о упокоеніи души твоей за твою лю
бовь къ юношамъ. Характерною чертой твоего нравствен
наго облика была вѣра въ Бога и любовь къ церкви. Ты 
былъ всегда носителемъ этой вѣры и церковнозти.

Помню, когда старая семинарія была преобразована, 
это было давно уже, и у насъ повѣяло новымъ духомъ нѣ
которой свободы, наше юношество стало читать Чернышев
скаго, Добролюбова и Писарева. Преобразовалась семинарія, 
но удивительное дѣло, всѣ мы выходили отсюда съ вѣрой 
въ Бога и любовью къ церкви. Подъ водительствомъ Бо
жіимъ и покровомъ церкви и понынѣ проходитъ свой жиз
ненный путь твой ученикъ выпуска 1 8 7 2 — 1 8 7 8  года.

Да упокоитъ тебя Богъ за твои добрыя качества. За 
то, что ты сумѣлъ воскресить въ нашемъ юношествѣ вѣру 
въ Бога и любовь къ церковности.

Спасибо тебѣ, дорогой наставникъ!".
Послѣ прощанія, съ усопшимъ массивный дубовый 

гробъ съ его тѣломъ въ предшествіи еп. Серафима и много
численнаго духовенства былъ вынесенъ на рукахъ препо
давателями изъ семинарской церкви и установленъ на ка
тафалкъ. Процессія направилась на Сергіевское кладбище- 
По пути процессія часто останавливалась для служенія па
нихидъ. Вотъ, наконецъ, пришли и на Сергіевское клад
бище, гдѣ въ 2 часа дня тѣло Ал. Ев. было опущено въ 
могилу.
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Ц е р к о в н а я  х р о н и к а .

Всероссійскій помѣстный церковный соборъ.

Предсоборнымъ совѣтомъ при Св. Синодѣ постановле
но созвать помѣстный церковный соборъ Россійской церкви 
на 15 августа 1917 г. въ г. Москвѣ.

Занятія собора прервутся і сентября для предоставле
нія участникамъ собора возможности принять участіе въ 
выборахъ въ Учредительное Собраніе.

По составленной Св. Синодомъ смѣтѣ расходы по со
зыву собора исчислены въ 4 милліона руб. 1300000 руб. бу
дутъ взяты изъ монастырскихъ капиталовъ. Для пополненія 
недостающихъ 2700000 руб. приглашаются къ пожертвова
ніямъ церкви и приходы.

Московскій всероссійскій съѣздъ духовенства и
мірянъ.

Состоявшійся въ Москвѣ і—іо іюня всероссійскій съѣздъ 
духовенства и мірянъ по церковнымъ вопросамъ постановилъ: 

Управленіе Россійской Православной Церковью должно 
нринад іежать помѣстному Собору, созываемому чрезъ каж
дые з года, исполнительнымъ органомъ собора является все
россійскій церковный совѣтъ, избираемый на 6 лѣтъ въ со
ставѣ 4 епископовъ, 4 клириковъ, і монашествующаго и 
5 мірянъ. Церковно-приходскія школы оставляются въ вѣдѣ
ніи церкви подъ надзоромъ и попеченіемъ прихода при 
тождественной учебно-образовательной программѣ съ мини
стерской и при преемственности перехода учащихся въ шко
лы высшаго типа. Учащіе обезпечиваются содержаніемъ изъ 
казны и изъ мѣстныхъ самоуправленій одинаково съ уча
щими министерскихъ школъ. Съѣздъ призналъ необходи
мымъ оградить православную вѣру прочными законами отъ 
кощунства не только дѣломъ но и словомъ—устнымъ и пе
чатнымъ. Въ предсоборный совѣтъ делегатами съѣздомъ из
браны: прот. Н. В. Цвѣтковъ, Н. Г. Поповъ, Добронравовъ 
и Боголюбовъ (кіевскій) и міряне кн. Е. Н. Трубецкой,,



проф. А. И. Покровскій и Прокошинъ и инспекторъ воро
нежской семинаріи Д. И. Боголюбовъ.

Реформа консисторій.

Св. Синодъ постановилъ произвести коренную реформу 
духовныхъ консисторій, съ каковой цѣлью предоставляется 
епархіальнымъ съѣздамъ право избирать въ члены консисто
ріи не только лицъ, состоящихъ въ іерейскомъ званіи, но 
также діаконовъ, псаломщиковъ и мірянъ.

О р л о в ск а я  Е п а р х іа л ь н а я  ж и зн ь .

Е п а р х іа л ь н ы й  С-ъ'Ьзд'ь д у х о в е н с т в а  и м ірян*ь.

Исполнительнымъ комитетомъ объединеннаго духовен
ства и мірянъ постановлено созвать епархіальный Съѣздъ 
25  іюля.

О р га н и з а ц ія  у ч е б н ы х ъ  з а н я т ій  в ъ  д у х - у ч е б н .
за в е д е н ія х -ь .

Учебный комитетъ при Св. Синодѣ циркулярно про
ситъ Преосвященнаго Серафима предложить начальствамъ 
духовно-учебныхъ заведеній епархіи незамедлительно обсу
дить вопросъ, съ участіемъ, въ случаѣ нужды, епархіальныхъ 
съѣздовъ, объ организаціи учебныхъ занятій въ предстоя
щемъ 1917—18 учеб. году съ тѣмъ, чтобы были изысканы 
всѣ возможныя средства къ нормальному теченію учебныхъ 
занятій, каковое сокращеніе можетъ повлечь за собою для 
учащихся лишеніе соотвѣтственныхъ правъ и непризнаніе 
со стороны начальствъ свѣтскихъ учебныхъ заведеній доста
точной ихъ учебной подготовки, въ случаѣ желанія ихъ по
ступить въ свѣтскія учебныя заведенія.



24

З тэ  И с п о л н и те л ь н о м ъ  К ом и тет-Ь  об*ъединен- 
н а го  д у х о в е н ств а  и мірянъ».

Состоявшееся 14-го іюня засѣданіе Комитета посѣтили 
епископы Серафимъ и Амвросій. Въ своемъ привѣтствіи Ко
митету Преосвященный Серафимъ сказалъ, что но пріѣздѣ 
въ Орелъ онъ всесторонне ознакомился какъ съ дѣятель
ностью Комитета въ переустройствѣ церковной жизни на 
новыхъ свободныхъ началахъ, такъ и съ работами енарх. 
съѣзда духовенства и мірянъ, состоявшагося 10—18 мая. Епи
скопъ дѣятельность Комитета считаетъ важной и плодотвор
ной и объединеніе духовенства и мірянъ дѣломъ настоя
тельно необходимымъ для обновленія церковной жизни и 
укрѣпленія добытой свободы. Комитетъ епископъ признаетъ 
законнымъ и правоспособнымъ органомъ въ дѣлѣ организа
ціи духовенства и мірянъ. Постановленія бывшаго съѣзда 
Владыка считаетъ обязательными какъ для себя самого, такъ 
и для всей епархіи. Епископъ выразилъ пожеланіе, чтобы 
дальнѣйшая трудная работа Комитета по объединенію ду
ховенства и мірянъ епархіи была проникнута началами хри
стіанской любви и всепрощенія.

Преосвященный Амвросій въ краткой рѣчи заявилъ, что 
онъ вполнѣ раздѣляетъ взглядъ Еп. Серафима на работу 
Комитета и бывшаго съѣзда духовенства и мірянъ и всѣми 
мѣрами онъ, подобно Еп. Серафиму, будетъ стараться про
водить въ жизнь Орловскаго края планы новаго строитель
ства церковно-приходской жизни согласно указаніямъ Прео
священнаго Серафима.

Епископамъ отвѣчали члены Комитета Н. Я. Васильевъ 
и С. Н. Лейкинъ.

, Н. Я. Васильевъ, начавъ свою рѣчь словами «нынѣ от- 
пущаеши раба твоего, владыко... указалъ на препятствія и 
противодѣйствія работѣ Комитета со стороны бывшихъ ор
ловскихъ еп. Макарія и Павла. Теперь возвращающая изъ 
развалинъ рухнувшаго деспотическаго строя церковно-при
ходская жизнь вручается архипастырямъ преисполненнымъ 
горячаго желанія взлелѣять этого младенца, чтобы онъ сталъ 
сильнымъ гражданиномъ Россіи.

С. Н. Лейкинъ, обрисовалъ въ яркихъ чертахъ, періодъ



борьбы Комитета съ реакціонными силами, выразилъ поже
ланіе, чтобы работа Комитета была полезной и впредь для 
Орловскаго края.

Затѣмъ, Епископъ Серафимъ предложилъ Комитету ор
ганизовать изъ своихъ членовъ въ составѣ 3 лицъ и столь
кихъ же кандидатовъ къ нимъ слѣдующія секціи: і) по дѣ
ламъ духовно-учебныхъ заведеній; 2 ) церковно приходскихъ 
школъ; 3 ) объ обществахъ и союзахъ, имѣющихъ своей 
цѣлью самоусовершенствованіе членовъ клира и мірянъ и 
упорядоченіе приходской жизни и 4 ) проповѣднической.

Секціи эти будутъ совѣщательными органами при Епи
скопѣ, которымъ и будутъ созываться по мѣрѣ надобности. 
Епископъ высказалъ мысль, что политическая агитація не 
должна имѣть мѣста на церковной каѳедрѣ. Храмъ долженъ 
остаться домомъ молитвы и молитвеннаго единенія человѣка 
съ Богомъ.

В*ъ З а к о н о у ч и те .л ь ск о м 'ь  Б р а т с т в -Ѣ .

Собраніе Братства и  іюня въ присутствіи Преосвящен
наго Серафима было многолюдными. Съ глубокимъ внима
ніемъ былъ заслушанъ обстоятельный научно объективный 
докладъ преподавателя дух. семинаніи М. Н. Полунина о 
положеніи церкви въ различныхъ государствахъ Европы. 
Послѣ оживленнаго обмѣна мнѣній, собраніе, во главѣ съ 
Преосвященнымъ, единогласно выразило благодарность до
кладчику, освѣтившему важный вопросъ текущаго момента 
съ теоретической и практической точки зрѣнія. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ было высказано общее пожеланіе видѣть этотъ весьма 
интересный и несомнѣнно полезный рефератъ отпечатан
нымъ въ „Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ".

Въ виду созыва въ ближайшемъ будущемъ делегатскаго 
законоучительскаго съѣзда, постановлено отправить туда 
своихъ представителей, хорошо знакомыхъ съ нуждами шко
лы разныхъ типовъ. При этомъ Владыка изъявилъ свое со
гласіе, на покрытіе расходовъ по отправкѣ делегатовъ, отпу
стить потребную сумму изъ средствъ, ассигнованныхъ Епар 
хіальнымъ Съѣздомъ въ личное распоряженіе Епископа.

Постановлено, съ благословенія Его Преосвященства,
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немедленно обратиться къ родительскимъ комитетамъ, а так
же къ церковно-приходскимъ, уѣзднымъ и епархіальнымъ 
собраніямъ съ предложеніе обсудить на мѣстахъ вопросъ 
объ обязательномъ преподаваніи въ школахъ Закона Б. 
Документальныя резолюціи по возбужденному вопросу вмѣ
стѣ съ положительными постановленіями учительскихъ орга
низацій, должны быть чрезъ Епископа представлены туда, 
гдѣ будетъ рѣшаться вопросъ о положеніи Закона Б. въ 
школѣ.

Затѣмъ было оглашено скорбное письмо Брянскаго 
обездоленнаго священника Т., который ищетъ поддержки со 
стороны Братства, имѣющаго право рекомендовать достой
ныхъ кандидатовъ на законоучительскія вакансіи. Всѣ члены 
Братства съ полнымъ сочувствіемъ отнеслись къ просьбѣ 
о Т., а Владыка обѣщалъ къ рекомендаціямъ Братства отно
ситься съ полнымъ довѣріемъ.

Въ заключеніе Преосвященный обратилси къ Собранію 
съ горячею рѣчью. Ярко обрисовавъ настоящее время все
общаго строительства русской жизни на новыхъ началахъ, 
онъ призывалъ о.о. законоучителей къ напряженной непре
рывной работы по реформииованію школьнаго преподаванія 
Закона Б. и, кромѣ того, приглашалъ къ организаціи при 
Братствѣ проповѣдническаго кружка. Послѣдній вопросъ, за 
позднимъ временемъ и его сложностью, отложенъ до бли
жайшаго засѣданія.

Затѣмъ единогласно еп. Серафимъ былъ избранъ по
четнымъ членомъ Братства.

К ар ач ев ск ій  у-ѣздны й с-ь-Ьзд-ъ д у х о в е н ств а
и мірян-ъ.

5 -го мая с. г. по иниціативѣ организаціонной комиссіи 
объединеннаго духовенства и мірянъ былъ созванъ въ Кара
чевѣ съѣздъ духовенства и мірянъ. На съѣздъ явились по 
приглашенію комиссіи причты города и уѣзда и по 3 выбор
ныхъ депутата отъ каждаго прихода. Предсѣдатель органи
заціонной комиссіи свящ. А. А. Бархатовъ, привѣтствуя при
бывшихъ на съѣздъ, указалъ на важность переживаемаго мо
мента и обрисовалъ цѣль открывшагося засѣданія.
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Предсѣдателемъ съѣзда былъ избранъ прот. А. С. Пав
ловскій, товарищами: отъ мірянъ—преподав. муж. гимназіи 
Н. П. Левыкинъ, отъ духовныхъ уѣзда—свящ. с. Мѣлового
о. А. Ивановскій, секретарями: псал. собора Г. И. Кулагинъ 
И отъ уѣзда: г. Мильшинъ и свящ. с. Аболмасова о. Гла
голевъ.

Съѣздъ привѣтствовали представители общественныхъ 
организацій.

Предсѣдатель вр. исп. комитета А. Н. Рейнгардъ, депу
татъ Орловскаго вр. исп. комитета объединеннаго духовен
ства и мірянъ А. П. Бобровъ, редакторъ „Голосъ гражда" 
нина“ П. И. Заикинъ, отъ учительской корпораціи Н. П. 
Левыкинъ и отъ союза ремесленниковъ В. И. Дмитріевъ.

Всѣ участники съѣзда отнеслись къ его работамъ съ 
живѣйшимъ интересомъ. Нъ съѣздѣ заслушаны были два 
доклада „Заслуги православной церкви въ дѣлѣ устройства 
гражданскаго порядка въ Россіи11 Н. П. Левыкина и „Учре
дительное собраніе и роль духовенства въ подготовкѣ къ 
нему населенія" П. М. Бѣлевича. Второй докладъ рѣшено 
отпечатать для распространенія въ приходахъ, на что было
В. И. Дмитріевымъ собрано до 1 7 0  руб.

Много занялъ времени вопросъ объ организаціи уѣзд
наго исполнительнаго совѣта объединеннаго духовенства и 
мірянъ гор. Карачева и его уѣзда. Предварительно этотъ во
просъ былъ освѣщенъ въ докладахъ свящ. А. А. Бархатова 
и Н. П. Орлова. Совѣтъ служитъ исполнительнымъ орга
номъ объединеннаго духовенства и мірянъ. Онъ организу
етъ собранія, и принимаетъ мѣры къ объединенію всѣхъ 
живыхъ силъ церкви къ урегулированію церковной жизни, 
на началахъ свободнаго ея самоопредѣленія. Въ составъ ис
полнительнаго совѣта вошли по 8  лицъ отъ духовенства и 
мірянъ города, и по з лица духовныхъ и мірскихъ отъ сель
скихъ благочиній, съ включеніемъ въ него еще сельскаго 
свящ. Ил. Николаевскаго и представителей мѣстныхъ обще
ственныхъ организацій.

Между тѣмъ были выслушаны нѣкоторыя сообщенія о 
„матеріальныхъ" недоразумѣніяхъ въ современной церковно
приходской жизни и докладъ Н. Г. Денисова, призывавшаго, 
пріобрѣтать на церковно-приходскія суммы «Заемъ Свободы»-



Сообщилъ статистическія данныя о мѣстныхъ церковныхъ 
школахъ, въ связи съ возможнымъ объединеніемъ ихъ съ 
министерскими школами. Большой подъемъ въ * настроеніи 
съѣзда вызвала внѣочередная горячая рѣчь мѣстнаго пра
порщика—столичнаго артиста, ярко обрисовавшаго трагиче
скій недугъ нашей арміи—дизертнрство и упадокъ дисциплины.

За позднимъ временемъ вопросы связанныя съ Епарх. 
съѣздомъ не обсуждались Рѣшено было руководствоваться 
по этимъ вопросамъ постановленіями благочинническихъ 
собраній.

Иноепархіальная жизнь.
— Богослуженіе на русскомъ языкѣ. Къ управляющему мо

сковской митрополіей еп. Іоасафу поступаютъ заявленія отъ 
прихожанъ нѣкоторыхъ московскихъ церквей съ просьбой 
разрѣшить богослуженіе на русскомъ языкѣ. Этотъ вопросъ, 
между прочимъ, былъ предметомъ обсужденія на послѣд
немъ засѣданіи Совѣта при епископѣ. Большинство членовъ 
Совѣта къ идеѣ замѣны при богослуженіяхъ славянскаго 
языка русскимъ отнеслось отрицательно. (У. Р.)

—  На Воронежскомъ Епархіальномъ Съѣздѣ. На воронеж
скомъ епархіальномъ съѣздѣ, между прочимъ, была принята 
такая-резолюція объ отношеніи къ настоящему политиче
скому моменту и о подготовкѣ къ выборамъ въ Учреди
тельное Собраніе.

„Церковь, какъ Богоучрежденное установленіе, цѣль 
котораго спасеніе человѣка, не имѣетъ и не должна имѣть 
никакой политической программы. У нея на знамени Крестъ, 
Евангеліе и Чаша. Она внѣ политики и потому безпартійна. 
Какъ собраніе вѣрующихъ и свободныхъ гражданъ свобод
ной страны, она не можетъ оставаться безучастной зритель
ницей всѣхъ разнообразныхъ явленій въ жизни государства. 
Объединившись вокругъ людей, которымъ дороги интересы 
православной церкви и трудящагося народа, всѣ ея члены 
должны принять дѣятельное участіе въ подготовкѣ къ вы
борамъ въ Учредительное Собраніе, на основѣ всеобщаго, 
прямого, равнаго и тайнаго голосованія. Въ дѣлѣ устроенія



церковно-общественной государственной и экономической 
жизни на новыхъ началахъ свободы, равенства и братства 
у церкви православной одинъ путь съ трудящимся народомъ 
и только съ нимъ.

Демократическая республика, какъ государственный 
строй наиболѣе обезпечивающій свободу церкви, свободнаго 
народа, устройство въ духѣ православной Христовой вѣры 
всѣхъ сторонъ государственной жизни и лозунгъ „Земля 
и Воля*1, какъ наиболѣе полно и ярко отражающій вѣковыя 
чаянія трудящагося народа—вотъ та платформа, объединив
шись на которой и пастыри и міряне достойными церкви 
средствами проведутъ въ Учредительное Собраніе ревно
стныхъ защитниковъ православной церкви и блага трудяща
гося народа. (Прав. Вол.)

- -  Епархіалыый Баннъ. Въ Кишеневской епархіи открыл
ся епархіальный банкъ. Епархіальный банкъ—сословное ду
ховенство кишеневской епархіи—ссудосберегательное учреж
деніе: і) гіо выдачѣ ссудъ, 2 ) по пріему вкладовъ и 3 ) по 
выдачѣ безвозвратныхъ пособій для членовъ духовенства и 
служащихъ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ и учрежде
ніяхъ епархіи и для духовно-учебныхъ заведеній, епархіаль
ныхъ учрежденій, церквей, монастырей, городскихъ и сель
скихъ приходскихъ обществъ, причтовъ, приходскихъ совѣ
товъ и другихъ церковно-приходскихъ и церховно-обще- 
ственныхъ организацій. Включеніе приходскихъ совѣтовъ, 
приходскихъ обществъ и организацій въ число кліентовъ 
епархіальнаго банка вызывается неотложно новымъ положе
ніемъ свободной церкви въ свободномъ государствѣ и явля
ется однимъ изъ важнѣйшихъ условій сближенія, объедине
нія и союза съ паствой для развитія церковно-приходской 
жизни, просвѣтительной и благотворительной дѣятельности 
прихода. (Киш. Еп. Вѣд.)

— Ультиматумъ церковныхъ сторожей. Церковные сторожа 
городскихъ церквей Н.-Новгорода предъявили требованія: 
повысить свое жалованіе до юо рублей въ мѣсяцъ, освобо
диться отъ всякой работы (уборки внутри храмовъ и внѣ 
ихъ, исполненія порученій церковнаго клира,- отопленія цер
ковныхъ печей и проч.), имѣть даровое содержаніе (на цер
ковный счетъ), получать отпуски и т. п. (Н. Ц. О. В.)
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З^ъ нашили? читателяліъ.

Редакція приглашаетъ всѣхъ своихъ читателей 
принять живѣйшее участіе въ епархіальномъ органѣ, 
чрезъ сообщеніе всего важнаго и примѣчательнаго, что 
происходитъ сейчасъ на мѣстахъ. Особенно слѣдуетъ 
сообщать объ организаціи приходской жизни, при
ходскихъ собраніяхъ и совѣтахъ, взаимоотношеніяхъ 
духовенства и мірянъ и членовъ клира между со
бою, объ отношеніи къ духовенству сельскаго насе
ленія, общественныхъ организацій и политическихъ 
партій, объ обществахъ и союзахъ, открывающихся 
въ приходахъ или благочиніяхъ, о положеніи цер- 
ковновно-приходскихъ школъ и т. п.

Пусть всякій, интересующійся церковно-обще
ственной жизнью присылаетъ въ Редакцію свои статьи 
и замѣтки, не стѣсняясь формой изложенія.

Все заслуживающее вниманія такъ или иначе 
будетъ использовано Редакціей. Нужно всѣмъ, кому 
дороги интересы церкви и ея обновленіе, стараться, 
чтобы церковно-общественная жизнь Орловскаго края 
на страницахъ епарх. органа отражалась во всей 
полнотѣ.

Въ теченіе іюля, августа и сентября „Епархіаль
ныя Вѣдомости" будутъ выходить 3 раза въ мѣсяцъ 
— 1-го, 11-го и 21 числа.



Съ церковнаго амвона.
І ю л ь .

2-е. Нед. 6-я по П ятидесяти.
Тема: Братство, какъ единственное основаніе для пра

вильныхъ человѣческихъ взаимоотношеній.
Текстъ: „Братолюбіемъ другъ ко другу любезни: честію 

другъ друга больша творяще“ (Рим. 1 2 , 1 0 ).
Планъ—1 ) Люди и но единству происхожденія и по 

благодати—братья.
2) Братолюбіе—одно изъ правилъ христіанской жизни 

по ученію св. ап. Павла’
3 ) Братство созидается не внѣшними законами, а един

ственно внутреннимъ убѣжденіемъ.
4) Христіанская религія—провозвѣстница и созидатель- 

ница братства.
9 е. Нед. 7-я по Пятидесяти.

Тема: Законъ и любовь.
Текстъ: „Любяй... друга законъ исполни1* (Римл. 13, 8 ).
Планъ.—1) Основаніемъ для правильной жизни чело

вѣческой являются законы—нравственный и гражданскій.
2 )  Любовь, какъ причина побуждающая къ исполне

нію законовъ.
3 )  Наблюдаемое нарушеніе законовъ свидѣтельствуетъ 

о недостаточности любви.
4 ) Безъ любви не можетъ быть ни свободы, ни брат

ства, ни равенства.
16-е. Нед. 8-я по П ятидесяти.

Тема: Церковная жизнь можетъ процвѣтать только при 
полномъ единеніе своихъ членовъ.

Текстъ: .Молю же вы, братіе, именемъ Господа наше- 
ги Іисуса Христа; да тожде глаголете вси, и да не будутъ 
въ васъ распри да будете же утверждени въ томъ же ра
зумѣніи и въ той же мысли". ( 1  Кор. 1 , 1 0 ).

Планъ: 1 ) Въ жизни церковной, какъ основанной на 
ученіи Господа Іисуса Христа и свв. апостоловъ, должна 
быть свобода, братство, равенство.

2 )) Таковою жизнь церковная можетъ быть только при 
условіи полнаго единенія своихъ членовъ (изъясненіе текста).



3) Въ настоящее время такого единства нѣтъ, что вид
но изъ отношеній какъ мірянъ другъ къ другу, гакъ па
ствы къ пастырямъ, а это влечетъ за собою разореніе цер
кви Божіей.

4) Призывъ къ единенію.
20 е. Пророка Иліи.

Тема: Въ'дѣлѣі спасенія необходимо взаимное содѣй
ствіе.

Текстъ: „Братіе, аще кто въ васъ заблудитъ отъ пути 
истины, и обратитъ кто его, да вѣсть, яко обративый грѣш
ника отъ заблужденія пути его спасетъ душу отъ смерти 
и покрыетъ множество грѣховъ“ (Іоак. 5, 19—20).

Планъ:—1 ) Современныя уклоненія людей отъ пути 
истины.

2 ) Отношеніе вѣрующихъ къ такимъ людямъ.
3) Побужденія для вѣрныхъ къ заботамъ объ обра

щеніи грѣшниковъ.
4) Миссіонерскіе приходскіе кружки, какъ одно изъ 

средствъ по обращенію заблудшихъ.
23-е. Нед. 9-я по Пятидес.

Тема: Пастыри и пасомые.
Текстъ: „Мы соработники у Бога, а вы Божія нива, 

Божіе строеніе* (1  Кор. 3, 9).
Планъ.—1 ) Пастыри это работники Божіи, исполняю

щіе порученное имъ дѣло.
2 ) Свое дѣло пастыри, какъ работники Божіи, должны 

исполнять согласно съ св. преданіемъ и св. писаніемъ, какъ 
волей Божества.

3) Священство—должность, въ сужденіи о которой 
нельзя выходить изъ гражданскаго сознанія.

4) Пасомые, какъ воздѣлываемая нива Божія, какъ 
домъ Божій, должны быть готовы къ признанію священства 
за институтъ Божественный.

Пастырь среди пасомыхъ долженъ занимать подобаю
щее своему назначенію положеніе.

С о д е р ж а н і е .  1. Великій моментъ. 2. Всероссійскій 
Помѣстный Церковный Соборъ. 3. Памяти Алексѣя Евгені- 
евича Попова. 4. Церковная хроника. 5. Орловская Епар
хіальная жизнь. 6 . Иноепархіальная жизнь. 7. Къ нашимъ 
читателямъ. 8 . Съ церковнаго амвона.

Исп. об. Редактора преподаватель
Семинаріи М. Полунинъ.



О т д ѣ л ъ  о ф ф и ц іа л ь н ы й .

Указъ кзъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода
отъ 12 мая 1917 года Л? 16.

Святѣйшій Правительствующій Синодъ Россійской Пра
вославной Церкви слушали: отношенія Управленія Государ
ственными сберегательными кассами, отъ і 8  марта сего года 
за №№ і 8  и 2 0  съ просьбою преподать Духовнымъ Конси
сторіямъ, въ вѣдѣніи коихъ находятся приходскія сберега
тельныя кассы, указанія и разъясненія о неосновательности 
опасеній вкладчиковъ Г осударственныхъ сберегательныхъ 
кассъ за цѣлость ихъ вкладовъ. П р и к а з а л и :  Управленіе 
Государственными сберегательными кассами, изъясняя, что 
по имѣющимся въ названномъ Управленіи свѣдѣніямъ въ 
послѣднее время нѣкоторыми злонамѣренными лицами ра
спространяются среди вкладчиковъ сберегательныхъ кассъ 
слухи о томъ, что обстоятельства переживаемаго нами вре
мени могутъ неблагопріятно отразиться на сохранности ихъ 
вкладовъ, а также и на правѣ распоряженія ими, проситъ 
преподать Духовнымъ Консисторіямъ, въ вѣдѣніи коихъ на
ходятся приходскія сберегательныя кассы, указанія о совер
шенной неосновательности означенныхъ слуховъ. По обсу
жденіи изъясненнаго и принимая во вниманіе, что Времен
ное Правительство оповѣстило гражданъ Россійскаго Госу
дарства, что оно приняло къ непремѣнному исполненію всѣ 
возложенныя на государственную казну при прежнемъ пра
вительствѣ денежныя обязательства: платежъ процентовъ и 
погашеніе по Государственнымъ займамъ, платежи по дого
ворамъ, содержаніе служащихъ, пенсіи и всякаго рода иные 
платежи, слѣдующіе кому-либо изъ казны по закону, по 
договору или на другомъ законномъ основаніи, Святѣйшій 
Синодъ опредѣляетъ: поручить Епархіальнымъ Преосвящен
нымъ призвать подвѣдомое имъ духовенство и церковныхъ 
старостъ принять дѣятельное участіе въ разъясненіи прихо-



жанамъ о полной неосновательности слуховъ, распускаемыхъ 
злонамѣренными людьми, относительно сберегательныхъ 
кассъ, съ указаніемъ на то, что государство въ полной мѣ
рѣ отвѣчаетъ за сохранность ввѣренныхъ помянутымъ кас
самъ денежныхъ суммъ и капиталовъ и что единственными 
распорядителями своихъ сбереженій являются, какъ и рань
ше, исключительно сами вкладчики.

Ѳ.о. забѣдукпцішъ церкобно-приходскіши шко
лами ѲрлоБской епархіи.

Въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ" 1917 г., № 22—23, опу
бликовано опредѣленіе Святѣйшаго Синода отъ 8—18 мая 
сего года, за № 3096, о реформѣ церковно-приходскихъ 
школъ примѣнительно къ новому строю государственной 
жизни.

Въ исполненіе сего опредѣленія усердно прошу всѣхъ 
о.о. завѣдующихъ церковно-приходскими школами (двух
классными, одноклассными и образцовыми при второклас
сныхъ) въ самомъ непродолжительномъ времени созвать 
приходскія собранія,—изъ прихожанъ обоего пола, имѣю
щихъ гражданское совершеннолѣтіе,—или, по крайней мѣ
рѣ, созвать прихожанъ отъ тѣхъ селеній, которыя обслужи
ваются церковными школами, передать этимъ собраніямъ 
школы со всѣмъ имуществомъ ихъ, составить о семъ крат
кіе акты за подписью собравшихся, отослать акты о.о. уѣзд
нымъ наблюдателямъ и, затѣмъ, организовать завѣдываніе 
школами на основаніяхъ, которыя подробно изложены въ 
означенномъ опредѣленіи Св. Синода.

На собраніяхъ слѣдуетъ предварительно разъяснить 
прихожанамъ: а) всю важность школьнаго воспитанія дѣ
тей въ духѣ Православной Церкви и преподаванія имъ За
кона Божія, церковнаго чтенія и пѣнія, каковое препода
ваніе остается обязательнымъ въ приходскихъ школахъ на
ряду съ другими общеобразовательными предметами, б) от
нынѣ предоставленное приходскимъ совѣтамъ право завѣ
дыванія неотъемлемыми отъ нихъ приходскими школами и



в) право тѣхъ же совѣтовъ па исходатайствованіе денеж
ныхъ и матеріальныхъ средствъ отъ правительственныхъ 
установленій, отъ городскихъ и земскихъ самоуправленій и 
отъ другихъ общественныхъ учрежденій для содержанія и 
развитія приходскихъ школъ, особенно включенныхъ въ 
сѣть всеобщаго обученія, наравнѣ съ министерско-город
скими и земскими училищами.

Монастырскія школы сохраняются за монастырями, 
при чемъ завѣдываніе ими должно принадлежать школь
нымъ совѣтамъ изъ лицъ монашествующихъ, членовъ мо- 
пастырскаго причта, учащихъ и представителей изъ мірянъ, 
принимающихъ то или другое участіе въ жизни монастыря.

Казенныя ассигнованія учащихъ сохраняются за всѣми 
школами по прежнему.

Отъ всей души призываю Божіе благословеніе на цер
ковно-школьное дѣло въ епархіи. Наши церковныя школы 
теперь будутъ въ собственномъ смыслѣ приходскими, пра
вославно-народными и потому особенно дорогими и близ
кими для всѣхъ истинныхъ чадъ Православной Церкви.

С ераф и м ъ , Е п и с к о п ъ  Б ѣ л ь с к ій , 
вр . у п р а в л я ю щ ій  О рловской  е п а р х іе й .

Распоряженія Епархіальнаго Начальства-
Орловская Духовная Консисторія имѣли сужденіе но 

поводу поступившихъ изъ разныхъ мѣстъ епархіи сообще
ній о томъ, что псаломщики, ознакомившись съ постановле
ніемъ бывшаго въ маѣ мѣсяцѣ съѣзда духовенства и мірянъ о 
раздѣлѣ причтовыхъ доходовъ во всѣхъ видахъ съ увеличе
ніемъ доли псаломщика за счетъ священника требуютъ не
медленнаго установленія такого раздѣла, чѣмъ вызываются 
раздоры въ средѣ принтовъ.

Приказали и Его Преоссященство утсерднлъ: чрезъ 
„Епархіальныя Вѣдомости11 объявить духовенству къ свѣ
дѣнію и исполненію, что раздѣлъ всякаго рода причтовыхъ 
доходовъ остается на прежнихъ основаніяхъ, согласно пра-



виламъ о мѣстныхъ средствахъ содержанія приходского ду
ховенства объявленнымъ Св. Синодомъ въ 1873 году.

Постановленіе же Орловскаго Съѣзда духовенства и 
мірянъ объ измѣненіи порядка раздѣла доходовъ можетъ 
воспріять силу закона не ранѣе утвержденія его Св. Си
нодомъ, который, по разсмотрѣніи всѣхъ Епархіальныхъ 
Съѣздовъ Россіи, бывшихъ въ разныхъ мѣстахъ и въ раз- 
пое время въ этомъ году имѣетъ составить общее распоря
женіе для всей Россійской Церкви, или оставить рѣшеніе 
вопроса о раздѣлѣ средствъ до будущаго Всероссійскаго 
Собора. Вмѣстѣ съ симъ предписать: тѣмъ принтамъ, гдѣ 
въ раздѣлѣ доходовъ было нарушеніе установленныхъ пра
вилъ, возвратить излишне взятыя доли доходовъ по при
надлежности.

Орловская Духовная Консисторія, обсуждая мѣры къ 
улучшенію охраны церквей во избѣжаніе учашаюіцихся въ 
послѣднее время случаевъ ограбленія ихъ, приказали и Его 
Преосвященство утвердилъ: просить духовенство и церков
ныхъ старостъ епархіи усилить вниманіе и заботы по охра
нѣ церквей, согласно съ прежде бывшими неоднократными 
распоряженіями Епарх. Управленія. Вмѣстѣ съ тѣмъ реко
мендовать церковнымъ старостамъ всемѣрно побуждать сто
рожей къ исправному выполненію порученнаго имъ дѣла 
и, между прочимъ, провѣрять караулъ въ почное время.

Орловская Духовная Консисторія при участіи Орлов
скаго Епарх. Попечительства обсуждали вопросъ объ уси
леніи средствъ воспособленія вдовамъ и сиротамъ духовна
го званія, при чемъ было обнаружено, что взносы отъ ва
кантныхъ священно-церковно-служительскихъ мѣстъ посту
паютъ въ попечительство весьма слабо, и потому не пред
ставляется возможнымъ увеличивать пособіе. 
ч Приказали и Его Преосвященство утвердилъ: просить
о.о. Благочинныхъ и все духовенство епархіи, въ виду труд
но переживаемаго времени и необходимости придти на по
мощь Ен. Попечительству въ его благомъ дѣлѣ оказанія 
помощи сиротамъ духовнаго званія, возможно скорѣе вы-

—  36  —
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сыпать половинныя части доходовъ отъ вакантныхъ свя
щенно-церковно-служительскихъ мѣстъ.

Въ срочности и аккуратности этихъ поступленій дол- 
но убѣждать сознаніе святого братскаго долга взаимопомо
щи неимущимъ ближнимъ, а, главное, сиротствующимъ изъ 
духовнаго званія.

Орловское Епархіальное Управленіе симъ объявляетъ 
по епархіи, что изъ церковныхъ и иныхъ библіотекъ духов
наго вѣдомства теперь же должны быть изъяты разсылав- 
шіеся прежнимъ правительствомъ брошюры и листки поли
тическаго содержанія, которые въ настоящее время, при 
установленіи новой формы правленія, не могутъ быть приз
наны соотвѣтствующими требованіямъ настоящаго времени 
и полезными для народа.

Управляющій Государственными сберегательными кас
сами 20 минувшаго мая обоатился къ Орловскому ГГпеосвя- 
щенпому съ увѣдомленіемъ слѣдующаго содержанія:

Предпринятое Министерствомъ Финансовъ, съ благо
словенія Высшей Церковной Власти (опредѣленіе Св. Си
нода отъ 19/22 іюля 1916 г. за № 5076), важное народно
государственное дѣло учрежденія Государственныхъ сбере
гательныхъ кассъ въ православныхъ приходахъ, съ привле
ченіемъ къ веденію этого дѣла выразившихъ свое согласіе 
священно-церковно-служителей Православной Россійской 
Церкви, съ начала текущаго года начало уже получать 
свое фактическое осуществленіе, но въ связи съ совершаю
щимися событія коренного переустройства жизни и упра
вленія нашей Родины въ сознаніи нѣкоторыхъ священно
служителей возникли практически важные вопросы объ 
отношеніи къ указанному начинанію со стороны Временнаго 
Правительства и о совмѣстимости для духовенства, въ усло
віяхъ переживаемаго момента, труда по веденію Приход
скихъ Государственныхъ сберегательныхъ кассъ съ выпол
неніемъ лежащихъ на духовенствѣ прямыхъ пастырскихъ 
-обязанностей.



Управленіе Государственными сберегательными кассами, 
освѣдомившись о такого рода вопросахъ, не приминуло, по 
докладѣ дѣла Министру Финансовъ, просить Высшую Цер
ковную Власть вновь разсмотрѣть настоящее дѣло по су
ществу и вынести свое авторитетное рѣшеніе.

Обсудивъ обстоятельства настоящаго дѣла, Св. Синодъ 
въ опредѣленіи своемъ (см. указъ № 1 2 -й отъ 8 мая въ 
„Еп. Вѣд.“ № 22), разъяснилъ, что Правительство и при 
новомъ строѣ жизни и управленія въ Россіи признаетъ 
учрежденіе Приходскихъ Государственныхъ сберегательныхъ 
кассъ и дальнѣйшее развитіе ихъ дѣятельности, въ видахъ 
содѣйствія широкимъ кругамъ населенія въ дѣлѣ надеж
наго сохраненія денежныхъ сбереженій желательнымъ и 
полезнымъ.

Управленіе Государственными сберегательными кассами 
не принимая на себя смѣлости рѣшительнаго сужденія о 
томъ реальномъ значеніи, какое въ будущемъ могутъ имѣть 
приходскія кассы для духовенства какъ одно изъ звеньевъ, 
необходимо связующее пастырей и паству на почвѣ взаим
наго довѣрія, выражаетъ увѣренность, что это -значеніе, 
трудно поддающееся точному, но, вѣрится, благопріятному, 
учету въ отношеніи будущаго, не можетъ быть тѣмъ не 
менѣе несущественнымъ уже въ настоящее время, въ осо
бенности, когда вѣдомству сберегательныхъ кассъ, съ осо
бой заботливостью относящемуся къ дѣлу учрежденія кассъ 
въ приходахъ, удастся выяснить нѣкоторые возникшіе па 
мѣстахъ въ связи съ организаціей дѣла недоумѣнные воп
росы и устранить обстоятельства, мѣшающія нынѣ жела
тельной постановкѣ и успѣшному развитію этого новаго 
народно-государственнаго пачипанія.

По поводу вышеприведеннаго Преосвященнымъ Мака
ріемъ 20 мая дана такая резолюція: Вновь прошу пастырей 
церкви и весь клиръ церковный съ особенно серьезнымъ внима
ніемъ и ревностію отнестись къ дѣлу учрежденія сберегатель
ныхъ кассъ: Совершенно справедливы высказанныя здѣсь мысли 
и ни въ какомъ отношеніи не напрасны выраженныя здѣсь 
ожиданія благъ для самого духовенства.



РАСХОДНОЕ РОСПИСАНІЕ
но смѣтѣ Святѣйшаго Сѵнода на мѣсяцы: Май -Августъ 1917  г.

§§, статьи и литеры смѣтъ и текстъ 
смѣтныхъ подраздѣленій по новой 

классификаціи.
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Церковное Управленіе и Духовенство.
О б щ іе  р а с х о д ы  п о  У п р а в л е н ію .

§ 2 .

Содержаніе мѣстныхъ учрежденій.

Ст. 1. Духовныя консисторіи:

а) личный составъ.................... 820 820 820 820 8280

б) канцеляр. и хозяйств. расходы 100 100 100 100 400
по ст. 1 . . . 920 920 920 920 8680

Ст. 5. Выдачи по мѣстнымъ привиле
гіямъ службы:

б) прибавочное жалованье . . . ___ .

в) пособія на воспитаніе дѣтей . — — — — —
по ст. 5 . . — — — — —

Итого по § 2 . . 920 920 920 920 3680

§ з.
Разные расходы администраціи.

Ст. 1. Путевое довольствіе................ 125 125

•

250

Итого по § 3 . . 125 — У -І 125 250
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С о д е р жа н і е  д у х о в е н с т в а .

§ 5.

А р х іе р е й с к іе  д о м а  и к а ѳ е д р а л ь н ы е  с о б о р ы .

Ст. 1. Епархіальные преосвященные и
викарные епископы...................

Ст. 2. Архіерейскіе дома:

125 125 125 125 500

а) личный составъ................... 259 258 258 259 1034

б) хозяйственные расходы . . . 8 9 8 8 33
по ст. 2 . . 267 267 266 267 1067

Ст. 3. Каѳедральные соборы:

а) личный составъ................... 556 556 556 556 2224

б) хозяйственные расходы . . . 83 84 83 84 334
по ст. 3 . . 639

1
640 639 640 2558

Итого по § 5 . . . 1031%1032 1030 1032 4125

§ 6.

Монаст ыри.

Ст. 1. Мужскіе монастыри............... 680 — — 680 1360

„ 2. Женскіе монастыри............... 169, — — 169 338

Итого но § 6 . . 849| — — 849 1698
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§ 7.

Городское и сельское духовенство, мис
сіи и миссіонеры.

Ст. 1. Городское п сельское духовенство. 148508 148508

„ 2. Миссіи и мисіонеры................ — лл — —

Итого по § 7 . . —
_ 148508 — 148508

§ 14-

Вознагражденіе за отошедшіе въ казну 
имущества, доходы и др.

Ст. 1. Взамѣнъ переданныхъ въ казну 
имѣній....................................

„ 2. Взамѣнъ слѣдующихъ по поло
женію, но не отведенныхъ отъ 
казны у г о д ій ................................. 22 — — 22 44

Итого по § 14 . . 22 — 22 44

В с е г о .  . . . . ,2947 1952 1504582948 158305



Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .
Въ Ливенскомъ уѣздѣ учрежденъ „Уѣздный Исполни

тельный Комитетъ объединеннаго духовенства и мірянъ*,, 
каковой и функціонируетъ нынѣ съ благосковенія Епископа.

Перемѣщены и опредѣлены: на священническія мѣста: въ 
с. Ириловку, Ел. у., свящ. с. Семеновскаго Александръ Сви
ридовъ—14 іюня, въ с. Ратчино, Трубч. у., свящ. с. Гапо
нова, Сѣв. у. Василій Г’рабилинъ—17 іюня, въ с. Дубровку, 
Сѣв. у., свящ. с. Бородина, Дм. у., Августинъ Михайловъ— 
16 іюня, къ Елецкому Знаменскому женскому монастырю— 
свящ. с. Россошекъ, Воропеж. еп. Исидоръ Павловъ (во 
вниманіе къ данному имъ обязательству содержать семью 
умершаго прот. Соколова и къ ходатайству монастырскаго 
совѣта), къ Тихоновской ц. г. Волхова свящ. с. Верхней 
Боевки, Кром. у., Николай Гороховъ; къ ц. с. Сторожевого, 
Мц. у., свящ. с. Долгаго, Лив. у., Владиміръ Кедровъ, къ 
Ливенскому собору свящ. с. Жерновца, Кром. у., Алексѣй 
Мишинъ, въ с. Дубровку, Сѣв. у., свящ. с. Бородина, Дм.
у., Августинъ Михайловъ.

На діаконскія мѣста: въ с. Теляжье, Мал. у., діаконъ 
на псал. вак. с. Александровскаго Трубицнна Василій Ко- 
выневъ, въ с. Введенское-Круглицу, Мцен. у., діаконъ с. 
Тагпна, Орл. у., Иванъ Орловъ.

На псаломщическія мѣста: въ с. Михайловское-Соба- 
кино, Мц. у., возвращенъ назначенный къ Успенской д. г, 
Мценска псал. Иванъ Успенскій; въ с. Казинки, Сѣв. у.,, 
псал. с. Дмитріевскаго-Нарышкина, Мц. у., Дмитрій Орловъ; 
въ с. Ольшанецъ-Бородинку псал. с. Коноплянки Иванъ 
Бѣляевъ, въ с. Мужиново, Бр. у., псал. с. Рябчичъ, Бр. у.ѵ 
Николай Строковъ, въ с. Новоямскую Слободу, Сѣв. у., 
псаломщ. с. Суземокъ, Труб. у., Михаилъ Васильевъ, въ с. 
Быхово, Сѣв. у., псаломщ. Кубанской обл. Викторъ Була
товъ, къ Іоанновской ц. г. Болхова діаконъ Болх. собора 
Михаилъ Слѣпыхъ, въ с. Никольское-Ильинское, Мал. у.» 
Ѳеофанъ Ермаковъ—окончивш. псалощ. школу, въ с. Лу- 
гань, Сѣв. у., Ѳедоръ Ильинскій, въ с. Афанасьевское, Ел. 
у., Иванъ Казанскій.
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Утверждены въ должностяхъ псаломщиковъ состоявшіе 
на испытаніи: въ с Шумовѣ, Болх. у., Михаилъ Шумятковъ? 
въ с. Илемскомъ, Ел. у., Николай Боннаровъ; въ с. Масло
вѣ, Орл. у., Александръ Добродѣевъ.

Опредѣлены на испытаніе въ исполненіи псаломщ. обяз. 
въ с. Аркинь, Сѣв. у., сынъ діакона Николай Нецвѣтаевъ, 
въ с. Молодовое, изъ с. Климова, Кар. у., Николай Кузь- 
мепковъ.

Отчисленъ отъ и. с. Хлѣбтова, Сѣв. у., состоявшій на 
испытаніи въ исп. псал. обяз. Александръ Рождественскій.

Почисленъ заштатъ псаломщикъ Іоанновской ц. г. Волхова 
Александръ Никольскій.

Умерли: протоіерей с. Сторожеваго, Мц. у., Іоаннъ Кед
ровъ—8 іюня, протоіерей Елецкаго Вознесенскаго собора 
Павелъ Покровскій—14 іюня, свяіц. с. Перекоповки, Ел. у., 
Александръ Глядинскій.

Праздныя священно-церковно-служительскія мѣста.
Священническія.

1) При Кромскомъ временномъ исправительномъ отдѣле
ніи,—съ 3 января.

2) Въ с. Богородицкомъ Буковищ ѣ , О рл. у ., съ—8 марта, 
число дупп м. п. 519, земли 33 дес.,каз. жал. 400 рублей. 
Причтъ 2 членный.

3) Въ селѣ Ч а ш к ѣ , Дм ит р . у .,—умело душъ м. п. 720, 
земли 36 дес.,каз. жал. 550 руб. Причтъ 3 членный.

4) Въ с. Гощ ѣ, Кар. у .,— съ 14 апрѣля, число душъ м. 
п. 341, земли 31 д., каз. жал. 525 р. Причтъ 2 членный.

5) Въ с. Д уб ровкѣ , Сѣв. у .,—съ 3 мая, душъ муж. и. 
600, земли 38 д., каз. жалов. 400 р., имѣются церковные 
дома. Причтъ 2 членный..

6) При Л ивенскомъ  Троицкомъ соборѣ—съ мая, душъ м. 
п. 2365, земли 245 д. Причтъ 3 штатный.

7) Въ с. Новоямской слободѣ, Сѣв. у .,—съ 17 мая, число 
м. п. 2306, земли 39 д., жал. 800 р. Причтъ 2 штатный.

8) Въ с. Баръпиьѣ, В р . у . — съ  3 мая, число душъ м. п. 
832, земли 75 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.



9) Въ с. Колпенской Плот ѣ, М ал. у .,—число душъ м. и. 
1389, земли 33 д. Причтъ 3 членный.

10) Въ с. Сельцѣ, Тр. у ,,—съ 5 іюня, число душъ м. п. 
2981, земли 36 д., жал. 800 р. Причтъ 2 штатный.

11) Въ с. Семеновскомъ, Е л . у .,—съ 15 іюня, число душъ 
м. п. 328, земли 37 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

12) Въ с. Гапоновѣ , Сѣв. у .,—съ 17 іюня, число душъ м. 
п. 651, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

13) Въ с. В ерхней  Боевкѣ, Ь р . у .,—съ 25 іюня, число душъ 
м. п. 1034, земли 40 д., жал. 550 р. Причтъ 3 членный.

14) Въ с. Перекоповкѣ, Е л . у ., число душъ м. и. 951, зем
ли 38 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

15) Въ с. Бородинѣ, Д м . у , .— съ 16 іюня, число душъ м. 
п. 418, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

16) Въ с. Жерновцѣ, К р. у .,—съ 19 іюня, число душъ м. 
п. 3458, земли 34 д. Причтъ 3 штатный.

Праздныя мѣста запасныхъ священниковъ.
Въ Волховском ъ у .—въ градскомъ, во 2 и 3 благоч. окр.

„ Брянском ъ—въ 1 и 5 окр.
„ Дм ит ровском ъ—во 2 и 3 окр.
. Е лецком ъ— во 2 окр.
я Карачевскомъ—въ 1 и 3 окр.
„ Нромскомъ—въ 3 округѣ.
„ М алоархангельскомъ—во 2 округѣ.
„ М ценскомъ—въ 1 и 2 окр.
„ Л ивенском ъ—во 2 и 4 окр.
„ Сѣвскомъ—въ 1 и 4 округѣ.
„ Трубчевскомъ—въ 1 округѣ.
я Орловскомъ—въ 2 и 3 округѣ,

Б) Д і а к о н с к і я .
1) Въ с. Тагинѣ, Орл. у . ,—съ 28 іюня, число душъ м. п. 

Т769, земли 47 д. Причтъ 3 членный.
2) Въ с. Голдаевѣ, Б олх. у .,—съ 29 іюня, число душъ и. 

и. 1125, земли 45 д. Причтъ 3 членный.
Остальные мѣста тѣ же, что въ X» 23—24 за исккюче ■ 

ніемъ № 18.
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В) Псаломщическія.

1) Въ с. Борисовѣ , Сѣв. у .,—съ 23 іюня, число душъ м. 
п. 536, земли 33 д., каз. жал. 550 р. Причтъ 2 членный.

2) Въ с. Д а л ь н е й  П лот ѣ , М а л. у .,—со 2 августа, число 
душъ м. п. 1245, земли 38 д. Причтъ 3 членный.

3) Въ с. П авловичахъ , Сѣв. у .,—съ 25 ноября, число душъ 
м. п. 755, земли 36 д., каз. жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

4) Въ с. Веребскѣ, Д м .  у . ,—съ 5 декабря, число душъ м* 
п. 1022, земли 37 д., каз. жал. 400 р. Причтъ 3 членнцй.

5) Въ с. К олпенской П лот ѣ , М а л . у .,—съ 1 декабря, чи
сло душъ м. п. 1389, земли 33 д. Причтъ 3 членный.

6) Въ с. Петровѣ, К ар. у .,—съ января, число душъ м. п. 
694, земли 36 д., каз. жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

7) Въ с. Георгіевскомъ н а  С у  чей П лот ѣ М а л . у . ,—съ 4 
декабря 1916 г. число душъ м. п. 1349, земли 40 д. каз. 
жал. 950 р. Причтъ 2 штатный.

8) Въ с. Пьяновѣ, Сѣв. у .,—съ 25 января, число душъ м. 
п. 608, земли 31 д., каз. жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

9) Въ ц. с. Р овнецѣ , Л и вен . у .,—съ 20 февр., число душъ 
м. п. 2328, земли 37 д., каз. ж. 800 р. Причтъ 2-хъ штатный.

10) Въ с. К олош ичахъ Сѣв. у . число душъ м. п. 596, зе
мли 36 дес.,жал. 400 руб. Причтъ 2 членный.

11) Въ с. М оревѣ , Д м и т р . у .,—число душъ м. п. 723 зе
мли 36 д., жалов. 400 руб. Причтъ 2 членный.

12) Въ с. И грицком ъ , Сѣв. съ 18 апрѣля, число душъ 
м. и. 626, каз. жал. 400 р., земли 40 д. Причтъ 2 членный.

13) Въ с. Гапоновѣ , Сѣв. у .,—съ 22 апрѣля, число душъ 
м. п. 651, земли 36 д., каз. жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

14) Въ с. П а д ел я н а х г , Б о л х . у.,—съ 29 апр., душъ м. п. 
827, земли 36 дес., жал. 550 р. Причтъ 3 членный.

15) Въ с. Т ем яничахъ , Б р . у .,—душъ м. п. 652, зем. 49 дес.,. 
жалов. 400 р. Причтъ 2 членный.

16) В. с. О м они , Д м и т р . у .,—съ 27 апр., душъ м. п. 649, 
земли 46 дес., казен. жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

17) Въ с. Захаровнѣ , Л и в . у.,—съ 24 марта, душъ муж. п. 
3095, земли 52 дес. Причтъ 2 штатный. (Въ должности по
мощника желательно лицо, умѣющее управлять хоромъ).

18) Въ с. Іе м я н и ч а х ъ  Б р . у .,—съ мая, душъ муж. пола 
652, земли 49 дес., жалов. 400 р. Причтъ двухчленный.
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19) Вь с. Кузнецовкѣ, Орл. у .,— съ 5 мая, душъ муж. пола 
417, земли 35 дес., жалов. 400 р. Причтъ двухчленны!!.

20) Въ с. Фощевѣ, М цен. у .,—душъ муж. пола 478, земли 
106 дес., жалов. 400 руб. Причтъ двухчленный.

21) Въ с. Масловѣ Отверткѣ Е л .  у .,— съ  5 мая, душъ м. 
пола 2204, земли 36 дес. Причтъ двухштатный.

22) Въ с. Барановкѣ, Сѣв. у .,—съ 16 мая, душъ муж. п. 
604, земли 36 дес., жалов. 400 руб. Причтъ трехчленный.

23) Въ с. Каменкѣ, Е л . у .,—съ 24 мая, число душъ м. п. 
1054, земли 46 д., жал. 400 р. Причтъ 3 членный.

24) Въ с. Георгіевскомъ, Е л . у .,— съ 15 мая, число душъ 
м. п. 834, земли 40 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

25) Въ с. Мѣловомъу Кар. у . ,—съ 24 мая, число душъ м. 
п. 620, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

26) Въ с. Чемлыжѣ, Сѣв. у .,—съ 21 мая, число душъ м. 
п. 790, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный.

27) При Воскресенской ц. г. Трубчевска.—съ 8 іюня, число 
душъ м. п. 2010, земли 41 д. Причтъ 2 штатный.

28) При Успенской г. Мценска ц., число душъ м. п. 844, 
земли 71 д. Причтъ 3 членный.

29) Въ с. Александровскомъ-Трубицынѣ, М ал. у ., число душъ 
м. п. 943, земли 40 д. Причтъ 3 членный.

30) Въ с. Дмитріевскомъ-Н арыш кикѣ , М ц. у . ,—съ  14 іюня, 
число душъ м. п. 646, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 
членный. Имѣются церковные дома.

31) Въ с. Хлѣбтосѣ , Сѣв. у .,—съ 14 іюня, число душъ м. 
п. 774, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 3 членный.

32) При Волховскомъ соборѣ,— съ 19 іюня, число душъ м. 
п. 454, земли 202 д., жал. 1050 р. Причтъ 2 штатный.

33) Въ с. К оноплянкѣ , Б олх. у , —  съ 22 іюня, число душъ м. 
и. 613, земли 36 д., жал. 400 р. Причтъ 2 членный. Имѣет
ся церковный домъ.

34) Въ с. Рябчикахъ, Б р . у .,—съ 22 іюня, число душъ м. 
п. 3118, земли 138 д., жал. 950 р. Причтъ 2 штатный.
. 35) Въ с. Суземкахъ, 1р. у .,— съ 23 іюня, число душъ м. 

и. 1211, земли 36 д., жал. 400 р., имѣются церк. дома.
36) Въ с. Климовѣ, Кар. у .,—съ 22 іюня, число душъ м. п* 

320, земли 46 д., жал. 550'р. Причтъ 2 чл. Имѣют. церк. д.



47

Разрядный спнсонъ учениковъ 1 го Орловснаго ду 
ювнаго училища, составленный по онончаніи 1916—

1917 учебнаго года.
4 - й  ш т ат н ы й  классъ.

Цвѣтаевъ Михаилъ, Кедровъ Леонидъ, Морозовъ Вла
диміръ и Лаврищевъ Петръ—признаются окончившими 

, курсъ и удостопваются перевода въ 1-й классъ ду
ховной семинаріи въ 1 мъ разрядѣ; Гурьевъ Илья, Звѣревъ 
Михаилъ, Соболевъ Сергѣй, Алексапольскій Леонидъ, Геор
гіевскій Димитрій, Діомидовъ Виталій, Никольскій Иванъ и 
Карповъ Иванъ — признаются окончившими курсъ и 
удостопваются перевода въ І й  классъ семинаріи 
во 2-мъ разрядѣ; Дѣевъ Семенъ—какъ достигшій предѣль
наго возраста признанъ окончившимъ курсъ и, съ 
разрѣшенія Его Преосвященства, переводится въ 1-й 
классъ семинаріи, Цвѣтаевъ Георгій, Сперанскій Александръ, 
Лимачевъ Анатолій, Семеновъ Илья, Введенскій Николай, 
Коньковъ Николай, Никольскій Петръ, Турбинъ Евгеній, 
Головинъ Виталій и Давидовъ Николай—допускаются въ 
августѣ къ переэкзаменовкамъ по предметамъ, но коимъ 
имѣютъ неудовлетворительныя отмѣтки, Шестаковъ Сергѣй 
и Красовскій Александръ—оставляются на повторительный 
курсъ—первый по малоуспѣшности, а послѣдній по про
шенію.

4 - й  п а р а л л е л ь н ы й  классъ.
*

Благовѣщенскій Николай, Острословскій Николай и 
Дубровскій Анатолій — признаются окончившими курсъ 
и удостопваются перевода въ 1-й классъ семинаріи 
въ первомъ разрядѣ; Палеевъ Иванъ, Ильинскій Ана
толій, Верижниковъ Леонидъ, Петровъ Николай, Руденскій 
Димитрій, Красинъ Анатолій, Сергіевскій Михаилъ, Соко
ловъ Михаилъ, Померанцевъ Александръ, Маньяковъ Ми
хаилъ, Калмыковъ Николай, Ивановъ Владиміръ и Мило- 
сердовъ Димитрій — признаются окончившими курсъ и 
удостопваются перевода въ 1-й классъ семинаріи во 
второмъ разрядѣ; Діомидовъ Димитрій, Невскій Николай



Іовлевъ Николай, Богоявленскій Леонидъ и Акуловъ Ва
лентинъ—допускаются въ августѣ къ переэкзаменовкамъ по 
предметамъ, по коимъ имѣютъ неудовлетворительныя от
мѣтки, Максаковъ Сергѣй—назначаются экзамены по всѣмъ 
предметамъ, Курдюмовъ Николай, Болотовъ Иванъ и По- 
кровс ій Михаилъ—оставляются на повторительный курсъ— 
первый по малоуспѣшности, а послѣдніе по прошенію и 
Мачуговскій Артемъ—увольняется изъ училища, какъ не
являвшійся въ оное по неизвѣстной причинѣ.

3 -й  ш т ат ны й классъ.

Переверзевъ Константинъ и Смирновъ Ѳеодоръ—пе
реводятся въ 4-й классъ въ первомъ разрядѣ; Введенскій 
Іосифъ, Емельяновъ Алексѣй, Михайловъ Викторъ, Михай
ловъ Алексѣй, Масинъ Сергѣй, Парѳеновъ Алексѣй, Бул
гаковъ Серафимъ, Смирновъ Николай, Леоновъ Владиміръ 
и Аѳанасьевъ Димитрій—переводятся въ 4-й классъ во вто
ромъ разрядѣ, Третьяковъ Николай, Орловъ Николай, Пет
ровъ Яковъ, Зюковъ Николай, Токаревъ Иванъ, Ильинскій 
Александръ, Преображенскій Михаилъ, Лисицынъ Алексѣй, 
Славскій Николай, Ѳедориновъ Николай, Ададуровъ Па
велъ и Свиридовъ Семенъ—допускаются въ августѣ къ 
экзаменамъ по тѣмъ предметамъ, но коимъ имѣютъ неудов
летворительныя отмѣтки; Введенскій Анатолій—назначают
ся экзамены по всѣмъ предметамъ, Масленниковъ Алексѣй, 
Ададуровъ Иванъ, Бурновъ Василій, Тарасовъ Михаилъ, 
Тупикинъ Григорій и Шевцовъ Николай—оставляются па 
повторительный курсъ—первые двое по малоуспѣшности, а 
остальные по прошеніямъ родителей; Звягинцевъ Иванъ — 
уволенъ среди учебнаго года и исключенъ изъ списковъ 
учениковъ.

3 -й  п арал лельн ы й  классъ.

Купринъ Николай—переводится въ 4-й классъ въ пер
вомъ разрядѣ, Никольскій Анатолій, Введенскій Николай, 
Высоцкій Владиміръ, Буйленко Николай, Ивановъ Василій, 
Поляковъ Димитрій, Москвитинъ Александръ, Батюнинъ 
Николай, Казанскій Алексѣй, Рязановъ Михаилъ, Николь-



скій Викторъ, Сергіевъ Петръ, Скордовъ Димитрій, Слав
скій Николай, Сысоевъ Александръ, Сысоевъ Николай, Цы
ганковъ Сергѣй, Шваревъ Алексѣй, Аракинъ Михаилъ и 
Красинъ Сергѣй—переводятся въ 4-й классъ во второмъ 
разрядѣ, Смирновъ Иванъ, Власовскій Ѳеодосій, Тарасовъ 
Николай, Оболенскій Сергѣй, Рыжковъ Анатолій, Никитскій 
Григорій, Кругликовъ Николай и Якушечкинъ Герасимъ— 
допускаются въ августѣ къ экзаменамъ но тѣмъ предме
тамъ; по коимъ имѣютъ неудовлетворительныя отмѣтки; 

' Смирновъ Михаилъ—назначаются экзамены по всѣмъ пред
метамъ; Даньшинъ Александръ и Кореневъ Николай—остав
ляются на повторительный курсъ—первый по малоуспѣш
ности, а послѣдній по прошенію и Городецкій Иванъ—вы
былъ во 2-е духов, училище и исключенъ изъ списковъ'.

2  й  ш т а т н ы й  классъ.

Ивановскій Викторъ, Феноменовъ Николай и Космин- 
скій Александръ—переводятся въ 3-й классъ въ первомъ 
разрядѣ, Переверзевъ Николай, Покровскій Александръ, 
Введенскій Александръ. Вандштраль Александръ, Прудни
ковъ Валентинъ, Головинъ Леонидъ, Троепольскій Сера
фимъ, Мезенцевъ Владиміръ, Бородинъ Косьма, Никольскій 
Владиміръ, Бородинъ Косьма, Никольскій Владиміръ, Ни
кольскій Иванъ, Максаковъ Николай, Лебедевъ Викторъ и 
Свиридовъ Серафимъ—переводятся въ 3-й классъ во вто
ромъ разрядѣ, Львовъ Михаилъ, Рязановъ Петръ, Трое: 
польскій Владиміръ, Грыбакинъ Серафимъ, Красовскій Се
рафимъ, Свѣшниковъ Иванъ, Ефимовъ Димитрій, Никано
ровъ Григорій, Онисимовъ Иванъ, Булгаковъ Тихонъ, Вор- 
гольскій Серафимъ, Воронцовъ Сергѣй, Бѣляевъ Серафимъ, 
Хоботовъ Иванъ, Покровскій Владиміръ, Вознесенскій Алек
сѣй, Крыловъ Николай и Рождественскій Константинъ—до
пускаются въ августѣ къ экзаменамъ тіо тѣмъ предметамъ, 
по коимъ имѣютъ неудовлетворительныя отмѣтки, Покров
скій Василій—назначаются экзамены по всѣмъ предметами 
и Марковъ Михаилъ—оставляется на повторительный курсъ 
по малоуспѣшности.



—  50 —

2 -й  п араллельн ы й  классъ.

Ивановскій Владиміръ—переводится въ 3-й классъ въ 
первомъ разрядѣ, Юрловскій Петръ, Казанскій Николай, 
Харитоновъ Михаилъ, Маккавеевъ Владиміръ, Бородинъ 
Григорій, Новодворскій Николай, Аполлоновъ Евгеній, Ор
ловъ Ѳеодосій, Покровскій Димитрій, Покровскій Александръ, 
Вахновъ Гавріилъ, Сухоруковъ Иванъ, Поповъ Серафимъ, 
Богдановъ Михаилъ, Вахновъ Леонидъ, Григорьевъ Тихонъ, 
Невскій Анатолій, Никитскій Сергѣй, Маккавеевъ Иванъ и 
Путилинъ Николай—переводятся въ 3-й классъ во второмъ 
разрядѣ, Филшшинъ Владиміръ, Аржанинъ Николай, Вла
димирцевъ Николай, Крыловъ Александръ, Ивановъ Алек
сѣй, Троицкій Владиміръ, Образцовъ Александръ, Лебедевъ 
Александръ, Алексѣевъ Николай, Пановъ Андрей, Апол
лоновъ Михаилъ, Гражданскій Михаилъ, Каришевъ Вита
лій и Коробовъ Георгій—допускаются въ августѣ къ экза
менамъ но тѣмъ предметамъ, по коимъ имѣютъ неудовле
творительныя отмѣтки, Шеламовъ Иванъ—назначаются въ 
августѣ экзамены по всѣмъ предметамъ и Воскресенскій 
Иванъ—оставляется на повторительный курсъ по мало
успѣшности.

І  й ш т ат ны й классъ.

Гурьевъ Николай—переводится во 2-й классъ въ нер
вомъ разрядѣ, Вертоградовъ Валеріанъ, Шмелевъ Василій, 
Тарасовъ Илья, Павловъ Михаилъ, Успенскій Николай, 
ІИманевъ Димитрій, Булгаковъ Алексѣй, Ангеловъ Арка
дій, Тарасовъ Василій, Крыловъ Владиміръ, Воргольскій 
Анатолій и Германовъ Константинъ—переводятся во 2-й 
классъ во второмъ разрядѣ, Нефедьевъ Иванъ, Свиридовъ 
Николай, Ивановъ Димитрій, Преображенскій Серафимъ, 
Тужмковъ Сергѣй, Тихомировъ Борисъ, Преображенскій 
Николай, Успенскій Иванъ, Ивановъ Ѳеодоръ, Сахаровъ Вя
чеславъ, Дулинъ Леонидъ, Емельяновъ Николай, Шатовъ 

■ Алексѣй и Золотовъ Михаилъ—допускаются въ августѣ къ 
акаамѳнамъ по тѣмъ предметамъ, по коимъ имѣютъ неудо
влетворительныя отмѣтки, Архангельскій Илья, Зерновъ 
Владиміръ, Лавровъ Николай, Николаевскій Иванъ, Роман-
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новъ Павелъ и Цыгановъ Сергѣй—назначаются въ августѣ 
экзамены по всѣмъ предметамъ, какъ неявившжмся въ учи
лище по болѣзни, Бажиновъ Алексѣй, Красильниковъ Бо. 
рисъ, Гончаровъ Александръ н Никольткій Павелъ—остав
ляются на повторительный курсъ въ 1-мъ классѣ—первые 
двое по малоуспѣшности и послѣдніе по прошеніямъ.

1 й  п а р а л л е л ь н ы й  классъ.

Успенскій Борисъ м Осиповъ Серафимъ—переводятся 
во 2-й классъ въ первомъ разрядѣ, Ивановъ Алексѣй, По
меранцевъ Георгій, Величковскій Евгеній, Звѣревъ Нико
лай, Рыжковъ Михаилъ, Новиковъ Модестъ, Федориновъ 
Василій, Савостинъ Михаилъ, Аракинъ Николай, Алексѣев- 
скій Михаилъ, Николаевѣ Михаилъ, Воскресенскій Сергѣй, 
Маньяковъ Алексѣй, Макарьевъ Іосифъ, Флегонтовъ Сте
фанъ Мувалевскій Сергѣй, и Первозванскій Константинъ— 
переводятся во 2-й классъ во второмъ разрядѣ, Успенскій 
Алексѣй, Будановъ Георгій, Іовлевъ Георгій, Синадскій Ми
хаилъ, Орловъ Александръ, Введенскій Сергѣ, Зюковъ Кон
стантинъ и Введенскій Александръ—допускаются въ авгу
стѣ къ экзаменамъ по тѣмъ предметамъ, по коимъ имѣютъ 
неудовлетворительныя отмѣтки, Булгаковъ Николай, Кед
ровъ Аркадій, Красовскій Константинъ и Покровскій Ми
хаилъ—назначаются въ августѣ экаамены по всѣмъ пред
метамъ, какъ неявившимся въ училище по болѣзни; Ану
чинъ Евгеній—увольняется изъ училища и исключается 
изъ списковъ, какъ неявлявшійся во второмъ полугодіи въ 
училище по неиавѣстной причинѣ, Волковскій Николай, 
Скуридинъ Александръ и Случевскій Иванъ—выбыли въ 
другія духовныя училища, Кнстановъ Николай и Остроу
мовъ Александръ—уволены среди учебнаго года—исключа
ются изъ списковъ.



Отъ Свѣчного Завода.
Орловскій Епархіальный свѣчной заводъ покупаетъ 

желтый, чисто-пчелиный воскъ отъ ПО до 125 руб. за пудъ, 
смотря по качеству его.

О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И .
Редакція доводитъ  до свѣдѣнія Епархіальны хъ  

Учрежденій, присылающ ихъ свои отчеты для н апе
чатанія въ „Епархіальны хъ В ѣдом остяхъ*, что вслѣд
ствіе чрезмѣрнаго все увеличиваю щ агося расхода по 
типографіи и на бумагу, печатаніе отчетовъ Епар
хіальны хъ У чреж деній, согласно резолюціи Преосвя
щеннѣйшаго Макарія отъ 27*го мая за №  2078 , б у 
д ет ъ  производиться за счетъ тѣ хъ  учреж деній , ко
торыя присылаютъ евои отчеты для опубликованія.

СОДЕР ЖЛНІЕ: 1. Указъ изъ Святѣйшаго Правитель- 
ствуюшлго Синода. 2. О.о. завѣдующимъ церковно-приход
скими школами Орловской епархіи. 3. Распоряженія Епар
хіальнаго Начальства. 4. Расходное расписаніе. 5. Епархі- 
хіальныя извѣстія. 6. Праздныя мѣста. 7. Разрядный спи
сокъ учениковъ 1-го Орловскаго училища. 8. Объявленія.
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