
ПФДФМШ
Ёаархіа.іыіыіі Вѣдміост».

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. ) Цѣна годовому изданію, съ пересылкою
1 и 15 ч и с е л ъ. { 4 р. 60 к, а безъ пересылки 4 р.

15 Апрѣля № 8. 1872 года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,
- ■ ■_ —,   . .. ■ ,ІГ ...  . ...... .

РАСПОРЯЖЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМО­

ДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Правительству­
ющаго Сѵнода, послѣдовавшій иа имя Его Преосвященства, Прео­
священнѣйшаго Леонтія, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго, 
отъ 6 Февраля 1872 года за 9. О порядкѣ исключенія 
изъ числа оброчныхъ статей казенныхъ зданій, въ случаѣ 
занятія оныхъ для Правительственныхъ надобностей.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали: предложеніе Госпо­
дина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 5 Декабря 1871 г., 
за «ДУ 4456, при коемъ препровождена сообщенная Министромъ 
Финансовъ копія съ Высочайше утвержденнаго, 10 Октября 1871 
года, мнѣнія Государственнаго Совѣта о порядкѣ исключенія изъ 
числа оброчныхъ статей казенныхъ зданій, въ случаѣ занятія оныхъ
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для правительственныхъ надобностей. И по справкѣ, Приказали: 
Объ изъясненномъ Высочайше утвержденномъ мнѣніи Государ­
ственнаго Совѣта дать знать по Духовному вѣдомству печатными 
указами.

К опі л.
ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 

воспослѣдовавшее мнѣніе въ Общемъ Собраніи 
Государственнаго Совѣта о порядкѣ исключенія 
изъ числа оброчныхъ статей казенныхъ зданій, 
въ случаѣ занятія оныхъ для правительствен­
ныхъ надобностей, Высочайше утвердить соиз­
волилъ и повелѣлъ исполнить:

Подписалъ Предсѣдатель Государствен­
наго Совѣта

^КОНСТАНТИНЪ*.
10 Октября 1871 г.

МНѢНІЕ ГОСУДАРСТВЕННАГО СОВѢТА.
Выписка изъ ікурна- Государственный Совѣтъ, въ Департаментѣ
лпвъ Департамента Государственной Экономіи и въ Общемъ Со- 
I осударетвениоиэко
ноліп і2іЧаяііОб браніи, разсмотрѣвъ представленіе Министра Фн- 
іцаго Собранія 20 нансовъ о порядкѣ исключенія изъ числа оброч-
Сентября 1871 г. ныхъ статей казенныхъ зданій, въ слѵчэѣ за-
JV 702 . к, . нятія оныхъ для правительственныхъ надооно-(по кн. исход.) *

стей, мнѣніемъ положилъ'.
1) Установить общимъ правиломъ, чтобы

отдаваемыя въ наемъ помѣщенія въ зданіяхъ,
принадлежащихъ разнымъ казеннымъ заведеніямъ 
и учрежденіямъ, когда поступающая въ госу­
дарственный доходъ наемная съ сихъ помѣще­
ній плата превышаетъ тысячу рублей въ годъ,
обращалась въ непосредственное пользованіе 
учрежденій, въ вѣдѣніи коихъ означенныя зданія
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состоятъ, съ исключеніемъ наемной за занимаемое въ нихъ помѣ­
щеніе платы изъ доходовъ казны, не иначе, какъ въ томъ же по­
рядкѣ, какой установленъ вообще для назначенія, или отмѣны го­
сударственныхъ доходовъ и расходовъ.

2) Въ случаѣ надобности занять казенное помѣщеніе, отда­
ваемое въ наемъ за плату, не превышающую одной тысячи руб­
лей въ годъ, представить подлежащимъ Министрамъ и Главно­
управляющимъ отдѣльными частями, по соглашенію съ Министромъ 
Финансовъ, разрѣшать самимъ обращеніе такого помѣщенія подъ
потребности учрежденія, содержимаго на счетъ казны, съ тѣмъ, 
чтобы въ представляемыхъ ежегодно въ Государственный Совѣтъ 
Финансовыхъ смѣтахъ было подробно объясняемо о всѣхъ таки\ъ 
распоряженіяхъ.

и 3) Если между подлежащими Министрами или Главно­
управляющими и Министромъ Финансовъ не послѣдуетъ соглаше­
нія относительно занятія, отдаваемаго въ наемъ, за плату не 
свыше одной тысячи рублей въ годъ, помѣщенія въ казенномъ
зданіи подъ надобности извѣстнаго заведенія, или учрежденія, то 
о послѣдовавшемъ разномысліи представлять на разрѣшеніе въ 
томъ же порядкѣ, какой указанъ въ 1-мъ пунктѣ настоящаго 
постановленія.

Подлинное мнѣніе подписано въ журналахъ Предсѣдателемъ 
и Членами Съ подлиннымъ вѣрно: Государственный Секретарь 
Д. Сельскій. Повѣрялъ: Статсъ Секретарь М. Веселовскій.

Вѣрно: Секретарь Губиня.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Разрѣшены: пристройка къ церкви винницкаго уѣзда с. Ла­

вровкп боковыхъ предѣловъ и пономарни; починка церкви и 'коло­
кольни въ приписномъ къ кузьмипецкому приходу гайсинскаго 
уъзда с. Сокольцѣ; починка и окраска церкви ямпольскаго уѣзда 
въ с. Грушкѣ; починка церкви каменецкаго уѣзда въ с Завальѣ; 
починка церкви и колокольни, а также покраска таковыхъ гай-
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синскаго уъзда въ с. Джулинкахъ; починка и окраска церкви въ 
приписномъ къ копайгородскому приходу могилевскаго уъзда с.
Романкахъ; пристройка каменной колокольни къ церкви ямполь­
скаго еуъзда с. Пеньковки томашпольской; раскраска церкви и 
обновленіе въ ней иконостаса проскуровскаго уъзда въ с. Кате­
риновкъ; тоже раскраска церкви и обновленіе иконостаса того 
же уъзда въ с. Выдавъ; починка колоколень того же уъзда въ 
сс. Захаровцахъ и Глядкахъ; починка церкви ушицкаго уъзда въ 
с. Выхватневцахъ.

Утверждено вновь учрежденное церковно-приходское попе­
чительство: летичевскаго уъзда въ с. шелеховской Слободкъ.

Извявлены Его Преосвященствомъ, Преосвященнъйшимъ 
Леонтіемъ, искренняя признательность св призваніемъ благосло­
венія Божія женъ дъйствительнаго статскаго совѣтника Елисаветъ
Николаевой Клечановской за сочувствіе дълу народнаго образо­
ванія, личные труды и заботы о поселянскихъ дъвочкахъ д. Цеол- 
ковецъ Каменецкаго уъзда; благодарность-, помъщику проскуров­
скаго уъзда м. Черноостровп граъу Мечеславу Пршездъцкому, 
за пожертвованіе подъ постройку въ с. Катериновкъ того же 
уъзда церковно-приходскаго училища земли и 35 руб. 40 коп.
причитающихся ему стъ прихожанъ с. Катериновки за землю, от­
веденную подъ кладбище; директору дътскаго сиротскаго пріюта
г. Владиміра дъйствительному статскому совътнику Митрофану 
Алякринскому за пожертвованіе въ церковь ушицкаго уъзда м. 
Кривчика иконы боголюбской Божіей Матери въ серебряной ризъ 
съ кіотомъ цъною въ 50 руб. и 50 руб. деньгами; священнику
ушицкаго уъзда с. Выхватневецъ Павлу Мозолевскому и тамош­
нимъ прихожанамъ за усердіе къ поддержанію приходской ихъ
церкви; признательность: священнику камепецкаго уъзда с. За- 
валья Владиміру Веселовскому за попеченіе о благоустроен іи 
приходской церкви; членамъ церковно-приходскаго попечительства 
ямпольскаго уъзда с. Боровки прихожанамъ, временно проживаю-
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щимъ въ томъ селъ крестьянамъ московской губерній Матронъ 
Муснновой, Гордію и Прохору Мусиновымъ и пономарю с. Бо­
ровки Іоанникію Васильковскому за пожертвованіе въ пользу 
церкви с. Боровки первыми 25 руб., вторыми 500 руб., треть­
его 100 руб., червертыми 75 руб. и пятымъ 100 руб.; прихо­
жанамъ проскуровскаго уъзда сс. Ставчинецъ, Малиновки, Копа- 
чевки, Бруніовки, Юхимовецъ и Лапковецъ за пожертвованіе въ 
пользу приходскихъ церквей первыми 300 руб., вторыми 150 
руб., третьими 400 руб., четвертыми 254 руб., пятыми 633 р.
и шестыми 194 руб; волостному старшинъ каменецкаго уъзда с. 
Слободки смотричской и тамошнимъ прихожанамъ за пожертво­
ваніе въ пользу тамошней церкви первымъ 35 руб., а вторымъ 
52 руб.; преподано Архипастырское благословеніе и при­
знательность: церковно-приходскому попечительству гайсин­
скаго уъзда с. Метлинецъ за пожертвованіе въ пользу тамошней 
церкви 742 руб. 97 коп.,- прихожанамъ того же уъзда с. Тыр- 
новки за пожертвованіе въ пользу тамошней церкви 3,300 руб.
и для доставки матеріала на постройку новой церкви 1000 под­
водъ; церковному старостъ того же уъзда м. Райгорода Димитрію 
Клачку, членамъ тамошняго церковно-приходскаго попечительства
и крестьянину того же мъстечка Лукіану Ворочку за пожертво­
ваніе въ пользу тамошней церкви первымъ и вторыми 100 руб.,
а третьимъ 50 руб.; мировому посреднику балтскаго уъзда Яко- 
венкъ, благочинному балтскаго уъзда священнику Рудскому, смо­
трителю балтскаго народнаго училища Пантюхову, управляющему
мошнягскимъ имѣніемъ Миловидову и купеческому сыну Игнатію 
Долгову за пожертвованіе на поддержаніе мошнягской церковно­
приходской школы 170 руб.; благословеніе: прихожанамъ каме­
нецкаго уъзда с. Ходоровецъ за пожертвованіе въ пользу при­
ходской своей церкви 400 руб.; церковно-приходскому попечи­
тельству того же уъзда с. Ластовецъ за заботливость о благо­
устроеніи приходской церкви.
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Утверждены-, окружнымъ депутатомъ: священникъ оль­
гопольскаго уъзда с. Волоскаго Крикливца Константинъ Крупскій
въ 4 округъ благочинія; священникъ гайсинскаго уъзда с. Хар- 
пачки Александръ Змачинскій въ 3 округъ благочинія; наблю­
дателемъ церковно-приходскихъ школъ: священникъ ольгополь­
скаго уъзда с. Тернавки комаргородской Антоній Ярошевскій въ 
4 округъ благочинія; священникъ гайсинскаго уъзда с. Басали-
чевки Иларіонъ Лоховскій въ 3 округъ благочинія; депутатомъ 
благочинническаго совѣта: священникъ ольгопольскаго уъзда с. 
Русо-Крикливца Іоаннъ Адіасъвичъ и кандидатами къ нему
священники: сс. Слободо-Попелюхч> Келестипъ Кондрацкій и Цы- 
булевки Іоаннъ Колтоновскій; сотрудниками окружныхъ по-
печителъствъ: священники ольгопольскаго уъзда сс. Старо-По- 
пелюхъ Іоаннъ Машкевичъ и Городищъ Іоаннъ Саббатовскій въ 
4 округъ благочинія; библіотекаремъ къ окружной библіо -
текѣ: священникъ ольгопольскаго уъзда с. Русо-Крикливна Іо­
аннъ Адіасъвичъ въ 4 округъ благочинія; въ должности цер­
ковныхъ старостъ къ приходскимъ церквамъ: крестьянинъ Ям­
польскаго уъзда с. Іоринецъ Гордій Кузьминскій; мъщанинъ г. 
Ямполя Авксентій Любинскій; мъщанинъ г. Брацлава Иванъ Да- 
нилевичъ.

Опредѣлены: бывшій штатнымъ экономомъ подольской духов­
ной семинаріи священникъ Михаилъ Ковальскій къ кладбищенской 
и тюремной г. Каменца церквамъ; безмъстный священникъ Андрей
ІІезабнтовскій наблюдающимъ приходъ каменецкаго уъзда с. Под- 
филипьи до усмотрънія; на псаломщицкія мѣста: безмъстный 
причетникъ Евсевій Воляницкій гайсинскаго уъзда въ с. Глубо-
чекъ; пъвчій хора Епархіальнаго Архіерея Иванъ Миліановскій 
гайсинскаго у ъзда въ с. Кисля къ; и на просфирническое мѣ­
сто: вдова дьячка Евпраксія Микулннская. могилевскаго .уъзда въ 
с. Крнчановку.

Перемѣщены: священникъ балтскаго уъзда с. Когутовки
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Іоаннъ Шостаковскій гайсинскаго уъзда въ с. Огіевку; священ­
никъ винницкаго уъзда с. Майдана юзвинскаго Георгій Подруц- 
кій того же уъзда въ с. Якушинцы.

Уволенъ заштатъ: и. д. 2 псаломщика брацлавскаго уъзда 
с. Боблова Константинъ Врублевскій.

Награжденъ похвальнымъ листомъ-, церковный староста 
гайсинскаго уъзда с. Метлинецъ Иванъ Прилуцкій за заботливость 
о благоустроеніи приходской церкви.

Исключены изъ списковъ умершіе: іеродіаконъ шаргород- 
скаго монастыря Ириней (въ міръ Иванъ Дабижа); заштатный
священникъ Иродіонъ Ванькевичъ; священникъ ушицкаго уъзда с. 
Бахтина Григорій Костецкій; священникъ могилевскаго уъзда м. 
Верховки Антоній Рыбицкій; и. д. псаломщика летичевскаго уъзда 
с. Паньковецъ Лонгинъ Наумовъ.

СПИСОКЪ
благочинныхъ подольской епархіи, перебаллотированныхъ въ 1871 г. 

Каменецкаго уѣзда.
1 округа протоіерей, служащій при каѳедральномъ соборъ, Евге­

ній Струмънскій.
2 — с. Гуминецъ протоіерей Василій Лотоцкій.
3 — с. Нъгина священникъ Северіанъ Бълинскій-
4 — с. Руды протоіерей Григорій Снъгурскій.
5 — м. Збрижа священникъ Даніилъ Дунаевскій.
6 — с. Кугаевецъ священникъ Даніилъ Веселовскій.
7 — м. Городка священникъ Ѳеодоръ Сънгалевичъ.

Балтскаго уѣзда.
1 округа с. Мошнягъ священникъ Владиміръ Рудзскій.
2 — с. Иестоиты священникъ Ананія Волянскій.
3 — м. Крутыхъ священникъ Іосифъ Базилевичъ.
4 — м. Рыбницы священникъ Іоаннъ Перетятковъ.
5 — с. Каменоватой священникъ Симеонъ Сорочинскій.
6 — с. Чаусовой священникъ Августинъ Пъснячевскій.
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7 — с. Оздобной священникъ Григорій Борисъвичъ.
8 — с. Лозоватой священникъ Василій Молчановскій.
9 — с. Дороженки священникъ Порфирій Жаханьвичъ.

Брацлавскаго уѣзда.
1 округа с. Холодовки священникъ Евтихій Литынскій.
2 — с. Луки Немировской священникъ Іоаннъ Волянскій.
3 — с. Вербки священникъ Стефанъ Багоцкій.
4 — с. Стояновъ священникъ Александръ Розовъ.
5 — с. Александровки священникъ Іоаннъ Сулима.
6 — с. Войтовки священникъ Артемій Карповичъ.
7 — с. Криковца священникъ Антоній Остаповичъ.

Винницкаго уѣзда.
1 округа иредградія г. Винницы Педіокъ священникъ Алексій

Спѣвачевскій.
2 — с. Гавришовки священникъ Іоаннъ Ждановъ.
3 — с. Хуторовъ мизяковскихъ священникъ Александръ Но­

вицкій.
4 — с. Лозной священникъ Николай Владышевскій.
5 — с. Кордышовки священникъ Іоаннъ Стръльчевскій.
6 — м. Браилова священникъ Стефанъ Судылковскій.
7 — с. Носковецъ священникъ Алексѣй Базалискій.

Гайсинскаго уѣзда.
1 округа г. Гайсина священникъ Ѳеодотъ Волошановичъ.
2 — с. Корабеліовки священникъ Іоаннъ Маньковскій.
3 — с. Уляницы священникъ Даміанъ Щербинскій.
4 — с. Карбовкн священникъ Филимонъ Крыжановскій.
5 — с. Шляховой священник^, Евсевій Ефремовичъ.
6 — с. Поліамполя священникъ Михаилъ Корсовецкій.

Летичевскаго уѣзда.
1 округа г. Летичева священникъ Ѳома Ловицкій.
2 — с. Войтовецъ священникъ Антоній Тернавскій.
3 — с. Яськовецъ священникъ Іоакимъ Савицкій.
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— с. Редвннецъ священникъ Іоаннъ Василевскій.
— с. Женишковецъ священникъ Мелетій Гербановскій.

Литинскаго уѣзда.
округа предградія г. Литина Селищъ священникъ Стефанъ Ко- 

ропачинскій.
— с. Дашковецъ протоіерей Матѳей Захаревичъ.
— м. Межирова священникъ Іоаннъ Квартировичъ.
— м. Уланова священникъ Григорій Данилькевичъ.
— с. Торчина священникъ Іоаннъ Охримовичъ.
— с. Бабина священникъ Михаилъ Билинскій.

Могилевскаго уѣзда.
округа г. Могилева протоіерей Ѳеодоръ Войтковскій.

— с. Садовой священникъ Назарій Осѣцкій.
— с. Гибаловки священникъ Іустинъ Ковердынскій.
— с. Каришкова священникъ Василій Городецкій.
— с. Попелюхъ священникъ Михаилъ Жуковскій.
— м. Ялтушкова священникъ Владиміръ Кардасѣвичъ.

Ольгопольскаго уѣзда
округа г. Ольгополя протоіерей Іоаннъ Коцовольскій.

— с. Слободо-Вербки священникъ Аполлонъ Мартиновскій.
— с. Балановки священникъ Лука Стрѣльбицкій.
— с. Слободо-Жабокрича свящ. Александръ Шургаевичъ.
— с. Чеботарки священникъ Петръ Илинскій.
— с. Хрустовой священникъ Андрей Литвиновскій.

Проскуровскаго уѣзда.
округа г. Проскурова священникъ Іеронимъ Томасѣвичъ.

— с. Олешина священникъ Харитонъ Морачевнчъ.
— м. Ярмолинецъ священникъ Дмитрій Стрѣльбицкій.
— м. Кузьмина священникъ Петръ Добржанскій.
— с. Кумаиова священникъ Іоаннъ Кисилевичъ.
— с. Катериновки священникъ Ананія Длугопоіьскій.
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Ушицкаго уѣзда.
I округа г. Ушицы протоіерей Сѵмеонъ Оболенскій.

— с. Лнсца священникъ Іоаннъ Корчинскій.
— с. НеФедовецъ священникъ Григорій Люцедарскій.
— м. Дуиаевецъ священникъ Авксентій Чернявскій.
— с. Кучи священникъ Іоаннъ Шмаикевччъ.

6 — с. Ставчанъ священникъ Николай Томасѣвичъ.
7 — с. Калюсика священникъ Іосифъ Маркевичъ.

Ямпольскаго уѣзда.
1 округа м. Яруги священникъ Аполлинарій Баржицкій.
2 — с. Березовки священникъ Антоній Калиновичъ.
3 — с. Игнатовки священникъ Іоаннъ Базилевичъ.
4 — м. Томашполя священникъ Михаилъ Каричковскій.
5 — с. Иопеліовки священникъ Илія Петринскій.
6 — м. МураФЫ священникъ Михаилъ Гарннщевскій.
7 — с. Стръльникъ священникъ Ѳеодосій Иикитюковъ.
8 — с. Крижополя священникъ Іаковъ Дверницкій.

Градскіе благочанные.
1. Протоіерей г. Балты Іоаннъ Радзяновскій.
2. Протоіерей г. Брацлава Евфимій Лозинскій.

3. Протоіерей г. Гайсина Никаноръ Михнѣвичъ.
4. Протоіерей г. Летнчева Филимонъ Лазаркевичъ.
5. Протоіерей г. Литина Ѳеодоръ Левицкій.
6 Пр отоіерей г. Ямполя Яковъ Петринскій.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
отъ

ТОРГОВЛИ КНИГАМИ И УЧЕБНЫМИ ПОСОБІЯМИ 
Н. Фену и К°.

Коммиссіонеровъ Военно-Учебныхъ заведеній.
При Педагогическомъ Музея Военно-Учебныхъ Заведеній ^въ 
зданіи бывшаго Солянаго Городка) нами открытъ складъ учеб­

ныхъ книгъ и учебно-воспитательныхъ пособій. 
Дѣятельность нашей Фирмы обнимаетъ: во 1-хъ исполненіе
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требованій по всѣмъ отраслямъ книжнаго дѣла, какъ но иностран­
нымъ изданіямъ, такъ и ио отечественнымъ; во 2-хъ розничную 
продажу исключительно учебныхъ книгъ и учебно-воспитатель­
ныхъ пособій; въ 3-хъ привлеченіе къ производству пособій; въ 
4~хъ изданіе книгъ педагогическаго содержанія.

Всѣ книги, находящіяся въ обращеніи, будутъ доставляемы 
въ возможно-кратчайшій срокъ; относительно же пособій приняты 
всѣ мѣры, чтобъ производство ихъ шло безостановочно, причемъ 
самые употребительные предметы будутъ всегда имѣться на лицо.

Авторы, которые удостоятъ Фирму своимъ довѣріемъ, встрѣ­
тятъ полную готовность какъ издавать ихъ произведенія, такъ и 
принимать въ складъ за умѣренный коммиссіонный процентъ.

Равнымъ же образомъ, производители пособій, которые по­
желали бы войти съ нами въ непосредственныя сношенія, всегда 
найдутъ въ насъ вѣрныхъ цѣнителей ихъ труда.

Заявляя объ открытіи своихъ дѣйствій, товарищество, обра­
зовавшееся изъ лицъ, близко стоящихъ къ педагогическому Дѣлу, 
предлагаетъ обществу свои услуги съ твердымъ намѣреніемъ ра­
зумно и энергически исполнять принятыя на себя обязательства.

Понимая всю важность, которую имѣетъ для школъ удешев­
леніе пособій вообще, товарищество наше будетъ дѣлать уступку, 
сообразуясь всегда съ размѣромъ заказа.

Чтобы установить правильныя отношенія къ обществу, то­
варищество заявляетъ впередъ полную готовность давать необхо­
димыя разъясненія и совѣты, относительно всего, что касается 
круга ихъ дѣятельности.

Н. Фену а Комп.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢ­

ДОМСТВУ.
1. На основаніи §§ 68, 106 п. 8 и 107 Устава духовныхъ 

семинарій въ педагогическомъ собраніи правленія подольской ду­
ховной семинаріи 21 марта сего 1872 года подвергнуты были 
избранію, посредствомъ закрытой баллотировки, на должность эко-
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нома семинаріи лица, вступившія о томъ прошеніями въ правле­
ніе семинаріи: ольгопольскаго уъзда с. Жабокрички, священникъ 
Сѵльвестръ Львовичъ, проскуровскаго уъзда м. Фельштина, свя­
щенникъ Михаилъ Ровинскій, литинскаго уъзда с. Сіомакъ, свя­
щенникъ Петръ Трублаевнчъ, окончившій курсъ подольской ду­
ховной семинаріи воспитанникъ Ѳеодотъ Хращевскій и балтскаго 
уъзда с. Дубиновой священникъ Ѳеодоръ Гріельскій. Изъ нихъ 
большинство избирательныхъ балловъ получилъ окончившій курсъ 
подольской духовной семинаріи Ѳеодотъ Хращевскій, который ре­
золюціею Его Преосвященства, послъдовавшею на журналъ прав­
ленія семинаріи, 30 марта утвержденъ исправляющимъ должность 
эконома семинаріи.

2. Списокъ учениковъ подольской духовной семинаріи, кото­
рымъ по опредъленію правленія семинаріи, съ утвержденія Его 
Преосвященства, назначено полное, половинное казенное содер­
жаніе и денежное казенное пособіе на первую половину сего 
1872 года.

1) На полное казенное содержаніе приняты слъдующія ученики: 
Высшаго отдѣленія.

1) Павелъ Солчинскій, 2) Меѳодій Морозовскій, 3J Василій 
Машкевичъ, 4) Аѳанасій Дверницкій. 5) Павелъ Викулъ, 6)Елев- 
ѳерій Чернявскій, 7Д Григорій Лотоцкій, 8) Филимонъ Янковскій, 
9) Антонъ Бълинскій, 10) Сергій Снъгурскій, It) Доримедонтъ 
Яновскій, 12) Георгій Садовскій, 13) Владиміръ Лазаревичъ, 
14Д Іустинъ Маиьковскій, 15) Николай Волосовичъ, 16) Іуліанъ 
Заенчковскій, 17) Авксентій Бернасовскій, 18) Ксенофонтъ Куль­
чицкій, 19) Аркадій Мончинскій, 20) Григорій Снъжинскій, 21) 
Виталій Домскій, 22) Евлампій Голубовичъ, 23) Владиміръ Сте 
фэновскій, 24) Николай ІТисаревскій, 25) Василій Новаковскій, 
26) Никаноръ Барановичъ, 27) Владиміръ Глищинскій, 28) Ми­
хаилъ Бржезннскій.

Средняго отдѣленія.
29) Василій Мартиновскій, 30^ Викторъ Мартиновскій, 31) 

Мелетій Крыжановскій, 32) Климентъ Сенчинъвичъ, 33) Яковъ 
Тарасовскій, 34) Климентъ Крыжановскій, 35Д Ананія Васильке- 
вичъ, 36) Тимоѳей Дзюбинскій, 37) Михаилъ Гербановскій, 38) 
Ѳеодоръ Стефановскій, 39) Михаилъ Тулъвичъ, 40) Александръ 
Громачевскій, 41) СтеФанъ Пономаренко, 42) Григорій Жолтке-
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вичъ, 43) Тимоѳей Карабиновичъ, 44) Александръ Бачинскій, 
45^ Іосифъ Дороновичъ, 46) Евѳимій Озерянскій, 47) Павелъ 
Турчанскій, 48) Иванъ Стыранкевичъ, 49) Василій Сокальскій, 
50) Николай Липницкій, 51) Іуліанъ Грепачевскій, 52) Василій 
Коцюбинскій, 53) Николай Миролюбовъ, 54J Александръ Домо- 
вичъ, 55) Михаилъ Бѣлинскій, 56) Андрей Илличъ, 57) Захарія 
Бялковскій, 58) Платонъ Михалевскій, 59) ОнуФрій Думанскій, 
60) Василій Калиновичъ.

Низшаго отдѣленія.
61) Матѳей Зенкевичъ, 62) Василій Чупринскій, 63) Па­

велъ Бодянскій, 64) Іакинѳъ Садкевичъ, 65) Константинъ Добро- 
ловскій, 66) Константинъ Ватичъ, 67) Аристархъ Коцюбинскій, 
68) Александръ Барышевскій, 69) Александръ Стопкевичъ, 70) 
Поликарпъ Катериновскій, 71) Поликарпъ Душинскій, 72Д Ника­
норъ Бернасовскій, 73) Григорій Маньковскій, 742 Емильянъ 
Миховскій, 75) Евсевій Баржицкій, 76) Константинъ Молдавскій, 
77) Іоиль Волосовичъ, 78) Николай Викулъ, 79) Александръ 
Качеровскій, 80) Северіанъ Барышевскій, 81) НикиФоръ Пе­
тровскій.

На половинное.
Высшаго отдѣленія.

1) Арсеній Габріаловичъ, 2) Ѳеодосій Нестеровскій; 3) Іо­
сифъ Терлецкій, 3) Евѳимій Левицкій, 5) Ѳеодоръ Максимовичъ, 
6) Андрей Кулицкій, 7) Филиппъ Тарчевскій

Средняго отдѣленія.
8. Тимоѳей Янковскій, 9. Николай Крыжановскій, 10. Петръ Тарно- 
гродскій, 11. Исидоръ Тарановскій, 12. Василій Илличъ, 13. Иванъ 
Доброшинскій, 14. Евѳимій Гулевичъ, . 15. Андрей Новаковскій, 
16) Евменій Василевскій, 17. Владиміръ Голубовичъ.

Низшаго отдѣленія.
18. Иванъ Стефановскій, 19. Григорій Окаринскій, 20. Васи­

лій Бялобржицкій, 21. Севастіанъ Ясинскій, 22. Авксентій Вой- 
нѣховскій, 23. Поликарпъ Храньвичъ, 24. Андрей Моралевичъ,
25. Никандръ Крыжановскій, 26. Никаноръ Ящиискій, 27. Дані­
илъ Василевскій, 28. Михаилъ Хращевскій, 29 Никита Грома- 
чевскій, 30. Викторъ Порубиновскій, 31. ПорФирій Морозовскій, 
32. Николай Волошановичъ, 33. Яковъ Кондрацкій.
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Назначается пособіе.
Высшаго отдѣленія.

1. Филимону Миськевнчу 25 р., 2. Евтихію Лазаревичу 25 р.,
3. Діакону Павлу огальскому 30 р., 4. Петру Веселовскому 25 р., 
5, Евгенію Солчинскому 30 р., 6. Елевѳію Нестеровскому 30 р,, 
7. Мартину Гудзовскому 25 р., 8. Павлу Дзюбинскому 25 р., 
9. Никанору Лятошинскому 25 р., 10. Евгенію Савинскому 25 р., 
11. Лукъ Гловацкому 25 р., 12. Петру Людкевичу 25 р., 13. 
Николаю Литынскому 30 р., 14. Антону Дунаевскому 25 р.

Средняго отдѣленія.
15. Ареѳь Б ьлецкому 20 р., 16. Ивану Доброгорскому 20 р., 

17. Василію Подруцкому.
Нисиіаго отдѣленія.

18. Ивану Калиновичу 20 р., 19. Сильвестру Бѣлецкому
20 р., 20. Никитѣ Котовичу 20 р., 21 Петру Клопотовскому 20 р., 
22. Александру Брюховскому 20 р., 23. Григорію Гвоздецкому 
20 р., 24. Корнилію Неклѣевичу 20 р., 25. Ѳеодору Зелин­
скому 20 р., 26. Василію Иваницкому 20 р., 27. Михаилу Пору- 
биновскому 20 р., 28. Захарію Мончинскому 15 р. и 29. Дими­
трію Семенову 14 р.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Oms правленія вольінской духовной семинаріи.

Съ Іюля мѣсяца 1872 года при волынской духовной семи­
наріи имѣютъ открыться слѣдующія наставническія вакансіи: 1) 
основнаго богословія, догматики и нравственнаго богословія — 
одна; 2) голиметики, литургики и практическаго руководства для 
пастырей—одна: 4) греческаго языка — двѣ; и три вакансіи по­
мощниковъ инспектора. Желающіе занять означенныя вакансіи мо­
гутъ подавать объ этомъ прошенія въ волынское семинарское 
правленіе.

Oms правленія одесской духовной семинаріи.
По случаю перемѣщенія преподавателя Николая Приполь-

скаго изъ одесской въ кіевскую семинарію, съ 13 Февраля настоя­
щаго года, въ одесской семинаріи состоитъ вакантною должность 
преподавателя гомилетики и практическаго руководства для пас­
тырей, и такъ какъ правленіе семинаріи не имѣетъ въ виду кан­
дидата для занятія сей должности, то просило его высокопреосвя­
щенство Димитрія, архіепископа херсонскаго и одесскаго войти въ
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сношеніе съ совѣтомъ кіевской духовной академіи съ просьбою 
избрать и рекомендовать способнаго и достойнаго кандидата для 
занятія въ одесской семинаріи вакантной должности преподавателя 
гомилетики и практическаго руководства для пастырей. 
ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАННѢЙШАГО ОТЧЕТА ОБЕРЪ

ПРОКУРОРА СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА ЗА 1870 ГОДЪ. 
(Продо лжсніе).

Миропріятія къ просвѣщенію вѣрою инородцевъ въ Кавказ­
ской епархіи.

Въ попечительной заботливости о просвѣщеніи правосланою 
вьрою магометанъ и язычниковъ, разсѣянныхъ по сквернымъ скло­
намъ Кавказа и прилегающимъ къ нимъ степямъ, преосвященнымъ 
кавказскимъ частію приводились въ исполненіе, частію подготов­
лялись нѣкоторыя мѣры, имѣющія цѣлію проложить путь миссіо­
нерской дѣятельности среди означенныхъ инородцевъ православ­
ному духовенству. Къ числу такихъ мъръ относится предприня­
тая, но примѣру 1868 года, посылка въ каникулярное время вос­
питанниковъ Кавказской семинаріи въ кочевья татаръ и калмьн 
ковъ, для ознакомленія съ живою рѣчью сихъ инородцевъ, ихъ 
нравами и обычаями. На этотъ предметъ, а также на пособія учи­
телямъ инородческихъ школъ, исходатайствована была преосвя­
щеннымъ у гражданскаго начальства сумма въ количествъ 600 р сер. 
Командивованные воспитанники снабжены были обстоятельною про­
граммою ихъ занятій и образа дѣйствій, составленною семинар­
скимъ начальствомъ, и вполнѣ уд*. влетворительно исполнили воз­
ложенное на нихъ порученіе. Кромѣ пріобрѣтенія полезныхъ прак­
тическихъ свѣдѣній, они успѣли расположить не только къ себѣ, 
но и вообще къ русскимъ, нѣкоторыхъ кочевниковъ, особенно изъ 
татаръ-магометанъ, изъявившихъ даже желаніе отдать своихъ дѣ­
тей въ наши учебныя заведенія. И дѣйствительно, одинъ изъ 
такихъ татаръ отдалъ своего сына въ Ставропольскую гимназію, 
и при томъ съ условіемъ, чтобы онъ находился подъ особымъ 
наблюденіемъ инспектора Кавказской духовной семинаріи, который 
сталъ извѣстенъ этому инородцу чрезъ учениковъ семинаріи, быв­
шихъ въ кочевьяхъ. Весьма существенною и дѣйствительною мѣ­
рою къ просвѣтительному дѣйствію на магометанъ-кочевниковъ 
этого края должно послужить открытіе среди ихъ православнаго 
храма и богослуженія. По представленію и проэкту преосвященнаго
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кавказскаго, отъ Его Императорскаго Высочества Намѣстника Кав­
казскаго уже воспослѣдовало разрѣшеніе построить при Ачику- 
лакской ставкѣ теплый храмъ и устроить походную церковь для 
богослуженія въ лѣтніе мѣсяцы въ разныхъ ставкахъ маго­
метанскихъ племенъ съ ближайшею цѣлію удовлетворить религіоз­
нымъ потребностямъ служащихъ въ приставствахъ чиновниковъ, и 
съ отдаленною — положить начало для будущей православной миссіи. 
При храмѣ предположено имѣть священника, обезпечиваемаго го­
товымъ помѣщеніемъ и жалованьемъ изъ инородческихъ капиталовъ 
въ 600 руб. въ годъ, и одного причетника, также съ достаточ­
нымъ содержаніемъ.

Калмыки-язычники, также обитающіе въ предѣлахъ Ставро­
польской губерніи, по отзыву преосвященнаго кавказскаго, отли­
чаются вообще холодностію въ дѣлахъ вѣры и индифферентизмомъ. 
Для расположенія ихъ къ православію, преосвященный нашелъ 
полезнымъ назначить бывшаго учителя калмыцкаго языка въ Кав­
казской семинаріи, природнаго калмыка, приходскимъ священни­
комъ въ селеніе, смежное съ калмыцкими улусами. Этотъ свя­
щенникъ, во время командировокъ въ улусы, вмѣстѣ съ учени­
ками семинаріи, уже успѣлъ оказать на калмыковъ благопріятное 
вліяніе, и преосвященный надѣется, что это вліяніе еще болѣе 
усилится, когда онъ будетъ постоянно жить и дѣйствовать вблизи ихъ.

Успѣхи христіанской проповѣди въ Грузіи.
Евангельская проповѣдь въ Грузинскомъ экзархатѣ продол­

жала производить благодатныя дѣйствія, преимущественно между 
абхазцами, среди которыхъ въ дѣлѣ благовѣствованія Христова не­
утомимо-ревностно подвизался епископъ Имеретинскій Гавріилъ, 
управляющій и Абхазскою епархіею; миссіонерскими трудами сего 
преосвященнаго, вмѣстѣ съ другими миссіонерами, въ минувшемъ 
году просвѣщено св. крещеніемъ 4.626 человѣкъ изъ магометанъ 
и 372 человѣка изъ язычниковъ.

Миссіонерства вз Сибири.
Сопровождалось благословеннымъ успѣхомъ и дѣло просвѣ­

щенія разноплеменныхъ инородцевъ въ предѣлахъ Сибири, совер­
шавшееся преимущественно трудами миссій Иркутско-Забайкаль­
ской и Алтайской и миссіонерствъ въ Тобольской епархіи. Пер­
вая изъ сихъ миссій имѣла два отдѣленія: Иркутское, состоящее
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подъ непосредственнымъ вѣдѣніемъ архіепископа иркутскаго, и 
Забайкальское, находившееся подъ руководствомъ его викарія.

Иркутская миссія.
Въ Иркутскомъ отдѣленіи въ 1870 году состояло на служе­

ніи проповѣди евангельской 10 миссіонеровъ и два приходскіе 
священника. При миссіонерахъ были 1 діаконъ и 8 причетниковъ. 
Изъ десяти инородческихъ вѣдомствъ въ пяти находилось по од­
ному миссіонеру, въ одномъ, именно—Тункинскомъ, три мис­
сіонера и въ двухъ вѣдомствахъ — Кудинскомъ и Капсальскомъ— 
одинъ миссіонеръ. Приходскіе священники исполняли миссіонер­
скія обязанности въ двухъ немноголюдныхъ инородческихъ вѣдом­
ствахъ: Ольхонскомъ и Китойскомъ.

Къ 1870 году въ Иркутскомъ отдѣленіи состояло 9 миссіо­
нерскихъ церквей. Въ теченіе того года вчернѣ отстроена цер- 
ковъ въ Кудинскомъ вѣдомствѣ и заготовлены матеріалы для по­
строенія второй церкви въ Идинскомъ вѣдомствѣ. Оба храма со­
оружаются на пожертвованныя деньги: первый — неизвѣстнымъ благо­
творителемъ (въ количествѣ 4.500 руб.), а второй — почетнымъ 
гражданиномъ Базановымъ (въ количествѣ 10.000 руб.). Такимъ 
образомъ, въ предѣлахъ Иркутскаго отдѣленія миссіи, только два 
вѣдомства — Капсальское и Китойское, остаются доселѣ безъ осо­
быхъ миссіонерскихъ церквей. Впрочемъ по отзыву преосвящен­
наго иркутскаго, этотъ недостатокъ не слишкомъ ощутителенъ; 
такъ какъ крещенные инородцы Капсальскаго вѣдомства для удов­
летворенія своихъ религіозныхъ потребностей могутъ съ удоб­
ствомъ обращаться частію къ миссіонерской церкви Кудинскаго 
вѣдомства, а частью къ прилежащимъ приходскимъ церквамъ; ино­
родцы же Китойскаго вѣдомства— къ приходской церкви села 
Китойскаго.

Трудами иркутскихъ миссіонеровъ въ 1870 г. просвѣщено 399 
человѣкъ и приходскими священниками обращено къ вѣрѣ Хри­
стовой 40 человѣкъ. Проповѣдь евангелія имѣла болѣе замѣтные 
успѣхи въ вѣдомствахъ Тункинскомъ, Идинскомъ и Балаганскомъ. 
Въ Тункинскомъ вѣдомствѣ просвѣщено 255 инородцевъ, изъ коихъ 
до 100 человѣкъ крещены самимъ преосвященнымъ иркутскимъ, 
совершавшимъ въ минувшемъ году миссіонерское путешествіе по 
этому вѣдомству. Въ Идинскомъ вѣдомствѣ дѣлу христіанской про­
повѣди продолжали усердно содѣйствовать братья Степанъ и Алек-
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сандръ Пирожковы и засѣдатель Думы Иннокентій Трубачеевъ. 
Здѣсь крещено 27 человѣкъ и предрасположено проповѣдію къ 
принятію св. крещенія до 100 человѣкъ. Въ Балаганскомъ вѣдом­
ствѣ весьма значительное число инородцевъ заявило желаніе при­
нять христіанство и, подъ руковоствомъ мѣстнаго миссіонера, изу­
чало истины христіанской вѣры. Въ будущемъ здѣсь готовится 
немалая жатва. Въ Аларскомъ вѣдомствѣ, послѣ принятія въ 1869 
году, св. крещенія тайшею онаго Матхановымъ вмѣстѣ съ другими 
инородческими начальниками, ожидалось въ минувшемъ году про­
долженіе успѣховъ евангельской проповѣди. Къ сожалѣнію, эта 
надежда не оправдалась по непредвидѣннымъ обстоятельствамъ. 
Противъ Матхинова возстала сильная партія изъ закоренѣлыхъ и 
Фанатичныхъ ламаитовъ; въ Аларскомъ вѣдомствѣ возникли сильныя 
смуты, и онѣ, по отзыву преосвященнаго иркутскаго, остановили 
дѣйствія евангельской проповѣди, имѣвшей такой вожделѣнный успѣхъ 
въ 1869 году.

Въ минувшемъ году Иркутская миссія владѣла нѣсколько 
большими средствами, чѣмъ прежде; кромѣ отпущенныхъ на содер­
жаніе ея отъ казны и изъ суммъ Святѣйшаго Синода 3.237 р. 
36 к., въ ея распоряженіе поступило отъ Совѣта Миссіонерскаго 
Общества 3.000 р. Эта послѣдняя сумма была употреблена на 
построеніе домовъ для миссіонеровъ и школъ, на заготовленіе 
бѣлья для крещаемыхъ и на вспоможеніе бѣднымъ.

Забайкальская миссія.
Забайкальскую миссію составляли 13 миссіонеровъ (5 іеро­

монаховъ и 8 священниковъ), при коихъ находились 1 діаконъ, 4 
послушника и 7 причетниковъ. Къ 1870 году Забайкальская миссія, 
въ 11 станахъ, имѣла 11 миссіонерскихъ храмовъ. Въ теченіе года 
число ихъ увеличилось однимъ храмомъ, сооруженнымъ на Часо- 
венскомъ островѣ на сумму, пожертвованную купцомъ Власовымъ, 
въ память чудеснаго спасенія жизни Вашего Величества-въ Парижѣ 
отъ покушенія злодѣя 25 мая 1867 года. Освященіе этого храма 
совершено начальникомъ Забайкальской миссіи епископомъ Марти- 
ніаномъ, викаріемъ иркутскимъ, при многочисленномъ стеченіи
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инородцевъ, между которыми довольно было и язычниковъ н на 
которыхъ это церковное торжество произвело глубокое впечатлѣніе.

Трудами Забайкальскихъ миссіонеровъ, въ отчетномъ году, 
приведено къ истинной вѣрѣ 291 человѣкъ и приходскими свя­
щенник? ми окрещено 48 человѣкъ. Большему успѣху евангель­
ской проповѣди въ Забайкальѣ воспрепятствовали смуты, возбуж­
денныя инородческими языческими властями противъ новокрещен­
ныхъ инородцевъ и отчасти противъ самой миссіи. Миссія всегда 
заботилась о водвореніи при іявшихъ крещеніе инородцевъ вблизи 
миссіонерскихъ становъ, дабы живя тамъ, подъ непосредственнымъ 
руководствомъ духовнаго пастыря, они могли постоянно пользо­
ваться его совѣтами, какъ въ исполненіи правилъ христіанской 
жизни, такъ и въ обыденныхъ дѣлахъ житейскихъ. Въ концѣ 1869 
года, по ІФдатайству начальника миссіи, отмежевано было 2.000 
десятинъ земли для поселенія новокрещенныхъ при Кударинскбй 
миссіонерской церкви. Но мѣстныя языческія власти воспрепят­
ствовали ихъ водворенію на этой мѣстности, основываясь на букв-в 
степныхъ законовъ, не дозволяющихъ будьто бы, водворять ино­
родцевъ съ особымъ надѣломъ землею изъ инородческихъ дачъ, 
безъ взаимнаго согласія всего общества. Вслѣдствіе этого языч­
ники, даже уже оглашенные словомъ проповьди, видя рѣшеніе 
вопроса не въ пользу христіанъ, охладѣли и къ самой христіан­
ской вѣрѣ, и потому во второй половинѣ отчетнаго года немногіе 
изъ нихъ въ Кударйнскомъ вѣдомствѣ рѣшились принять св. кре­
щеніе. Водворенію новокрещенныхъ на осѣдлыхъ мѣстахъ языче­
скіе власти противодѣйствовали и въ другихъ вѣдомствахъ Забай­
калья. Не довольствуясь этимъ, они подвергали разнымъ притѣс­
неніямъ и даже гоненіямъ нѣкоторыхъ головъ инородческихъ, при­
нявшихъ христіанство, безъ всякихъ основаній удаляли ихъ отъ 
должности и замѣняли язычниками. Такія дѣйствія, по отзыву на 
чальнпка миссіи, произвели паническій страхъ на многихъ инород-
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цевъ, готовившихся къ св. крещенію и удерживали ихъ отъ при­
нятія въры, гонимой въ средѣ ихт родичей.

Несмотря однакоже на всѣ затрудненія встрѣчаемыя на поп­
рищѣ благовѣствонанія Христова, ревность забайкальскихъ мис­
сіонеровъ не ослабѣвала. Они неутомимо объѣзжали инородческіе 
улусы, утверждая въ вѣрѣ крещенныхъ и проповѣдуя евангеліе 
язычникамъ. Тѣмъ и другимъ они объясняли молитвы, читали Еван­
геліе на монгольскомъ языкѣ, показывали картины для нагляднаго 
ознакомленія съ событіями священной исторіи и наконецъ, совер­
шали богослуженія на монгольскомъ языкѣ. Въ видахъ предраспо­
ложенія язычниковъ къ христіанству, въ Ачинскомъ, Селенган- 
скомъ и Хоринскомъ вѣдомствахъ миссіонерами роздано было влі ­
ятельнымъ лицамъ между язычниками нѣсколько экземпляровъ свя­
щенныхъ книгъ на монгольскомъ языкѣ. Предлагавийеся затѣмъ 
вопросы миссіонерамъ, съ просьбами объяснить непонятое, пока­
зывали, что книги тѣ читались язычниками и были предметомъ ихъ 
размышленія.

Кромѣ проповѣди Евангелія, миссіонеры, въ свободное отъ 
разъѣздовъ время, занимались обученіемъ инородческихъ дѣтей въ
школахъ, заведенныхъ почти при всѣхъ миссіонерскихъ станахъ. 
По отзыву начальника Забайкальской миссіи, многіе изъ крещен­
ныхъ инородцевъ вполнѣ понимаютъ пользу обученія Дѣтей, но 
часто бѣдность препятствуетъ имъ отдавать своихъ Дѣтей въ школу
и для сего содержать вдали отъ семействъ. По мѣрѣ своихъ скуд­
ныхъ средствъ, миссія оказываетъ пособія бѣднымт инородцамъ въ
дѣлѣ образованія ихъ дѣтей. Такъ, въ минувшемъ году 9 инород­
ческихъ дѣтей, изъ числа обучавшихся въ школахъ при миссіонер­
скихъ станахъ, содержались на счетъ миссіи. Въ состоящемъ при 
Посольскомъ монастырѣ миссіонерскомъ училищѣ для инородчес­
кихъ дѣтей обучалось 23 мильчика. Въ немъ преподаваніемъ за­
кона Божія и объясненіемъ богослуженія занимался самъ началь­
никъ Забайкальской миссіи епископъ селенгинскій.
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Средствами къ содержанію, по прежнему, служили для Забай­
кальской миссіи: сумма ассигнованная отъ казны на жалованье 
четыремъ миссіонерамъ и тремъ причетникамъ, въ количествъ 2.741 
руб. 59 коп., 200 руб., ежегодно назначаемые отъ казны на 
нужды новокрещенныхъ, частныя пожертвованія, доходы отъ мис­
сіонерскихъ часовень, а также кружечныя братскія и неоклад­
ныя суммы Посольскаго монастыря. Сверхъ сего, миссіею полу­
чено пособіе отъ Миссіонерскаго Общества, въ количествъ 3.000 р.

Лляшйс/сая миссія.
Алтайскую миссію въ минувшемъ году составляли, кромъ 

начальника ея — архимандрита, одинадцать миссіонеровъ, дѣйство­
вавшихъ въ десяти станахъ или отдѣленіяхъ, изъ коихъ 9 нахо­
дятся въ Бійскомъ округъ и 1 въ Кузнецкомъ. Трудами этихъ 
благовъстниковъ обращено къ христіанской въръ 179 человѣкъ. 
Проповъдуя Евангеліе язычествующимъ инородцамъ и утверждая 
въ въръ уже принявшихъ святое крещеніе, Алтайскіе миссіонеры 
въ то же время должны ограждать и- вновь просвѣщаемыхъ и про- 
свъщенныхъ отъ опаснаго и вреднаго вліянія раскольниковъ, посе­
леніями которыхъ окружонъ Алтай. Въ этомъ, между прочимъ,
заключается причина, почему труды этихъ миссіонеровъ въ отчет­
номъ году сопровождались малымъ успѣхомъ.

При всъхъ станахъ Алтайской миссіи имѣются школы для 
инородческихъ дьтей, Въ нѣкоторыхъ изъ нихъ дъломъ препода­
ванія, подъ наблюденіемъ и руководствомъ миссіонеровъ, занима­
ются учители изъ инородцевъ, сами получившіе образованіе въ
училищахъ миссіи. Есть надежда, что дѣло обученія Алтайскихъ 
инородцевъ значительно разовьется миссіею, благодаря особенно 
усердной и полезной дѣятельности миссіонера Чемальскаго стана, 
іеромонаха Макарія. По дѣламъ службы проживъ довольно долго 
въ Казани (въ 1868 и 1869 годахъ), іеромонахъ Макаріи хорошо 
ознакомился съ методами и пріемами обученія, употребляемыми 
какъ въ тамошней центральной крещенно-татарской школѣ, такъ и
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въ другихъ инородческихъ школахъ Казанской епархіи. Возвра­
тившись на Алтай (въ началъ 1870 г.) и вступивъ въ должность 
миссіонера въ Чемальскомъ станъ, онъ сталъ слѣдовать тъмъ же 
пріемамъ при обученіи дьтей въ своей школъ и скоро былъ утѣ­
шенъ весьма замѣтными успѣхами. Въ началъ 1870 года въ учи­
лищъ села Чопаши — мѣсто пребываніи миссіонера—было только 
5 человѣкъ учащихся, по за тъмъ число ихъ стало увеличиваться 
и въ апрълъ мѣсяцъ дошло до 17 человѣкъ. По примѣру Казан­
скихъ школъ, въ Чопашской школъ іеромонаха Макарія введено 
пъніе церковныхъ пъсней па мѣстномъ инородческомъ языкъ, и 
это весьма много привлекало къ ней дътей и располагало въ пользу 
ученія ихъ родителей. Къ лъту ученики школы уже были на 
столько подготовлены, что миссіонеръ нашелъ возможнымъ нѣко­
торыхъ изъ нихъ отправить въ ближайшія селенія инородцевъ для 
обученія дътей. Онъ старается и надѣется такимъ образомъ от­
крыть въ своемъ станъ нѣсколько школъ-отраслей. Двумъ такимъ 
школамъ уже положено начало въ минувшемъ году. Между тѣмъ

какъ изъ однихъ своихъ питомцевъ іеромонахъ Макарій образо­
вываетъ инородческихъ учителей, другихъ въ той же школѣ при­
готовляетъ къ занятію причетническихъ должностей. Три мальчика 
изъ Чопашской школы уже въ прошломъ году весьма удовлетво­
рительно исполняли при немъ обязанности причетниковъ.

На содержаніе Алтайской миссіи въ 1870 году поступило
изъ Государственнаго Казначейства 571 руб. 41 коп. и изъ суммъ 
Святѣйшаго Синода 6.320 р. Сверхъ того начильникомъ миссіи,
архимандритомъ Владиміромъ, во время пребыванія его въ Москвѣ, 
собрано въ ея пользу до 3,000 руб. Изъ пожертвованій на Ал­
тайскую миссію замѣчательно пожертвованіе проживающей въ г. 
Пензѣ вдовы статскаго совѣтника Кисплевой, которая вслѣдъ за
открытіемъ Миссіонерскаго Общества, прислала митрополиту Мос­
ковскому, ио званію предсѣдателя Общества, 10.000 руб. съ тѣмъ 
чтобы, по обмѣнѣ этнхъ денегъ на процентныя бумаги, проценты
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съ нихъ употребляемы были на нужды Алтайской миссіи. Авгу­
стѣйшая Покровительница Миссіонерскаго Общества Государыня 
Императрица, по доведеніи до Ея свѣдѣнія о такомъ пожертво­
ваніи, повелѣть изволила объявить Киселевой искреннюю призна­
тельность Ея Величества.

Миссіонерства въ Березовскомъ Краѣ, Тобольской епархіи.
На сьверь Сибири, въ Березовскомъ Краѣ дѣйствовали миссіи:

Обдорская, состоявшая изъ трехъ свящеиниковъ-миссіонеровъ, ді­
акона и четырехъ причетниковъ. Сургутская, состоявшая изъ двухъ 
священниковъ-миссіонеровъ и трехъ причетниковъ, и, наконецъ, 
Кондинская, состоявшая изъ настоятеля и двухъ іеромонаховъ 
Кондинскаго монастыря.

Члены Обдорской миссіи занимались евангельскою проповѣ­
дію въ самомъ Обдорскѣ, во время посѣщеній его инородцами для 
взноса ясака и по дѣламъ торговымъ, а также объѣзжали инород­
ческіе улусы для утвержденія въ вѣрѣ и освященія таинствами
крещенныхъ и для оглашенія словомъ спасенія язычниковъ. Среди 
этихъ занятій они трудились надъ составленіемъ русско-остяко- 
самоьдскаго словаря и переводомъ на инородческій языкъ важнѣй­
шихъ молитвъ Православной Церкви.

Сургутская и Кондинская миссіи, дѣйствующія въ мѣстности, 
гдѣ значительнѣйшая часть инородцевъ уже приняла христіанство,
главное вниманіе обращали на укрѣпленіе новокрещенныхъ въ нача­
лахъ истинной въры и на искорененіе въ средѣ ихъ языческихъ 
обычаевъ.

Дѣлу утвержденія христіанской вьры между инородцами Бере­
зовскаго Края много содѣйствуютъ открытыя при всѣхъ трехъ мис­
сіяхъ школы, гдѣ, вмѣстѣ съ русскими дѣтьми, обучаются и ДѢТИ
остяковъ и самоѣдовъ. Въ отчетномъ году, въ двухъ обдорскихъ 
училищахъ — мужскомъ и женскомъ, находились 12 инородческихъ
дѣтей; въ двухъ сургутскихъ—мужскомъ и женскомъ — 74 чело-іЯ 
Вѣка (въ томъ числѣ 45 ин родческихъ мальчиковъ и 28 дѣвочекъ)ІЫ
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наконецъ въ училищъ, состоящемъ при Кондинскомъ монастырь, 
обучалось 6 инородческихъ мальчиковъ. Во всѣхъ школахъ съ 
удовлетворительнымъ успѣхомъ дѣти обучались чтенію по русски 
и по славянски, чистописанію, закону Божію, церковному пѣнію 
и четыремъ правиламъ ариѳметики; дѣвочки сверхъ того и руко­
дѣльямъ.

Плодомъ миссіонерскихъ трудовъ въ Березовскомъ Краѣ въ 
отчетномъ году было просвѣщеніе святымъ крещеніемъ 100 че­
ловѣкъ язычниковъ обоего иола.
Успѣхи христіанства среди китайскихъ эмигрантовъ въ 

Семирѣченской области.
Выселеніе эмигрантовъ изъ западныхъ областей Китая въ 

Семирѣченскую область продолжалось и въ минувшемъ году, а 
вмѣстѣ съ тѣмъ и христіанская проповѣдь являла здѣсь новые ус­
пѣхи. Изъ вновь прибывшихъ китайскихъ эмигрантовъ, поселившихся 
Въ Саркаискомъ выселкѣ, мѣстнымъ священникомъ въ 1870 г. просвѣ­
щено св. крещеніемъ 21 человѣкъ обоего пола. Съ увеличеніемъ 
православной паствы изъ сихъ переселенцевъ, изыскиваются и
принимаются мѣры къ утвержденію ея въ началахъ православія и 
русской народности. Устроенная для новообращенныхъ, въ концѣ

1866 г., временная церковь въ Саркаискомъ выселкѣ въ минув­
шемъ году замѣнена приличнымъ деревяннымъ зданіемъ, а между

и тѣмъ сдѣлано распоряженіе о постройкѣ, на отпущенныя Прави- 
( тельствомъ пять тысячъ руб., каменнаго храма. Планъ на этотъ
а храмъ уже утвержденъ начальникомъ края и приступлено къ заго­

товленію матеріаловъ для постройки. Съ весны 1871 года пред-
тай положено приступить и къ постройкѣ каменнаго зданія для школы; 
ПенВЪ ПРОШЛОМЪ году обучалось уже 43 мальчика закону Божію,
эткрРуССК0Му ЯЗЫКЬ чтеі,ію 11 церковному пѣнію. Значительное у мно- 
;овсЖеНІе ЧИСЛа Учащи*ся’ а также ихъ удовлетворительные успѣхи
ітобь,оказывают'ь; что переселенцы сочувственно относятся къ обра- 

ованію въ духѣ вновь принятой ими вьры.
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Миссіи es Камчатской епархіи.
Въ предѣлахъ Камчатской епархіи, послѣ отдѣленія отъ нея

епархій Якутской и Алеутской, дѣйствовали въ минувшемъ году 
четыре миссіи и, сверхъ того обязанности миссіонерства испол­
няли священники удскій, орочонскій, гижигинскій и одинъ изъ 
камчатскихъ. Общее число просвѣщенныхъ святымъ крещеніемъ 
инородцевъ въ Камчатской епархіи въ минувшемъ году превос­
ходило число прежде крестившихся въ одинъ годъ и простиралось 
до 490 человѣкъ обоего пола. Болѣе значительные въ семъ краѣ 
успѣхи христіанская проповѣдь имѣла между гольдами и корейцами. 
Гольдовъ въ 1870 году окрещено 142 человѣка и корейцевъ 296 
человѣкъ. Гольды еще въ предшествующіе годы выказывали осо­
бенное расположеніе къ христіанству; въ отчетномъ году это 
расположеніе усилилось подъ вліяніемъ свирѣпствовавшей между 
ними повальной болѣзни. Опытомъ извѣдавъ безсиліе шаманскихъ 
жертвоприношеній и заклинаній противъ постигшаго ихъ бѣдствія, 
они тѣмъ съ большимъ усердіемъ и вьрою искали спасительной
помощи въ христіанствѣ. Дѣйствующій среди гольдовъ миссіонеръ, 
священникъ Протодіаконовъ, трудится надъ переводами на гольдскій
языкъ. Весьма замѣтно усилилось движеніе въ пользу христіанства 
и въ Южно-Уссурійскомъ Краѣ между переселяющимися туда
корейцами; въ виду сего усилена между ними и миссіонерская 
дѣятельность. Въ то же время, находившійся въ составѣ особой
Коммиссіи для ученыхъ изысканій въ Южно-Уссурійскомъ Краѣ, 
начальникъ Пекинской духовной миссіи нашей архимандритъ Пал­
ладій, по просьбѣ преосвященнаго камчатскаго, руководствовалъ 
корейскихъ миссіонеровъ и, какъ опытный въ миссіонерскомъ дѣлѣ,
далъ нѣсколько полезныхъ указаній относительно дѣйствованія на 
корейцевъ.

Миссіонерская дѣятельность es Якутской епархіи.
Въ Якутской епархіи существуетъ Чаунская миссія, для

обращенія къ христіанской вѣрѣ чукчей, и сверхъ того труды 
Л. 3.
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миссіонерства несутъ два священника при походныхъ церквахъ, 
имѣющіе назначеніе объѣзжать стойбища и улусы кочевыхъ тун­
гусовъ и якутовъ, для утвержденія въ вьрь крещенныхъ п освя 
щенія ихъ таинствами, а съ другой стороны, для проповѣданія 
Евангелія язычникамъ. Чаунская миссія въ минувшемъ году ос­
тавалась безъ постояннаго миссіонера и его обязанности, по рас­
поряженію преосвященнаго якутскаго, исполнялъ нижёколымскій 
священникъ, которымъ, вч> теченіе первой половины года, про­
свѣщено святымъ крещеніемъ 27 человѣкъ. Преосвященный якут­
скій много озабочені былъ пріисканіемъ достойнаго миссіонера 
для дѣйствованія между чукчами, но не имѣлъ успѣха. Между 
тѣмъ чукчи, по отзыву его, представляютъ весьма удобное поле 
для сѣянія слова Божія. Чукчи язычники обнаруживаютъ живое 
влеченіе къ христіанству. Крещенные же изъ нихъ отличаются 
дѣтскою преданностію Церкви и вѣръ Христовой. Они сознаютъ, что 
еще мало усвоили себѣ благодатныя начала вьры и потому же­
лаютъ, чтобы между ними постоянно жилъ миссіонеръ-священ-

’ * г.никъ, руководствомъ котораго они могли бы пользоваться. Въ ми­
нувшемъ году чукотскій тоенъ Андрей Амравургипъ и нькоторые 
чукчи приняли мѣры къ осуществленію этого добраго желанія; въ 
самомъ центрѣ чукотскихъ таборовъ они, на свой счетъ и своими 
трудами, выстроили часовню и при ней небольшой домъ для свя­
щенника.

Учрежденіе вз Японіи православной духовной миссіи.
И за предѣлами нашего отечества, въ отдаленной странѣ 

крайняго востока, въ Японіи, служителями Церкви отечественной 
сѣется одмя православнаго ученія христіанскаго и находитъ для 
себя небезплодную почв} . При видѣ сего заботы церковнаго пра­
вительства направляются къ тому, чтобы и на этой обширной нивѣ 
уготовать большую жатву.

Начало миссіонерскимъ дѣйствіямъ нашимъ въ Японіи поло­
жено въ послѣднее пятилѣтіе, въ виду открывшихся въ совре-



— 227.

менномъ состояніи японскаго народа благопріятныхъ условій дла 
насажденія въ этой странъ христіанства. Достигнувъ довольно вы­
сокой степени развитія и начиная сознавать недостаточность своихъ 
народныхъ Вѣроученій, а вмѣстѣ съ тѣмъ чувствовать потребность 
въ другой болье совершенной религіи, японцы стали выказывать 
расположеніе къ христіанству. Равнымъ образомъ не обнаружи­
вается враждебности къ оному и со стороны японскаго прави­
тельства, которое торжественно заявило, что оно не намѣрено пре­
слѣдовать христіанъ- туземцевъ. При такихъ благопріятныхъ обсто­
ятельствахъ западные миссіонеры не замедлили явиться въ Японію 
и успьли достигнуть значительныхъ успѣховъ. По японскимъ ОФФи­

ціальнымъ свѣдѣніямъ, въ г. Нагасаки и окрестностяхъ его въ 1869 
г. уже насчитывалось до 1.000 обращенныхъ въ католичество, по 
народнымъ же слухамъ—до 3.000. Успѣхи западныхъ миссіоне­
ровъ вызвали и настоятеля православной церкви при нашемъ кон­
сульствѣ въ Хакодате, іеромонаха Николая, на миссіонерскую дѣя­
тельность, которая такъ же принесла свои плоды. Въ теченіе по­
слѣднихъ 3-хъ, 4-хъ лѣтъ имъ обращено къ православной вѣрѣ
до 12 человѣкъ, а сверхъ того еще 25 человѣкъ на столько рас­
положились къ православію, что сами заявили желаніе изучать
оное, и 12 изъ нихъ лично являлись къ іеромонаху Николаю для 
этой цѣли. Трудясь надъ обращеніемъ въ православное христіан­
ство, іеромонахъ Николай въ то же время, при помощи одного 
ученаго японца, перевелъ на японскій языкъ Евангеліе и началъ
заниматься переводомъ другихъ священныхъ и богослужебныхъ 
книгъ. Но опытомъ нѣсколькихъ лѣтъ убѣдившись въ недостаточ­
ности одноличной дѣятельности для миссіонерства въ Японіи, онъ 
въ 1869 году представилъ о необходимости основанія тамъ рус­
ской духовной миссіи и для этой цѣли ходатайствовалъ о назна­
ченіи ему въ помощники трехъ лицъ, съ богословскимъ образова­
ніемъ, предполагая, для большаго успѣха миссіонерскаго дѣла, раз­
мѣстить ихъ по главнымъ пунктамъ Японіи. Въ связи съ симъ
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предложеніемъ, іеромонахъ Николай изъяснилъ, что для помѣще­
нія трехъ новыхъ миссіонеровъ необходимо устроить дома, па что 
потребуется единовременно до 9.000 руб., до постройки же до­
мовъ, отпуститъ на одинъ годъ на наемъ имъ квартиръ 1 000 р. 
и сверхъ того каждому изъ нихъ назначить содержанія до 2.000 р. 
въ годъ. Такимъ образомъ для основанія духовной миссіи въ Японіи 
требовалось 10.000 р. единовременнаго и 6 000 р. постояннаго 
расхода. Святѣйшій Синодъ, признавъ представленіе іеромонаха 
Николая вполнѣ уважительнымъ, вошелъ въ соображенія относи­
тельно учрежденія означенной миссіи. Въ томъ же 1869 году о 
принятіи сихъ расходовъ на счетъ казны сдѣлано было сношеніе 
съ Министромъ Финансовъ, который отозвался, что онъ согла­
сенъ отнести на Государственное Казначейство половину оныхъ, 
именно: по 3.000 руб. въ годъ на содержаніе миссіи и 5.000 р. 
единовременно на ея устройство. Въ виду сего Святѣйшій Синодъ 
предположилъ: 1) образовать для проповѣди слова Божія между 
японскими язычниками особую россійскую духовную миссію въ 
Японіи, состоящую изъ начальника, трехъ сотрудниковъ миссіо­
неровъ (изъ іеромонаховъ^ и причетника; 2J для большаго ус­
пѣха миссіонерскаго дьла, дѣятельности каждаго изъ 4-хъ іеро­
монаховъ миссія назначить слѣдующіе 4 пункта: а) Нагасаки — 
колыбель христіанства въ Японіи, б) Екохамъ или Его —восточ­
ную столицу. Японіи в) Хеого —столичный городъ въ центръ Япо­
ніи, и г) Хакодате - мѣстопребываніе русскаго консульства, гдѣ

находится наша церковь и откуда удобно дѣйствовать на сѣвер­
ную часть острова Ниппона; 3) исполненіе обязанностей одного
изъ іеромонаховъ миссіи и причетника возложить на положенныхъ 
при консульствѣ, Высочайше утвержденнымъ 27 го апрѣля 1867
года штатомъ для заграничныхъ церквей православнаго исповѣда­
нія, священника и причетника; 4) половину расхода, йотребнаго
на содержаніе трехъ миссіонеровъ въ Японіи, 3.000 р. постоян­
наго и 5.000 р. единовременнаго, отнести на счетъ типограф-
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скаго капитала Духовнаго Вѣдомства. Объ отпускъ же другой 
половины таковыхъ расходовъ изъ суммъ Государственнаго Каз­
начейства сдѣлано было представленіе въ Государственный Совѣтъ, 
который, принявъ во вниманіе признанную Святѣйшимъ Синодомъ, 
необходимость, для поддержанія возникающаго въ Японіи право­
славія, назначить единовременно до 10.000 р. и ежегодно по 
6.000 р., съ отнесеніемъ половины сего расхода насчетъ типо­
графскаго капитала Духовнаго Вѣдомства, и изъявленное Минист­
ромъ Финансовъ согласіе на принятіе другой половины этого рас­
хода на счетъ Государственнаго Казначейства, мнѣніемъ Высочай­
ше утвержденнымъ въ 6-й день апрѣля 1870 года, положилъ: 1) 
на расходы по учреждаемой Святѣйшимъ Синодомъ православной 
миссіи въ Японіи отпускать въ распоряженіе его изъ Государ­
ственнаго Казначейства по 3.000 р. ежегодно и, сверхъ того, 
выдать единовременно 5.000 руб.; 2) надлежащій по сему кре­
дитъ въ 1870 году ассигновать на счетъ остатковъ отъ заклю­
ченныхъ смѣтъ, дополнительнымъ къ смѣтѣ Святѣйшаго Синода на 
тотъ годъ кредитомъ, а на слѣдующіе годы вносить въ смѣту вѣ­
домства Святѣйшаго Синода установленнымъ порядкомъ. Въ со­
ставъ вновь учрежденной японской духовной миссіи па первое 
время назначены Святѣйшимъ Синодомъ два лица: настоятель кон­
сульской церкви нашей въ Хакодате, іеромонахъ Николай возве­
денный затѣмъ въ санъ архимандрита, съ присвоеніемъ ему и званія 
начальника миссіи, и съ оставленіемъ его при настоящей его долж­
ности, и кончившій курсъ въ Казанской духовной академіи вдо­
вый священникъ Григорій Воронцовъ, изъявившій готовность от­
правиться на служеніе въ Японію; причемъ начальнику миссіи пре­
доставлено, по мѣрѣ усмотрънія имъ надобности въ назначеніи 
новыхъ миссіонеровъ до полнаго ихъ комплекта, входить въ Свя 
тѣйшій Синодъ съ особыми въ свое время представленіями. Между 
тѣмъ, въ видахъ лучшаго устройства миссіи, Святѣйшихъ Сино-



230.

домъ поручено было митрополиту новгородскому и с.-петербург- 
скону составить соображенія какъ относительно круга дѣйствій 
православной миссіи въ Японіи и принадлежащихъ къ ней мис­
сіонеровъ, такъ и относительно іерархической подчиненности мис­
сіи. Вслѣдствіе сего преосвященнымъ митрополитомъ былъ состав­
ленъ и представленъ въ Святѣйшій Синодъ проектъ инструкціи 
для означенной миссіи, съ заключеніемъ, что по близости разсто­
янія миссіи отъ Благовѣщенска на Амуръ, мѣстопребыванія епис­
копа камчатскаго, съ удобствомъ можно подчинить оную камчат­
скому епархіальному начальству. Проектъ этой инструкціи Свя 
тѣйшій Синодъ нашелъ соотвѣтствующимъ своей цѣли.

(Продолженіе будетъ).

«—»©»©



Епархіальныя Вѣдомости.
15 Апрѣля Ж 8. 1872 года.

- ------- —ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,ггемжжздаввай
с л о в о

ВЪ 5-Ю НЕДѢЛЮ ВЕЛИКАГО ПОСТА И ПО СЛУЧАЮ 
ВВЕДЕНІЯ НОВЫХЪ СУДЕБНЫХЪ УСТАНОВЛЕНІЙ ВЪ 
ПОДОЛЬСКОЙ ГУБЕРНІИ, СКАЗАННОЕ ПРЕОСВЯЩЕН­
НЫМЪ ЛЕОНТІЕМЪ, ЕПИСКОПОМЪ ПОДОЛЬСКИМЪ И

БРАЦЛАВСКИМЪ (1).
Иже аще хощетв вв васъ вящіиій 
быти, да будете вамъ слуга 
(Марк. 10, 43.).

Вы уже слышали, Брат., эти слова Господа Іисуса Христа 
изъ читаннаго нынѣ Евангелія; и если внимательно слушали чте­
ніе евангельское, то знаете, по какому поводу онѣ сказаны. Поводъ 
къ тому поданъ былъ двумя изъ учениковъ Спасителя, которые 
просили Его о преимуществѣ чести предъ прочими; „дай намъ 
сѣсть у Тебя одному по правую руку, а другому по лѣвую въ 
славѣ Твоей“, сказали они ("Іаковъ и Іоаннъ).

(1) 2 Апрѣля 1872 г., въ Архіерейской Церкви.
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Чтобы дать ученикамъ своимъ урокъ смиренія и самоотвер­
женія для блага и счастія другихъ, Спаситель, между прочимъ, 
говоритъ: кто хочетъ быть большимъ между вами, да будетъ вамъ 
слугою.

Остановимъ, Слуш., вниманіе на сихъ словахъ Господа, обо­
значающихъ христіанскій характеръ дѣятельности лицъ, постано­
вленныхъ выше другихъ и надъ другими по преимуществамъ чести 
и власти.

Елико великъ ecu., толико смиряйся (1), учитъ Премуд­
рый. Чѣмъ кто выше и значительнѣе по своему общественному 
положенію, тѣмъ болѣе долженъ украшаться смиреніемъ, т. е. соз­
наніемъ полной своей зависимости отъ Бога и своего недосто­
инства. Да чѣмъ и по какому праву сталъ-бы кто превозноситься?. 
Душевными своими способностями и талантами? Но вѣдь они-даръ 
Божій и даются человѣку вмѣстѣ съ природою его; сами себѣ дать 
ихъ мы не можемъ. Воспитаніемъ, образованіемъ, трудолюбіемъ 
мы развиваемъ свои силы, усовершаемся,-и въ слѣдствіе этого 
многіе становятся значительно выше другихъ своихъ собратій. Но 
пріобрѣтенное такимъ образомъ превосходство предъ другими вну­
шаетъ намъ скорѣе благодарность Богу за Его содѣйствіе нашему 
возвышенію, нежели гордость. Развѣ могъ бы человѣкъ—кто бы 
онъ ни былъ-самъ собою достигнуть такихъ или другихъ преи­
муществъ, если бы Промыслъ Божественный не даровалъ къ тому 
средствъ, и прежде всего наприм. здоровья? И труды наши самые 
усильные только тогда бываютъ благоплодны, когда они благо­
словляются Богомъ: не Господь созиждетъ домъ, всуе
трудишася зиждущія, (2). Станетъ ли кто превозноситься 
властію своею надъ другими? Но Господъ у дожитъ и богатитъ, 
смиряетъ и выситъ (31. И кому дано много, съ того много и 
взыщется (4). Власть, въ какомъ бы размѣрѣ мы не разсматривали 
ее, непремѣнно сопряжена съ отвѣтственностію не только предъ

(?) Сир. 3, 18. .
(2} Псалм. 126, 1,
(3) 1 Цар. 2, 7.
(4) Лук. 12, 48,
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Богомъ и совѣстію, но и предъ Правительствомъ и предъ обще­
ствомъ. Не легка эта отвѣтственность! Она требуетъ глубокаго
вниманія къ долгу службы, осмотрительности, любви къ ближнимъ, 
короче требуетъ самоотверженія, и никакъ не мирится съ само­
любіемъ н гордостію, которые ищутъ своихъ си fl), а не об­
щаго блага.

Иоісе аще хощетъ вящиіій въ васъ быти, да будетъ вамъ
слуга. Служеніе благу и счастію ближнихъ вотъ —задача дѣяте­
лей, облекаемыхъ властію въ средѣ общественной! Трудиться для
пользы другихъ въ извѣстномъ кругѣ до забвенія своихъ лич­
ныхъ выгодъ, до пожертвованія своимъ спокойствіемъ — вотъ по­
двигъ, который требуется отъ каждаго имѣющаго ту или другую 
власть! Въ такомъ служеніи, въ такомъ трудѣ заключается тайна 
истиннаго величія общественныхъ Дѣятелей, и тайна ихъ истин­
наго счастія, которое слишкомъ далеко отъ самолюбія.

Послѣ общихъ мыслей, высказанныхъ предъ вами, почтенные 
слушатели, на основаніи евангельскихъ словъ Спасителя, обра­
щаюсь къ радостному событію нынѣшняго ді/й-открытію по ВЫСО­
ЧАЙШЕЙ колѣ новыхъ судебныхъ установленіи въ нашемъ краѣ, 
столь искренно ожиданныхъ всѣми. Привѣтствую васъ всѣхъ съ

новымъ знаменіемъ попеченія мудраго ГОСУДАРЯ нашего о судьбѣ 
здѣшняго края. Но при этомъ да позволено будетъ мнѣ еще нѣ­
сколько продолжить слово на основаніи, уже положенномъ.

Новыя судебныя установленія вызываютъ на общественное 
поприще Дѣятелей, долженствующихъ стать лицемъ къ лицу къ
народу и къ обществу, которое у насъ имѣетъ свои особенности 
по своей разноплеменности и разнохарактерности. Нося званіе
мировыхъ судей, они будутъ имѣть дѣло съ самыми разнообраз­
ными преступленіями и съ самыми разнокачественными виновни­
ками ихъ. Страсти и пороки предстанутъ предъ судей пе на бу- 
магь, а въ лицахъ, нерѣдко, безъ сомнѣнія, вгь видѣ безобраз- 

'1) 1 Кор. і О, 24. Филип. 2, 21,
Л. 4.
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номъ, тяжкомъ для нравственнаго чувства. Различные извороты и 
оправданія тяжущихся потребуютъ отъ судей усильнаго вниманія 
и напряженія, разсудительности строгой и осмотрительности осто­
рожной даже и въ неважныхъ, по видимому, случаяхъ. Отсут­
ствіе доброй совѣсти, а часто и прямая безсовѣстность не разъ 
заставятъ болѣзненно содрогнуться сердце христіанскаго судьи. 
Все это, и многое другое представляетъ трудности, которыя
нужно пренобѣждать, чтобы съ честію исполнять долгъ мироваго 
судіи. Чѣмъ же препобѣждать? Не инымъ чѣмъ, какъ исполнен­
нымъ любви къ ближнимъ христіанскимъ самоотверженіемъ, т. е.
служеніемъ пользамъ ближнихъ безъ различія званій и состояній, 
безкорыстнымъ, справедливымъ и терііѣливымъ. Мировый судья
исполнитъ слово Христа Спасителя: иже аще хощетъ вящиіій 
въ васъ быти, да будете вамъ слуга, если своими дѣйствіями 
услужитъ правдѣ и любви христіанской, если съ терпѣніемъ и
благожеланіемъ каждаго выслушаетъ, если оправдаетъ праваго и 
дастъ законный судъ виновному, если своею мудростію съумъетъ 
примирить враждующихъ.

Велика ваша задача новоназначенные дѣятели! Жатва многа; 
поприще обширно. Выходите же на дѣланіе свое съ любовію къ 
дѣлу и самоотверженіемъ, подавая собою примѣръ христіанскаго 
благочестія и своей собственной, постоянной добросовѣстности. 
Судите судъ праведный (17, помня объ отвѣтственности предъ 
судомъ Божіимъ, распространяйте свѣтъ правды и совѣстливости 
въ народѣ, и вы получите мзду многу отъ Господа во время 
свое. Да поможетъ Онъ вамъ право ходити въ путехъ своихъ! 
Я съ своей стороны отъ лица св. Церкви со всею пастырскою 
любовію призываю Божіе благословеніе на васъ и предлежащіе 
вамъ труды.

Братія! Приглашаю васъ всѣхъ, сущихъ въ храмъ семъ воз­
нести Господу Богу молебствіе о вѣнценосномъ Виновникѣ но­
ваго благодѣянія для нашего края, благочестивѣйшемъ ГОСУДАРЬ 
Императорѣ и объ успѣхѣ дѣятельности новыхъ судебныхъ уста - 
новленій. Аминь.

(1; Втор. I, 1C. Іоанн. 7, 24.
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РИМСКОЕ КАТОЛИЧЕСТВО И ЕГО ІЕРАРХІЯ ВЪ ПОДОЛІИ. 
(Продолженіе).

XXVI.
„Поникли головы козачі,
„Неначе стоптана трава;
„Украина плаче, стогне — плаче;
„За головою голова
„До долу пада. Катъ лютуе,
„А ксендзъ скаженнымъ языкомъ 
„Кричитъ Те Beumi аллилуія!"

Шевченко.
1789 годъ, говоритъ лѣтописецъ, былъ началомъ небывалыхъ 

до тѣхъ норъ несчастій, которыя были тѣмъ ужаснѣе, что возникли 
изъ причинъ менѣе всего относящихся къ неурядицѣ, и обстоя­
тельствъ не только двусмысленныхъ, но и совершенно невинныхъ. 
Причины эти были слѣдующія: Россія, воюя съ Т.урціею, хотѣла 
имѣть въ нашемъ краѣ свои магазины, желая закупать хлѣбные 
запасы на наличныя деньги, по помѣщики, принимая во вниманіе 
сильный неурожай хлѣба, и потому дороговизну его, учредили 
коммисію хлѣбныхъ запасовъ, предписавъ ей правила, назначивъ 
Пѣну разнаго хлѣба и количество мѣръ, которое каждому округу 
слідовало поставить въ русскіе магазины не прежде, какъ ио вру­
ченіи коммиссарамъ полной платы за хлѣбъ. Эта предосторож­
ность, продолжаетъ лѣтописецъ, имѣла то послѣдствіе, что при­
ставленные къ русскимъ магазинамъ, не желая покупать такъ до­
рого, отказались отъ запасовъ и, какъ обыкновенно поступаютъ 
недовольные, грозили помѣщикамъ, а тѣ стали думать, что Рос­
сія съ ними сдѣлаетъ и не вѣсть что. Кромѣ того и сеймъ 1778 
года, открытый во время конфедераціи, подавалъ поводы къ раз­
нымъ толкамъ: запальчивыя рѣчи депутатовъ и сенаторовъ, про­
тивъ Россіи и неумѣренныя представленія ея полномочному послу, 
умноженіе войска до ста тысячъ, уничтоженіе постояннаго совѣта, 
подраздѣлявшагося на разные департаменты, и полное измѣненіе 
внутренняго управленія вопреки договору, заключенному 1768 г., 
были болѣе, чѣмъ достаточной причиной возникновенія разныхъ 
мнѣній, соотвѣтственно различному образу мыслей. Но эти мнѣнія, 
какъ не были различны между собою, сходились вполнѣ въ томъ, 
что Россія, рано или поздно, если не открыто, то тайно, постара-
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ется снова осуществить своипланы. Такъ какъ мѣстная не­
урядица казалась удобнѣйшимъ къ тому средствомъ, то ея 
и стали прежде всего ожидать и опасаться со стороны Рос­
сіи. Обстоятельства же, которыя, говоритъ лѣтописецъ, я назы­
ваю не только посторонними, но и совершенно невинными, суть 
слѣдующія: съ давнихъ временъ русскіе маркитанты (иначе пили- 
поны) пріѣзжали съ разными товарами въ польскія владѣнія. До 
этого времени никто не обращалъ вниманія на ихъ число, и оста­
новки, проживанье и ночлеги, ибо не было иа счетъ ихъ никакого 
подозрѣнія, потому что они приходили чрезъ таможни. Но однажды 
уже принявъ за основаніе, что Россія начнетъ свое мщеніе съ 
мѣстной неурядицы, составили потомъ предположеніе, что она поль­
зуется для этого маркитантами. Прежде всего распустили слухъ, 
будьто двѣ тысячи повозокъ, и при каждой по два маркитанта, 
вошло въ Польшу. Начали слѣдить, что они продаютъ, гдѣ бываютъ, 
и гдѣ ночуютъ; осмотрѣли ихъ товары, но нашли тѣ же самые, 
какіе были и прежде, когда же между ними оказались кухонные 
ножи, приняли это за доказательство, какъ бы очевидное, что мар­
китанты высланы для совершенія тайной рѣзни, какая 20 лѣтъ тому 
назадъ была въ Умани, присовокупляли, будто сама императрица 
раздала маркитантамъ возмутительныя грамоты къ русскому народу. 
А такъ какъ маркитанты прежде всего останавливались у священ­
никовъ, для лучшей безопасности своихъ товаровъ, то и заклю­
чили, что эти грамоты они передаютъ священникамъ, подговари­
ваютъ ихъ къ бунту, а они — крестьянъ. Поднялась между ляхами 
ужасная тревога, хлѣбные комисары и другіе помѣщики съѣхались 
въ Луцкѣ и послали сеймовымъ чинамъ эстафету, въ которой до­
носили о наступавшемъ бѣдствіи. Сеймъ уполномочилъ самыхъ же 
хлѣбныхъ коммиссаровъ къ соблюденію порядка и общественнаго 
спокойствія, далъ имъ власть производить изслѣдованія безпоряд­
ковъ способами, обыкновенно употреблявшимися для этой цѣли и 
приказалъ обо всемъ доносить себѣ. Въ силу такого распоряженія 
коммиссія запасовъ обращена была въ коммиссію порядка, кото­
рая раздѣлена была ня два отдѣленія въ Луцкѣ и Дубнѣ, которыя 
и начали свои безразсудныя дѣйствія. Посылались отовсюду до­
несенія, будто русскіе маркитанты сговариваются съ священни­
ками вырѣзать всѣхъ ляховъ и жидовъ;—разсказывали будто сынъ 
знаменитаго Гонты лично просилъ русскую императрицу позволить
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ему мстить за кровь отца. Коммисія стала выдавать приказы о 
присылкѣ ей людей, какъ крестьянъ, такъ и священниковъ, гдѣ 
либо заподозрѣнныхъ въ бунть, и о которыхъ — кѣмъ либо было 
донесено письменно или словесно. Достаточно было сказать одно 
не совсѣмъ обдуманное слово, выразить неудовольствіе жестомъ, 
промолчать даже не во время, чтобы получить названіе бун­
товщика и уже тащили такого человѣка, не разбирая ни пола, ни 
возраста, ни сана, въ коммисію, а оттуда или на висѣлицу, или 
въ каменецкую тюрьму. Первое такое неосновательное подозрѣніе 
пало на архіепископа минскаго, изяславскаго и брацлавскаго Вик­
тора. Его въ кандалахъ, какъ уголовнаго преступника, отправили 
въ Варшаву и тамъ держали въ самой жестокой тюрьмѣ (877). 
Единственно довѣренныя лица въ эго время у поляковъ были 
польскіе жолнѣры и жиды, которые и пользовались надъ правос­
лавными и уніатами неограниченною властію, врали немилосердно 
на нихъ предъ коммиссіей, которая изъ за ничтожныхъ подозрѣній 
мучила и казнила несчастный народъ. Большая часть священниковъ 
была забираема подъ стражу, по злобнымъ доносамъ жидовъ; при 
крикнуть иа жида значило тоже, что принадлежать къ заговору 
о рѣзнѣ, говоритъ лѣтописецъ. По одному выдуманному страху 
пугливаго жидка несчастный крестьянинъ получалъ 50 батоговъ.— 
Достаточно, если какой нибудь маркитантъ ночевалъ у священника 
или крестьянина, такихъ тотчасъ хватали изъ собственныхъ жи­
лищъ п, набивъ на нихъ колодки, сажали подъ строгую стражу.— 
Словомъ искали подозрѣнія тамъ, гдѣ его не было, подсказывали 
отвѣты, въ особенности священникамъ неунитамъ, и объясняя 
превратно, доносили объ этихъ людяхъ, какъ о бунтовщикахъ. 
Подъ обвиненіе въ заговорѣ подводили и личную вражду и поль­
зовались этимъ случаемъ для мщенія,- требовали объясненія въ сло­
вахъ обоюднаго значенія, произнесенныхъ за годъ передъ тѣмъ и 
болѣе, пріѣзжали ночью къ богатымъ священникамъ, сказывали 
имъ, будтобы они оговорены въ бунтѣ, и, подъ предлогомъ за­
прещенія ихъ, вымагалн у нихъ значительныя деньги. Коммиссія, 
разширивъ, безъ позволенія сейма, данное ей полномочіе*, при-

(877) Бант. Каменскій, Ист. Уніи, стр. 400.
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сврила себѣ судебную власть, начала приговаривать къ висѣлицѣ 
священниковъ, сажать нхъ въ темницы, морить голодомъ, подвер­
гать жестокимъ истязаніямъ....  .

Въ Подоліи около Каменца появился какой-то бродяга изъ 
Австріи, Кирилло Пундикъ. Обвиненный въ воровствѣ, чтобъ из­
бавиться наказанія за свои преступленія, онъ принялся оговари­
вать священниковъ и крестьянъ въ заговорѣ вырѣзать поляковъ и 
жидовъ. „Замутилъ онъ, говоритъ лѣтописецъ, всю Подоль, и по 
его доносамъ нѣсколько десятковъ крестьянъ было посажено подъ 
стражу, а нѣсколько десятковъ священниковъ разсажено по раз­
нымъ городамъ. И хотя было очевидно, что онъ клеветникъ и 
злостный доносчикъ, потому ЧТО ВМѢСТО ТѢХЪ, на кого онъ до­
носилъ, нарочно ставили другихъ, и спрашивали у него, тѣ ли это, 
онъ, зная ихъ только по Фамиліямъ, а не въ лицо, говорилъ, что 
они самые, и что имъ, а ие другимъ, передавалъ опт отъ мар­
китантовъ деньги, что онъ ихъ подговаривалъ, и они обѣщали по­
могать ему въ рѣзнѣ; не смотря на это, всѣхъ оговоренныхъ какъ 
священниковъ, гакъ и крестьянъ, тотчасъ сажали подъ стражу,
сѣкли розгами, приговаривали къ висѣлицѣ".... Скоро послѣ Ки­
рилла появился, говоритъ лѣтописецъ,на Подолѣ и другой мошен­
никъ, такой же какъ Кирилло, Василій Добрійчукъ; онъ оговорилъ 
Якова Мархелевича, константииовскаго благочиннаго, приходскаго
западинецкаго священника, извѣстнаго и ученостію и набожно­
стію, будтобы и онъ принадлежалъ къ этому заговору. Отрядъ,
посланный изъ Каменца въ домъ его, производилъ строжайшій 
осмотръ и, въ продолженіи нѣсколькихъ недѣль, на его счетъ обѣ­
далъ и бражничалъ, поѣвши же и уничтоживши все, взялъ его подъ 
стражу въ Каменецъ, откуда онъ былъ освобожденъ только но на­
стоянію уже многихъ особъ, удостовѣрившихся въ его невинности— 
Когда разнеслась молва о томъ, какъ много, но наговору указан 
ныхъ нами бродягъ, погибло въ Кременцѣ въ страшныхъ муче­
ніяхъ священниковъ и народа, жители въ Подоліи встревожились
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до того, что при первомъ появленіи въ какой нибудь деревнѣ во­
еннаго отряда, приходившаго за продовольствіемъ либо на стоянку, 
покидали дома, женъ и дътей и убѣгали въ открытыя поля и 
овраги, какъ будто во временна татарщины. Словомъ, времена были 
ужасныя „Голосъ религіи, говоритъ лѣтописецъ, былъ заглушенъ; 
„права ея служителей попраны; умолкло человѣколюбіе и не ощу- 
„щало въ себѣ врожденнаго ему состраданія; служители алтаря несли 
„свои головы подъ мечъ, или, становясь жертвою свирѣпаго раз­
драженія, оканчивали свою несчастную жизнь въ отдаленныхъ 
„темницахъ“ (878). А народъ, несчастный народъ!. Онъ весь безъ 
исключенія, и католики и природные поляки, — и въ коронѣ и въ 
русскихъ воеводствахъ, погибалъ въ ужасной нищетѣ, убиваемый 
безпощадно своими безсовѣстными владѣльцами. Онъ уже не рато­
валъ за свои религіозныя права, за права національныя; онъ съ 
замиреніемъ сердца смотрѣлъ, какъ владѣльцы, работая имъ какъ 
скотиной, уничтожили въ немъ даже права природы; онъ въ душѣ 
даже не рѣшился уже и проклинать своихъ мучителей, а молился
Богу своею завѣтною, оригинальною молитвою: „избави мене, Боже, 
видъ паньскоі кары, відъ жидівской напасти, відъ люцкоі ненависти....“

Его бѣдность во всей коронѣ превосходила всякія описанія. 
„Наша бѣдность есть велика, говорилъ въ рѣчи одинъ польскій
крестьянинъ императрицѣ Екатеринѣ, что ее нельзя уже увели­
чить, не уничтоживъ насъ самыхъ; она столь давняя, что насъ уже
никто не жалѣетъ.... У насъ есть законы, говорилъ онъ, есть 
вельможи, судилища, король и духовныя пастыри; но лучше было
бы, если бы мы не имѣли ихъ вовсе. Этими учрежденіями, мо­
жетъ быть утверждается счастіе другихъ народовъ, а у насъ они 
изобрѣтены, кажется, для нашего отчаянія. Мы лишены главнаго
блага, въ которомъ небо не отказало даже дикимъ животнымъ, у 
насъ нѣтъ свободы, и наше рабство таково, что цѣпи его нало-

(278) Всѣ описанныя нами событія 1789 года заимствованы изъ 
„записокъ“ Бродовича, къ которымъ и отсылаетъ нащихъ читателей,
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жены даже на самыя чувства сердца.....  Съ восхода солнца, муж­
чины, женщины, дѣти,—за одно съ волами всѣ запрягаются подъ 
ярмо и подвергаются ударамъ однихъ и тѣхъ же плетей. Изне­
моженные отъ побоевъ, ругательствъ и усталости, мы возвраща­
емся въ наши селенія уже ночью  Если природа внушаетъ
намъ чувства, общія всѣмъ животнымъ, то никогда они не выра­
жаются нашею радостію. Наша любовь походитъ на похороны, 
наши хижины — на могилы. Въ нихъ жизнь горитъ, какъ лампада 
погребальная, и поддерживается, какъ зараза. Иаши дѣти родятся 
посреди самыхъ грязныхъ животныхъ, — бѣдныя, нагія, презрѣн­
ныя— не имѣютъ ничего такого, что отличало бы отъ нихъ, кромѣ 
чувствительности, которая должна со временемъ сдѣлать ихъ еще 
несчастнѣе. — Едва начинаютъ онѣ отвѣчать на наши ласки, едва 
начинаютъ отирать слезы матерей, какъ ихъ похищаютъ у насъ; 
играютъ ими, торгуютъ ими и продаютъ ихъ на базарахъ, какъ 
ягнятъ. Похожія на этихъ кроткихъ животныхъ своею невинностію. 
онѣ раздѣляли бы и одну съ ними участь, если бы звѣрство на­
шихъ господъ дошло до того, чтобъ они стали питаться ихъ мя­
сомъ. Безъ сомнѣнія, Богъ влилъ въ нашу Кровь какой нибудь
ядъ, что мы служа къ удовлетворенію всѣхъ ихъ страстей, еще 
не приносимся въ жертву ихъ лакомству.... Страданія проникли
во все наше существо, мы можемъ забыть нхъ развѣ съ 
концомъ нашей жизни. Даже вѣра, это благо, утѣшающее
среди настоящихъ золъ надеждою на блага вѣчныя, самая 
Вѣра начинаетъ терять силу надъ нашимъ умомъ; намъ го­
ворятъ, что истины, которыя она намъ внушаетъ, переданы отъ 
апостоловъ нашимъ епископамъ; но воды этого небеснаго источ­
ника должны ли протекать нечистыми путями? Эти святители Бога 
явившагося на землѣ въ бѣдности, сами живутъ во дворцахъ; они 
проповѣдуютъ, что Онъ доступенъ всякому, а между тѣмъ народъ 
не имѣетъ къ нимъ доступа; они проповѣдуютъ о Его щедротахъ, 
а сами живутъ тѣмъ, что отбираютъ отъ насъ; они говорятъ о



Его смиреніи, а сами окружены стражею; говорятъ о Его покор­
ности, а сами затѣваютъ войны. Какъ же Вѣрить тому, что возвѣ­
щается людьми развращенными? Кажется, что они изобрѣли буду­
щія награды для нашихъ настоящихъ бѣдствій, съ тѣмъ чтобы 
наши добродѣтели обратить въ пользу своихъ пороковъ..., (879). 
Такъ страдалъ несчастный народъ! Даже въ нашемъ краѣ, нетолько 
въ деревняхъ, но и въ богатыхъ городахъ, напримѣръ въ Лети 
чевѣ, народъ доведенъ былъ до того королевскими старостами, 
ляхами и жидами, что не рѣдко трудно было въ цѣломъ городѣ до­
стать гдѣ либо кусокъ черстваго хлѣба (880). Ясно было, что 
Рѣчь Посполитая, выжила изъ ума и въ припадкѣ послѣдняго уже 
безумія мучила всѣхъ, начиная съ самой себя;—ея конецъ былъ 
неизбѣженъ; въ припадкѣ ужаснаго бѣшенства, опа уже готова 
была сама на себя наложить руку.

Между тѣмъ въ Подоліи католическіе монахи и ксендзы съ 
наслажденіемъ продолжали дѣло религіозной пропаганды; они застав­
ляли помѣщиковъ высасывать посльднюю кровь у своихъ поддан­
ныхъ и принуждали ихъ давать Фундуши для новыхъ параФІй, 
строить новые костелы. Такъ въ 17S9 году, во время самыхъ 
ужасныхъ страданій нашего народа, появился въ Кутковцахъ но­
вый каменный костелъ, построенный паномъ Кицкимъ, старостою 
красноставскимъ (881),— а панъ іозеФЪ Домбскій, земскій лети- 
чевскій судья, въ томъ же году построилъ каменный костелъ въ 
м. Маньковцахъ и одарилъ его богатыми Фундушами (882); въ 
слѣдующемъ году появилось тоже два костела: въ Дунаевцахъ капу- 
цинскій (883), и параФІальный въМипьковцахъ (884); — въ 1791

(879) См. рѣчь стараго польскаго крестьянина, произнесенную предъ 
императрицей Екатериной'ІІ-й въ „Вѣсти, югозан. и зап. Россіи," 1864.
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году оконченъ былъ каменный костелъ въ Фильштиііѣ и освященъ 
Красинскимъ 26 іюля въ память усмиренія края и уничтоженія 
мятежниковъ „podwyznaniem Boskiej Opatcznoscitt (885). Такъ, даже 
Красинскій не былъ чуждъ того убѣжденія, что край былъ въ опас­
ности отъ рускихъ пилипоновъ и что священниковъ и крестьянъ, 
мучили ие даромъ, а во славу Божію....

Этимъ только и выразилась дѣятельность, или вѣрнѣе только 
сочувствіе Красинскаго интересамъ своей діецезіи, по возвраще­
ніи его изъ за границы. Остальное время онъ проводитъ въ без­
дѣятельности, въ безжизненной тоскѣ по не сбывшимся надеждамъ. 
Изъ частной жизни его въ Каменцѣ въ это время намъ извѣстны 
только нѣкоторыя событія, леимѣвшія особеннаго вліянія на судьбы 
католичества въ Подоліи. Такъ, мы знаемъ, что въ 1781 году 
Красинскій, во время пріѣзда короля въ Каменецъ, въ октябрѣ 
м., представлялся къ нему съ своимъ духовенствомъ и какъ пой­
манный воръ, не могъ открыто взглянуть въ глаза своему госу­
дарю,— что тогда же онъ освятилъ въ Каменцѣ, въ послѣдній уже
разъ, воинскую хоругвь умирающей Рѣчи Посполитой f886).Ho 
въ пользу своей каѳедры, своей діецезіи Красинскій ничего не хо­
тѣлъ предпринимать, хотя и были удобныя для него случаи вы 
казать свою заботливость. Такъ, въ 1790 году, 11 іюля, консти­
туція постановила осмотрѣть духовные Фундуши епископовъ кіев­
скаго и каменецкаго, діецезіи которыхъ предположено въ мате­
ріальномъ отношеніи сравнять съ другими богатыми польскими діе_ 
цезіями. Красинскому' и въ голову не пришло даже въ это время 
хлопотать о своей діецезіи: со времени баркой конфедераціи онъ 
кажется погибъ окончательно для интересовъ свого отечества. 
Забитый шляхтичъ стараго иокроя, — онъ сильно не сочувствовалъ

(885) Balinski II, 961 - 962. Для лучшаго уясненія взгляда 
Красинскаго на преслѣдованіе духовенства въ нашелъ краѣ, см. При­
ложен. JVs 26.

(8S6) Gazet. varsz., ur. 94.
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современнымъ ему реформамъ и все досадовалъ только на уни­
женіе въ это время шляхетскаго достоинства. Отечество для себя 
онъ видитъ въ своей Фамиліи, потеря которой равнялась для него 
потерь отечества. Въ то время, когда въ силу упомянутой кон­
ституціи въ Каменцѣ отыскивали Фундуши епископской каѳедры, 
Красинскій вывхалъ изъ Подоліи въ Краковъ, а оттуда въ Вар­
шаву. Пораженный здѣсь потерею своей родственницы граФини Лю 
бомірской, Красинскій опасно занемогъ и слегъ въ постель, съ ко­
торой всталъ уже только 4 октября (1790 г.). Слезы у него ие 
высыхали, кажись, ни па минуту. Онъ видимо готовился къ смерти, 
но и при этомъ онъ не оставлялъ безъ вниманія людей „nieuzy- 
tecznyh паго(1оѵір“; а Дѣла Рѣчи Посполитой были у него постоянно 
на умь! Онъ не щадилъ себя: кашлялъ постоянно, а между тѣмъ 
охотился, заставлялъ себя принимать участіе въ разныхъ увесе­
леніяхъ и все собирался ѣхать въ Каменецъ, чтобы, какъ онъ 
говорилъ, быть поближе къ могилѣ. И дѣйствительно отправился 
туда въ іюнѣ, 1791 года. Подольскихъ обывателей онъ какъ могъ 
усяокоивалъ на счетъ новыхъ реформъ ,,но не могъ успокоить: 
они ему не Вѣрили. ,,SIodziIeui jak nioglem^ писалъ онъ въ од­
номъ письмѣ, ale widzialem. ze im to wszystko kwasem traciloK.По­
доль онъ засталъ уже спокойною, разговаривалъ съ чиновниками 
о новѣйшихъ реформахъ и они его увѣряли, что сеймовыя ре­
формы не возбудятъ новыхъ неудовольствій въ краѣ, между тѣмъ, 
какъ обыватели говорили совсѣмъ другое. Шляхтичъ стараго за­
кала, тутъ уже бискупъ явился человѣкомъ новыхъ понятій.... Въ
Каменецъ Красинскій пріѣхалъ 17 іюня совершенно разслаблен­
ный: ноги у него чрезвычайно распухли и онъ лечилъ себя самъ, 
не довѣряя никому. Шагу ие могъ сдѣлать, чтобы не увеличи­
валась болѣзнь, а между тѣмъ охотился за бекасами, писалъ, ра­
боталъ дома, суетился: такъ, говорилъ онъ, выходило ио прави­
ламъ его медицины. Лежать ему слишкомъ не нравилось, сидѣть 
было вредно, къ томуже онъ привыкъ къ постоянному движенію,
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къ труду, и не могъ сидѣть безъ дѣла, сложа руки. Припоми­
налъ онъ, что когда—то его исцѣлило (но совершенно отъ иной 
болѣзни) бѣганье за „zgierskiemi kuropatkami“ и за зайцами; но 
это лѣкарство ему почему-то совѣстно было принимать въ По­
доліи и онъ ежедневно томился желаніемъ увидѣть еще разъ свой 
„Zegrz^ чтобы тамъ излѣчить себя бѣганьемъ за куропатками и 
зайцами. Въ Под^ііи же, изъ Каменца онъ каждое утро от­
правлялся въ экипажѣ за перепелками и съ неподѣльнымъ восхи­
щеніемъ смотрѣлъ, когда ихъ покрывали сѣтью. Рвался онъ по - 
стоянно и въ Вьну, какъ говорилъ онъ, учиться тамъ геометріи, 
чтобы выиграть дѣло съ галиційскими нѣмцами, которые оттягали 
отъ него часть принадлежавшаго ему лѣса; бредилъ постоянно Ка­
ліостро и Французской революціей: кажется онъ помѣшался.... Въ

•такомъ положеніи дождался онъ втораго раздѣла Польши, въ 1793 
году, когда вся часть его каменецкой діецезіи, занимавшая подоль­
ское воеводство возвращена была Россіи, какъ древнее ея досто­
яніе. Красинскій не хотѣлъ присягнуть на вѣрность русскому пре­
столу и тотчасъ выѣхалъ изъ Подоліи въ Австрію въ ту часть 
своей діецезіи, которая находилась за Збручемъ, въ повѣтѣ чер- 
воноградскомъ, а свою діецезію пока оставилъ заботамъ „Hoskiej 
opatrznosci  (887). Съ тѣхъ норъ начались въ Подоліи новые
порядки, но благоденствіе нашего православія еще было далеко.... 

(Продолженіе будете).

ИСТОРИКО-СТАТИСТИЧЕСКОЕ ОПИСАНІЕ ЦЕРКВИ И 
ПРИХОДА С. ГОЛУБЕЧАГО ОЛЬГОПОЛЬСКАГО УЪЗДА.

Село Голубече лежитъ на линіи кіево-балтской желѣзной
дороги, по правую сторону ея, если ѣхать изъ Кіева въ Балту, 
на поляхъ его устроенъ вокзалъ Крижополь. На разстояніи 
двухъ верстъ отъ вокзала начинаетъ уже открываться картина 
этого села, расположеннаго на низменномъ мѣстѣ, съ куполами 
двухъ церквей прихода, съ вытянутыми въ длинные ряды домами

(887) Encyklop. povsz XV 971—977.
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прихожанъ, съ тѣнистыми вербами и высокими тополями, расту­
щими надъ прудомъ. При скорой ѣздѣ паровоза, картина эта бы­
стро развертывается предъ глазами, но также быстро и скрыва­
ется отъ нихъ, такъ что вблизи вокзала можно видѣть только Сѣ­
верную часть села, а названіе вокзала даже не напоминаетъ о со­
сѣднемъ селѣ. Съ того мѣста, гдѣ устроенъ вокзалъ, с. Голубече 
закрыто отчасти зданіями, устроенными для склада вагоновъ, но
особенно сплошною возвышенностію, наклоненною къ сѣверу, по от­
ношеніи къ которой с. Голубече находится въ ложбинѣ, такъ 
что самый лучшій видъ на село, объясняющій самое названіе его,
открывается совершенно съ противоположной стороны. И дѣй­
ствительно, если подъѣзжать къ селу со стороны противополож­
ной вокзалу, юго-западной или западной, то прежде всего пред­
ставится глазамъ открытая и покатая мѣстность, раскинувшаяся 
на довольно большомъ пространствѣ, обрамленная со всѣхъ сто­
ронъ лѣсомъ. Въ самомъ почти цент; ѣ этой мѣстности, на значи­
тельномъ склонѣ ея, расположено село. Вѣроятно, что. еще до 
основанія села, эта открытая, покатая мѣстность, довольно значи­
тельная среди лѣсистаго мѣста, Называлась на мѣстномъ малорус­
скомъ нарѣчіи „голою убичью*, что значитъ открытая покатость. 
Впослѣдствіи времени, оба слова слились въ употребленіи народ­
номъ и образовалось такимъ образомъ, сохранившееся до нашихъ 
дней, названіе села: „Голубече*.

Мѣсто, занимаемое самимъ селомъ, представляетъ длинную съ 
сѣвера на югъ, покатую съ обѣихъ сторонъ, долину, во всю
длину которой протекаетъ ручеекъ; здѣсь же, изъ колодца за се­
ломъ, берущій свое начало и неносящій никакого особаго на­
званія. На пути своемъ онъ пересѣкается въ двухъ мѣстахъ по­
перечными ручьями, текущими отъ востока къ западу, которые, 
въ соединеніи съ ручьемъ главнымъ, составляютъ небольшіе 
пруды, задерживаемые плотинами. Такихъ прудовъ въ простран­
ствѣ с. Голубечаго есть четыре. Родники этихъ прудовъ весьма
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незначительны и вода въ своемъ стремленіи слабая, такъ что 
мельницы приходятъ въ дѣйствіе очень рѣдко, большею частію во 
время весенняго разлива. Тѣмъ не менъе, вода изъ прудовъ вы­
текаетъ безпрестанно, но не болье какъ на разстояніи нѣсколь­
кихъ сажень за границею села скрывается подъ землею. Бывшее 
русло, по которому протекала эта вода, теперь высохло совер­
шенно и мѣстные жители говорятъ, что въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, 
приложивши ухо къ землѣ, можно слышать шумъ, производимый
подземнымъ теченіемъ воды. И прежде эта вода скрывалась подъ 
землею, только гораздо дальше отъ села, въ лѣсу. По общему и 
давнему повѣрью эта вода выходитъ нл поверхность уже па раз­
стояніи 10 верстъ, въ с. Хрыстыще, въ видѣ большаго ручья 
чистой ключевой воды.

На сѣверо-восточной сторонѣ села поднимается надъ пру­
домъ значительная возвышенность, прорѣзанная довольно глубо­
кимъ оврагомъ, въ глубинъ котораго струится ручеекъ. Онъ по­
стояннымъ, хотя и слабымъ теченіемъ своимъ положилъ, по всей
Вѣроятности, начало самому оврагу. Извилистая Форма его напо­
минаетъ Форму змѣи, и народъ такъ и называетъ этотъ оврагъ 
,,змѣя“, привязывая къ этому названію преданіе, что онъ былъ 
вырытъ змьемъ чудовищной величины,

Если въ этомъ мѣстномъ преданіи дается чувствовать язы­
чество съ его вѣрованіями въ чудовищныя силы, то въ другихъ 
мѣстныхъ памятникахъ можно уже видѣть слѣды дѣйствительной 
исторіи, хотя преданіе народное не даетъ достаточныхъ объясне­
ній тому, какая именно историческая драма разыгривалась въ 
этихъ, когда то дѣвственныхъ лѣсахъ и степяхъ. Памятники эти
слѣдующіе: На сѣверо-западной сторонъ, иа разстояніи двухъ 
верстъ отъ села, гдѣ начинается теперь лѣсъ сначала церковный,
а потомъ помѣщика, въ давнее время было урочище, которое въ 
концѣ прошлаго столѣтія носило еще въ устахъ парода харак­
терное названіе „Посъчес‘. Названіе это встрѣчается въ письмен-
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пыхъ документахъ того времени, а теперь, когда древнее уро­
чище покрылось лѣсомъ, и самое названіе изгладилось изъ памяти 
народной. Но что это названіе не было случайнымъ и малозначи­
тельнымъ, это видно изъ слѣдующаго. По дорогъ идущей въ м. 
Мястковку, лѣсъ этотъ, гдѣ было древнее урочище ,,Посѣче“, 
граничитъ съ довольно глубокой долиной, въ которой и до сихъ 
порь есть прекрасный колодезь, подъ названіемъ „козацька кры- 
ныця“. Близость разстоянія этихъ мѣстъ одного отъ другаго да­
етъ основаніе думать, что не безъ особенной причины даны имъ 
такія названія.. Такъ можно думать еще и потому, что, по пря­
мой линіи отсюда на югъ, на разстоянія отъ урочища какъ и
отъ самаго села, въ лѣсу проходитъ бол шой валъ, безъ сомнѣ­
нія, весьма древній, такъ какъ онъ наравнѣ съ остальнымъ про- 
странсівомъ поросъ старымъ дубовымъ лѣсомъ. По своему устрой­
ству онъ ничѣмъ не отличается отъ земляныхъ крѣпостныхъ ва­
ловъ, какіе дѣлались во всѣ времена съ стратечическою цѣлію. 
Сохранившаяся часть ег >, выходя изъ одной долины и спускаясь 
въ другую, образуетъ правильную Дугу. Устное преданіе народ­
ное, которое въ нашей мѣстности не простирается въ глубъ про­
шедшаго далѣе татарскихъ нашествій, говоритъ, что въ эти вре­
мена валъ этотъ былъ гораздо выше, но потомъ обвалился. Въ 
немъ были, по преданію, внутренніе ходы, въ которыхъ жители 
скрывались отъ татарскихъ набѣговъ, а главное этими ходами дос­
тавляли пищу скрывавшимся бѣглецамъ. Другихъ, болѣе точныхъ 
свѣдѣній не представляютъ мѣстныя народныя преданія. Но неопре­
дѣленность устныхъ преданій отчасти пополняетъ дѣйствительная
исторія, при пособіи которой можно сдѣлать болье достовѣрные 
выводы объ оставшихся въ нашей мѣстности памятникахъ дале­
каго прошедшаго. Извѣстно, что мѣстность, занимаемая теперь 
уѣздомъ ольгопольскимъ, въ которомъ находится теперь с. Голу­
бече, также Ямпольскимъ, Могилевскимъ, Брацлавскимъ и частію 
Винницкимъ, входила въ давнее время въ составъ Брацлавскаго
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воеводства. Мѣстность эта сдѣлалась театромъ военныхъ событіи 
особенно около половины 17 вѣка, когда русскій народъ возсталъ еди­
нодушно, подъ предводительствомъ Богдана Хмѣльницкэго, на за­
щиту попранныхъ правъ и св. вьры. Ровно полстолѣтія этотъ 
край подвергался всѣмъ ужасамъ войны и по тучнымъ нивамъ его
одни за другими проходили военныя отряды казаковъ, поляковъ и 
татаръ. Города и села въ этомъ краѣ испытали самую печальную
участь, составляя военную добычу побѣдителей, и были свидѣ­
телями самыхъ кровавыхъ сценъ. Всѣ болѣе извѣстныя мѣста ок­
ружающія с Голубече упоминаются лѣтописцами этого смутнаго
времени. Въ 1648 г. козацкіе отряды или загоны прошли съ 
сѣверовосточной стороны с. Голубечаго и разорили укрѣпленія 
польскія въ Тульчинѣ, Немировѣ, Верховкѣ,Алексадровкѣ и Бер - 
шади, подъ предводительствомъ Ганжи и Кривоноса. Въ 1651 г. 
польское войско подъ предводительствомъ Калиновскаго прошло съ 
западной стороны, разоривъ Баръ, МураФу, Шаргородъ, Черневцы, 
Ямполь, и Сцяны (Стѣну). Тоже повторилось и въ 1654 г. когда 
Польскими отрядами кругомъ были опустошаемы города и села. 
Съ западной стороны, была взята Буша, съ восточной Балаиовка, 
Демовка; съ свверной-Брацлавъ и Тпмаповка. Послѣднее село нахо­
дится всего въ 20 верстахъ отъ села Голубеча. Въ послѣднемъ 
походѣ вмѣстѣ съ поляками дѣйствовали и приглашенные ими 
на помощь Татары, которые и въ прежніе годы, будучи призы­
ваемы двукратно Хмѣлыіицкимъ, не стѣснялись своею дружбой съ 
козаками и, возвращаясь въ степи, грабили города и села и въ 
громадномъ количествѣ уводили плѣнныхъ (1). Не даромъ сохрани­
лись объ нихъ самыя живыя преданія въ этой мѣстности. Всѣ 
важнѣйшія памятники прошедшаго въ нашей мѣстности принадле­
жатъ именно ьъ этой эпохѣ. И дѣйствительно въ это смутное 
время рати враговъ истоптали вдоль и поперег.ъ эту часть тепе­
решней Подоли, кровавыя сѣчи происходили чуть не иа каждомъ 
шагу, въ одномъ мѣстѣ поднимались грозные валы, въ другомъ
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высокіе могилы, которыхъ такъ много въ окрестностяхъ с. Голу­
бечаго по направленію къ Днѣстру. Неудивительно, что въ это 
время и тѣ поля, на которыхъ теперь спокойно волнуются нивы 
и выросли высокіе дубы, когда то были мѣстомъ военныхъ дѣй­
ствій русскихъ, татаръ и поляковъ. Вѣроятно, что с. Голубече 
тогда еще не существовало, а потому и не вошло названіе его 
въ печальную исторію прошедшаго, хотя поля и окрестности его 
и доселѣ сохраняютъ слѣды этой кровавой эпохи.

На противоположной, восточной сторонѣ с. Голубечаго, близъ 
того мѣста, гдѣ идетъ линія желѣзной дороги, сохранились другіе 
слѣды прошедшаго времени. На полуверстномъ разстояніи отъ 
села идетъ дорога, извѣстная подъ именемъ „куницкаго шлячкай. 
Названіе эгой дороги куницкаго объясняется исторіею древнѣй­
шаго населенія этой части подольской губерніи. Въ то время, 
когда эта пограничная и спорная мѣстность между поляками и 
татарами стала заселяться, въ ней образовалось лишь нѣсколько 
селъ, бывшихъ центрами жизненной дѣятельности поселенцевъ (1). 
Отъ одного изъ такихъ пунктовъ дорога тянулась къ другому, 
или же къ границѣ на огромномъ протяженіи и, безъ сомнѣнія,
получила названіе отъ главнаго мьста своего направленія. Въ на­
шемъ околодііѣ такимъ центральнымъ мѣстомъ было село Куниче 
и дорога направляющаяся отъ него къ днѣстровской границѣ стала 
называться куннцкой. Село Куниче и теперь существуетъ въ 15 
верстахъ отъ с. Голубечего, ио къ нему нельзя уже добраться 
старымъ прадѣдовскимъ путемъ. Куницкій шлячекъ ио направле ­
нію къ сѣверо-востоку пересѣкается большимъ трактомъ „шпа- 
ковымъ“, линіей желѣзной дороги и совершенно прекращается, а 
за тѣмъ идутъ ноля, лѣса, деревни, за которыми нельзя замѣтить 
и слѣдовъ этого древнѣйшаго пути, такъ что лишь въ устахъ на­
родныхъ сохранилось названіе его.

Когда трактъ куницкій сталъ терять свое важное пограничное

Л. 5.
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значеніе, его мѣсто заступилъ большій трактъ одесскій, называ­
емый въ народѣ ,,Шпаковымъ“. Трактъ этотъ составлялъ границу отдѣ­
ляющую съ восточной и сѣверовосточной стороны поля с.Голубечаго 
отъ земель другихъ селъ, и по преданію названъ Шпаковымъ по­
тому, что первый разъ прошелъ по нему козакъ Шпакъ съ сво­
ею дружиною или даже проложилъ его. Вѣроятно преданіе народ­
ное относитъ свои представленія къ личности, явившейся въ на­
чалѣ прошлаго столѣтія (1703 г ) въ Подоліи подъ именемъ полковника 
Шпака; который даже писалъ письмо къ коменданту Каменецкому, 
извѣщая, что онъ пришелъ въ Подольское воеводство, по прика­
занію короля, вслѣдствіе необходимости застунитьси за крестьянъ (1J. 
Неизвѣстно-насколько дѣйствительно принималъ участія въ устрой 
ствѣ дороги козакъ Шпакъ, давшій ей свое имя, но то не­
сомнѣнно, что дорога эта сдѣлана съ рѣдкимъ знаніемъ мѣстности. 
Она проведена была чрезъ самыя ровныя мѣста, съ обходомъ де­
ревень и мѣстъ трудныхъ для переѣзда и была съ теченіемъ вре­
мени главнѣйшимъ путемъ торговою сообщенія съ Одессой. Во 
всякое время года ио ней тянулись обозы чумаковъ съ пшени­
цей, рыбой, солью; она покрылась значительнымъ количествомъ 
ностоялыхъ дворовъ, на близкомъ разстояніи другъ отъ друга,
гдѣ находили ночлегъ и отдыхъ эти обозы и многіе пассажиры, 
двигавшіеся изъ внутренней Россіи чрезъ Кіевъ и Подоль въ
Новороссію и Одессу. Изъ Одессы чрезъ Балту до с. Голубе­
чаго она шла почти непрерывной линіей, по сейчасъ за селомъ
въ маленькомъ м. Княжемъ она раздѣляется на двѣ дороги, изъ 
которыхъ одна направляется чрезъ Шаргородъ въ Каменецъ, а
другая чрезъ Княже въ Тульчинъ и Блацлавъ. Торговое значеніе 
этой дороги совершенно уничтожено со времени проведенія рель­
соваго пути по тому же направленію въ Одессу.

Основаніе с. Голубечаго съ вѣроятностію можно отнести къ 
началу 18 столѣтія, когда стало утихать народйое броженіе, и

(1) Архивъ югозападн. Россіи ч. 3 т. 2 CLXXXVI.
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разсѣянныя массы русскаго народа стали снова осаживаться на 
разныхъ мѣстахъ. Полувѣковая кровавая борьба, среди постоян­
ныхъ неудачъ и превратностей счастья, бездомное скитальниче- 
ство п насущная нужда способны были усмирить самыя энерги­
ческія и неподатливыя натуры и пробудить потребность въ до­
машнемъ очагѣ и хоть какомъ нибудь пристанищѣ. Поэтому, вы­
смотрѣвъ мѣсто на земляхъ какого нибудь пана, или по прывык- 
нувъ къ тому, въ какое загнала ихъ судьба, прежніе бойцы снова 
дѣлались мирными осѣдлыми жителями. Что именно такими были 
первые поселенцы с. Голубечаго, что они представляли разнород­
ную толпу, собравшуюся со всѣхч. концовъ югозападной Гуси и 
волей..неволей осѣвшихся на мѣстѣ, въ которое загнала ихъ жиз­
ненная доля, - это можно видѣть изъ теперешнихъ Фамилій жите­
лей с. Голубечаго потомковъ древнихъ поселенцевъ, каковы: Гу­
цулы изъ черв. Руси (Полищуки) изъ Полѣсья (Сатановскіе. Ка- 
рамапы, Бессарабы, Джугастранскіе и иод.

Мѣстность, избранная этими поселенцами, была на земляхъ 
князей Четвертинскихъ, которые называютъ эту землю наслѣдствен­
нымъ владѣніемъ своимъ (йоЬім dziediczne). Можно думать, что съ 
перваго разу’ владѣльцы постарались дать новымъ поселенцамъ та­
кое занятіе, которое доставляло имъ пропитаніе иа первыхъ по­
рахъ. Мѣсто довольно низменное съ нѣсколькими ручьями и до­
стало шымъ количествомъ хорошей глины въ подпочвѣ, естественно 
могло подать мысль объ устройствѣ кирпичнаго завода, занятія при
которомъ были выгодны въ то время и для владѣльца и для мѣст­
ныхъ поселенцевъ. Въ окрестности могъ быть большой запросъ
на такой матеріалъ, такъ какъ возвратившіеся въ имьніе владѣльцы, 
по прекращеніи смутнаго времени, находили въ развалинахъ свои 
дома и усадьбы. Зто предположеніе болъе чѣмъ Вѣроятно, ибо под­
тверждается слѣдующимъ обстоятельствомъ: при копкѣ Фундамента
для новой церкви въ 1864 года на глубинѣ аршина подъ сплош­
нымъ слоемъ чернозема, найденъ горизонтальный слой кирпича са-
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мой неправильной Формы. Заключенія всѣхъ бывшихъ при этомъ 
случаѣ сходились въ слѣдующемъ, что когда нибудь, въ очень 
давнее время, здѣсь былъ кирпичный заводъ, стѣны котораго, обыкно­
венно строющіяся изъ непережженной глины, во время обжи­
ганія кирпича и сами обжигались. Впослѣдствіи времени, когда от­
крылась надобность очистить мѣсто эти стѣны были разб{ осаны 
по горизонтальной поверхности, гдѣ долгіе годы и разныя Физи­
ческія перемѣны покрыли пхъ толстымъ слоемъ чернозема.

Но можетъ быть, что сюда привлекали новыхъ поселенцевъ 
и нравственные симпатіи, какіе естественно могли быть у нихъ 
къ людямъ хотя и слишкомъ раздѣленнымъ отъ нихъ обществен­
нымъ положеніемъ, но все же близкимъ по крови и въръ. Таки­
ми были именно князья Четвергинскіе, наслѣдственные владѣльцы 
этой мѣстности. По достовърной генеалогіи они были потомками 
великихъ князей кіевскихъ Владиміра и Изяслава, а потому ро- 
водой гербъ ихъ носилъ на себѣ слѣды знаменитаго ихъ проис­
хожденія. На немъ изображенъ былъ всадникъ поражающій копь­
емъ дракона ц надъ нимъ изображеніе княжеской короны. Самый 
гербъ иомъщенъ въ срединъ распростертой горностаевой мантіи
заканчивающейся вверху въ видѣ балдахина, съ русскимъ ось- 
микоиечнымъ крестомъ. Второй сынъ Изяслава князя Кіевскаго
Михаилъ Святополкъ считается родоначальникомъ Фамиліи князей 
Четвертиискихъ, которые на намять о своемъ знаменитомъ предкѣ,
стали всѣ прибавлять къ своему имени еще другое СвятопоАкъ. 
Внукъ этого киязя Александръ, утвердившись на Волыни въ м. 
Четвертнв, что надъ рѣкой Стыремъ, сталъ называться княземъ 
Четвертинскимъ. Впослѣдствіи мъстечко это перешло во владѣніе 
князей Збаражскпхъ, а потому праправнукъ Александра Іаковъ Свято­
полкъ князь Четвертинскій переименовалъ мъстечко Баровичи, тоже
надъ Стыремъ, опять въ Четвертию и съ этого времени, его по­
томки стали писаться Четвертинскими на новой Четверти*; тьже, 
которые были ближе къ прежнему родовому мѣсту назывались
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Четвертинскими иа старой Четвертнѣ. Съ теченіемъ времени Фа­
милія эта разширилась значительно, но та часть ея, которая вла­
дѣла имѣніями въ брацлавскомъ воеводствѣ была прямымъ поколѣ­
ніемъ упомянутаго князя Іакова Святополка Четвертинскаго и 
праправнукъ его сына СтеФанъ Фелиціанъ, писавшійся тоже на 
новой Четверть былъ владѣльцемъ с. Голубечаго около поло­
вины прошлаго столѣтія. Всѣ князья этого рода, какъ потомки древ­
нихъ князей русскихъ, исповьдывали православную вѣру еще до 
половины 18 столѣтія и далѣе. Изъ среды ихъ двое были святи­
тели церкви православной: такимъ, во первыхъ, былъ Гедеонъ Свято- 
полкъ князь Четвергинскій, сначала епископъ луцкій и осгрожскій,
потомъ съ 1632 и митрополитъ кіевскій, который и погребенъ въ 
Кіевъ; во вторыхъ, Сильвестръ бывшій сначала архимандритомъ въ
монастырь Четвертинскомъ, а потомъ, во времена Петра великаго и 
но приглашенію его, епископомъ бѣлорусскимъ и могилевскимъ.
Другіе изъ нихъ были усердными строителями и Фуидаторами цер­
квей. Такимъ былъ Александръ, родоначальникъ Четвертинскихъ,
построившій два монастыря мужескій и женскій въ старой Чет- 
вертнѣ съ архимандріей въ 1437 г. и Георгій Святополкъ Четвер-
тинскій, основавшій каѳедральную церковъ въ Львовѣ и на дѣ­
лившій ее Фундушами. Нѣкоторые, наконецъ, какъ бы помня родство
свое въ древней православной Руси, поступали на службу рус­
скимъ государямъ. Такъ извѣстно, что нѣкто Янушъ Четвертин-
скій служилъ полковникомъ въ русскомъ войскѣ въ царствованіе 
Петра Великаго. Нѣтъ нужды говорить, что поименованные нами 
лица н другіе изъ этого рода, въ которыхъ еще жили преданія 
русской народности и вьры, были еще несравненно ближе къ ко­
реннымъ жителямъ своихъ владѣній, чѣмъ родовитые поляки, ко­
лонисты, для которыхъ бѣдный рабочій малороссъ ничѣмъ не отли­
чался отъ рабочаго скота. Поэтому неудивительно, что земли 
этихъ князей, раскинутыхъ на большомъ пространствѣ, одни были 
заселены, а другіе охотно заселялись мѣстными и пришлыми 
людьми.
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Какъ потомки владѣтельныхъ князей кіевскихъ, князья Чет- 
вертинскіе имѣли обширныя владѣнія на югѣ Россіи въ кіевской
области, Волынь и въ теперешней Подоліи, а въ прежней Брац- 
лавщинѣ (1).

Въ той собственно мѣстности, гдѣ находится село Голубече имъ 
принадлежали слѣдующія мѣстстечка и села: Немировъ съ окрест­
ностями, Тульчинъ, Тимановка, Копіевка, Комаргородъ, Морковка, 
Колоденка, Антополь, Ильяшевка, Княже, Кислицке и друг. Го­
лубече было однимъ изъ позднѣйшихъ по населенію ихъ владѣній, 
а потому, въ титулахъ княжескихъ оно нигдѣ не упоминается, 
кромѣ мѣстнаго документа выданнаго Стефаномъ, Фелиціаномъ 
Святополкомъ Четвертинскимъ въ 1744 г. Но послѣ этого вре­
мени село Голубече уже не долго состояло во власти первыхъ 
владѣльцевъ, которые, продолживъ свое владѣніе постройкой пер­
вой приходской церкви, переуступили его, вмѣстѣ съ нѣкоторыми 
помѣстьями волынской губерніи, панамъ пулавскимъ. Извѣстно только, 
что самъ СтеФанъ Фелиціанъ Четвертинскій умеръ въ Тывровь 
1756 г. и его сыпъ СтеФанъ Фелиціанъ, Янушъ Святополкъ Чет­
вертинскій, владѣлецъ Копіевки, Сеховъ и Медведовки, вмѣстѣ съ 
другими представителями рода Четвертиискихъ въ 1793 г. 30 
апрѣля обращался съ прошеніемъ къ Императрицѣ Екатеринѣ Ве­
ликой, въ которомъ указывалъ на свое происхожденіе отъ древ­
нихъ князей русскихъ: они вообще просили, чтобы они были 
оставлены при древнихъ титулахъ и привиллегіяхъ, усвоенныхъ
ихъ роду, чтобы имъ было оказываемо довѣріе, какъ потомкамъ 
княжеской русской крови и никогда не прекращалась Августѣй-

(1) Въ составъ ихъ владѣніи при княжескихъ'титулахъ упомина­
ются слѣдующія села и мъстечка: Иогрсбыще, Ободовка, Даніевъ, Паль­
никъ, Животовъ, Расники, Майковъ, Висневъ, Чершычъ, Крупа, Рахина, 
Забуже, Середницы, Дрошничи, Утяйковъ Сахны, Берлинцы, ІІІолу іка, 
Бочаннца, Одзитычи, Горынгордъ, Янковъ, Майковъ, Ложки, Марковичи, 
Владпморецъ, Тайвуры, Горошковка, Сехи, Курчины, Бузя типъ. Медвг- 
довка Каминне, Годолличе, Кумановъ.
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шая милость ко всему ихъ дому (1). Изъ владѣльцевъ с. Голу 
бечаго—Пулавскихъ намъ извѣстны по мѣстнымъ документамъ 
собственно два лица Іосифъ на Пулазьѣ, Кострахъ, Грабовѣ Пу­
лавскій, надворный писарь коронный, староста Варецкій, Свид- 
нѣцкій, Новосельскій, Стромецкій, Вахрецкій и проч. владѣвшій 
около 1764 г. и братъ его Антоній, староста Четвертинскій, его 
королевскаго величества, пана милостиваго и найяснѣйшаго Рѣчи 
Посполитой, народной каверіи ротмистръ, въ послѣдствіи гене­
ралъ россійскихъ войскъ. Время владѣній с. Голубечемъ сего по­
слѣдняго простирается съ 90 годовъ прошлаго столѣтія до 20 
годовъ настоящаго.

Во время владѣнія Пулавскихъ село Голубече испытало зна­
чительную перемѣну въ своемъ первоначальномъ мѣстоположеніи 
и цѣлая половина села перенесена съ одного Мѣста на другое. 
Это случилось по слѣдующему обстоятельству: Голубече было 
однимъ изъ ключей, т. е. центральныхъ селъ обширныхъ имѣній

Пулавскихъ, а потому, чтобы сдѣлать это село болѣе важиымъ и 
оживленнымъ пунктомъ, имъ захотѣлось устроить здѣсь мѣстечко.
Этимъ особенно занялся Антоній Пулавскій. Понадобилось мѣсто 
для базарной площади и, по усмотрѣнію Пулавскаго, самымъ
удобнымъ для сей цѣли оказалось мѣсто ниже церкви и во кругъ 
ея находящееся при прудѣ, прямо противъ помѣщичьяго дома. 
Такъ какъ эта часть была уже заселена, то Пулавскій рѣшилъ
совершенно перестроить село, а главное сѣверную часть его 
снести на югъ, внизъ по теченію ручья.

Эта часть села, перенесенная на новое мѣсто, получила названіе 
Новоселки, остающее и теперь. Во время этой перестройки Го­
лубече получило приблизительно тотъ видъ, какой имѣетъ нынѣ. 
Новоотстроенныя домы крестьянъ были вытянуты въ правильные

, (1) Свѣдѣнія о князьяхъ Четвертинскихъ заимствованы изъ книги: 
Geneologia sf.nrozyfnego Domii .1. о. Xiazr.f jch mos<‘iow kiwi ruskich 
Swiatopolkow Czeftwertynskich w bu'cku 1793 r.
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ряды, съ широкими улицами, такъ что и теперь с. Голубече бо­
лѣе похоже на села бывшихъ военныхъ поселеній, чѣмъ на сосѣ­
днія села, гдѣ часто дома крестьянъ бываютъ скучены безъ вся­
каго порядка. Безъ сомнѣнія, въ такой распланировкѣ села видѣнъ 
вкусъ самаго владѣльца, человѣка военнаго, привыкшаго видѣть 

.вокругъ себя правильныя линіи и стройные военные ряды. На 
очищенной площади была начата постройка гостиннаго двора, оста - 
тки котораго еще видѣли старожилы. Постройку сего зданія и 
вообще попытку устроить мѣстечко относятъ къ прошлому сто­
лѣтію, ко времени предшествовавшему барской конфедераціи, въ 
которой принималъ участіе Пулавскій. Говорятъ, что онъ своею 
личною заботливостію достигъ того, что при немъ село Голубече 
дѣйствительно начинало играть роль мѣстечка. Въ базарные дни, 
по распоряженію владѣльца, на его же счетъ вывозили на площадь
бочки съ водкой, которую не скупясь раздавали всѣмъ пріѣзжав • 
шимъ и, благодаря такой щедрости, число пріѣзжающихъ иа яр­
марки увеличивалось все болье и болѣе. Но скоро вниманіе вла­
дѣльцевъ было поглощено другими болье важными дѣлами, и за­
бота объ ярмаркахъ выпала у нихъ изъ головы. Съ прекраще­
ніемъ раздачи водки прекратились и ярмарки. Дѣла же отвлекшія
Пулавскихъ отъ мѣстныхъ владѣльческихъ интересовъ были тако­
го рода.

Послѣ избранія на польскій престолъ Станислава Августа 
Понятовскаго, Россія старалась улучшить права и положеніе сво­
ихъ единовѣрцевъ, извѣстныхъ въ Польшѣ подъ именемъ дисси­
дентовъ, на сеймѣ 1766 г. Но достиженію сей цѣли препятство­
валъ Фанатизмъ польской знати и духовенство. На этомъ сеймѣ 
присутствовалъ и владѣлецъ с. Голубечего Іосифъ Пулавскій и
принадлежалъ къ партіи враждебной Россіи. Онъ былъ посредни­
комъ въ секретныхъ сношеніяхъ краковскаго епископа Солтыка
съ каменецкимъ епископомъ Красинскнмъ, во время сейма въ Вар­
шавѣ, а по окончаніи его, вмѣстѣ съ братомъ своимъ Антоніемъ,
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двумя Красинсиими, епископомъ и его братомъ Михаиломъ, под- 
коморіемъ Розаньскимъ, составилъ конфедерацію, извѣстную подъ 
именемъ барской. Члены этой партіи, захвативши г. Баръ, при­
надлежащій князю Любомірскому, подняли здѣсь знамя возстанія 
„за Вѣру и свободу^. Религіозный Фанатизмъ охватилъ почти всю 
тогдашнюю Польшу и въ разныхъ Мѣстахъ стали появляться новыя 
партіи конфедератовъ подъ начальствомъ другихъ предводителей. 
Старшій Іосифъ Пулавскій, бывшій маршаломъ конфедераціи бар­
ской, имѣлъ двухъ сыновей Казиміра и Франциска, ть тоже всту­
пили въ конфедерацію, которая такимъ образомъ, сдѣлалась Фа­
мильнымъ дѣломъ Пулавскихъ. Они дѣйствовали неутомимо, какъ 
способны только дѣйствовать люди Фанатически преданные своему 
дьлу, пе щадили средствъ и даже жизни и строго поплатились за 
ошибки своей родины, недостатки и заблужденія которой они 
вполнѣ раздѣляли. Сначала они завладѣли Баромъ, Бердичевомъ, 
Краковомъ, пробудили духъ возстанія на всемъ пространствъ 
Полыни, переходя съ одного мьста на другое, порой привлекая 
ласкою шляхту, порой же принуждая къ конфедераціи силой. Ино­
гда счастіе имъ улыбалось и они думали, что судьбы Полыни въ 
ихъ рукахъ, и позволяли себь увлекаться самыми дерзкими и не­
сбыточными планами. Такъ по вкушеніи Пулавскаго (3 ноября 
1771 г.) конфедераты отважились похитить короля изъ Варшавы 
и едва не привели этого въ исполненіе. Но они недолго упива­
лись надеждами. Русскіе отряды выгнали нхъ изъ Бара, Берди­
чева и Кра кова и неотступными преслѣдованіями своими заста­
вили ихъ скпыться въ Молдавіи и Турціи. Старшій Пулавскій не 
возвратился уже на родину, и погибъ въ константинопольской 
тюрьмѣ, оклеветанный другимъ предводителемъ конфедератовъ По­
тоцкимъ. Въ сраженіи при Ломозахъ былъ разбитъ сынъ его Ка-
зиміръ Пулавскій и потерявъ убитомъ брата своего Франциска. 
Разбитый другой разъ при Замостьъ Суворовымъ, онъ потерялъ
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все и ушелъ въ Австрію. Извѣстія о немъ тогда прекращаются 
совершенно (1).

По прекращеніи этихъ бурныхъ событій первымъ раздѣломъ 
Польши (1773 Гі), только одинъ, именно Антоній Пулавскій, яв­
ляется въ своихъ имѣніяхъ и посѣщаетъ с. Голубече (4 мая 
1774 г.). Здѣсь онъ засталъ все въ хорошемъ порядкѣ, благо­
даря усердію преданныхъ людей, которыхъ расположилъ къ себѣ 
прежде своею ласкавостію и щедрост’ю. Особенно важные услуги 
въ этомъ отношеніи оказалъ ему мѣстный священникъ Іаковъ 
Вильчинскій, которому онъ выражаетъ письменно свою полную 
благодарность въ такихъ словахъ: ,,Воздаю благодарность почтен­
ному о. Іакову Внльчинскому, за его усердіе проявленное въ 
охраненіи цѣлости с. Голубечаго и удержаніи его въ найлучшемъ 
порядкѣ во время конфедераціи барской, когда с. Голубече оста 
валось безъ всякаго охраненія и защитника, но по особенному 
старанію того же почтеннаго о. Іакова Вильчинскаго, я засталъ 
с. Голубече въ давнемъ положеніи и цѣлости44. Услуги оказанныя 
скромнымъ священникомъ сельскимъ своему владѣльцу вполнѣ намъ 
уяснятся, если обратимъ вниманіе на то, чѣмъ была конфедерація
для самыхъ владѣльцевъ и какими послѣдствіями сопровождалась 
она для порабощеннаго крестьянства? Конфедерація внесла страш­
ную анархію въ среду польскаго государства, предводителемъ ко­
тораго было владѣтельное шляхетство. КонФедераторы, разсѣяв­
шись нестройными бандами по всей тогдашней Польшѣ, грабили 
друга и не-друга, католика и диссидента, духовнаго и свѣтскаго. 
Для удовлетворенія насущныхъ нуждъ и прихотей они нападали 
на имѣнія знатныхъ пановъ и часто разоряли ихъ совершенно. 
Такъ дѣлали въ своихъ походахъ Пулавскіе, такъ могъ посту­
пить съ ихъ имѣніями любой конфедератъ съ шайкой. Вѣроятно,

(1) Свѣдѣнія о Пулявекоиъ во время барской конфедераціи можно 
найти въ слѣд. сочиненіяхъ: 1) исторія паденія Польши ‘Соловьева,- 2) 
князь Волконскій и его донесенія изъ Польши Вѣст. Европы ! 868 г. и 
3) послѣдніе годы Рѣчи Посполитой В. Евр. 1869 г Костомарова.
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что не одно изъ имѣній самого Пулавскаго подверглось такой 

участи, село Голубече избѣжало ся, благодаря заботливости мѣст­

наго священника, то это была важная услуга владѣльцу, стоющая 

полной благодарности. Но Фанатическая конфедерація, враждебная 

православнымъ, возбудила опасность другаго рода, именно волне­

нія крестьянъ, которые по кровавому сигналу, поданному въ 

Умани Гонтою и Желѣзнякомъ, стали подниматься въ защиту пра­

вославной вѣры и ознаменовали себя подвигами той же безпощад­

ной жестокости, съ какою паны расправлялись съ хлопами. Нуж­

но было имѣть много нравственнаго мужества, довѣрія между 

крестьянами и авторитета, чтобы, въ это тревожное время, пре­

дупредив волненіе крестьянъ, удержать ихъ отъ возстанія про­

тивъ существующаго порядка. Если достигъ этого въ своемъ при­

ходѣ священникъ Вильчинскій, то онъ сдѣлалъ слишкомъ много

для своег ' патрона и но справедливости заслужилъ его благодар­
ность.

Но утраты понесенныя Пулавскими во время барской кон­

федераціи были такого рода, что они ие могли быть вознаграж­

дены ничьими личными услугами. Первостепенная роль и напря­

женная дѣятельность въ это смутное время принесли печальныя 
послѣдствія. Кромѣ нравственныхъ утратъ, какими, безъ сомнѣнія 
были: смерть іосифя и Франциска и бѣгство Казиміра Пулав- 

СКИХ7, Фамилія эта понесла и великія матеріальныя потерн, которыя 
были вполнѣ естественны при тьхъ чрезвычайныхъ усиліяхъ, ка­

кія подняли они для осуществленія своей задушевной цѣли. Гро­
мадные расходы во все время конфедераціи (1768 до 1775 г.), 

не могли покрываться доходами имѣній, изъ которыхъ многіе мо 
гли быть разорены, оставленныя, подобно какъ с. Голубече, безъ 

всякаго управленія и защиты, а потому оставалось прибѣгать къ 
займамъ, самому опасному источнику доходовъ, который истребилъ 

многихъ владѣльцевъ въ нашемъ краѣ. Долги сдѣланныя такимъ 
образомъ не могли быть покрыты въ ближайшіе сроки, и вслѣд­
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ствіе сего имѣнія Пулавскаго одно за другимъ стали переходить 
въ руки арендныхъ владѣтелей, изъ которыхъ нѣкоторые времен­
но вступали во владѣніе имѣніемъ до выручки долга, другіе же 
вступали въ постоянное владѣніе какой нибудь его частью. Такая 
участь постигла и село Голубече. Такъ въ мѣстныхъ докумен­
тахъ упоминается, что еще до 1812 г. былъ уже здѣсь поссе- 
соромъ нѣкто Станиіневскій, а въ этомъ году былъ уже такимъ 
нѣкто Городецкій и другіе. Вѣроятно это было уже началомъ раз­
дробленія села Голубечаго на мелкіе участки. Правда въ 1818 
году село Голубече называется еще клюнемъ въ имѣніяхъ Пу­
лавскаго, но поссесоры уже самостоятельно ведутъ дѣлэ съ свя­
щенниками, не слушая владѣльца, ио съ теченіемъ времени ^въ 30 
годахъ) оно уже дѣлается собственностію мелкихъ владѣлѣцевъ, 
занявшихъ его ио частямъ за долги. Одною половиною его вла­
дѣлъ какой то еврей, ио Фамиліи Цикиновскій, но на эту же са­
мую половину имѣла запись еще какая то вдова, считавшая на 
Пулавскомъ нѣсколько тысячъ злотыхъ. Затрудняясь сама доби­
ваться правъ па записанную ей но долговому обязательству часть 
с. Голубечаго, она продала этотъ документъ адвокату Михаилу
Вейдлпху, который па основаніи его добился войти во владѣніе 
одною частію села, называемою собственно Голубечемъ, а другая
часть Новоселка досталась частному владѣльцу Роху Рубчинскому. 
Отъ Михаила Войдлиха Голубече перешло къ сыну его поручику
Титу Вейдлиху, а по смерти послѣдняго младшему сыну штабъ- 
ротмистру Альфонсу Вейдлпху. Новоселка также но смерти Роха
Рубчинскаго перешла къ брату его Викентію, но въ послѣднее 
время эта часть предназначена къ продажѣ за долги.

Со времени своего основанія до 1793 года, у. е. во все вре­
мя польскаго владычества въ семъ краѣ с. Голубече состоя ю въ 
воеводствѣ брацлавскомъ, ѵѣздѣ винницкомъ. По присоединеніи
польскихъ провинцій къ Россіи, когда, на основаніи указа имг.е 
ратрицы Екатерины II отъ 22 мая 1795 года воеводства подоль-
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ское и брацлавское переименованы въ намѣстничества, с. Голу­
бече входило въ составъ намѣстничества брацлавскаго и состояло
въ уѣздѣ бершадскомъ. Съ 1796 года, со времени соединенія обо­
ихъ намьстничествъ въ одну губернію сначала брацлавскую, а

потомъ подольскую, оно СОСТОИТЪ ВЪ ОЛЬГОПОЛЬСКОМЪ УѢЗДѢ по­
дольской губерніи, находясь отъ губернскаго города Каменца на 
разстояніи 200 верстъ, а отъ уъзднаго Ольгополя на разстоя­
ніи 50 верстъ.

(Окончаніе будете).

О ЦЕРКОВНО -ПРИХОДСКИХЪ ШКОЛАХЪ ВЪ ПОДОЛЬ­
СКОЙ ЕПАРХІИ 1867 — 70 ГОДЫ.

Въ 6 округъ гайсинскаго уъзда состоитъ церковно-приход­
скихъ школъ 18. Въ нихъ обучалось поселянскихъ дътей, среднимъ 
числомъ мужескаго пола 364-—387 и женскаго 57 — 65. Шестой 
округъ обращаетъ на себя вниманіе тѣмъ, что почти во всѣхъ 
школахъ составлены приговоры, по которымъ назначено большее, 
или меньшее вознагражденіе учителямъ за обученіе поселянскихъ 
дътей грамотъ. Наблюдателемъ сельскихъ школъ-священникъ А. 
Люцидарскій; къ исполненію своей наблюдательской обязаниостиусер- 
денъ. Онъ аккуратно, по два раза, въ гоДъ обозрѣваетъ ввѣрен­
ныя ему школы и каждый разъ доносятъ епархіальному началь­
ству о положеніи ихъ. Несмотря на краткія и однообразныя его 
донесенія, мы можемъ составить надлежащее и вѣрное понятіе о 
состояніи сельскаго просвѣщенія въ 6 округѣ гайсинскаго уъзда.

1. Въ мѣстечкѣ Хаш,евой сельская школа помѣщается въ домѣ 
священника. Въ ней обучалось мальчиковъ 35 и дѣвочекъ 18. Съ 
Дѣтьми занимался самъ священникъ; но когда увеличилось число 
учащихся, труды его раздѣлялъ и. д. псаломщика, а въ послѣднее 
время обучалъ окончившій курсъ семинаріи Николай Линевичъ. 
Каждогодно школа выпускаетъ около пяти мальчиковъ, двухъ 
дѣвочекъ, совершенно и основательно научившихся читать, 
писать, считать, катихизису и свящ. исторіи. Въ школѣ села
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Хащевой учащіеся раздѣлены па группы: учитель Линевичъ слу­
шалъ въ семинаріи педагогику и удачно прилагаетъ правила на 
практикѣ. Грамотность, ио отзыву наблюдателя, въ школѣ идетъ 
успѣшно. Общество за труды платитъ учителю 70 р. с.; мѣстный 
настоятель даеп> ему отъ себя столъ и помѣщеніе.

2. Въ мѣстечкѣ Терповкіь школа помѣщается вч> церков­
номъ домѣ, не совсѣмъ удобномъ. Наблюдатель не однократно пред­
лагалъ терновскпмъ прихожанамъ отвести, или нанять болье при­
способленный домъ для школы, ио крестьяне, жалуясь на неуро­
жаи и свои недостатки, обѣщаются только со временемъ выстро­
ить для школы повый домъ. Въ териовской школь 22 мальчика и 
2 дѣвочки; изъ нихъ около 6 мальчиковъ обучены чтенію по сла­
вянски и по русски, пишутъ красиво и четко, даже подъ дик­
товку, изрѣдка погрѣшая противъ правописанія; ариѳметики 1-ю 
часть знаютъ хорошо; пріучены къ рѣшенію умственныхъ задачъ. 
Остальные ученики учатся читать и писать и изучаютъ краткую 
св. исторію и катихизисъ. Успѣхи грамотности были бы значи­
тельнѣе, если бы въ школь ие часто перемѣнялись учители. Сна­
чала обучалъ священникъ съ причтомъ и ученіе пошло хорошо; 
но когдг. общество назначило вознагражденіе учителю, явились не 
призванные преиодатетели: то солдаты, то однодворцы, въ числѣ 
которыхъ лучшій былъ Древинскій. Теперь школа поставлена иа 
ногу, какъ слѣдуетъ. По настоянію благочиннаго и наблюдателя, 
по резолюціи Его Преосвященства, назначенъ учителемъ окончив­
шій курсъ Алексѣй Сахашьчъ, получающій отъ общества за труды 
обученія 70 р., а отъ мѣстнаго священника имьетъ столъ и квартиру.

3. Для приходской школы с. Серебрін, помѣщавшейся пер­
воначально въ церковной школь, общество нанято особый домъ, 
довольно удобный. Въ ней обучалось среднимъ числомъ 16 маль­
чиковъ и НИ ОДНОЙ ДѢВОЧКИ. Изъ нихъ 6 только умѣютъ хорошо 
читать и писать и изучаютъ катихизисъ и св. исторію, а осталь­
ные еще пріучаются къ чтенію и нькоторые пишутъ по лицѣй-
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камъ. Съ дѣтьми занимался крестьянинъ Пантелеймонъ Наконешнккъ, 
къ дълу и дѣтямъ усердный, но въ познаніяхъ очень ограниченный; 
дѣти не далеко бы ушли, если бы мѣстный священникъ не руко­
водилъ его и не помогалъ ему въ занятіяхъ. Его мѣсто засту­
пилъ чиновникъ Млодецкій. Видно, что онъ занимается съ дѣтьми 
лучше и успѣшнѣе, потому что священникъ преподаетъ только 
законъ Божій. Вознагражденіе за обученіе учитель серебрійской 
школы получаетъ только 25 р., по общество даетъ ему помѣ­
щеніе и нѣсколько корневъ зерноваго хлѣба.

4. Приходская школа села Серединки^ съ самаго учрежде­
нія своего, помѣщается въ церковномъ домѣ; мальчиковъ обучается 
16 и 3 дѣвочки. Занимается съ дѣтьми и. д. псаломщика Липо- 
вецкій. Судя потому, что онъ около четырехъ лѣтъ проходитъ 
учительскую должность, можно судцть, что онъ понимаетъ свое 
дѣло и исполняетъ какъ слѣдуетъ. Каждогодно оканчиваетъ уче­
ніе 56 мальчиковъ; учитель получаетъ отъ общества 35 р.

5. Школа с. Дьяковки помѣщается въ церковномъ домѣ, 
хотя по числу учащихся слѣдовало бы обществу пріискать бо­
лье просторное и удобное помѣщеніе. Въ Дьяковской школѣ обу­
чается 30 мальчиковъ и 3 дькочки. Грамоту преподавали священ­
никъ и причтъ. За тѣмъ, когда прихожане составили приговоръ о 
вознагражденіи учителя за обученіе дѣгсй, нашелся желающій обу­
чать дѣтей —унтеръ офицеръ Марчукъ. Наблюдатель и благочин­
ный отзываются объ немъ съ хорошей стороны: Марчукъ умѣ­
етъ учить и обходиться съ дѣтьми. За нимъ наблюдаетъ мѣст­
ный священникъ, который, въ свободное отъ занятій ио приходу 
время, объясняетъ дѣтямъ молитвы и св исторію. Школа каждо­
годно выпускаетъ 5—6 воспитанниковъ, достаточно изучивщихся 
всему, что положено пройдти въ сельской школѣ. Марчукъ дер­
житъ порядокъ въ школѣ и строго заботится о томъ, чтобы ДѢТИ 
ие проводили время въ праздности.

6. Прихожане села Тьірловки, для сельской школы, имѣвшей 
первонально пріютъ въ церковномъ домѣ, г.о настоянію священ­
ника, выстроили особый домъ довольно удобный и вмѣстительный; 
но къ сожалѣнію не всѣ родители сочувствуютъ школѣ. Подъ раз­
ными неизвинительными предлогами не хотятъ отдавать дѣтей въ 
обученіе и не наблюдаютъ за исправнымъ хожденіемъ ихъ въ 
школу. Въ Тырловкѣ число мальчиковъ ие превышало. 16 и обу-
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чалось всего 2-3 дѣвочки. Священникъ занимался съ дѣтьми до­
толѣ. пока общество пе положило вознагражденія за обученіе, а 
съ того времени только наблюдаетъ за преподаваніемъ и объяс­
няетъ имъ катихизисъ и св. исторію. Школа не скоро могла найдтн 
хорошаго учителя: обучалъ сначала крестьянинъ, потомъ солдатъ, 
оказавшіеся мало свѣдущими; по вотъ уже около трехъ лѣтъ зани­
мается съ дѣтьми И. д. псаломщика Солтановскій; общество пла­
титъ ему по 6 р. въ мѣсяцъ. Наблюдатель и благочинный отзы­
ваются объ немъ хорошо. Несмотря па малочисленность обучаю­
щихся, усердіемъ учителя и священника, 4 мальчика каждогодно 
оказываются годными къ'выпуску изъ школы.

71 Приходская школа въ с. Ставкахъ оказывается едва ли 
не лучшею всѣхъ въ 6-мъ округѣ. Опа имьетъ выгодное помѣ­
щеніе въ домѣ волостнаго управленія и отлнч ется значительнымъ 
количествомъ учащихся, школу посѣщаютъ 30 35 и 4-5 дѣвочекъ. 
Каждогодно 4 учащихся выпускаются изъ школы, какъ достаточно 
обученные. Да и во всѣхъ дѣтяхъ замѣтна охота къ ученію: они 
хорошо читаютъ и нѣкоторыя красиво пишутъ. Съ дѣтьми лѣтъ 
около четырехъ занимается унтеръ-офицеръ Токарскій. И наблю­
датель, и общество, и дѣти имъ довольны: за обученіе онъ полу­
чаетъ въ мѣсяцъ 8 рублей.

8) Въ селѣ Гайворонѣ для школы отведена была церковная 
школа. Но когда число учащихся стало увеличиваться и не было 
возможности помѣстить ихъ, прихожане выстроили для школы домъ 
довольно вмѣстительный. Въ школѣ обучается среднимъ числомъ 
26-30 мальчиковъ и 4 6 дѣвочекъ. Доколь не былъ составленъ 
приговоръ о вознагражденіи учителя за труды, обученіемъ зани­
мался мѣстный священникъ съ остальнымъ причтомъ. За тѣмъ нѣсколь­
ко уже лѣтъ учитъ дьтей, подъ руководствомъ священника, дворя­
нинъ Пурусъ. Общество платитъ ему 50 р. въ годъ. Онъ зани­
мается съ дѣтьми уседпо и грамотность подвигается впередъ.

9) Для церковно приходской школы села Струнькова, об­
щество нанимаетъ особый домъ. Обучается въ ней 24-26 маль 
чпковъ и 2 дѣвочки. Изъ нихъ 15 хорошо тнтаютъ и пишутъ, 
толково знаютъ св. исторію и катихизисъ, правильно считаютъ; а 
остальные пріучаются читать и писать. Мѣстный священникъ имѣ­
етъ вліяніе на школу, часто посѣщаетъ ее преподаетъ' дѣтямъ законъ 
Божій; подъ его руководствомъ усердно занимается за небольшое
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вознагражденіе f27 р. въ годъ) заштатный причетникъ А. Созанскій.
10) Школа с. Завалья находится въ нанятомъ отъ обществѣ 

домѣ. Мужескаго пола обучается 14—16 и женскаго 4. Изъ числа 
ихъ 6 дѣтей, по отзывамъ наблюдателя, оказываются достаточно 
обученными. Съ дѣтьми занимался мѣстный причтъ, а потом'1-уво­
ленный изъ семинаріи воспитанникъ Каллистратъ Молдавскій; за труды 
обученія онъ получаетъ отъ общества 40 р. въ годъ и квартиру.

11J Церковно-приходская школа с. Темной первоначально 
помѣщалась въ церковной школѣ и обучено мъ занимался мѣстный 
священникъ, при пособіи причта. Общество с. Темной нашло болъе 
удобнымъ помѣстить школу при волостномъ правленіи и предло­
жило, съ согласія мѣстнаго священника, занять мѣсто учителя сыну 
волостнаго писаря Николаю Ракову, способному и довольно раз­
витому. Въ школѣ среднимъ числомъ обучалось 16-18 мальчиковъ 
и ни одной дѣвочки. 10 учениковъ хорошо читаютъ и порядочно 
пишутъ. Учитель получаетъ за обученіе отъ общества 60 р.

12) Школа села Мощеной, со времени своего учрежденія, 
имѣетъ пріютъ въ церковномъ домѣ. Общество, какъ видно, хо­
лодно относится къ дѣлу обученія дьтей грамоть. Въ школѣ обу­
чалось 10-12 мальчиковъ и 1-2 дѣвочки. Не видимъ какъ того, 
чтобы выходили изъ школы достаточно обученные, такъ и того, 
въ какой мѣръ прихожане производятъ учителю вознагражде­
ніе за труды. Объ этой школѣ преподаватель отзывается въ об­
щихъ чартахъ: ..только учатся читать и писать4. Учитель-мѣща­
нинъ Бесѣдовс ій; но съ какимъ успѣхомъ онъ занимается съ 
дѣтьми, благочинный и наблюдатель не репортуютъ.

13) 0 приходской школѣ въ с. Берестягахо наблюдатель 
даетъ невыгодный отзывъ: число учениковъ не прибавляется по 
нерадѣнію отцевъ объ обученіи дѣтей своихъ грамотѣ, не смотря 
на внушенія мѣстнаго священника; школа, какъ видно, помѣщается 
въ церковномъ домѣ; въ ней обучается средчимъ числомъ 9 — И 
мальчиковъ, ни одной дѣвочки. Обучаетъ грамотѣ мальчиковъ од­
нодворецъ Рачинскій, по соглашенію съ прихожанами.

14) Церковно-приходская школа села Окнины имѣетъ при­
личное помѣщеніе въ нанятомъ отъ общества домѣ. Въ школѣ обу­
чалось среднимъ числомъ 18—20 мальчиковъ и 3-4 дѣвочки. Обу­
ченіемъ занимался церковный причтъ; но когда по приговору 
положено приличное вознагражденіе; то нашлись охотники къ учи

Л. 6.
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тельской должности; болѣе двухъ лѣтъ въ окнинской школѣ обу­
чаетъ дѣтей грамотѣ отставной чиновникъ Григорій Колодинъ; 
наблюдатель отзывается объ немъ съ хорошей стороны. Успѣхъ 
занятій доказывается тѣмъ, что школа каждогодно выпускаетъ че­
тырехъ совершенно обученныхъ воспитанниковъ.

15) Въ сеіѣ Поліамполѣ носелянская школа, со времени 
учрежденія своего, помѣщается въ священническомъ домѣ. Въ ней 
обучалось и обучается довольно значительное количество мальчи­
ковъ именно 22—24 и 3 дѣвочки; мѣстный священникъ имѣетъ 
вліяніе на школу. Онъ почти ежедневно посѣщаетъ школу, объ­
ясняетъ дѣтямъ молитвы, священную исторію и катихизисъ, маль­
чики хорошо читаютъ, чисто пишутъ, а нѣкоторые изъ нихъ обу­
чены партесному пѣнію. Съ дѣтьми занимается уволенный изъ 
семинаріи Ѳома Слодецкій; жалованья въ годъ онъ получаетъ отъ 
общества 50 руб.

16) Школа села Салькова оказывается слабѣе другихъ. Изъ 
отчета наблюдателя не видно, гдѣ она помѣщается и кто въ ней 
учителемъ. Глухо только сказано, что въ ней обучается 10 маль­
чиковъ.

17) Въ деревнѣ Іуліановкѣ школа находится в,ъ крестьян­
скомъ домѣ. Въ ней обучалось 13—16 мальчиковъ и 3-4 дѣвочки. 
Съ дѣтьми занимается крестьянинъ Самотюкъ. Получаетъ ли онъ 
какое вознагражденіе отъ общества, въ отчетѣ наблюдателя, не 
обозначено.

18) Въ селѣ Могильной школа имѣетъ весьма удобное помѣ­
щеніе въ помѣщичьемъ домѣ. Учащихся въ этой школѣ было всегда 
довольно значительное число отъ 28-33 мальчиковъ и 4-5 дѣво­
чекъ. Въ распространеніи грамотности и успѣхахъ ея принима­
етъ дѣятельное участіе мѣстный священникъ.

Донесенія, представленныя въ разное время епархіальному на­
чальству о. наблюдателемъ священникомъ Люцидарскимъ, приво­
дятъ къ слѣдующему взгляду на состояніе поселянскихъ школъ 
въ 6-мъ округѣ гайсинскаго уъзда.

\) Мѣстные священники, а за ними и принты почти всѣ при­
нимаютъ теплое участіе въ распространеніи грамотности между 
поселянскими дѣтьми. И священники и причетники охотно отводятъ 
помѣщенія для школъ, крайне стѣснивъ себя самихъ, лишь бы 
только родители отдавали дѣтей своихъ обучать грамотѣ.
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2) Успѣхи грамотности съ каждымъ годомъ подвигаются впередъ 
и дѣло сельскаго просвѣщенія далеко бы подвинулось, если бы 
волостныя правленія и мировые посредники всѣ безъ изключенія 
содѣйствовали духовенству и оказывали ему полное содѣйствіе 
въ распространеніи народнаго образованія удовлетвореніемъ тре­
бованій духовенства о побужденіи родителей отдавать дѣтей въ 
школу и наблюдать за исправнымъ ихъ хожденіемъ.

3) Правда, мировые посредники вслѣдствіе предписаній г. начальника 
Губерніи, по настоянію Преосвященнѣйшаго, даютъ приказы волост­
нымъ правленіямъ содѣйствовать священникамъ въ распространеніи 
грамотности; но за исполненіемъ предписаній нѣтъ наблюденія.

4) Разоблачая одну изъ тайныхъ причинъ плохаго содѣйст­
вія и даже прямаго противодѣйствія, встрѣчаемаго духовенствомъ 
со стороны волостныхъ правленій въ дѣлѣ распространенія среди 
поселянъ грамотности, наблюдатель школы о. Люцидарскій между 
прочимъ доносилъ Епархіальному Начальству: „въ моемъ округѣ еще съ 
1863 года составлены почти вездѣ приговоры собирать съ прихожанъ 
извѣстное количество денегъ для найма учителя и эти деньги вноситьвъ 
волостныя правленія. Имѣя въ своихърукахъ сіи деньги волостныя пра­
вленія до недавняго времени нигдѣ сполна не удовлетворяли сельскихъ 
учителей жалованьемъ въ размѣр ь, назначенномъ по общественному 
приговору, а награждали за труды обученія, какъ имъ заблаго­
разсудилось. Теперь, когда, по сношенію Преосвященнѣйшаго Ле 
онтія съ г. начальникомъ губерніи, сдѣлано распоряженіе —выда­
вать сельскимъ учителямъ сполна жалованье, положенное по при - 
говорамъ, волостныя правленія, чтобы не остаться въ подозрѣніи 
у своего начальства, придумали такой способъ: въ Нѣкоторыхъ 
приходахъ стараются подъ разными неблаговидными предлогами 
удалить учителей изъ школъ и вмѣстѣ препятствуютъ мѣстному 
причту заниматься съ дѣтьми. Въ другихъ приходахъ принимаютъ 
на себя обязанность нанимать для школъ неспособныхъ учите­
лей, которые ради своей неспособности и куска хлѣба, должны 
молчать и довольствоваться самымъ ничтожнымъ вознагражденіемъ, 
заявляя предъ другими, что они изъ волости получаютъ жалованье 
сполна. Для предотвращенія подобныхъ злоупотребленій со стороны 
волостнаго правленія о. наблюдатель Люцидарскій даетъ мнѣніе, 
чтобы деньги собираемыя по приговорамъ для найма учителей, 
передаваемы были въ приходскія попечительства, которыя могутъ 
успѣшнѣе содѣйствовать Дѣлу народнаго образованія, чѣмъ волост­
ныя правленія. По этому мнѣнію о. Люцидарскаго о передачѣ де-
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дегъ, собираемыхъ для найма учителей въ приходскія попечитель­
ства, сдѣлано Его Преосвященствомъ сношеніе съ г. начальникомъ 
губерніи.

5. По отзывамъ о. наблюдателя, въ 6 округѣ гайсинскаго 
уъзда лучшими школами считаются: Окияиская, Дьяковская, Став- 
чаиская и Серебрійская.

Всѣхъ школъ въ шести округахъ гайсинскаго у ьзда состоитъ 
131 школа обучающихся въ нихъ: меж. пола 2827 жен. пола 415.

г>тимъ мы оканчиваемъ обозрѣніе о состояніи сельской гра­
мотности въ гайсинскомъ уъздъ. Теперь перейдемъ въ уъздъ балтскій.

ИЗВѢСТІЕ.
Стѣсненія греко-унитовъ ея Руси.

Въ одномъ изъ выпусковъ Львовскаго Слова корреспондентъ 
изъ Угорской Руси со скорбію описываетъ, что ихъ желаютъ 
превратить изъ греко-унитовъ въ полныхъ католиковъ.

„Нашъ Мукачевскій владыка, поворитъ. корреспондентъ, ни 
себя, ни насъ угро-руссовъ не признаетъ греко-католиками или 
унитами,— а просто римско-католиками! Его преосвященство увле­
каемый ненавистью къ своей русской народности и всему, что 
пахнетъ русчиною, настолько поддался въ новѣйшее время при­
тязаніямъ нашихъ враговъ, чтоизь угодничества къ нимъ порвалъ 
всъ народныя связи съ подвѣдомственною паствою, сталъ особня­
комъ съ нѣсколькими приверженцами своими, и напрягъ всъ силы, 
чтобы съ корнемъ истребить все то, что имъетъ притязаніе быть 
русскимъ44. Въ видъ примѣра корреспондентъ указываетъ, между 
прочимъ, что владыка вооружился противъ литературнаго обще­
ства св. Василія Великаго, единственно изъ за того, что оно на­
зывается „народнымъ44 и разными подпольными пріемами даже ус- 
пълъ было, посредствомъ угрозъ и разныхъ обѣщаній, подѣйство­
вать на нѣсколькихъ слабодушныхъ.

Если бы вы знали, какое броженіе умовъ у насъ, заключа­
етъ корреспондентъ, какое негодованіе волнуетъ у насъ умы. 
Чѣмъ дорожили наши предки цѣлыя столѣтія, что было нашимъ 
отцамъ всего милѣе, въ чемъ и наше, галичанъ, утѣшеніе: то отъ 
насъ насильственно отнять хотѣли, да еще обходятся съ нами, 
какъ съ безсловесными овцами! Но и- ша непоколебимая вѣра со­
средоточивается въ сихъ нѣсколькихъ словахъ: яко съ нами Богъ!

Другой корреспондентъ той же газеты (вѣнскій) описываетъ 
бурю, которая поднялась въ правительственныхъ Сферахъ изъ за 
русскаго гимна. Вышлс эта исторія по поводу праздника, даннаго
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при возведеніи Сембратовича въ санъ митрополита. Корреспондентъ 
разсказываетъ дѣло такъ- Во время обѣда, даннаго митрополитомъ, 
по случаю возведенія въ новый санъ, питомцы Львовскаго духов­
наго сѣменища (семинаріи^ дѣйствительно пѣли, но совсѣмъ не 
русскій гимнъ, и при томъ ио своей доброй волѣ, никѣмъ не 
приглашаемые. Ито Сыло 7 августа, въ такое время, когда пи­
томцы еще пользовались вакаціями. Въ сѣменищѣ не было поэтому 
питомцевъ и митрополитъ не призывалъ нхъ на праздникъ ни устно, 
ни письменно. Тѣмъ не менье питомцы по своей собственной волѣ 
собрались изъ далекихъ сторонъ, не жэіѣя издержекъ, и между 
прочимъ пропѣли предъ митрополитомъ гимнъ: Небесный Отче. 
оказалось, что мелодія этого гимна таже самая, что и Боже 
царя храни. Донесено: пошло слѣдствіе и допросы. Питомцы от­
вѣчали, что они пропѣли молитву: Небесный Отче. потому что 
она имъ нравилась; потому что не знали, что этотъ напд-въ есть 
напѣвъ русскаго гимна, что пѣли они тоже и у бывшаго митро­
полита Литвиновича, который никогда не пояснялъ имъ, что это 
русская музыка. Развѣ не бываетъ случаевъ, спрашиваетъ кор­
респондентъ, что мелодію какой нибудь пьсни берутъ совсѣмъдля 
другаго текста?

„Мы слышали одинъ разъ въздьшнемъ италіанскомъ костелѣ, 
какъ по нотамъ пѣли и на инструментахъ играли Вѣрую, а въ 
срединѣ тогоже „вѣрую44 повторно отпѣвали и отыгрывали мело­
дію: ..и шумитъ и гуде, дрібный дождикъ иде**... „Можно ли тутъ 
винить пѣвцовъ и даже композитора, которые не знали, что это 
мелодія изъ пашей шумки? .. Будучи въ одномъ Василіанскомъ 
монастырѣ, слыхали мы, также,какъ тамъ монахи-клирики спѣвали: 
„Иже херувимы14 на мелодію Wez.me ja Kontusz, szable pszypasze,.. 
А но селамъ ноютъ туже херувимскую на голосъ: „Zdyinem ро- 
zarow... о, причастен, и слова литургійныя... и молилітпеся Боже 
наш,, на голосъ: Не хода Грацю.... Можно ли тутъ тѣхъ бого­
хваленіемъ занятыхъ людей осуждать, а еще болѣе обвинять, что 
не имѣютъ набожнаго намѣренія? Было ли бы справедливо, при­
писывать имъ какое нибудь нечестивое намѣреніе4-?

Тѣмъ ше менъе обвинили ректора семинаріи, и корреспондентъ 
справедливо возмущается. Позволимъ себѣ спросить, говоритъ онъ; 
1) виноватъ ли ректоратъ сѣменища, если не зналъ, что эта ме­
лодія похожа на россійскій гимнъ? 2) и откуда могли члены рек­
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тората знать, что эта мелодія есть россійскаго гимна, когда никто 
изъ нихъ не бывалъ за границею въ Россіи а въ Австріи не 
имѣлъ случая слышать россійскаго гимна? 3) трудно требоват,ь что­
бы члены ректората были всевѣдущи, и по вдохновенію знали, от­
куда берется та или другая мелодія; 4^трудно такъ же требовать, 
чтобы ректоратъ освѣдомился, не будетъ ли мелодія, исполняемая 
питомцами, предосудительна? Гдѣ, кого долженъ ректоратъ спра­
шивать о значеніи разныхъ мелодій, намѣстничества, полиціи,ге­
неральной команды? Если допустить, что ректоратъ обязанъ ме­
лодіи, питомцами исполняемыя подавать на утвержденіе, послѣдо­
вательность требовала бы вмѣстѣ: 1) чтобы предложены были на 
утвержденіе всѣ на 4 голоса составленныя партитуры, съ кото­
рыхъ спѣвается служба Божія; 2) ректоратъ въ виду того, что 
потомиы не все съ партитуръ, а больше съ голоса поютъ, ото­
слалъ всѣхъ пѣвчихъ къ одной изъ вышепоименованныхъ властей, 
и вельлъ имъ тамъ пропѣть все, что они знаютъ, для удостовѣ­
ренія, нѣтъ ли тутъ гимна прусскаго, Французскаго или англій­
скаго; говорятъ же, что австрійско-угорскіяволохи (ромуны)нѣ­
которыя свои церковныя пѣсни поютъ именно на голосъ англій­
скаго и еще какого-то гимна. А если огорчаются, почему питомцы 
не пѣли на голосъ австрійскаго гимна: God erhalte, Gott besehutze... 
такъ причина простая: I) нѣтъ пѣсни подходящей подъ ту ме­
лодію; да и 2) не было обычая пѣть австрійскій гимнъ при пи­
рахъ, а пѣли обыкновенно Небесный Отче^ и при томъ съ дав­
нихъ поръ на готъ голосъ, который какъ оказывается, сходенъ 
съ мелодіею русскаго гимна.

---- —«щ» лиггет,—

Содержаніе: 1) Слово въ 5-ю недѣлю великаго поста и по случаю 
введенія новыхъ судебныхъ установленій въ Подольской губерніи, ска­
занное Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ, Епископомъ Подольскимъ и Брац­
лавскимъ. 2) Римское католичество и его іерархія въ Подоліи. 3) 
Историко-статическое описаніе церкви и прихода с. Голубечаго, ольго­
польскаго уъзда. 4) О церковно-приходскихъ школахъ въ Подольской 
епархіи за 1867 — 70 годы. 5) Извѣстіе: Стѣсненіе греко-унитовъ въ 
Руси.

Дозвоіено цензурою. Каменецъ Подольскъ. 15 Апрѣля 1872 года. 
Въ типографіи Подольскаго Губернскаго Управленія.


	№ 8



