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Цѣпа годовому изданію 
Вѣдомостей съ пересылкою 

и доставкою 5 рублей.
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Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .

Распоряженія Святѣйшаго Сѵнода.

О предѣленія Св. Сѵнода.

I. Отъ 25 августа 1904  года, о порядкѣ совершенія мо- 
лебныхъ пѣній о дарованіи побѣды Россійскому воинству.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ имѣли сужденіе о 
порядкѣ совершенія молебныхъ пѣній, возносимыхъ въ цер­
квахъ о дарованіи побѣды Россійскому воинству, подви­
зающемуся на Дальнемъ Востокѣ. П р и казали : Принимая 
во вниманіе особую необходимость въ настоящіе тяжелые 
дни испытаній для нашего дорогого Отечества въ усилен­
ныхъ общественныхъ моленіяхъ о дарованіи Христолюбиво­
му Россійскому воинству побѣды надъ жестокимъ и ковар-
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нымъ врагомъ, Святѣйшій Синодъ признаетъ благовремен­
нымъ установить, чтобы во всѣхъ церквахъ Россійской 
Имперіи во всѣ воскресные и праздничные дни, когда не 
положено совершать особыхъ торжественныхъ молебствій, 
послѣ божественной литургіи возносимы были моленія по 
прилагаемой при семъ формѣ *) о ниспосланіи небесной 
помощи Россійскому воинству, жертвующему своею жиз­
нію за вѣру, Царя и Отечество, съ провозглашеніемъ 
многолѣтія побѣдоносному воинству и вѣчпой памяти на 
брани убіеннымъ воинамъ; о чемъ и опредѣляетъ: для 
исполненія по духовному вѣдомству, объявить чрезъ напе­
чатаніе въ журналѣ „Церковныя Вѣдомости".

I I.  Отъ 4 — 18 августа 1904  года за № 4 0 0 1 , по вопро­
самъ и отмѣткамъ на всеподданнѣйшихъ отчетахъ генералъ-

бернаторовъ, губернаторовъ и градоначальниковъ.
Ио указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 

Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложе­
ніе Г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 30 минувшаго 
іюля за № 5904, по сообщенію управляющаго дѣлами
Комитета Министровъ о томъ, что на всеподданнѣйше 
представленной ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ вѣдомости 
дѣламъ по послѣдовавшимъ ВЫСОЧАЙШИМЪ вопросамъ 
и отмѣткамъ на всеподданнѣйшихъ отчетахъ генералъ-гу­
бернаторовъ, губернаторовъ и градоначальниковъ, ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ, въ 11 день іюля 
сего года, благоугодно было собственноручно начертать: 
„Желаю видѣть большую быстроту въ сношеніяхъ вѣ-

’) Форма эта приложена при № 35 Церковныхъ Вѣдомостей за теку­
щій годъ.
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Земствъ вообще, но въ особенности по исполненію Моихъ 
отмѣтокъ на губернаторскихъ отчетахъ1. П ри казали : 
О таковой ВЫСОЧАЙШЕЙ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА волѣ, для неуклоннаго исполненія по вѣ­
домству православнаго исповѣданія, напечатать въ журна­
лѣ  „Церковныя Вѣдомости".

I I I .  Отъ 25  августа 1904- года за № 4 4 1 4 , о порядкѣ 
церковнаго празднованія въ день тезоименитства Государя

Наслѣдника Цесаревича Алексѣя Николаевича.
По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 

Святѣйшій Правительствующій Синодъ имѣли сужденіе о 
совершеніи церковной службы въ день тезоименитства ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ГОСУДАРЯ НА­
СЛѢДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА и ВЕЛИКАГО КНЯЗЯ 
АЛЕКСѢЯ НИКОЛАЕВИЧА, П риказали : Въ видахъ 
сохраненія издревле установленнаго въ день 5 октября 
празднованія четыремъ святителямъ Московскимъ святымъ 
Петру, Алексію, Іонѣ и Филиппу, отправлять на будущее 
время положенное на сей день всенощное бдѣніе означен­
нымъ четыремъ святителямъ; молебенъ же по случаю 
тезоименитства ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА 
НАСЛѢДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА АЛЕКСѢЯ НИКОЛАЕ­
ВИЧА совершать въ сей день одному святителю Алексію, 
— о чемъ, для надлежащаго руководства по духовному 
вѣдомству, напечатать въ журналѣ „Церковныя Вѣдомо­
сти".
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Циркулярное отношеніе Господина Оберъ-Прокурора Свя­
тѣйшаго Правительствующаго Синода на имя Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшато Тихона, Епископа Пензен­
скаго и Саранскаго, отъ 28 августа 190 4  гооа за

№ 2 2 1 2 3 .

Лрбосвященнѣтиій Владыко^

Милостивый, Государь и Архипастырь. .

Министръ Финансовъ, въ отношеніи отъ 11 сего 
августа >  736, сообщилъ мнѣ, что на основаніи ВЫСО­
ЧАЙШАГО указа отъ 30 іюля с. г. произведенъ выпускъ 
3,6°/о билетовъ Государственнаго Казначейства на по­
минальную сумму до 150.000.000 руб.

По условіямъ выпуска означенные билеты, приносящіе 
3 ,6 %  въ годъ, свободныхъ отъ 5 %  налога, имѣютъ 
быть принимаемы во всѣ платежи Государственному Каз­
начейству и Государственному Байку по нарицательной 
цѣнѣ съ начисленіемъ % -въ по день платежа и, такимъ 
образомъ, помимо приносимаго ими сравнительно высокаго 
дохода, являются для разсчетовъ съ казною и Государ­
ственнымъ Банкомъ равнозначущими съ наличными день­
гами.

Придавая, въ виду настоящихъ чрезвычайныхъ обсто' 
ятельствъ и связанныхъ съ ними крупныхъ расходовъ 
Государственнаго Казначейства, особое значеніе успѣшной 
и возможно скорой реализаціи означенныхъ 3,6°/о биле­
товъ и принимая во вниманіе вышеуказанныя выгоды при 
помѣщеніи въ нихъ капиталовъ, Тайный Совѣтникъ Ко­
ковцовъ проситъ меня предложить центральнымъ и мѣст­
нымъ учрежденіямъ Духовнаго вѣдомства обратить въ оз­
наченные билеты тѣ изъ принадлежащихъ имъ спеціаль-
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ныхъ суммъ, которыя, находясь въ Конторахъ н Отдѣленіяхъ 
Государственнаго Банка и Казначействахъ на текущихъ 
счётахъ, безсрочныхъ вкладахъ и въ депозитахъ, не подле­
жатъ немедленному расходованію, присовокупляя къ сему, 
что па вклады, находящіеся въ депозитахъ и на текущихъ 
счетахъ, Банкъ вовсе не уплачиваетъ процентовъ, а по 
вкладамъ безсрочнымъ начисляется всего 1°/о, такъ что 
помѣщеніе упомянутыхъ суммъ въ серіи, при возможности 
во всякое время обратить ихъ въ наличныя деньги по 
нарицательной цѣнѣ, представляетъ для владѣльцевъ 
капиталовъ существенную выгоду.

О вышеизложенномъ, съ приложеніемъ печатнаго объ • 
явленія отъ Государственнаго Банка о выпускѣ упомя­
нутыхъ билетовъ, имѣю честь сообщить Вашему 
Преосвященству для соотвѣтствующихъ съ Вашей 
стороны распоряягеній по учрежденіямъ ввѣренной Вамъ 
епархіи.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены: окончившій курсъ Пензенской духовной 
семинаріи Евгеній С ат у р и о в ъ — на псаломщическое мѣ­
сто при церкви с. Кисловки, Инсарскаго уѣзда, 18 
сентября; учитель Сумароковской второклассной школы, 
Мокшанскаго уѣзда, Владиміръ П р у д ен то въ — на священ­
ническое мѣсто при церкви с. Митрофанова, Чембарскаго 
уѣзда, 18 сентября; бывшій подъ запрещеніемъ и эпитиміею 
священникъ Николай Д о к у ч а е в ъ — на священническое мѣ­
сто при церкви с. Кисловки, Инсарскаго уѣзда, 17 
сентября; окончившій курсъ Краснослободскаго духовнаго 
училища Анатолій Ис с пн с к ій — на псаломщическое мѣсто
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при церкви с. Панцыревки, Гогодищенскаго уѣзда, 20 
сентября; бывшій учитель Пензенскаго духовнаго училища, 
священникъ Василій Т еп л о въ — на священническое мѣ­
сто при церкви с. Чиркова, Городищенскаго уѣзда, 22 
сентября; окончившій курсъ Пензенской духовной семина­
ріи Николай Б оголю бовъ— на псаломщическое мѣсто 
при церкви с. Каменки, Пензенскаго уѣзда, 22 сентября; 
запасный старшій унтеръ-офицеръ изъ крестьянъ села 
Богданихи, Чембарскаго уѣзда, Михаилъ М арты н овъ— на 
священническое мѣсто при единовѣрческой церкви села 
Малыхъ Верховъ, Нижне-Ломовскаго уѣзда, 22 сентября; 
крестьянинъ с. Пойма, Чембарскаго уѣзда, Михаилъ 
М окѣ евъ— исправляющимъ должность псаломщика при 
церкви с. Малыхъ Верховъ, H.-Ломов, уѣзда, 23 сентября.

Рукоположены: учитель Пензенской Петропавловской 
двухклассной церковно-приходской школы Владиміръ ІІре- 
о б р а ж е н с к ій — во священника къ церкви с. Новой Сама- 
евки, Краснослоб. уѣзда, 19 сентября; псаломщикъ церкви 
с. Казанской Арчады, Пензенскаго уѣзда, Ѳедоръ Т ихо­
м ировъ— въ діакона къ церкви с. Рязановки, Инсарскаго 
уѣзда, 21 сентября-

Перемѣщены: діаконъ Керенской Богоявленской цер­
кви Владиміръ Ѳ ем и сто кл о въ  къ церкви с. Ушенки, 
Керенскаго уѣзда, 17 сентября; псаломщики церквей села 
Борисовой Кеньши, Городищенскаго уѣзда, Петръ А н то ­
ниновъ— и села Старой Сели того же уѣзда, Ѳедоръ А ле­
к с а н д р о в с к ій — одинъ на мѣсто другого, 17 сентября; 
псаломщикъ церкви села Архангельскаго Куракина, Горо­
дищенскаго уѣзда, Павелъ К у д р я в ц е в ъ — въ Пензенскій 
каѳедральный соборъ, 18 сентября; псаломщикъ церкви 
села Панцыревки, Городищенскаго уѣзда, Николай А ле­
к с а н д р о в с к ій — къцеркви с. Котла,Керен. у., 17 сентября.

Утвержденъ: священникъ церкви села Мордовскихъ



ІОнокъ, Краснослоб. уѣзда, Сергѣй Г л ѣ б о в ъ — законоучи­
телемъ мѣстнаго начальнаго училища, 21 сентября.

Уволенъ: псаломщикъ единовѣрческой церкви села 
Малыхъ Верховъ, Нижне-Ломовскаго уѣзда, Серафимъ 
М арты новъ , согласно прошенію,— отъ занимаемой дол­
жности, 22 сентября.

За смертію изъ списковъ исключены: священникъ 
церкви села Чиркова, Городищенскаго уѣзда, Маркъ 
Л ебедевъ— 13 сентября; исправляющій должность пса­
ломщика церкви с. Никольскаго, Буды тожъ, Наровчат- 
скаго уѣзда, Николай Т ереш и н ъ — 6 мая.
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П РА ЗДН Ы Я И С Т А .
Священническія: Ниж не-Ломовск. у.-. ВЪ с. Подхвати- 

ловкѣ— съ 3 окт. 1903 г., Городищ. у . \въ с. Ильминѣ— 
съ 2 іюня 1904 г.; Наровчатск. у.-, въ с. Ахлѣбининѣ—  
съ 23 іюля 1904 г.; Чембарск. у. въ с. Пачелмѣ (2-ое 
мѣсто)— съ 2 2 августа 1904 г.; Мокшанск. у.-, въ с. Ке­
ренкѣ— съ 19 сент. 1904 г.

Д іако н скія :Саранск. ?/.:въсс. Тепдовкѣ— съ 17 дек. 
1903 г., Старой Михайловкѣ— съ 13 мая 1904г.,Елховкѣ—  
съ 19 мая1904 г.; Городищ.у .:въ  с..АрхангельскомъКураки­
нѣ— съ 2 марта 1904 г.; Н.-Ломовск. у.: въсс. Сух. Пичевкѣ— 
съ8 ноября 1896 г., Подхватиловкѣ— съ17 мая 1903 г.; Н а- 
ровч.у.: въ сс. Плесковкѣ— съ 2 дек. 1900 г., Паевкѣ —съ 6 
марта 1901г.,Покровскомъ— съ27апр . 1904 г., Челмодѣев- 
скомъМайданѣ— съ 1 іюня 1904 г.; И нсар. у.: въ сс. Почин­
кахъ— съ 12 іюня 1890 г., Тепловкѣ— съ 23 окт. 1899 г., 
Паевѣ— съ 11 августа 1904 г.; Герен. у  : въ сс. Сер. По­
ливановѣ— съЗ І янв. 1893г.,М аркинѣ— съ8 фев. 1899 г., 
Гатарской-Лакѣ— съ 2 7 фев. 1903 г., при Богоявленской 
церкви въ гор. Керенскѣ— съ 17 сентября 1904 г.;
Пензенск. у,-, въ с. Дертевѣ— съ 2 янв. 1904 г.

Псаломщическое: Городищ. у.\ въ с. Архангельскомъ- 
Куракинѣ— съ 18 сентября 1904 г.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

Отъ Тосударстбеккаго §амка.
На основаніи ВЫСОЧАЙШАГО УКАЗА, даннаго 

Правительствующему Сенату въ 30 день іюля 1904 года, 
имѣетъ быть произведенъ выпускъ 3 .6 %  билетовъ Госу­
дарственнаго Казначейства на номинальную сумму до 
150.000.000 руб.

Означенные билеты выпускаются на 4 —лѣтній срокъ 
въ листахъ 50 руб. достоинства, и приносятъ 3 ,6%  въ 
годъ, свободныхъ отъ 5 %  налога; °/о°/о уплачиваются 
по полугодіямъ 1 февраля и 1 августа.

Теченіе % % — въ по билетамъ начинается съ 1 авгу­
ста 1904 года, соотвѣтственно чему первый купонъ при 
билетахъ— на срокъ 1 февраля 1905 года.

Уплата по симъ билетамъ процентовъ въ указанные 
сроки производится во всѣхъ Казначействахъ и въ Кон­
торахъ и Отдѣленіяхъ Государственнаго Банка.

Означенные билеты принимаются во всѣ платежи 
Государственному Казначейству и Государственному Банку, 
а также въ залогъ по казеннымъ подрядамъ и поставкамъ 
и, вообще, по всѣмъ обязательствамъ съ казною — по 
нарицательной цѣнѣ,

При платежахъ сими билетами Казначействамъ и 
Государственному Банку проценты по текущимъ купонамъ 
начисляются до дня платежа; на этомъ же основаніи 
производятся зачеты и при продажѣ билетовъ Государ­
ственнымъ Банкомъ и Казначействами частнымъ лицамъ и, 
учрежденіямъ и казеннымъ мѣстамъ, а сіи послѣднія по 
взаимнымъ разсчетамъ дѣлаютъ зачеты тѣмъ же порядкомъ.
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Къ платежу въ Казначействахъ и учрежденіяхъ Го­

сударственнаго Банка билеты принимаются въ тѣхъ только 
случаяхъ, когда они имѣютъ при себѣ всѣ купоны, сроки 
оплаты которыхъ еще не наступили, и когда платежная 
сумма не менѣе суммы билета съ наросшими °/6°/о-тами>

Билеты сохраняютъ платежную силу въ продолженіе 
10 лѣтъ послѣ истеченія четырехлѣтія, на которое они 
выпущены, а купоны этихъ билетовъ— въ продолженіе 10 
лѣтъ со дня, назначеннаго для ихъ оплаты. По истеченіи 
же указанныхъ 10-лѣтнихъ сроковъ, непредставленные къ 
платежу билеты и купоны признаются недѣйствительными.

Такимъ образомъ означенные билеты, имѣю для 
расчетовъ съ Казною я Государственнымъ Банкомъ совер­
шенно одинаковое значеніе съ наличными деньгами, при­
носятъ вмѣстѣ съ тѣмъ владѣльцамъ доходъ въ размѣрѣ 
3,6°/р въ годъ, свободныхъ отъ 5 ° / о  налога, т. е. равный 
начисляемому по вкладамъ въ Сберегательныхъ Кассахъ.

Продажа означенныхъ билетовъ производится во всѣхъ 
Конторахъ и Отдѣленіяхъ Государственнаго Байка и 
Казначействахъ.

3,6°/о билеты продаются указанными учрежденіями 
по нарицательной цѣнѣ, съ присоединеніемъ лишь °/о°/о— въ, 
наросшихъ по день продажи, и безъ какихъ -  либо дальнѣ- 
шихъ расходовъ для покупателей.

Заказы на покупку 3,6°/о билетовъ могутъ быть 
дѣлаемы какъ лично, такъ и по почтѣ.

Билеты, затребованпые по почтѣ, будутъ высылаемы 
по принадлежности безъ какихъ—либо расходовъ для 
владѣльцевъ.
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Къ вопросу о церковно-приходскихъ попей итель-
ствахъ при сельскихъ церквахъ.

Въ настоящее время пробужденія особеннаго инте­
реса къ церковно-общественнымъ дѣламъ и особенно къ 
вопросу о возрожденіи православнаго прихода и обновле­
ніи церковно-приходской жизни, вопросъ о церковно­
приходскихъ попечительствахъ при сельскихъ церквахъ 
о задачахъ и цѣляхъ ихъ, о характерѣ ихъ организаціи 
и предметахъ дѣятельности, равно объ оживленіи и уси­
леніи самой этой дѣятельности,— является однимъ изъ 
насущныхъ вопросовъ современной церковно-общественной 
жизни. И бывшее не особенно давно распоряженіе Св. 
Сѵнода о доставленіи епархіальными начальствами свѣдѣ­
ній о состояніи приходскихъ попечительствъ и своихъ 
заключеніи о потребныхъ измѣненіяхъ въ положеніи ихъ, 
сообразно назрѣвшимъ потребностямъ современной приход­
ской жизни, и Высочайше данный 26 февраля 1903 года 
манифестъ, которымъ признается особенное значепіе при-
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ходскихъ поиечительствъ, какъ приходской единицы, гдѣ 
должны сосредоточиваться всѣ приходскія силы для устро­
енія и развитія церковно-приходской жизни, вполнѣ сви­
дѣтельствуютъ о важности приходскихъ попечительствъ, 
какъ учрежденій, могущихъ служить нравственному воз­
рожденію н объединенію прихода. Имѣющіяся въ настоя­
щее время при многихъ церквахъ церковно-приходскія 
попечительства открыты и дѣйствуютъ по положенію о 
нихъ, Высочайше утвержденному 2 августа 1864 года. 
Согласно сему положенію, приходскія попечительства,, 
состоящія кромѣ приходскаго священника изъ лицъ, 
отличающихся особеннымъ усердіемъ къ храму Божію, 
благочестіемъ и преданностью православной вѣрѣ, обязаны 
заботиться объ удовлетвореніи нуждъ приходской церкви 
и о содержаніи ея въ благолѣпномъ видѣ, объ устрой­
ствѣ домовъ для причта и изысканіи мѣръ и способовъ 
лучшаго матеріальнаго обезпеченія его, если встрѣчается, 
недостатокъ въ средствахъ содержанія, объ учрежденіи 
въ приходѣ школы, больницы, пріюта и другихъ благотво­
рительныхъ заведеній, и вообще объ оказаніи бѣднымъ 
лицамъ прихода въ необходимыхъ случаяхъ пособій и 
разной помощи. Для выполненія всѣхъ этихъ задачъ и 
цѣлей попечительствъ служатъ добровольныя пожертво­
ванія прихожанъ деньгами и натурою п опредѣленный 
сборъ съ прихожанъ того и другого, полагаемый для 
удовлетворенія приходскихъ нуждъ общимъ собраніемъ 
членовъ прихода. Дѣйствія церковно-приходскихъ попе- 
чительствъ, какъ общественныхъ учрежденій, контроли­
руются общимъ собраніемъ прихожанъ, которому предостав­
лена и повѣрка прихода и расхода попечительскихъ 
суммъ. Вотъ главныя основанія дѣятельности церковно­
приходскихъ попечительствъ, учреждаемыхъ при церквахъ,.
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и попечительства, правильно поставленныя и развиваемыя 
на указанныхъ основаніяхъ, должны, несомнѣнно, содѣй­
ствовать благоустройству церковно-приходской жизни н 
развитію нравственно-христіанской дѣятельности въ при­
ходѣ. Имѣющія въ основѣ положенія своего совокупное 
дѣйствовапіе духовенства и прихожанъ на пользу церкви 
и причта п для удовлетворенія религіозно-просвѣтитель­
ныхъ потребностей и нуждъ прихода, и потому служащія 
къ ближайшему единенію между собою священника и 
прихожанъ и соединенію приходскихъ силъ къ удобнѣй­
шему развитію приходской жизни, попечительства явля­
ются при каждой церкви учрежденіями полезными и 
необходимыми. Необходимость существованія ихъ при 
каждой церкви вызывается присущими православному рус­
скому народу взглядами на церковно приходскую жизнь 
и историческими данными организаціи древне-русскаго 
прихода. Всѣ прихожане каждаго прихода, имѣя во 
главѣ духовнаго отца, руководителя и наставника, сосре­
доточиваются вокругъ видимаго своего центра— храма для 
совершенія общественной молитвы, исполненія христіан­
скихъ обязанностей и устроенія церковно-приходской 
жизни. Храмъ каждаго села, гдѣ простолюдинъ просвѣ­
щается, нравственно укрѣпляется и обновляется, будучи 
единственнымъ мѣстомъ, удовлетворяющимъ религіозно­
нравственныя потребности населенія, служитъ и духовнымъ 
центромъ, связующимъ всѣхъ прихожанъ и объединяющимъ 
всѣ духовные ихъ интересы. Здѣсь въ храмѣ и около его 
простолюдинъ отрѣшается отъ всѣхъ заботъ домашнихъ, 
здѣсь привыкъ онъ думать о благоустройствѣ храма, 
здѣсь зарождается въ немъ стремленіе къ самосознанію и 
приходской самодѣятельности, около храма онъ обдумы­
ваетъ въ собраніи всѣхъ приходскихъ членовъ всѣ при-
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ходскііі дѣда своп и всею дѵшею готовь нести свои лепты 
па устроепіе только тѣхъ изъ нихъ, которыя обдуманы и об­
слѣдованы здѣсь цѣлою общиною- Русскій крестьянинъ и 
считаетъ добрымъ начинаніемъ только то дѣло, которое 
возникаетъ подъ сѣнію храма и при участіи всѣхъ членовъ, 
и къ осуществленію такихъ дѣлъ всегда оказываетъ 
усиленныя старанія и заботы. Существованіе этихъ само­
бытныхъ взглядовъ и понятій народнаго міросозерцанія 
находитъ себѣ объясненіе и въ томъ, что и общественная 
жизнь русскаго народа съ самаго начала его ис торичё- 
скаго существованія обособилась въ единицахъ, основан­
ныхъ на отношеніи парода къ своему храму для удовле­
творенія религіозно-нравственныхъ потребностей, что счи­
талось самымъ важнымъ дѣломъ жизни. Историческій 
опытъ доказалъ, что это была самая прочная духовная 
связь, сильная сплотить народъ во едино, подъ благодат­
нымъ воздѣйствіемъ вѣры, и самая плодотворная по 
своимъ послѣдствіямъ для церковно-приходской жизни. 
Дѣятельность приходскихъ попечительствъ, призываемыхъ 
къ оживленію и развитію церковно-общественной жизни, 
и является пе какимъ либо новымъ и пе извѣстнымъ дѣ­
ломъ, а возрожденіемъ того, что существовало и истори­
чески достаточно оправдало благими результатами свое 
существованіе, и потому должна только возстановить 
болѣе жизненныя и осуществимыя для современной жизни 
черт,ѵі древне-русскаго прихода. Древне-русскій приходъ 
имѣлъ значеніе не только въ религіозно-нравственномъ 
отношеніи, по даже и въ общественно-административномъ. 
Принадлежность человѣка къ приходу въ то время имѣла 
оффиціальное значеніе, и для обозначенія общественнаго 
положенія всякаго лица даже въ государственныхъ ак­
тахъ писалось, что онъ принадлежитъ къ такому-то
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приходу. Постоянное мѣсто общественныхъ собраній жите­
лей ' каждаго прихода тогда было всегда у церкви, при 
которой устраивались трапезы или схожія избы. Въ этихъ 
трапезахъ въ храмовые праздники прихожане дѣлали 
складочные обѣды и поминовеніе усопгппхъ въ родитель­
скіе дни. Сюда по праздникамъ собирались на сходы 
приходскіе люди для обсужденія п рѣшенія не только 
всѣхъ церковныхъ дѣлъ, но и земскихъ мірскихъ Въ 
трапезу спѣшилъ всякій обиженный для сообщенія пароду 
о разныхъ притѣсненіяхъ, обидахъ и несправедливостяхъ, 
какія отъ кого претерпѣлъ. Около церкви всегда существо­
вали богодѣленный дворъ подъ названіемъ „келліи для 
нищихъ1*, гдѣ питались бобыли. обѣднѣвшіе и безпаіпеиные 
крестьяне, и больница, гдѣ содержались приходскіе боль­
ные. Вся приходская община того времени простирала 
свой надзоръ и на общественное поведеніе своихъ сочле­
новъ и даже ихъ семейную жизнь; она требовала отъ 
своихъ членовъ, найр, „съ матерію своею не браниться и 
не биться и жены своей не безвѣчить напрасно'4. и осо­
бымъ покровительствомъ міра пользовались жены, которыхъ 
онъ защищалъ отъ жестокихъ нравовъ и тирапства мужей. 
Оказывала община достаточныя заботы о насажденіи въ 
приходѣ грамотности и духовнаго просвѣщенія и пе была 
равнодушна даже къ отправленію своими сочленами ихъ 
религіозныхъ обязанностей; опа требовала отъ нихъ и 
хожденія въ церковь и исполненія долга исповѣди и св. 
причастія и соблюденія праздничныхъ дней. ('Древне-рус­
скій приходъ Папкова. Богослов. Вѣсти. 1897 года). Такую 
оживленную дѣятельность приходскую призваны возстано­
вить въ главныхъ чертахъ- приходскія попечительства.

Но существующія пои нѣкоторыхъ сельскихъ церк­
вахъ приходскія попечительства служатъ-лн оживленію со-
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времеппой церковно приходской жизни, выполняются ли 
ими даже данпыя положеніемъ задачи и цѣли и самая 
дѣятельность ихъ жизнеспособна ли? Наши продолжитель­
ныя наблюденія надъ жизнью многихъ попечительствъ по­
буждаютъ насъ утверждать, что приходскія попечитель­
ства, существующія при сельскихъ церквахъ, по большей 
части, имѣютъ очень мало значенія въ современной цер­
ковно-приходской жизни и дѣятельность ихъ самая огра­
ниченная. Въ дѣйствительности приходскія попечительства 
выполняютъ только первую задачу своей дѣятельности, 
заключающуюся въ удовлетвореніи нуждъ приходской цер­
кви, въ изысканіи денежных?, средствъ на постройку но­
выхъ храмовъ, па ремонтъ ветхихъ и украшеніе ихъ, -а 
остальныя задачи и цѣли ими или совсѣмъ не выполняются 
по недостатку средствъ и по совершенному невниманію къ 
нимъ прихожанъ, или по мѣстамъ и достигаются, но въ са­
мыхъ ограниченныхъ размѣрахъ. Это явленіе въ дѣятель­
ности попечительствъ подтверждается и всеподданнѣйшимъ 
отчетомъ Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода за 1900 годъ, въ 
приложенной къ коему вѣдомости сказано, что приход­
скими нопечительствами по Россіи за означенный годъ 
сдѣлано пожертвованій: на поддержаніе и украшеніе хра­
мовъ 3.343.502 р., па церковно-приходскія школы и благо­
творительныя учрежденія 692.984 руб. и па содержаніе 
принтовъ 306.842 руб., и въ частности въ Пензепской 
епархіи нопечительствами, коихъ 282, израсходовано на 
поддержаніе и благоукрашеніе церквей 42.985 руб., и на 
содержаніе причговъ 928 руб. Эти данныя также под­
тверждаютъ и то жизненное явленіе, что самое существо­
ваніе приходскихъ иопечительстъ обыкновенно вызывается 
только церковными нуждами или въ постройкѣ новаго 
храма или въ ремонтѣ ветхостей существующаго, на ка-
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ковые предметы и употребляются почти всѣ средства по- 
печительствъ. Открытіе ихъ совершается безъ всякаго- 
предварительнаго' знакомства всѣхъ прихожанъ какъ съ 
другими приходскими нуждами, такъ особенно и съ зада­
чами попечительствъ и ихъ организаціей. Открытия такимъ 
путемъ приходскія попечительства, въ своей дѣятельно­
сти обыкновенно замкнутыя и о своихъ дѣйствіяхъ педо- 
пускающія необходимой въ приходѣ гласности, влачатъ 
вялое существованіе; безцвѣтная ихъ дѣятельность не удо­
влетворяетъ пи священника, пи мірянъ, а съ окончаніемъ 
постройки храма и ремонта его, вызвавшихъ ихъ къ 
жизни, и совсѣмъ прекращаютъ свое существованіе, счи­
таясь лишь па бумагѣ. Напримѣръ, таковыми должны 
быть признаны 20 попечительствъ изъ числа 25, подле­
жащихъ нашему наблюденію. Кромѣ того, недостаточное 
вниманіе къ выбору предсѣдателя попечительства, если 
имъ избирается свѣтское лицо и избраніе предсѣдателемъ 
попечительства этого лица безъ всякой оцѣнки его ду­
ховныхъ качествъ, необходимыхъ для руководителя, а по 
разнымъ обстоятельствамъ вынужденное, что особенно 
часто бываетъ, весьма гибельно вліяютъ на дѣятельность 
попечительствъ, и внутреннія нестроенія членовъ такихъ 
попечительствъ и даже враждебныя дѣйствія къ нимъ со 
стороны прихожанъ приходится вѣдать не рѣдко и епар­
хіальной власти. Въ составъ попечительствъ часто входятъ 
лица недостойныя и къ мѣстному причту лично не распо- 
жепныя, и дѣятельность такихъ попечительствъ обыкновенно 
приноситъ одно разстройство въ теченіи приходской жизни; 
Повидимому, особенно должна быть оживленною и плодо­
творною дѣятельность попечительствъ церквей тѣхъ селъ, 
гдѣ производится постройка новыхъ храмовъ, но и тутъ 
видимъ неустойчивость въ дѣлахъ попечительства и слы-
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ніе прихржанъ къ нуждамъ строющагося храма. Что за 
причина столь печальнаго явленія, что церковно-приход­
скія попечительства при сельскихъ церквахъ, по своей 
организаціи и характеру своей дѣятельности соотвѣт­
ствующія, православпо-русскому міросозерцанію народа и 
главнымъ чертамъ древне-русскаго прихода, въ дѣйстви­
тельности маложизненпы и достаточно не развиваютъ сво­
ей дѣятельности даже въ предѣлахъ, указанныхъ имъ въ 
положеніи?

Прежде чѣмъ отвѣдать на поставленный вопросъ, 
обратимся къ фактическимъ даннымъ организаціи и 
дѣятельности нѣкоторыхъ попечительствъ, подлежащихъ 
нашему наблюденію, — Поступаетъ со школьной скамьи моло­
дой священникъ, полный энергіи и духовныхъ силъ, въ 
приходъ, состоящій изъ 800 душъ и заключающій въ себѣ 
село п семь деревень. Приходъ былъ совершенно Запущен­
ный съ внутренней и внѣшней стороны. Мертвенное духов­
ное, состояніе прихожанъ выражалось въ низкой степени 
религіозно-нравственнаго состоянія ихъ, въ совершенной 
холодности ихъ къ храму Божію и посѣщенію его, въ 
полномъ равнодушіи ихъ къ приходскому причту и нуж­
дамъ прихода, и слѣдствіемъ такого индифферентнаго 
отношенія, населенія къ церкви и своему духовиому про­
свѣщенію, чему способствовалъ и самый составъ прихода 
изъ отдаленныхъ отъ центра деревень, было то, что храмъ 
Божій, оставленный прихожанами, близился къ разрушенію, 
причтъ нищенствовалъ и жилъ въ лачугахъ, а мѣстная 
церковная школа едва влачила свое жалкое существованіе 
вь полуразрушенной церковной сторожкѣ. При такомъ 
полномъ упадкѣ церковпо-прнходской жизни трудно было 
надѣяться на оживленіе ея, но приходскій священникъ,.

—  768 —



— 769 —
полный идеальнаго настроенія и пастырскаго воодушев­
ленія. съ духомъ безкорыстной любви къ высокому слу­
женію церкви Божіей дѣятельно принялся за устроеніе 
своего прихода. Всесторонне ознакомлен съ приходомъ, 
его потребностями и нуждами, свѣтлыми и темными сто­
ронами жизни прихожанъ, священникъ вводитъ истовое, 
благоговѣйное и отчетливое отправленіе ежедневнаго цер­
ковнаго богослуженія, съ совершеніемъ служенія ежеднев­
ныхъ акафистовъ и вселенскихъ панихидъ, сопровождаемыхъ 
пастырскими наставленіями. На первыхъ, порахъ особенно въ 
будни, за богослуженіемъ почти никого не было, народъ сначала 
недоумѣвалъ и приглядывался, потомъ сталъ любопытство­
вать и понемногу заглядывать въ храмъ. Благоговѣйное и 
умилительное отправленіе богослуженія, пастырскія увѣ­
щанія и заведенные въ церкви порядки прихожанамъ 
пришлись по душѣ н храмъ Божій сталъ постепенно 
наполняться молящимися, а своимъ сердечнымъ участіемъ 
къ нуждамъ прихожанъ, своею доступностью и своимъ 
постояннымъ молитвеннымъ настроеніемъ священникъ со­
вершенно уже расположилъ прихожанъ къ церкви и воз­
будилъ въ сердцахъ ихъ искреннюю любовь къ себѣ. 
Ежедневное продолжительное пребывапіе сего священника 
въ храмѣ, всегдашняя готовность его утѣшить волную­
щагося, поддержать вѣру въ Бога въ изнемогающемъ, 
научить молиться сомнѣвающагося и вмѣстѣ съ духовнымъ 
назиданіемъ всѣхъ— частая помощь его всѣмъ пищимъ и 
бѣднымъ прихода иосправедливости спискали ему названіе 
„желаннаго батюшки", п вѣсть о его ревностномъ служеніи 
пошла далеко и за предѣлы прихода. Вполнѣ располо­
живъ прихожанъ своихъ къ храму Божію и установивъ съ 
ними тѣсную связь, священникъ послѣ подробнаго - озна­
комленія ихъ съ нуждами прихода, п открываетъ попечи-



тельство, дѣятельность котораго по улучшенію приходской 
жизни оказалась особенно плодотворною. Приходскій 
храмъ расширенъ, благоукрашенъ и снабженъ цѣнн ою 
утварью, построено хорошее зданіе для церковно-приход­
ской школы, выстроены дома для всего причта 
и взамѣнъ обычныхъ да; ній за требоисправленія причтъ 
получаетъ отъ попечительства опредѣленное содержаніе, 
около церкви построены дома страннопріимные, гдѣ бѣд­
ный людъ пользуется помощью попечительства— хлѣбомъ и 
деньгами, а отдаленный отъ храма деревенскій народъ 
находитъ ночлегъ наканунѣ праздничныхъ дней. На устрой­
ство всего этого попечительство израсходовало пе одинъ 
десятокъ тысячъ рублей, и пользуясь расположеніемъ при­
хожанъ, жертвующихъ деньгами, холстомъ, хлѣбомъ, скотомъ 
и пр., имѣетъ ежегоднаго дохода пожертвованій до пяти 
тысячъ рублей. Благодаря такой дѣятельности попечительства, 
приходъ измѣнился, энергія священника оживила всѣхъ 
прихожанъ, которые всѣ соединены вокругъ храма въ 
одномъ дѣлѣ благоустроенія приходской жизни '). Въ 
другомъ приходѣ за совершенною ветхостью приходскаго 
храма мѣстное церковно-приходское попечительство при­
ступило къ постройкѣ новаго и въ продолженіе двухъ 
лѣтъ, по отсутствію интереса къ нему прихожанъ, не могло 
даже приступить къ началу постройки и самое дѣло 
должно было заглохнуть. Поступаетъ въ приходъ священ­
никъ и по долгу пастыря и принятой должности пред­
сѣдателя попечительства предпринимаетъ трудъ продолжи­
тельнаго и неопустительнаго проповѣданія въ храмѣ Божіемъ 
своимъ прихожанамъ ученія о значеніи и важности храма, 
о благоустройствѣ и благолѣтіи его и обязанностяхъ къ

’) О дѣятельноэти сего попечительства мы намѣреваемся представить 
свѣдѣнія подробныя. .
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сему со стороны ихъ, часто совѣщается съ членами попе­
чительства, вызываетъ всѣхъ прихожанъ на частыя бесѣды 
о неотложномъ приходскомъ дѣлѣ и неоднократно созы­
ваетъ всѣхъ домохозяевъ для всесторонняго и непринуж­
деннаго ио означенному предмету обмѣна мыслей и суж­
деній. Плодомъ такого единенія священника съ прихожа­
нами и полнаго и обстоятельнаго знакомства послѣднихъ 
съ дѣломъ постройки новаго храма, было то, что со сто­
роны пхъ полились обильныя жертвы на св. дѣло въ видѣ 
разныхъ приношеній и опредѣленнаго отъ общества еже­
годнаго сбора въ 1,000 рублей, и попечительство начало 
свою полезную дѣятельность... А въ одномъ приходѣ, состояв­
шемъ изъ помѣщичьихъ крестьянъ, людей малоземельныхъ и 
весьма бѣдныхъ, приходскій священнихъ, вникая во всѣ 
нужды прихожанъ и устраняя всѣ общественные и нрав­
ственные недостатки ихъ, обратилъ вниманіе на распро­
страненное въ прихотѣ зло-ростовщичества и безнравствен­
ной жизни многихъ женщинъ. Бѣднота приходская была 
опутана ростовщиками, которые бѣдныхъ людей ссужали 
деньгами за весьма высокіе проценты, съ принужденіемъ 
ихъ еще къ хозяйственнымъ работамъ на себя, а особой 
распущенности нравовъ въ приховѣ способствовало суще­
ствованіе въ селѣ винокурнаго завода. Открывъ въ при­
ходѣ попечительство и выяснивъ главныя цѣли дѣятель­
ности его въ борьбѣ съ приходскимъ зломъ, священпикъ 
при помощи членовъ съ ревностью приступилъ къ иско­
рененію нравственныхъ недостатковъ прихода и такъ 
своимъ дѣломъ заинтересовалъ прихожанъ, что послѣ 
двухъ лѣтъ непрерывныхъ трудовъ его попечительство 
располагало уже капиталомъ въ 800 руб., которые выда­
вались бѣднымъ прихода безъ проценца, такъ что они 
совершенно избавились отъ эксплоатаціи приходскихъ
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ростовщиковъ, и дѣятельность его оказалась настолько 
почтенною, что въ приходѣ составился союзъ трезвенни­
ковъ съ цѣлію искорененія общественнаго недуга-пьянства 
и нравственное состояніе прихожанъ значительно улучши­
лось. Въ дѣятельности сего попечительства особенно при­
мѣчательнымъ является то обстоятельство, что и члены по­
печительства оказались полезными помощниками священ­
ника въ дѣлѣ надзора за нравственною жизнью прихожанъ, 
они по своему положенію однообщественниковъ скоро 
узнавали о лицахъ, предающихся безнравственной жизни, 
и докладывали о нихъ священнику, и послѣдній уже дѣй­
ствовалъ на нихъ пастырскими наставленіями и частными 
увѣщаніями, особенно на исповѣди. ■

Изложенныя фактическія данныя дѣятельности озна­
ченныхъ попечительствъ и серьезная вдумчивость въ дѣй­
ствительныя причины полезной и оживленной дѣятельности 
этихъ попечительствъ и номинальнаго существованія 
другихъ свидѣтельствуютъ, что для развитія попечительствъ 
и оживленія церковно-приходской жизни необходима энер­
гія приходскаго священника. Пора оставить неоснователь­
ное предубѣжденіе въ безполезности попечительствъ, а 
смотрѣть на эти учрежденія, какъ на широкій и плодо­
творный путь приходской дѣятельности для сельскаго 
пастыря. Каждый священникъ приходскій долженъ всячески 
стремиться къ достиженію того идеала приходской жизни, 
по которому приходъ его долженъ составить христіанскую 
семью, гдѣ, по слову апостола, страдаетъ-ли одинъ членъ, 
страдаютъ съ нимъ всѣ члены; славится-ли одинъ членъ, 
съ нимъ радуются всѣ члены (1 Кор. 12, 26). Длл ожив­
ленія и развитія религіозной жизни прихожанъ и объеди­
ненія ихъ, равно для возбужденія въ нихъ христіанской
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самодѣятельности, всякій священникъ располагаетъ всѣми 
средствами. Только благоговѣйно-умилительное отправленія 
церковнаго богослуженія, непрестанное и живое пропо­
вѣдничество Слова Божія, пастырскія сердечныя настав­
ленія и увѣщанія, полное знакомство съ нуждами прихода, 
всегдашнее единеніе священника съ паствою и крѣпкая 
духовная связь ихъ, при взаимномъ довѣріи, могутъ слу­
жить благоустроенно и улучшенію приходской жизни, 
а не формальное служеніе священника въ приходѣ, такъ 
какъ простой народъ нашъ сердцемъ чуетъ, гдѣ искреннее 
служеніе и сердечное желаніе добра, и гдѣ холодность, 
ложь и лицемѣріе. Единеніе священника съ прихожанами 
и ихъ взаимная любовь, какъ слѣдствія его высокаго 
пастырскаго служенія, и составляютъ вѣрный и прочный 
залогъ духовнаго возрожденія прихода и успѣха дѣятель­
ности попечительствъ. Такому пастырю, всѣмъ сердцемъ 
преданному дѣлу своего служенія, не трудно уже удалить 
и немаловажную причину упадка современной приходской 
жизни, какая вошла въ приходахъ среди населенія между 
разными сословіями его, и для сего воспользоваться пре­
данностью церкви истинныхъ сыновъ ея и остаткомъ 
вѣры и единенія въ церкви, сохранившихся въ сознаніи 
и чувствѣ удаленныхъ отъ нея членовъ, и на этомъ 
братствѣ всѣхъ предъ Богомъ возсоздать единую приход­
скую жизнь. Пользуясь братскимъ чувствомъ, которое 
охватываетъ молящихся въ храмѣ, священникъ долженъ 
систематически обрисовать жизнь своего прихода, выстав­
ляя всѣ его нужды и потребности, и всѣхъ прихожанъ 
пригласить къ дѣятельному участію въ дѣлахъ церковно­
приходскихъ. Церковно-приходское хозяйство не должно 
быть замкнуто, а всѣмъ извѣстно, и не отъ того-ли нынѣ 
малоплодна дѣятельность многихъ попечительствъ, что
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прихожанамъ мало извѣстны нужды прихода и самое 
хозяйство ихъ имъ часто не вѣдомо? Опытъ свидѣтель­
ствуетъ, что нашъ сельскій людъ является болѣе усерднымъ 
жертвователемъ, когда цѣль и назначеніе испрашиваемыхъ 
у него пожертвованій для него вполнѣ ясны, и въ дѣлахъ 
приходскихъ принимаетъ онъ болѣе активное участіе, 
когда непосредствевно видитъ самое вѣрное и полезное 
употребленіе своихъ пожетвованій.

Въ виду изложеннаго, приходскія попечительства по 
характеру своей дѣятельности должны быть учрежденіями 
церковными и предсѣдательство въ нихъ должно быть 
предоставлено по праву служебнаго положенія приходскому 
священнику, какъ руководителю прихода, на обязанности 
котораго должно лежать только разумное руководство и 
направленіе дѣла, а самое осуществленіе его должно 
составлять заботу другихъ членовъ. Необходимость предо­
ставленія предсѣдательства въ попечительствѣ священнику 
признавалась въ свое время и приснопамятнымъ митропо­
литомъ Филаретомъ, который говорилъ: „и теперь нрав­
ственное и духовное вліяніе священника встрѣчается 
иногда съ холодностью, невниманіемъ, неуваженіемъ; не 
будетъ ли новый поводъ такимъ нерасположеніямъ, когда 
крестьяне увидятъ изъ среды своей законно поставленныхъ 
начальниковъ надъ священниками въ дѣлахъ церковно- 
приходскихъ“? Къ сояіалѣнію эти вѣрныя слова великаго 
іерарха Русской церкви часто оправдываются въ приход­
ской жизни, когда предсѣдателями попечительствъ состоятъ 
или разбогатѣвшіе крестьяне или полуинтеллигентныя 
лица.

Для большаго развитія попечительствъ и оживленія 
прихода, необходимо, далѣе, въ составъ ихъ избирать 
большее число членовъ, чѣмъ указано въ положеніи, съ



—  7 7 5  —

обращеніемъ особеннаго вниманія и на качества избира­
емыхъ и съ указаніемъ точныхъ сроковъ ихъ служенія, 
такъ какъ члены попечительства должны быть дѣятель­
ными помощниками священника и вѣрными проводниками 
въ народную массу его предначертаній и добрыхъ хри­
стіанскихъ началъ. При большемъ числѣ усердныхъ и 
преданныхъ дѣлу членовъ попечительства приходскій 
священникъ имѣетъ и большій надзоръ за религіозно­
нравственнымъ состояніемъ своихъ прихожанъ и всѣ его 
мѣропріятія о возвышеніи и улучшеніи жизни ихъ явля­
ются болѣе осуществимыми. Явится-ли какой пропаган­
дистъ, расколоучитель, сектантъ на окраины прихода, 
расчитывая въ темномъ углу провести въ народъ зловред­
ныя идеи, замѣченный членомъ попечительства своевременно, 
а чрезъ послѣдняго и священникомъ, онъ будетъ вынуж­
денъ убираться поскорѣе; произойдетъ-ли въ приходѣ ка­
кое либо броженіе, священникъ, освѣдомленный о томъ 
членомъ, приметъ мѣры.

Соотвѣтственно главнымъ чертамъ жизни древне-рус­
скаго прихода, приходскимъ попечительствамъ должна 
быть предоставлена и болѣе широкая дѣятельность по 
благоустройству церковно-приходской жизни. Они должны 
заботиться о призрѣніи неимущихъ, прекращеніи нищен­
ства въ приходѣ, о благоустройствѣ кладбищъ, въ видахъ 
превращенія пьянства наблюдать за исполненіемъ питей­
наго устава и открывать союзы трезвенниковъ, содѣйство­
вать заведенію религіозно-нравственныхъ чтеній, выписывать 
для народа нужныя кииги и брошюры и проч. Современ­
ная жизнь свидѣтельствуетъ, что часто попечительство, 
вызванное къ своему существованію не формальнымъ тре­
бованіемъ, а сознаніемъ, самихъ прихожанъ о необхбдимо- 
сти единенія для удовлетворенія наличныхъ нуждъ при-



ходскихъ, отличается и болѣе широкою и разнообразною 
дѣятельностью. Наконецъ, въ видахъ лучшей постановки и 
правильности дѣйствій поиечительствъ, необходимо, чтобы 
они, какъ учрежденія церковныя, были поставлены въ 
большую зависимость и отъ епархіальной власти. Въ 
настоящее время отношеніе епархіальнаго начальства къ 
попечительствамъ чисто оффиціальное и заключается оно 
только въ утвержденіи попечительствъ по представляемымъ 
приговорамъ, и епархіальное начальство лишено права 
слѣдить за дѣятельностью попечительствъ, контролировать 
дѣйствія ихъ и давать имъ болѣе жизненное направленіе. 
Не служитъ-ли и это обстоятельство немаловажною причи- 

неустройства многихъ попечительствъ, несочѵвствія къ 
нимъ прихожанъ, вызываемаго частыми нестроеніями въ 
дѣятельности ихъ, и самаго номинальнаго ихъ существо­
ванія? При настоящемъ положеніи попечительствъ, ска­
жетъ словами того же митр. Филарета, и выходитъ, „что 
архіерей стоитъ предъ попечительствомъ, какъ мертвое 
зеркало, которое отражаетъ въ себѣ темныя и неправиль­
ныя черты, но исправить ихъ не можетъ". Необходимость 
подчиненія попечительствъ контролю епархіальной власти 
вызывается и тѣмъ жизненнымъ наблюденіемъ, что сосѣд­
ство попечительствъ, существующихъ при церквахъ, силь­
но вліяетъ на доходность церкви. Кто близко знакомъ 
съ практикою веденія церковныхъ хозяйствъ и съ дѣя­
тельностью попечительствъ, тотъ знаетъ, что средства по­
печительства часто увеличиваются на счетъ доходности 
церковной и въ ущербъ интересамъ церкви. Съ формаль­
ной стороны повидимому существуетъ довольно точное 
разграниченіе между хозяйствомъ церкви и приходскаго 
попечительства. Хозяйство церкви, приходъ и расходъ 
церковныхъ суммъ подчинены строгому контролю епар-
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хіальной власти, и дѣятельность его выходитъ за предѣ­
лы прихода, служа нуждамъ цѣлой епархіи, попечитель­
ство же есть учрежденіе мѣстное и цѣль его удовлетво­
реніе лишь мѣстныхъ нуждъ, такъ что по идеѣ—церков­
ное хозяйство и хозяйство попечительства, каждое имѣя 
свою организацію, отнюдь не должны быть смѣшиваемы, 
что требуется и существующими узаконеніями. Но ж из­
ненная практика обнаруживаетъ противное и намъ по 
своей должности, въ случаяхъ неимѣнія въ церквахъ иног­
да денегъ для уплаты обязательныхъ епархіальныхъ 
сборовъ, приходилось наблюдать, что уменьшеніе доходно­
сти церквей соотвѣтствуетъ увеличенію доходности попе- 
чительствъ; и причины столь нежелательнаго явленія 
въ веденіи церковнаго хозяйства заключаются во 1-хъ въ 
томъ, что источникъ доходности церкви и попечитель­
ства одинъ и тотъ яге, во 2-хъ, цѣли и сфера дѣятельно­
сти того и другого во многомъ совпадаютъ и въ 3-хъ, 
строгаго разграниченія между средствами того и другаго 
учрежденія на практикѣ часто не бываетъ и ио волѣ ру­
ководителей ихъ эти средства переходятъ не рѣдко изъ 
одного въ другое. Расходованіе церковныхъ суммъ на 
мѣстныя средства ограничено нормою только 50 руб. на 
каждый предметъ расхода, а на расходъ, превышающій 
ее, требуется разрѣшеніе епархіальнаго начальства, по­
печительство же всегда свободно въ расходованіи денеж­
ныхъ средствъ, а потому и полгертвованія, поступающія 
въ. церковь, особенно вещественныя, перечисляются въ 
попечительство. Особенно это наблюдается тамъ, гдѣ 
производятся постройка или ремонтъ храма и гдѣ руко­
водители не стѣсняются перечислять денежныя пожертво­
ванія прихожанъ, поступающія прямо въ церковь и въ 
церковную кружку, въ попечительство, во избѣжаніе хло-



потъ, соединенныхъ съ испрошёніемъ разрѣшенія расхода 
ихъ па указанный предметъ. Да и крестьянинъ болѣе 
жертвуетъ тому учрежденію, которое предъявляетъ большее 
требованіе и которое близко ему, а таковымъ является 
попечительство. Перемѣщать часть церковпых'ъ поступлё- 
ній въ попечительство побуждаетъ иныхъ руководителей 
церковнаго хозяйства даже разные °/о°/6 обложенія 
церковныхъ суммъ, установленные съ кружечно-кошелько­
выхъ суммъ, съ остатка и пр., и это ими дѣлаётся въ 
видахъ уменьшенія этихъ сборовъ и для соблюденія мѣ­
стныхъ интересовъ. Короче сказать,— церковная казна и 
попечительство, при существующемъ порядкѣ, являются 
какъ бы двумя карманами у одного хозяина, который 
свободно перемѣщаетъ суммы, въ извѣстныхъ предѣлахъ, 
въ тотъ изъ нихъ, изъ котораго расходовать свободнѣе’, и 
который болѣе защищенъ отъ постороннихъ посягательствъ.. 
Очевидно, такому порядку веденія церковнаго хозяйства 
долженъ быть положенъ конецъ устраненіемъ самыхъ при­
чинъ указанныхъ ненормальностей, а это будетъ достигну­
то, по нашему мнѣнію, тогда, когда самостоятельность 
попечительствъ будетъ ограничена, хозяйство ихъ будетъ 
слито съ хозяйствомъ церквей и они будутъ подчинены 
строгому контролю епархіальной власти.

Вотъ наши мысли и сужденія, основанныя на жизнен­
номъ опытѣ, по вопросу объ оживленіи церковно приход­
ской жизни н дѣятельности попечительствъ при церквахъ, 
равно и дополненіемъ и измѣненіемъ дѣйствующаго поло­
женія о нихъ.

Свящ. I . Ягодинскій.
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Пензенскій расколъ и оектантство въ 1900-1903  
г.г., по донесеніямъ приходскихъ священниковъ и 

миссіонеровъ ’)•
Предлагаемый очеркъ, подобно предыдущему (П. Е. В. 

1901— 1902 г.г.), построенъ исключительпо на основаніи 
оффиціальныхъ данныхъ— на донесеніяхъ о.о. благочин­
ныхъ, приходскихъ священниковъ и миссіонеровъ, Мате­
ріалъ этотъ по своему качеству й 'количеству довольно 
разнообразенъ и не весь, поэтому, одинаковой цѣнности. 
Въ количественномъ отношеніи слѣдуетъ прежде всего от­
мѣтить крайнюю скудость миссіонерскихъ отчетовъ. Епар­
хіальный миссіонеръ о. К. Поповъ выбылъ въ Минскую 
епархію въ августѣ мѣсяцѣ 1902 года и потому годового 
отчета (1901 — 1902) пе представилъ. Новоназначенный 
миссіонеръ, бывшій окружный, какъ еще только знакомившійся 
съ епархіальнымъ расколомъ, далъ отчетъ лишь за послѣд­
ній (1902— 1903 годъ); не представлено, конечно, отчета 
и но Городищенскому округу. Миссіонеръ о. Кургаевъ 
вѣдалъ расколъ лишь въ мордовскихъ селеніяхъ и потому 
его отчеты пе имѣютъ цѣны для характеристики раскола 
хотя бы по одному Городищенскому уѣзду. Такимъ обра­
зомъ, свѣдѣнія, заимствованныя нами изъ отчетовъ о.о. 
миссіонеровъ, довольно скудны.

Что касается доиесепій о.о. благочинныхъ и приход­
скихъ священниковъ, то прежде всего слѣдуетъ замѣтить, 
что они поступаютъ далеко не изъ всѣхъ благочипниче-

9 Предлагаемый’ очеркъ является продолженіемъ подобнаго же 
обзора раскола и сектантства въ Пензенской епархіи, помѣщеннаго въ 
Епарх. Вѣд. за 1901—1902 г.г. Нами имѣются въ виду три отчетныхъ 
года—1900—І , 1901—1902, 1902—3. И предшествовавшій обзоръ имѣлъ 
въ  виду три отчетныхъ года.
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округовъ епархіи, зараженныхъ расколомъ или сектант­
ствомъ. Такихъ округовъ въ епархіи насчитывается въ 
настоящее время 19, причемъ весь Керенскій уѣздъ при­
нимается за одинъ округъ, хотя раскольники и сектанты 
проживаютъ здѣсь въ двухъ округахъ— 1 и 2. Количество 
отчетовъ, представляемыхъ изъ округовъ, ежегодно дости­
гаетъ лишь двухъ третей необходимаго числа. Такъ за 
1900, 1901 и 1902 г.г. представлено въ совѣтъ братства 
лишь по 12 отчетовъ, а за 1903 годъ всего лишь 10. 
Такимъ образомъ, нѣтъ никакой возможности охарактери­
зовать положеніе мѣстнаго раскола или сектантства за 
какой-либо отчетный годъ— 1900 — 1901 или 1901— 1902. 
Правда, можно достигнуть той же цѣли, соединяя во-едино 
отчеты двухъ послѣдовательныхъ лѣтъ, т. е. внося въ 
1902, положимъ, годъ характеристику раскола или сек­
тантства въ томъ или иномъ округѣ по отчету 1901 г. 
Разумѣется, этотъ методъ не особенно правиленъ, но еще 
допустимъ— въ предположеніи, что за годъ въ положеніи 
раскольниковъ или сектантовъ въ извѣстной мѣстности 
не могло произойти существеннаго измѣненія. Къ сожалѣ­
нію и этимъ методомъ намъ не придется пользоваться по 
слѣдующимъ обстоятельствамъ: обыкновенно изъ года въ 
годъ о.о. благочинными и приходскими священниками 
представляются отчеты все изъ однихъ п тѣхъ-же окру­
говъ— 12. Изъ прочихъ семи округовъ въ 3-хъ можно 
найти отчеты за одинъ годъ— за 1901, 1902 или 1903, 
т. е. приходится характеризовать въ нихъ положеніе ра­
скола или сектантства по отчету лишь одного года. Но 
еще хуже то. что изъ нѣкоторыхъ округовъ за всѣ отчет­
ные годы нѣтъ никакихъ свѣдѣній. И такихъ округовъ 
насчитывается четыре. Очевидно, положеніе раскола или 
сектантства въ этихъ округахъ придется характеризовать
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исключительно на основаніи цифровыхъ данныхъ, извле­
ченныхъ изъ клпровыхъ вѣдомостей.

Въ качественномъ отношеніи представленные отчеты 
крайне разнообразны. Въ большинствѣ изъ нихъ нѣтъ от­
вѣтовъ на тѣ вопросы, какіе были поставлены совѣтомъ 
братства въ октябрѣ 1897 года. Отчеты о.о. благочин­
ныхъ въ большинствѣ случаевъ представляютъ простыя от­
ношенія, что ими препровождаются свѣдѣнія о расколѣ 
отъ священниковъ округа. Лишь въ нѣкоторыхъ дается 
довольно обстоятельная характеристика положенія раскола 
или сектантства въ округѣ и общій сводъ цифровыхъ 
данныхъ. Донесенія приходскихъ священниковъ частію не 
отвѣчаютъ на вопросы намѣченной программы, частію 
представляютъ сухой цифровой матеріалъ, разбитый на 
рубрики, согласно указываемому въ законѣ подраздѣленію 
на нѣсколько категорій (отъ 3 до 4) и лишь частію ри­
суютъ довольно подробную и яркую картину положенія 
раскола и сектантства въ приходѣ. Посемейные списки 
раскольниковъ представляются далеко не всѣми. Эти спи­
ски, впрочемъ, всегда можно достать въ архивѣ духовной 
консисторіи.

Что касается, наконецъ, списковъ совращенныхъ и 
обращенныхъ, то таковые большею частію доставляются 
изъ единовѣрческихъ приходовъ. Въ православныхъ же 
приходахъ, гдѣ обращаются или совращаются единицы, 
такихъ списковъ чаще всего и быть не можетъ.

Пользуясь перечисленными данными оффиціальнаго 
характера и по возмоя;ности избѣгая совсѣмъ данныхъ ча­
стнаго характера (довольно многочисленныхъ), мы и попы­
таемся дать возможно подробныя систематическія свѣдѣнія 
о Пензенскомъ расколѣ и сектантствѣ въ слѣдующихъ 
очеркахъ:



I. Приходы Пензенской епархіи, зараженные раско­
ломъ или сектантствомъ (въ 1900 — 1903( г,с..).

II. Мѣстныя раскольническія согласія и секты ра­
ціоналистическаго и мистическаго характера; ихъ внѣш­
нее и внутреннее состояніе.

III. Миссіонерско-просвѣтительная дѣятельность при­
ходскихъ священниковъ и ея ближайшіе плоды. Единовѣріе.

— I&2 —

Приходы Пензенской епархіи,' зараженные расколомъ 
или сектантствомъ (1900— 1903 г.г.).

Уѣздъ ІГензенскій^,

Г. П енза. Вопросъ о томъ, существуетъ или не 
существуетъ расколъ и сектантсво въ г. Пензѣ, вь насто­
ящее время нужно считать разрѣшеннымъ въ утверди­
тельномъ смыслѣ -—раскольники и сектанкты проживаютъ 
въ городѣ, какъ постоянные жители. Правда, этотъ фактъ 
установляется не донесеніями приходскихъ городскихъ 
священниковъ, а данными центральнаго статистическаго 
комитета, опубликовавшаго свѣдѣнія о распредѣленіи на­
селенія Россіи по вѣроисповѣданіямъ. Изъ этихъ данныхъ 
видно, что въ Пенсенской губерніи пѣтъ ни одного горо­
да (за исключеніемъ Городищъ), въ которомъ не было бы 
раскольниковъ въ большемъ или меньшемъ количествѣ, но 
всего болѣе раскольниковъ проживаетъ въ Пензѣ и, по­
вторяемъ, какъ постоянные жители. Сколько раскольниковъ 
и сектантовъ проживаетъ въ Пензѣ временно, этого 
статистическій комитетъ не отмѣчаетъ. Полное отсутствіе 
данныхъ о городскомъ расколѣ со стороны духовной ста­
тистики тѣмъ страннѣе, что весь городъ разграниченъ
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%а<гн4іУиходскіе районы и, слѣдова'геійно, о томъ, кто 
проживаетъ въ этихъ районахъ, приходскіе священники 
знать могутъ. Нѣкоторымъ подтвержденіемъ, со стороны 
духовенства, существованія раскола въ Пензѣ является 
учрежденіе миссіонерскихъ бесѣдъ (съ начала текущаго 
года) при приходской Петропавловской церкви.

Подавляющее большинство городскихъ раскольниковъ 
принадлежитъ къ бѣ’глопоповщинѣ, и нужно признаться, 
положеніе этого толка въ городѣ за послѣдніе годы стало 
довольно прочнымъ. Въ 1897 — 1900 г.г. у мЬстныхъ 
бѣглопоповцевъ не было своего постояннаго священника— 
они довольствовались рѣдкими наѣздами бѣглыхъ поповъ, 
преимущественно изъ Москвы. Такъ въ прошломъ очеркѣ 
(П. Е. В. 1901 г. № 9) мы отмѣчали наѣзды въ Пензу 
бѣглаго попа Максима и совершеніе имъ здѣсь требъ. 
Теперь Пензенскіе бѣглопоповцы обзавелись собственнымъ 
бѣглымъ священникомъ (изъ Саратовской епархіи), кото­
рый постоянно проживаетъ въ Пензѣ и довольно хорошо 
обезпеченъ въ матеріальномъ отношеніи со стороны сво­
ихъ гприхожанъ“. Фактъ постояннаго проживанія въ 
Пензѣ бѣглаго попа въ связи съ тѣмъ, что въ другихъ мѣ­
стностяхъ епархіи, гдѣ проживаютъ бѣглопоповцы, есть, 
свои бѣглые попы, наѣзжающіе изъ Москвы, изъ Вольска 
и изъ другихъ мѣстъ, указываетъ, что въ Пензѣ бѣглопо­
повцевъ довольно много. Есть у бѣглопоповцевъ въ городѣ 
и особое мѣсто для молитвенныхъ собраній, проникнуть 
куда не особенно трудно.

Что касается проживающихъ въ городѣ безпоповцевъ 
и сектантовъ, то свѣдѣнія объ нпхъ по прежнему крайне 
скудны. Несомнѣнно однако, что среди пихъ есть и 
постоянные жители и временно проживающіе, пріѣзжіе 
изъ приходовъ, зараженныхъ расколомъ или сектанствомъ..
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Общая цифра проживающихъ въ Пензѣ раскольниковъ и 
сектанктовъ указанная въ предыдущемъ очеркѣ, дозэльно 
вѣроятна.

3 Благочинническій округъ.

Въ III округѣ раскольники проживаютъ въ приходѣ 
селъ— Казанской Арчады (съ д. д. Ниротморцевкой, 
Иванкой тожъ, и Александровкой), Обловки (собственно въ 
д. Грязнухѣ), Телѣгина и Крутца.

П риходъ  с. К азан ск о й  А рчады . Раскольниковъ 
въ указанномъ приходѣ проживаетъ до 25 семействъ, въ 
количествѣ 7 6 д. м. п. и 92 д. ж. и. Изъ нихъ 4 семей­
ства проживаетъ въ самомъ селѣ, 2 семейства въ д. Але  ̂
ксандровкѣ, всѣ прочіе— въ д. Ниротморцевкѣ. Всѣ они 
принадлежатъ, но словамъ отчета, къ бѣглоиоповщинскому 
толку. Приходскіе раскольники поддерживаютъ самыя тѣс­
ныя и разнообразныя сношенія со своими единовѣрцами, 
которые проживаютъ въ с. Каменкѣ Нижнеломовскаго у. 
и въ с. Аргамаковѣ Чембарскаго у. (изъ жителей этого 
послѣдняго села и образовалась, черезъ переселеніе, д. 
Ниротморцевка). Сношенія эти обнаруживаются особенно 
при пріѣздахъ бѣглыхъ поповъ, при возникновеніи 
„недоумѣнныхъ11 религіозныхъ вопросовъ, во время ярма­
рокъ, базаровъ и т. п. Такъ какъ большинство расколь­
никовъ прихода прогниваетъ въ д. Ниротморцевкѣ, то имъ, 
конечно, принадлежитъ и руководящая роль въ приходѣ, 
тѣмъ болѣе, что и „моленная" находится въ Ниротморцевкѣ 
и помѣщается въ жиломъ домѣ крестьянина Адріана Ив. 
Храмова. ;Этотъ послѣдній среди раскольниковъ Арчадин- 
скаго прихода является наставникомъ и уставщикомъ. 
Видная роль принадлежитъ среди мѣстныхъ раскольниковъ 
Ниротморцевскимъ чтецамъ и пѣвцамъ— Трофиму Ѳедотову
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Каткову и Исидору Андрееву Тихову. Бѣглые попы на­
ѣзжаютъ въ приходъ (не очень часто) изъ Вольска или 
изъ Спасска, Тамбовской губерніи ■1).

Прих одъ с. О бловки ('Кашкаровка тожъ). Расколь­
никовъ въ этомъ приходѣ проживаетъ— 39 д. м. и. и 40 
д. ж. п. По словамъ отчета, всѣ они принадлежатъ къ 
бѣглопоповскому толку. Въ самомъ селѣ раскольниковъ 
нѣтъ; а всѣ они проживаютъ въ д. Грязнухѣ (въ 5 вер.). 
Мѣстные раскольники поддерживаютъ дѣятельныя сношенія 
съ своими единовѣрцами, проживающими въ с. Пятѣ, Са­
ратовской губерніи, Сердобскаго уѣзда. Въ д. Грязнухѣ 
существуетъ особая молельня. Наставниками мѣстныхъ 
раскольниковъ и уставщиками являются крестьяне Павелъ 
Ив. Ермаковъ, Терентій Игнатовъ ПІкуринъ и Василій 
Никаноровъ Пономаревъ, какъ наиболѣе зажиточные. По 
словамъ отчёта, во время Великаго поста для исповѣди и 
причастія и во время года для исправленія разныхъ требъ 
приглашается въ деревню изъ села Пяти „свой попъ“ — 
крестьянинъ Порфирій Антоновъ Трушкинъ. То обстоятель­
ство, что „попомъ" является крестьянинъ, который „прича­
щаетъ и исповѣдуетъ", совершаетъ требы, всего юкорѣе 
указываетъ на то, что мѣстные раскольники принадлежатъ 
не къ бѣглоноповщинскому согласію, какъ раньше утвер­
ждалось въ отчетѣ, а къ австрійскому священству, иначе, 
вѣдь, не было бы нужды вызывать посторонняго человѣка 
при наличіи своихъ уставщиковъ и при полной возможно­
сти приглашать настоящихъ бѣглыхъ поповъ. Поэтому, 
намъ думается, указаніе отчетовъ прежнихъ лѣтъ, гдѣ

А) Въ 1900 году въ приходѣ насчитывалось по клировымъ вѣдомо­
стямъ І00 д. м. п. и 115 д_ ж. п., а всего 225 д.; въ 1901 году—97 д. м. п. 
и 107 ж. п., а всего 214 д. (менѣе на 11 д.); въ 1902 году—79 д. м. п. и 
87 ж. п., а всего 166 д. (менѣе на 48 д.). Чѣмъ объясняется такое умень­
шеніе, неизвѣстно.
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мѣстные раскольники названы „австрійцами", несравненна 
вѣрнѣе (см. Е. В. 1901 г. № 9, стр. 292) 1).

П риходъ с. Т ел ѣ ги н а . Въ прошломъ очеркѣ (II­
Е . В. 1901 г. № 9, стр. 286— 289) мы указывали на ту 
странную путаницу относительно опредѣленія, къ какому 
толку слѣдуетъ причислить Телѣгинскихъ раскольниковъ,
■—путаницу, вытекавшую изъ показаній причта. Выходило,, 
что мѣстныхъ раскольниковъ можно было считать и за 
нѣтовцевъ и филипповцевъ, а часть изъ нихъ, недавно^ 
отдѣлившуюся,— за новоспасовцевъ или новопоморцевъ. И 
въ то же время показанія причта опровергали всѣ этп 
предположенія. Мы тогда пришли къ заключенію, что 
опредѣлить принадлежность Телѣгинскихъ раскольниковъ 
къ какому либо толку положительно невозможно. Данныя 
послѣдняго отчета по 3 Пензенскому округу проливаютъ 
совершенно новый свѣтъ на дѣло. Всѣхъ раскольниковъ 
въ Телѣгинѣ насчитывается въ настоящее время— 79 д. 
м. п. и 95 д. ж. п. Не извѣстно, проживаютъ ли мѣстные 
раскольники въ одномъ селѣ или и въ приходскихъ де­
ревняхъ. По своему вѣроученію принадлежатъ они къ 
двумъ разнымъ толкамъ—къ ѳедосѣевщинѣ и къ помор­
цамъ, но опять-таки неизвѣстно, сколько тѣхъ и другихъ. 
Основнымъ и болѣе старымъ толкомъ въ Телѣгинѣ явля­
ются ѳеодосѣевцы, поморцы—сравительно недавняго про­
исхожденія.

Телѣгинскіе ѳедосѣевцы стоятъ въ близкихъ сноше­
ніяхъ съ марьевскими раскольниками (д. Марьевка въ 
приходѣ с. Оленевки). Наставниками у нихъ являются— 
крестьянинъ д. Марьевки Иванъ Савельевъ Лукинъ и села 
Телѣгина крестьянинъ Еремей Дрягинъ. Мѣстомъ религіоз-

і) Раскольниковъ въ Гразнухѣ въ 1900 г. было 70 д, об. п., въ 
1901 г.—71 д. об. п., въ 1902 г.—75 д. об. п.
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яыхъ собраній для Телѣгинскихъ раскольниковъ является 
домъ Дрягина

Телѣгинскіе поморцы (скорѣе всего—новопоморцы) 
стоятъ въ близкихъ сношеніяхъ съ поимскими раскольни­
ками, точнѣе съ тамошнимъ начетчикомъ кр. Пилюгинымъ, 
отъ котораго обыкновенно получаютъ всѣ новѣйшія произ­
веденія подпольной раскольнической литературы. Мѣстнымъ 
требоисправителемъ и наставникомъ является недавно 
избранный на эту должность кр. Павелъ Ив. Мишинъ. Но 
онъ человѣкъ малоопытный и малознающій и потому въ 
недавнее время мѣстные раскольники наняли особое лицо, 
въ качествѣ уставщика и пѣвца, кр. Сердобскаго уѣзда, 
Репьевской волости, д. Мокшанъ № 1, Антона Павлова 
Умакова. Наиболѣе виднымъ и вліятельнымъ лицомъ среди 
Телѣгинскихъ поморцевъ является мѣстный богачъ, земле­
владѣлецъ, человѣкъ не лишенный нѣкотораго образованія 
Иванъ Ѳедоровъ Сабуренковъ. Его домъ и является мѣ­
стомъ религіозныхъ собраній поморцевъ.

Изъ двухъ мѣстныхъ раскольническихъ толковъ наи­
болѣе видная роль принадлежитъ поморскому толку, воз­
никшему сравнительно недавно. Сторонниковъ себѣ онъ 
находитъ какъ среди еедосѣевцевъ, такъ даже и среди 
православныхъ. Особымъ толчкомъ къ значительному разви­
тію поморскаго толка въ приходѣ послужила неудачная 
бесѣда о. К. Попова (въ 1902 г.) о незаконности совер­
шенія таинствъ мірянами, гдѣ онъ, по книгѣ митрополита 
Григорія, сдѣлалъ ссылку на Учительное Евангеліе, въ 
послѣднемъ же таковой ссылки не оказалось.

П риходъ села К рутц а. По прежнему мѣстный 
причтъ считаетъ мѣстныхъ раскольниковъ не „настоящими" 
раскольниками, а лишь склонными къ расколу. И по 
прежнему мы утверждаемъ, что для подобнаго утвержденія
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причта нѣтъ никакихъ основаній. Расколъ въ Крутцѣ 
существуетъ издавна, почти цѣлое полустолѣтіе, не 
прерывался до послѣдняго времени, издавна православная 
миссія знаетъ объ ихъ существованіи и издавна же, время 
отъ времени, ведетъ съ ними бесѣды. Трудно двумъ поко­
лѣніямъ въ теченіе полустолѣтія только чувствовать къ 
расколу склонность, а не быть раскольниками на дѣлѣ. 
То, что было возможно и понятно во времена крѣпостнаго права 
(скрывать свою принадлежность къ лжеученію), то перестало 
быть необходимымъ и понятнымъ въ настоящее время.

По прежнему ничего неизвѣстно, въ селѣ или дерев­
няхъ проживаютъ • мѣстные раскольники, къ какому толку 
принадлежатъ они, съ какими другими раскольническими 
пунктами имѣютъ связь, кто у нихъ является руководите­
лемъ, существуютъ ли у нихъ мѣста религіозныхъ собраній 
и т. п. Судя однако по тому, что всѣ раскольническія 
селенія Пензенскаго у. (именно-Крутецъ, Олененва, Тедѣгино, 
Обловка, Алферьевка) лежатъ сравнительно близко другъ 
отъ друга и характеристика ихъ религіозной жизни 
принтами сдѣлана приблизительно одинаково, можно ду­
мать, что въ приходѣ села Крутца проживаютъ или 
филипповцы (какъ думали и утверждали ранѣе) или-скорѣе- 
ѳедосѣевцы, какъ даютъ право утверждать отчеты принтовъ 
окружающихъ селъ, Всѣхъ „склонныхъ, къ расколу" въ 
приходѣ, за 1903 годъ насчитано до 70 д. м. и. и до 
70 д. ж. п., ровно столько же, сколько ихъ было на­
считано года 4 —& назадъ. Такая согласованность поко- 
заній о цифрѣ раск льниковъ способна внушить нѣко­
торое недоумѣніе и недовѣріе.

Въ бумагахъ Совѣта Иннокентіевскаго братства нѣтъ 
прямыхъ указаній на совращеніе православныхъ или об­
ращеніе раскольниковъ въ селахъ означеннаго округа-
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Между тѣмъ цифры раскольниковъ по округу довольно за­
мѣтно мѣняются. По клировымъ вѣдомостяхъ въ 3 округѣ 
(въ Крутцѣ мы считаемъ неизмѣнную цифру, какъ пока­
залъ причтъ въ 1903 г. и года 4—-5 назадъ) за 1900 г. 
«читалось всего раскольниковъ 240 д. м. п. и 259 д. ж. 
л., а всего 499 д.; въ 1901 г. 242 ж. п., 254 ж. п., а 
всего 496 (почти одинаково)? въ 1902 г. 226 м. п., 
234 ж. п., а всего 460 д. (неожиданно менѣе душъ на 3.5)5 
въ 1903 г. 23 м. п., 234 ж., п., а всего 561 д. (болѣе 
предыдущаго года на 101 человѣкъ). Къ сожалѣнію, по­
семейныхъ раскольническихъ списковъ по округу мы не 
имѣемъ.

4 Благочинническій округъ.

Въ 4-мъ округѣ Пензенскаго уѣзда раскольники прожи­
ваютъ въ приходахъ лишь двухъ селъ-Алферьевки и 
Оленевкп.

П ри ходъ  села Оленевки. До сего времеви оффи­
ціальныя даннныя о расколѣ въ приходѣ с. Оленевки 
были крайне скудны; приходилось довольствоваться неболь­
шими замѣтками полуоффнціальнаго характера. Въ клиро- 
выхъ вѣдомостяхъ и до сихъ поръ пѣгъ никакихъ указаній 
на существованіе раскола въ приходѣ. Въ 1904 году посту­
пилъ въ совѣтъ братства отчетъ приходскаго священника 
и посемейиый списокъ раскольниковъ за 1903 годъ. .Изъ 
этого отчета, а равно изъ историко-статистическаго опи­
санія села Оленевки можетъ заимствовать нѣкоторыя любо­
пытны.! данныя.

Въ село Олепевку расколъ занесенъ довольно давно 
изъ г. Саратова, съ которымъ и до сихъ поръ оленевцы 
поддерживаютъ общеніе. Около половины прошлаго вѣка 
многіе оленевцы основались на жшельство въ Саратовѣ
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нѣкоторые проживали лишь тамъ подолгу, заимствовали 
тамъ раскольническое ученіе и передали своимъ односель­
чанамъ. Такимъ путемъ установилась кровная связь между 
городомъ и селомъ. И въ настоящее время изъ Саратова 
время отъ времени высылаются начетчики для поддержанія 
раскола въ Оленевкѣ; для той же цѣли присылаются 
иногда деньги и вещи. Особенно оживленныя сношенія 
между Саратовомъ и Оленевкой происходили въ 1897 г.,
когда возникла мысль основать въ Марьевкѣ моленную и 
при ней нѣчто въ родѣ скита. Главнымъ покровителемъ 
мѣстныхъ раскольниковъ является купецъ Уфимцевъ съ 
женою.

Какого толка раскольники проживаютъ въ приходѣ? 
Вопросъ этотъ не могъ быть рѣшенъ доселѣ удовле­
творительно-недоставало прямыхъ и ясныхъ указаній. 
Попробуемъ нѣсколько освѣтить этотъ вопросъ на осно­
ваніи указаній исторі ко-статистическаго очерка села и 
благочинническаго отчета за 1903 г. Въ „очеркѣ“ 
утверждается, что мѣстные раскольники принадлежатъ къ 
старо-поморскому согласію, филипповскому бракоборному 
толку, т. е. бракъ считаютъ въ настоящее время 
невозможнымъ потому, что въ настоящее время нѣтъ 
истиннаго священства. Бракъ, совершаемый въ православ­
ной церкви (а изрѣдка оленевскіе раскольники заключаютъ 
браки въ церкви), считаютъ великимъ грѣхомъ, большимъ 
нежели сожитіе съ женщиною безъ церковнаго благосло­
венія. Церковный Гракъ считаютъ большимъ грѣхомъ 
потому, что заключившіе его не находятъ нужды въ по­
каяніи, а сожительствующіе съ женою безъ церковнаго бла­
гословенія сознаютъ себя грѣховными предъ Богомъ, 
каются и потому и имѣютъ больше надежды на спасеніе. 
Заключившіе „церковный бракъ“ подвергаются различнымъ
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эпитиміямъ, чаще не допускаются до общественной молит­
вы. Во время опасной болѣзни или въ старости даютъ 
обществу обѣщаніе жить между собою, какъ братъ съ 
сестрою. Всѣ мѣстные раскольника крещены въ православ­
ной церкви, но въ болѣзни перекрещиваются наставниками. 
Погребаются также въ церкви, но предварительно совер­
шается и свое погребеніе.

Изъ отчета за 1903 годъ мы узнаемъ, что недавна 
марьинскіе раскольники, хлопотавшіе о землѣ, были въ 
Москвѣ и здѣсь отъ своихъ единовѣрцевъ получили 
„наставленіе" касательно брака. Въ этомъ наставленіи го­
ворится, что женатые должны воздерживаться отъ обще­
нія съ своими женами, ибо это грѣхъ болѣе тяжкій, чѣмъ 
блудъ; родящіе дѣтей подлежатъ эпитиміи.

Эти двѣ замѣтки объ оленевскихъ раскольникахъ 
даютъ намъ право относить ихъ къ безбрачному толку 
безноповщины— ѳедосѣевскому или филипповскому, Но 
нѣкоторыя частности заставляютъ думать, что скорѣе 
всего это ѳедосѣевцы. Во первыхъ, довольно свободно до­
пускается невоженство, во вторыхъ, простое сожитіе 
считается не особенно тяжкимъ грѣхомъ, ибо искупается 
покаяніемъ; въ третьихъ, новожены подтвергаются эпити­
міямъ, каковая дѣйствительна или до прекращенія чадо­
рожденія или до торжественнаго обѣщанія, вынуждаемаго 
болѣзнью, жить съ женою, какъ съ сестрой. Все это — 
типичныя предписанія ѳедосѣевщины во вкусѣ „польскаго’ 
устава" и Московскаго собора 1883 г. Если бы оленев- 
скіе были филипповцы, какъ это утверждалось ранѣе, то. 
мѣстному причту несомнѣнно должны были бы броситься 
въ глаза нѣкоторыя типичныя особенности филипповскаго 
ученія касательно пищи, одежды, а особенно, вражденнаго 
отн ошеніякъ церкви и къ православнымъ. При признаніи
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оленевскихъ раскольниковъ федосѣевцами становится по­
нятной связь ихъ съ раскольниками селъ Телѣгинъ и 
Ерутца въ общемъ ходатайствѣ объ открытіи молельни.

Изъ посемейнаго списка оленевскихъ раскольниковъ 
видно, что они проживаютъ не въ одной деревнѣ Марь* 
евкѣ, а и въ самомъ селѣ. Именно, въ селѣ проживаетъ 
10 д. п. и 10 ж. п., въ деревнѣ— 17 д. п. м. и 29 ж. п .г 
а всего 27 д. м. п. и 39 ж. п. Эти цифры, какъ видимъ, 
рѣзко отличаются отъ цифры, выведенной нѣсколько лѣтъ 
назадъ'—„свыше 100 д. об. п.“ Чѣмъ объясняется такое 
значительное уменьшеніе количества оленевскихъ рас­
кольниковъ, мы не знаемъ. Въ историко-статистическомъ 
очеркѣ села количество раскольниковъ указано нѣсколько 
иное— 31 д. м. п. и 41 д. ж. п.

Въ настоящее время у мѣстныхъ раскольниковъ нѣтъ 
особаго молитвеннаго дома, нѣтъ особаго наставника и 
вообще такого лица, которое являлось бы для нихъ 
руководителемъ. я ' ■<- . • : :

Что касается скопчества, нѣкогда здѣсь существо­
вавшаго, то нужно сказать, что въ настовщееврамя здѣсь 
скопцовъ нѣтъ. Скопчество здѣсь появилось и значительно' 
развилось въ сороковыхъ годахъ прошлаго столѣтія. На­
садителемъ скопчества явился здѣсь кякой-то прохожій 
солдатъ, прожившій здѣсь довольно значительное время и 
многихъ оскопившій. Въ 60-хъ годахъ скопцы были 
преданы суду, нѣкоторые изъ нихъ осуждены на ссыл­
ку въ Сибирь, другіе выселились изъ прихода. Такъ, 
между прочимъ, въ Пензѣ поселились семейства Плошки- 
ныхъ, Дмитріевыхъ Мартыновыхъ и др.

П риходъ  с. А лф ерьевки . По прежнему свѣдѣнія 
объ алферъевскихъ раскольникахъ довольно скудны, особен­
но въ томъ, что касается ихъ внутренняго состоянія,



наставниковъ, мѣста молитвенныхъ собраній, пунктовъ, 
съ которыми мѣстные раскольники находятся въ общеніи, 
и т. п. Изъ посемейныхъ списковъ раскольниковъ однако 
видно, что проживаютъ они не по всему приходу, а лишь 
въ одномъ селѣ и преимущественно въ первомъ обществѣ. 
По указанію тѣхъ же списковъ, всѣ они принадлежатъ 
къ „поморскому безпоповщинскому перекрещенскому 
толку", хотя въ отчетѣ благочиннаго за 1901 годъ прямо 
указано, что принадлежатъ алферьевскіе раскольники къ 
тремъ толкамъ— поморскому, нѣтовскому и ѳедосѣевскому 
и что всѣ они признаютъ бракъ, т. е. живутъ семейно 
Какъ примирить эти показанія, какого толка раскольники 
въ приходѣ и, если этихъ толковъ нѣсколько, каково 
количество послѣдователей каждаго толка— всѣ эти 
вопросы можно рѣшить лишь по полученіи отъ причта 
новыхъ, болѣе подробныхъ свѣдѣніи. Изъ списковъ 
видно также, что расколъ въ Алферьевкѣ появился 
давно, съ начала 60-хъ г.г. прошлаго столѣтія, но особенно 
сильно развился съ 1875 г., благодаря чисто случайнымъ 
мѣстнымъ обстоятельствамъ.

Всѣхъ раскольниковъ въ с. Алферьевкѣ считалось въ 
1901 году 155 д. м. и. и 126 д. ж. п,, а всего 281 д., 
въ 1902 году— 189 д. м. п., 183 д. ж. п., а всего 372 д., 
въ 1903 году— 188 д. м. п., 177 д. ж. п., а всего 365 д.

Итакъ, въ Пензенскомъ уѣздѣ пунктами, зараженными 
расколомъ или сектантствомъ нужно считать слѣдующіе: 
г. Пенза, с. Казанская Арчада и д.д. Александровка и Ни- 
ротморцевка, д. Грязнуха (въ приходѣ села Обловки), 
с.с. Телѣгино, Крутецъ, Оленевка и д. Марьевка, село 
Алферьевка. Во всѣхъ этихъ пунктахъ, считая и городъ 
съ раскольническимъ и сектантскимъ населеніемъ прибли-
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зительпо съ 200 д. об. п., проживаетъ раскольниковъ и 
сектантовъ, по оффиціальнымъ даннымъ до 12 00 д. об. п. 
Это скорѣе mininunn, а не maximum. Такимъ образомъ, 
нѣтъ большой разницы между этою цифрою и выведенною 
памп ранѣе— 1300 д. об. п. А . X .

(Продолженіе будетъ).

Архіерейскія служенія въ сентябрѣ мѣсяцѣ и 1— 3 октября 
1904 года.

5 сентября, въ 1 6 /недѣлю по Пятидесятницѣ, Его 
Преосвященство, Преосвященнѣйшій Епископъ Тихонъ 
совершалъ въ као. соборѣ литургію и, по окончаніи оной, 
молебенъ св. праведной Елизаветѣ, по случаю дня тезоименит­
ства Ея Императорскаго Высочества. Великой Княгини Ели­
заветы Ѳеодоровпи, съ возглашеніемъ обычнаго многолѣтія. 
Въ служеніи участвовали: као. прот. Г. С. Соколовъ, 
ключарь прот. К . П. Ручимскій, прот. С. Г. Архонтовъ и 
епарх. миссіонеръ свящ. С. В. -Магнусовъ. Е[а литургіи 
свящ. Богоявленской церкви II. В. Сердобольскій произнесъ 
слово.

Того же числа, по окончаніи вечерняго богослуженія, 
Владыка совершалѣ въ каѳ. собЬрѣ молебенъ Божіей Ма­
тери и послѣ 6 пѣспи ккнона читалъ акафистъ Пресвятой 
Богородицѣ. По окончаніи молебпаго пѣнія, ключарь со­
бора прот. К. П. Ручимскій произнесъ бесѣду „О силѣ
любви родителей, къ. дѣтямъ". . ц  яятН

Съ 6 по 12 сентября Его Преосвященство предпринялъ
поѣздку по РбрЬдпщеггскбму1 уѣзду длРббозрѣпій' церквёй 
епархіи. Во время этого обозрѣній Владыка совершалъ 
богослуженія въ слѣдующихъ мѣстахъ: - .г. /•://! нцс . ■

7 сентября, наканунѣ пра.здиика Воткдеедца /ИрТБодщ- 
люднцы, Архицастырь^рдвершалъ всеноіцно^^дѣ^ір^дсцфЩо- 
борной церкви г. Городища, а 8 сентября въ ‘самый 
------<-------  -----------  въ томъ же храмѣ. ,т........... л -----праздникъ,— литургію По окончаніи
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литургіи, былъ отслуженъ молебенъ Божіей Матери съ воз­
глашеніемъ обычнаго многолѣтія. Вь служеніи участвовали: 
нрот. Городшценскаго собора I. М. Тарховъ, епарх. мис­
сіонеръ С. В. Магнусовъ, свящ. I. Н. Виноградскій и 
свящ. Н. II. Надеждинскій. Предъ началомъ молебна Вла­
дыка сказалъ назидательное слово къ жителямъ града.

І) сентября Владыка совершалъ всенощное бдѣніе въ 
с. Архангельскомъ Куракинѣ, а 10 сентября —литургію 
въ с. Павловскомъ Куракинѣ. Въ служеніи участвовали: 
прот. I. М. Тарховъ, епарх. миссіонеръ свящ. С. В. 
Магнусовъ, свящ. С. В. Архангельскій и свящ. А. И. 
Ѳедоровъ. Въ той и другой церкви Владыка произнесъ 
назидательное слово.

11 сентября Архипастырь совершалъ бдѣніе въ церкви 
с. Боголюбовкн, а 12 сентября, въ 17 недѣлю по Пяти­
десятницѣ,— литургію въ томъ же храмѣ. По окончаніи 
литургіи, былъ отслуженъ молебенъ Госиобу Богу о даро­
ваніи побѣды русскому оружію. Предъ началомъ молебна 
Архипастыремъ было произнесено поучительпоё слово. Въ 
служеніи участвовали: ключарь прот. К. П. Ручимскій, 
благочинный свящ. Н. А. Петровъ, епарх. миссіонеръ 
свящ. С. В. Магнусовъ и настоятель церкви свящ. А. 
М. Ягодинъ.

13 сентября, наканунѣ праздника Воздвиженія Чест­
наго и Животворящаго Креста Господня, Владыка въ 
сослужепіи соборнаго духовенства совершалъ въ каѳ. 
соборѣ всенощное бдѣніе, на которомъ послѣ великаго 
славословія совершалъ выносъ св. Животворящаго Креста 
Господня п его „воздвиягеніе**.

14 сентября, въ самый праздникъ Воздвиженія Чест­
наго и Животворящаго Креста Господня, Его Преосвя­
щенство совершалъ въ каѳ. соборѣ литургію и, по окон­
чаніи оной,— молебенъ о дарованіи русскому оружію 
побѣды надъ врагомъ. Къ служейій участвовали: каѳедр. 
прот. Г. С. Соколовъ, ключарь прот. К. М. Ручимскій, 
прот. С. Г. Архонтовъ, епарх. миссіонеръ свящ. С. В. 
Магнусовъ. На литургіи свящ. Троицкаго женскаго мона­
стыря А. С. Урановъ произнесъ слово.
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18 сентября въ 5 час. вечера Архипастыремъ было 
совершено освященіе (малое) крестовой церкви по случаю 
окончившагося въ ней ремонта.

19 сентября, въ 18 недѣлю по Пятидесятницѣ (недѣля 
по Воздвиженіи), Владыка совершалъ въ крестовой церкви 
литургію и, по окончаніи оной,— молебенъ Господу Богу о 
ниспосланіи русскому оружію побѣды надъ врагомъ. Въ 
служеніи участвовали: игуменъ Нифонтъ, экономъ архіер. 
дома, благочинный Керенскаго округа свящ. А. П. Пав- 
пертовъ, возведенный въ обычное время литургіи въ с ан ъ  
п р о т о іе р е я , іеромонахи Иринархъ и Митрофанъ. На ли­
тургіи прот. Богоявленской церкви А. II. Протодіакоповымъ 
было произнесено слово. .

Того же числа, по окончаніи вечерняго богослуженія, 
Владыка въ каѳ. соборѣ совершалъ молебное пѣніе Божіей 
Матери и послѣ 6 пѣсни канона читалъ акаѳистъ 
Пресвятой Богородицѣ, Заступницѣ рода христіанскаго. 
По оковчаніи моленнаго пѣнія, свящ. Ѳ. П. Пучковскій 
произнесъ бесѣду.

20 сентября, наканунѣ отданія праздника[Воздвиженія 
Честнаго и Животворящаго Креста, было совершено въ 
крестовой церкви архіерейскимъ служеніемъ всенощное 
бдѣніе, а 21 сентября, въ день памяти св. Димитрія, 
Ростовскаго Чудотворца, Владыка совершалъ въ крестовой 
церкви литургію и, по окончаніи оной— молебенъ св. 
Димитрію. Предъ лцтургіею было совершено о с в я щ е н іе  
антим и н совъ . Въ служеніи участвовали: ключарь прот. 
К. И. Ручимскій и іеромонахи крестовой церкви.

Съ 24 сентября по 3 октября Архипастырь пред­
принялъ поѣздку для обозрѣнія церквей епархіи въ 
Нижнеломовскомъ уѣздѣ. Во время этого обозрѣнія Вла­
дыка совершалъ богослуженія въ слѣдующихъ храмахъ:

24 сентября, наканунѣ дня; памяти св. Сергія Радо* 
нежскаго Чудотворца, Владыка совершалъ всенощное 
бдѣніе въ новоустроенномъ храмѣ седа Головинщины и 
на всепощномъ бдѣніи читалъ акаѳистъ Преподобному 
Сергію, и 25 сентября совершалъ освященіе, придѣль-
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наго храма въ честь свят, и Чудотворца Николая и затѣмъ 
совершилъ первую литургію въ новоосвященномъ храмѣ. 
Ио окончаніи литургіи, былъ отслуженъ молебепъ Св. 
Чудотворцу Николаю и Преподобному Сергію съ воз­
глашеніемъ многолѣтія Государю Императору, Государынямъ 
Императрицамъ, Наслѣднику Цесаревичу, Великому Князю 
Сергію Михаиловичу по случаю дня Его тезоименитства, 
и всему Царствующему Дому. На литургіи благочинный 
свящ. II. И. Терновскіи произнесъ приличное духовному 
торжеству слово. Въ служеніи всенощнаго бдѣнія и литур­
гіи участвовали: ключарь прот. К. И. Ручимскій, благо­
чинный прот. II. И. Терновскіи, священники: К. С. Мемноновъ,
A. Н. Добросердовъ, I. К. Любимовъ, А. К. Ремезовъ,
B. Маллетовъ, А. Тышко, Ѳ. Аристидовъ и Г. Ѳетисовъ, 
По окончаніи богослуженія, Владыка произнесъ глубоко 
— назидательное слово.

Съ благословенія Его Преосвящѳнсва было совершено 
освященіе лѣваго придѣльнаго храма во имя Св. Живоначальной 
Троицы въ рапнюю литургію благоч. свящ. П. И. Тѳрновскнмъ 
съ. четырьмя іерееямн.

26 сентября, въ 19 недѣлю и въ день Св. Апостола 
и Евангелиста Іоанна Вогослова, Владыка совершалъ 
литургію въ церкви села Андреевкн Н.Ломовскаго уѣзда 
и по окончаніи литургіи, молебенъ о дарованіи побѣды 
русскому оружію. Въ служеніи литургіи и молебна уча­
ствовали: ключарь прот. К. П. Ручимскій, благочинный 
свящ. П. И. Терновскіи, настоятель церкви свящ. I. К. 
Любимовъ и свящ. В. Маллетовъ. По окончаніи литургіи, 
предъ началомъ молебна Владыка произнесъ глубоконази­
дательное слово по случаю войны на дальнемъ Востокѣ.

25 сентября въ церкви села Андреевки было совер­
шено всенощ ное б д ѣ п іе  архіерейскимъ служеніемъ при 
участіи ключаря собора и тѣхъ іереевъ, которые участво­
вали въ служеніи литургіи.

26 сентября, по просьбѣ прихожанъ села Сквореч­
наго, Владыка совершалъ въ храмѣ этого села всенощное 
бдѣніе; въ служеніи ключаря собора, благочиннаго свящ.
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И. П. Терновскаго и настоятеля этого храма свищ.
A. К Любимова. . ;ші

28 сентября Архипастырь совершалъ въ соборномъ 
храмѣ зашт. города Верхняго Ломова всенощное бдѣніе, 
а 29 сентября—литургію въ томъ же храмѣ. По оконча­
ніи литургіи, былъ отслуженъ Господу Богу молебенъ о 
дарованіи побѣды русскому воинству. Въ служеніи все­
нощнаго бдѣнія и литургіи участвовали: Архимандритъ 
Гедеонъ, настоятель Н.-Ломовскаго мужскаго монастыря, 
ключарь прот. К. П. Ручимскій, благочинный прот. К.
B. Европейцевъ, священники: I. А. Орловъ, II. ГІ. Алмазовъ 
и И. И. Жаворонковъ. Предъ началомъ молебнаго пѣнія 
Архипастырь обратился къ молящимся съ назидательнымъ 
словомъ.

29 сентября Архипастырь совершалъ всенощное бдѣ­
ніе въ соборномъ храмѣ Казанскаго И. Ломовскаго 
мужскаго монастыря. Въ служеніи участвовали: Архиманд­
ритъ Гедеонъ, ключарь собора прот. К. П. Ручимскій и 
іеромонахи этого монастыря.

30 сентября Его Преосвященство совершалъ въ со­
борномъ храмѣ Н. Ломовскаго мужскаго монастыря ли­
тургію и, по окончаніи оной,— молебенъ Божіей Матери 
предъ Чудотворною Казанскою ея иконою съ возглаше­
ніемъ обычнаго многолѣтія, Въ обычюе время литургіи 
награжденъ набедренникомъ іеромонахъ Л еон тій . Въ слу­
женіи литургіи участвовали; Архимандритъ Гедеонъ, клю­
чарь прот. К. И. Ручимскій, казначей монастыря іеро­
монахъ Макарій, іеромонахи: Парѳеній, Арсеній, Алексій и 
Леонтій.

30 сентября, въ 4  часа по полудни, Архипастырь совер­
шалъ молебное пѣніе Божіей Матери и послѣ 6 пѣсни 
канона читалъ акаѳистъ Покрову Пресвятой Богородицы. 
Въ сдуженіи участвовали: Архимандритъ Гедеонъ, ключарь 
прот. К. П. Ручимскій, прот. собора П. В. Соколовъ и 
свящ. М. М. Целебровскій. Предъ молебномъ Архипа­
стырь обратился къ молящимся съ словомъ назиданія.

30 сентября, наканунѣ праздника Покрова Пресвя­
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тыя Богородицы, Его Преосвященство совершалъ всенощ­
ное бдѣніе въ Соборномъ храмѣ Успенскаго Н. Ломовска- 
го монастыря въ служеніи Архимандрита Гедеона, клю­
чаря прот. К. Ручпмскаго и іереевъ этого монастыря,

1 октября, въ праздникъ Покрова Пресвятыя Бого­
родицы, Архипастырь совершилъ освященіе новаго при­
дѣльнаго храма въ честь Божіей Матери и ея Честной 
Иконы, именуемой „Достойно есть“, и затѣмъ совершалъ 
литургію въ новооевященпомъ храмѣ. По окончаніи ли­
тургіи, было совершено молебное пѣніе Божіей Матери 
съ возглашеніемъ обычнаго многолѣтія. Въ освященіи 
храма и въ служеніи литургіи участвовали: Архимандритъ 
Гедеонъ, ключарь прот. Б. П. Ручимскій, свящ. I. М. 
Тархбвъ и свящ. П. Н. Виргиліевъ. Предъ молебномъ 
Владыка произнёсъ глубоконазидательное слово.

1 октября Его Преосвященство совершалъ всенощ­
ное бдѣніе въ приходской г. Нижняго Ломова Казанской 
церкви. Въ служеніи участвовали: Архимандритъ Гедеонъ, 
ключарь прот. К. П. РуНпмскій, казначей монастыря 
іеромонахъ Макарій, благочинный прот. К. В.’ Европей­
цевъ и настоятель храма свящ. С. М. Кёвдинъ.

2 октября Владыка совершалъ всенощное бдѣніе въ 
храмѣ села Стяжкина Наровчатскаго уѣзда, по случаю 
рсвященія праваго придѣльнаго храма. Въ служеніи 
участвовали: Архимандритъ Гедеонъ, ключарь прот. К. 
Ц. ручимскій, игуменъ Скацова Наровчатскаго монастыря 
Іосифъ,, игуменъ Варсанофій, ироі. ІГ. В. Соколовъ, проу.

_^поіраровча'іа II. М. Дилигентовъ, благоч. свящ. I. II. 
Пгодцнскій и многіе изъ іереевъ сосѣднихъ селъ, прибыв­
шихъ къ освященію храма.

. 3 -.окдабріЯ, въ 20 недѣлю по Нядцдесядницѣ, Архи­
пастыри совершилъ освященіе праваго придѣльнаго храма 
с,,- Стяжкина въ честь преподобнаго Кирилла Бѣлозерскаго 
Чудотворца и совершилъ въ новоо.свящепиомъ -храмѣ, пер­
вую дитургію и, цо окончаніи оной, совершилъ въ оградѣ 

.,храмаі9$!олебвре пѣніе Господу Богу о ниспосланіи побѣды 
надъ врагомъ русскому оружію, съ возглашеніемъ много­
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лѣтія. Въ освященіи храма и служеніи литургіи участво­
вали: Архимандритъ Гедеонъ, ключарь прот. К. П. Ру- 
чимскій, игуменъ Іосифъ, настоятель Наровчатскаго Ска- 
нова монастыря, игуменъ Варсапофій, прот. II. В. Соко­
ловъ, прот. II. М. Дилигентовъ, благоч. свящ. I. П. Яго- 
динскій и іеромонахъ Леонтій. На литургіи въ обычное 
время награжденъ набедренникомъ .настоятель этого храма 
свящ. Н иколай  Б о л о х о в ск ій . Имъ же было произне­
сено соотвѣтствующее духовному торжеству слово.

Архипастырь во время обозрѣнія церквей епархіи 
совершалъ почти во всѣхъ обозрѣваемыхъ сельскихъ хра­
махъ молебныя пѣнія тѣмъ святымъ Божіимъ, въ честь 
которыхъ посвяшены храмы, съ возглашеніемъ обычнаго 
многолѣтія. Предъ началомъ молебныхъ пѣній Архипастырь 
въ каждомъ храмѣ обращался къ паствѣ съ живымъ и 
дѣйственнымъ словомъ.

Н Е К Р О Л О Г И :
---------------- «Х>«ом -----------> —

Профессоръ А. П. Лопухинъ.
22 августа сего І904 года скончался на своей дачѣ 

близь станціи Теріоки въ Финляндіи профессоръ 0 .-Петер­
бургской дух. академіи извѣстный духовный писатель и 
искустный переводчикъ иностранныхъ книгъ по богослов­
скимъ вопросамъ Александръ Павловичъ Лопухинъ. Въ 
лицѣ его безвременно сошелъ въ могилу даровитый попу­
ляризаторъ богословскихъ идей среди свѣтскаго общества 
и рѣдкій проводникъ новѣйшихъ научныхъ знаній въ обла­
сти религіозной въ среду православнаго духовенства на­
шего отечества. Благодаря этому, имя Александра Павло­
вича стало извѣстно всему духовенству Россіи, и не толь­
ко оно извѣстно стало въ духовномъ мірѣ, но и въ русскомъ 
свѣтскомъ обществѣ и за границей. Это даетъ поводъ 
ознакомить съ жизнію А. П. Лопухина и читателей Пен­
зенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей.
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Александръ Павловичъ родился въ 1852 году, въ 

селѣ Митякипѣ, Саратовской губерніи. Лишившись своего 
отца священника въ раннемъ дѣтствѣ, онъ, по неимѣнію 
матеріальныхъ средствъ, вынужденъ былъ съ своею матерью 
переселиться въ Астраханскую губернію къ родственникамъ 
послѣдней. Со смертію отца онъ уже ознакомился съ 
нуждой и бѣдностію. Начальное образованіе А. П. полу­
чилъ въ Камышинскомъ дух. училищѣ, гдѣ онъ изъ среды 
своихъ товарищей выдѣлялся исполнительностію, трудолю­
біемъ и особенно знаніемъ древнихъ языковъ. Среднее 
образованіе онъ получилъ въ Саратовской дух. семинаріи, 
гдѣ его цѣнили, какъ даровитаго юношу и знатока новыхъ 
языковъ. Склонность и любовь къ литературнымъ занятіямъ 
у него проявились, когда онъ учился въ С.-Петербургской 
дух. академіи. Еще будучи студентомъ, онъ сотрудничалъ 
въ редакціи „Церковнаго Вѣстника". По окончаніи курса 
въ  академіи, А. П. по личному желанію поступилъ пса­
ломщикомъ въ Сѣверо-Американскую миссію. По истеченіи 
двухъ годовъ, онъ перешелъ на службу въ С.-Петербург­
скую дух. академію сначала секретаремъ правленія, а за­
тѣмъ преподавателемъ и профессоромъ. Въ должности 
профессора А. П. состоялъ до самой своей смерти.

Въ бытность свою въ Америкѣ А. П. продолжалъ со­
трудничать въ „Церковномъ Вѣстникѣ" и помѣщалъ свои 
статьи въ „Странникѣ", „Православномъ Обозрѣніи". „Не­
дѣлѣ*, „Новостяхъ", „Берегѣ* и въ др. —Состоя профессо­
ромъ академіи, онъ долгое время редактировалъ „Церков­
ный Вѣстникъ" и „Христіанское Чтеніе", затѣмъ сдѣлался 
редакторомъ и издателемъ журнала „Странникъ". Руководя 
направленіемъ сихъ изданій и самъ печатуя въ нихъ 
статьи по разнымъ вопросамъ, онъ кромѣ того издалъ 
много цѣпныхъ трудовъ отдѣльными книгами. Важнѣйшія 
изъ нихъ слѣдующія: „Законодательство Моисея", „Римскій 
католицизмъ въ Америкѣ", „Жизнь за океаномъ", „Исторія 
христіанской церкви въ XIX столѣтіи", „Воскресеніе Хри­
стово, какъ величайшее и достовѣрнѣйшее изъ чудесъ*, 
„Симфонія на Ветхій и Новый Завѣты", „Православная
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Богословская Энциклопедія’ п „Библейская исторія Вет­
хаго и Новаго завѣтовъ". Кромѣ этого онъ издалъ въ 
свѣтъ переводы: ..Жизнь Іисуса Христа", Ф ар р а р а , 
„Жизнь и труды св. апостола Павла". Е го  же, „Библей­
ская исторія при свѣтѣ новѣйшихъ открытій". Е го  же; 
„На зарѣ христіанства" того же автора, „Христіанское 
ученіе о нравственности". М ар тен сен а , „Исторія Церкви" 
Р о б е р т с о н а  и Г е р ц о га . Наконецъ, его почину обязаны 
появленіемъ въ свѣтъ и творенія святаго Іоанна Златоуста 
въ новомъ русскомъ переводѣ.

Перечисленные труды А. Н. свидѣтельствуютъ, что 
онъ посвятилъ всю свою жизнь и дѣятельность на служе­
ніе Господу нашему Іисусу Христу, на распространеніе 
путемъ печатнаго слова Его Святого Евангелія. Да поми­
луетъ же его Господь Іисусъ Христосъ за эти труды и 
да даруетъ ему вѣчное спасеніе въ своихъ обителяхъ не­
бесныхъ! 77.

Василій Петровичъ Войденовъ.

15 сентября, послѣ продолжительной болѣзни, скон­
чался учитель церковнаго пѣнія въ Московской духовной 
семинаріи Василій Петровичъ Войденовъ.

Покойный получилъ музыкальное образованіе въ 
Московской консерваторіи, гдѣ теорію композиціи изу­
чалъ у II. И. Чайковскаго. Сверхъ преподаванія цер­
ковнаго пѣнія въ Московской дух. семинаріи,, В. П. Вой­
деновъ преподавалъ солфеджіо въ музыкально-драматиче­
скомъ училищѣ Филармоническаго общества; кромѣ того, 
онъ состоялъ учителемъ пѣнія въ другихъ училищахъ.

Въ лицѣ покойнаго понесла тяжелую утрату Мосвовская 
духовная семинарія, высоко цѣнившая труды В. II. Войде- 
нова, который былъ не только талантливымъ преподава­
телемъ, но и композиторомъ; послѣ покойнаго осталось 
нѣсколько музыкальныхъ произведеній.
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В. П. Войденовъ скончался 52 лѣтъ; онъ билъ уро­
женцемъ Пензенской губерніи; общее образованіе получилъ 
въ Пензенской дух. семинаріи.

Иванъ Евсевіевичъ Небосклоновъ.
1 сентября сего 1904 года послѣ продолжительной 

и тяжкой болѣзни скончался на 52 году жизни учитель 
Тихоновскаго въ г. Пензѣ духовнаго училища по ариѳме­
тикѣ, географіи и чистописанію Иванъ Евсевіевичъ Небо­
склоновъ. Покойный болѣе года болѣлъ ракомъ пищевода; 
двукратно онъ ѣздилъ въ Москву для лѣченія, но человѣ­
ческое искусство предъ силою смерти оказалось безсиль­
нымъ. Во второй половинѣ августа И. Е. подалъ просьбу 
объ увольненіи его въ отставку и за три дня до смерти 
былъ уволенъ по болѣзни отъ должности учителя.

Покойпый И. Е. былъ сынъ свіщенннка Пензенской 
епархіи и получилъ образованіе въ Пензенской дух. семи­
наріи, откуда въ 1874 году вышелъ съ званіемъ студента. 
Въ томъ же 1874 году 13 августа покойный поступилъ 
и д. учителя географіи и исторіи въ Нижнеломовское 
уѣздное училище, а въ слѣдующемъ 1875 году 9 сентября 
былъ опредѣленъ учителемъ приготовительнаго класса 
въ Нижнеломовское духовное училище. Получивъ сви­
дѣтельство на званіе учителя уѣзднаго училища по 
исторіи и географіи, покойный И. Е. въ 1877 году 
17 декабря былъ опредѣленъ учителемъ ариѳметики и 
географіи въ Нижнеломовское, нынѣ Тихоновское духовное 
училище. Такимъ образомъ покойный почти 29 лѣтъ несъ 
труды по воспитанію и обученію духовнаго юношества 
въ одномъ и томъ же училищѣ и почти 27 лѣтъ былъ 
преподавателемъ такихъ трудныхъ въ училищномъ курсѣ 
предметовъ, какъ ариѳметика и географія.

Съ 1 октября 1898 года И. Е. состоялъ старшимъ 
учителемъ Тихоновскаго духовнаго училища.

Какъ учитель, покойный отличался серьезнымъ отно­
шеніемъ къ своимъ обязанностямъ, примѣрнымъ усердіемъ
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и аккуратностью въ исполненіи учительскихъ обязан­
ностей. Преподавая столь продолжительное время ариѳ­
метику и географію, покойный И. Е. имѣлъ возможность 
ознакомиться съ лучшими пріемами и методами препода­
ванія своихъ предметовъ, а потому покойный, какъ учи­
тель, съ отличнымъ знаніемъ своихъ предметовъ соединялъ 
и педагогическую опытность, пріобрѣтенную имъ въ теченіе 
27 лѣтъ учительной службы. Не смотря на всю трудность 
ариѳтетики, покойный И. Е. способенъ былъ своп уроки 
передавать юнымъ питомцамъ яснымъ и понятнымъ языкомъ. 
Потому успѣхи учениковъ по ариѳметикѣ, не говоря 
уже про географію, всегда были удовлетворительны. Объ 
усердной службѣ И. Е. неоднократно свидѣтельствовали 
въ своихъ отчетахъ члены— ревизоры Учебнаго Комитета 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Кромѣ того за свою отлпчпо- 
усердную и полезную для училища службу И. Е. получилъ 
три ордена: св. Анны 3 степени и св. Станислава 3 и 
2 степеней.

Среди своихъ товарищей и сослуживцевъ И. Е. поль­
зовался вполнѣ заслуженнымъ уваженіемъ и оставилъ по 
себѣ хорошую память, какъ человѣкъ въ высшей степени 
деликатный, всегда благорасположенный, привѣтливый п 
благодушный.

По отношенію къ ученикамъ покойный И. Е . былъ 
довольно требовательный и даже строгій учитель. Онъ 
строго преслѣдовалъ учениковъ за небрежное отношеніе 
къ своимъ ученическимъ обязанностямъ, за лѣность и на­
рушеніе дисциплины въ классѣ. Бывшіе ученики И. Е . 
всегда съ большой похвалой отзываются объ И. Е., 
какъ объ учителѣ весьма дѣльномъ, хотя и строгомъ. 
Что особенно было цѣнно въ И. Е., это то, что въ 
своихъ требованіяхъ и строгостяхъ онъ былъ справедливъ 
и безпристрастенъ, что имѣло большое нравственное вліяніе 
на учениковъ.

Отпѣваніе покойнаго И. Е. было совершено 3 сен­
тября въ приходской Покровской церкви послѣ заупокой­
ной литургіи.. Въ отпѣваніи принимали участіе сослу-
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живцы И. Е. въ священномъ санѣ и члены правленія 
Тихоновскаго духовнаго училища отъ духовенства. Кромѣ 
сослуживцевъ почившаго И. Е. и учениковъ Тихоновскаго 
духовнаго училища умершаго почтили о. ректоръ духовной 
семинаріи протоіерей II. А. Поздпевъ и многіе преподава­
тели дух. семинаріи, а также воспитанники I класса дух. 
семинаріи, бывшіе ученики И. Е. Корпорація Тихонов­
скаго духовнаго училища и ученики училища въ знакъ 
глубокаго уваженія къ памяти почившаго И. Е. возложили 
на его гробъ по вѣнку. Также былъ возложенъ вѣнокъ 
ютъ духовной семинаріи. Погребенъ И Е. на кладбищѣ 
мужскаго монастыря.

Бывшіе ученики II. Е — ча, предстоящіе алтарю Гос­
подню, да вознесутъ о почившемъ молитвы свои, чтобы 
Господь упокоилъ его, какъ добрѣ и долго потрудившагося, 
въ своихъ вѣчныхъ обителяхъ. М.

Отъ Совѣта общества вспомоществованія недо­
статочнымъ воспитанникамъ Пензенской духов­

ной семинаріи.
Совѣтъ Общества вспомоществованія недостаточнымъ 

воспитанникамъ Пензенской духовной семинаріи въ жур­
налѣ отъ 24 сентября 1904 года постановилъ: оказать 
денежное вспомоществованіе слѣдующимъ воспитанникамъ:

а) живущимъ въ епархіальномъ общежитіи: VI класса
Коммодову Владиміру, Владыкинскому Михаилу, Тихомирову 
Ивану, Барановичъ Александру по 10 руб. каждому 
и Смирнову Александру, 15 рбу., V класса—Теп- 
лову Ивану 10 руб., Пальмову Митрофану 15 руб., Покров­
скому Александру 10 руб., Иванисову Александру 5 руб., 
IV класса— Разумову Петру, Конвентову Аполлону, Конусову 
Петру, Тавлинскому Рафаилу по 10 руб. каждому, Аска- 
лопову Ивану 5 руб., III класса: Малинину Ивану 
10 рбу., II класса— Ключареву Николаю 15 руб., Тер- 
яовскому Дмитрію 10 руб., Петропавловскому Александру
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10 руб., I класса—Мансвѣтову Дмитрію, Коронатову Якову, 
Магнитову Павлу, Ефимскому Александру, Столыпину Дми­
трію, Прозорову Константину и Николаевскому Констан­
тину но 10 руб. каждому, Орлову Александру 15 р., Кліо- 
чову Серафиму 20 руб., Тонитрову Александру 15 руб., 
Полиглотову Ѳедору 15 руб., Ѳеокрцтову Михаилу 15 руб. 
Всего же въ уплату за содержаніе учениковъ въ епархіаль­
номъ общежитіи выдать 335 рублей,

б) Въ уплату за содержаніе па квартирахъ выдать— 
V класса Бушеву Ивану 10 р.; IV класса Иванову Ивану, 
Архангельскому Александру, Любомудрову Владиміру по
10 руб. каждому; III класса— Ерофееву Виктору 10 руб.;
11 класса Васильевскому Алексѣю, Львову Дмитрію, Косы- 
реву Степану, Костину Андрею, Орлову Андрею по 10 р. 
каждому, III класса Уранову Владиміру 20 руб. Всего же 
въ пособіе квартирнымъ воспитанникамь выдать 120 руб.

в) Живущему въ казенномъ общежитіи ІОигерову 
Виктору IV кл. 15 рублей.

г.) V класса Казеевскому Борису пошить сапогн 
(головки) стоимостью въ 3 руб. 50 коп. и пріобрѣсти 
калоши, стоимостью въ 2 руб. 35 коп.

С О Д Е РЖ А Н ІЕ : 1) Но вопросу о церковно-приходскихъ попечи- 
тельствахъ при сельскихъ церквахъ. Свящ. I. Я го д и н с к а го.—2) Пен­
зенскій расколъ и сектанствр въ 1900—1903 г.г. А. X.—3) Архіерей­
скія служенія въ сентябрѣ.—4) Некрологи: Проф. А. П. Лопухинъ. 
В. П. Войденовъ. И. Е. Небосклоновъ.—5) Отъ Совѣта Общества 
вспомоществованія нуждающимся воспитанникамъ Ценз. дух. семинаріи.

Въ П р и л оже н і и:—Систематическій указатель Пензен. Епарх.
Вѣдом. за 1866—1900 годы.

Г А .  П о п о в ъ , 
Р едакторы : >> 1 ^ м и р н о в ъ

Дозв. ценз. Пенза, 16 октября 1904 г. Цензоръ рект. сем. прот. П. Поздневъ. 
Типографія Пензенскаго Губернскаго Правленія.
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Къ вопросу о пріемѣ ино сословныхъ п иноокружныхъ во­
спитанниковъ въ дух. училища (9 6 , 52).

Ограниченіе поступленія иносословныхъ воспитанниковъ въ 
дух. училища (94 , 380).

Замѣтка объ окончивших! урсъ въ дух. училищахъ, и 
непринятыхъ въ семинарію щитаняикахъ (7 2 ,6 1 5 ) .

Благословеніе Св. Сѵнода Суздальскому училищу (8 4  
10, 34).

Споръ двухъ думъ изъ-за духовпаго училища (90 , 6, 22).

4. Женскія епархіальныя училища.

Епархіальныя женскія училища (93 , 749). 
Епархіальныя женскія училища въ ихъ прошломъ

и настоящемъ. А. Т р о и ц к а г о  (94 , 538= 583. 623. 669. 713. 
757).

Изъ прошлаго женскихъ духовныхъ училищъ. Е г о  
же (95 , 183. 219).

Свѣдѣнія о духовныхъ женскихъ училищахъ за 1878 
— 1879 учебный годъ (80 , 19. 35).

Училище для дѣвицъ духовнаго званія въ Самарской 
епархіи (6 8 , 699).

Увеличеніе числа епархіальныхъ женскихъ училищъ (8  
7, 24).

Училище для дочерей духовенства въ память митрополита 
Іосифа Сѣмашко (8 9 , 8, 2 5).

Наименованіе С-Петербургскаго епарх. женскаго училища 
„Исидорогскимъ“ ( 8 6 , 17, 16).

Вопросъ объ окружныхъ женскихъ епарх. училищахъ въ 
Саратовской епархіи (8 1 , <9, 30).

Отклоненіе предложенія объ открытіи уѣздныхъ і х 
.училищъ въ Саратовѣ (81 , 16 , 37).

Мѣры противъ частыхъ смѣнъ преподавателей и воспита-
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тельницъ въ епархіальномъ женскомъ училищѣ, по мнѣнію Та­
врическаго духовенства (77, 2, 34).

Увеличеніе вознагражденія воспитательницамъ епарх. жен­
скихъ училищъ (98, 780).

Пенсіи и пособія служащимъ въ Кишиневскомъ училищѣ 
(9 6 ,4 5 3 ) .

Пенсіонная касса для служащихъ въ Полтавскомъ епарх. 
женскомъ училищѣ (99, 834).

Новыя программы епархіальныхъ женскихъ училищъ. 
А. Т р о и ц к а г о  (9 6 ,3 6 5 .4 2 1 ) .

По воиросу о введеніи въ училищѣ дѣвицъ духовпаго 
званія Орловской епархіи обучепія музыкѣ и новѣйшимъ языг 
камъ (75, 21, 35).

Обученіе музыкѣ въ Саратовскомъ епарх. женскомъ учи­
лищѣ (99 , 58).

Уроки медицины въ Кишиневскомъ епарх. училищѣ (81,
5. 30).

Курсы гигіепы и ознакомленіе съ оспопрививаніемъ въ 
Томскомъ епарх. училищѣ (98, 834).

Обученіе изготовленію церковныхъ облаченій въ епархі­
альныхъ женскихъ училищахъ (95, 315).

Опредѣленіе Св. Сѵнода о временахъ говѣнія и прича­
щенія воспитанницъ ( 8 7 ,5 ,2 1 ) .

Средства къ содержанію епарх. женскаго училища въ 
епархіяхъ— Черниговской (6 8 ,6 9 4 ) ;— Оренбургской (9 1 ,4 1 3 ) .

Плата съ воспитанницъ Саратовскаго училища ( 8 1 ,16, 37).
Пособіе сиротамъ-воспитанницамъ Саратовскаго епарх. 

училища (80, 21, 15; 8 1 , 16, 87).
Пособіе бывшимъ воспитанницамъ епарх. училиищъ (8 7 , 

21, 21).
Общество вспомоществованія нуждающимся ввспитанпицамъ 

въ Петербургѣ ( 8 4 ,19, 20).
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Передача въ вѣдѣпіе Оберъ-ІІрокурора Ов. Сѵнода каин- 
тала 60,457 руб.,— завѣщаннаго Государынею Императрицею 
Маріею Александровною для учрежденія стипендій въ нѣкото­
рыхъ женскихъ училищахъ духовнаго вѣдомства, состоявшихъ 
подъ покровительствомъ покойной Государыни (80, 20, 24; — 
21, 15). Иное назначеніе завѣщанной Государынею Императри­
цею суммы (80, 24, 35).

О возрастѣ, въ которомъ дѣвицы могутъ поступать въ 
женское епарх. училище (78, 13, 28).

Наблюденіе за подготовкою снротъ-дѣвицъ къ поступленію 
въ епархіальное училище (8 1 , б, 42).

Пенза, 1 августа 1882 года (По поводу отношенія 
г. Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода объ учрежденіи пригото­
вительнаго класса и параллельныхъ отдѣленій при епар­
хіальныхъ училищахъ). А. П о п о ва  ( 8 2 ,15, 1).

Пріемъ воспитанницъ въ Самарскомъ епарх. училищѣ 
<80, 21, 16).

Предположеніе объ устройствѣ нѣсколькихъ женскихъ учи­
тельскихъ семинаріи при женскихъ училищахъ духовнаго вѣ­
домства ( 7 5 ,14, 22).

О дополнительномъ спеціально-педагогическомъ классѣ 
при женскихъ епарх. училищахъ. А. П опова (80, 4, 1).

По вопросу о педагогическихъ классахъ при епарх. 
женскихъ училищахъ. Е г о  ж е (80, <5, 16).

Вопросъ о педагогическомъ клаассѣ при епархіальномъ 
училищѣ въ Смоленскѣ (8 1 , б, 41).

Педагогическій классъ при Орловскомъ училищѣ (82, 20, 23).
Начальныя школы при епарх. женскихъ улилйщахъ (8 6 ‘ 

21, 16).
Образцовая школа при Кавказскомъ женскомъ епарх. 

училищѣ (85, 4, 32).
Открытіе начальной школы при Тамбовскомъ епарх. жен­

скомъ училищѣ и обученіе воспитанницъ училища игрѣ на 
скрипкѣ (9 1 ,2  73). .
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Воскресныя школы при епархіальныхъ училищахъ— Вят­
скомъ (8 1 , 16, 35), Калужскомъ ( 8 3 ,4 .2 8 ) .

О принятіи женскихъ училищъ духовнаго вѣдомства подъ 
покровительство Ея Высочествомъ, Государынею Цесаревною 
(8 0 . 14, 36).

Значеніе ѳпарх. женскихъ училищъ ( 8 1 ,4, 34; 21 ,21 , 25).
Взглядъ духовенства Уманскаго благочинническаго округа 

на епарх. женскія училища ( 8 8 , 10, 32).
Епархіальныя женскія училища (отзывъ о нихъ 0 . М. 

Волконскаго) (93, 779).
О принятіи окончившихъ курсъ епарх. училищъ въ V III  

классъ гимназіи (96 , 52).

МѢСТНЫЯ ДУХОВНО-УЧЕБНЫЯ ЗАВЕДЕНІЯ.

Курсовые экзамены въ Пензенской семинаріи и учи­
лищѣ (66, 509).

Отчетъ о семинаріи и подвѣдомственныхъ ей духов­
ныхъ училищахъ за 1 8 6 4/-, и 186°/б учебный годъ. А. 
В е д е н я п и н а  (66 , 515. 530).

И зъ воспоминаній священника старож ила о (Пензенскомъ 
духовномъ училищѣ и семинаріи. Свящ. А. М а с л о в с к а г о  
( 8 1 , 16, 5).

Свѣдѣнія о числѣ учащ ихся въ духовно-учебныхъ 
заведеніяхъ Пензенской епархіи  ( 8 1 .7 ,2 9 ) .

Пенза. 1 іюля 1880  года. (По поводу окончанія курса 
учениковъ Пензенской дух. семинаріи и воспитанницъ 
епархіазьнаго училища) (8 0 , 7 5 ,1 ) .

Пенза. 1 8 8 4  года іюля 15 дня (По поводу вынуска 
воспитанниковъ и воспитанницъ духовно-учебныхъ заведе­
ній Пензенской епархіи ) (8 4 , 14, 1).

Испытанія въ Пензенскихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ 
(97, 447).

Личный составъ служащ ихъ въ духовно-учебныхъ за ­
веденіяхъ Пензенской епархіи за 1 8 9 8/э уч. годъ (99,
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прил. къ № 16-му; за 1899 — 1900 годъ ( 9 0 0 ,  нрил.
къ № 17-му).

Назначенія, перемѣщенія и увольненія служащихъ лицъ 
по духовно-учебнымъ заведеніямъ Пензенской епархіи ( 8 0 ,  18, 
26;— 50, 24; 8 1 , 7, 2 5 ;— 16, 32;— 17, 3 0 ; 8 2 , 5 ,  27;— 19, 
33; 8 3 , 5 ,  21;— 19, 25;— 24, 21; 8 4 ,  б, 37;—  21. 28; 85 , 
5 ,  28;— 5, 34; 8 7 , 5 5 ,  24;—53, 11; 8 8 ,  1, 18;— 8, 35; 90,
5, 31; 94 , 1117; 95, 164. 503 . 656. 769; 96, 168; 97, 747)«

1. Духовная семинарія.
Изъ исторіи Пензенской духовной семинаріи. А . Тро- 

и ц к аг  о (9 8 ,4 0 1 .4 3 8 ) .
Къ исторіи Пензенской дух. семинаріи въ первый 

періодъ ея существованія. Е го  же (99, 306. 337).
Е го  же. Пензенская дух. семинарія въ административ­

номъ отношеніи за первый періодъ ея существованія (9 0 0 , 369. 
409);— во второй періодъ ея существованія(9 0 0 , 813.869).

Изъ дѣлъ архива Пензенской дух. семинаріи. С . 
П он ом арева  ( 8 9 , 14, 9; 90, 21, 25).

Внутренніе и публичные экзамены въ Пензенской 
дух. семинаріи (1820 — 1840 гг.) С. П он ом арева  (90 , 
75, 1).

Обозрѣніе преосвящ. Иринеемъ Пензенской дух. се­
минаріи въ 1828 году (8 9 ,5 4 , 1).

Открытіе ученія въ семинаріи по новому уставу и 
переходъ въ новоотстроеиное зданіе (67 ,511 ).

Торжество освященія церкви въ Пензенской семина- 
ріа. Прот. I. Б у р л у ц к а г о  (67,629).

Объ освященіи престола п храма свят. Иннокентія. 
Иркутскаго Чудотворца въ духовной семинаріи (74, 708).

Покупка новой усадьбы для Пензенской дух. семинаріи
( 8 9 ,  9, 28).

Проектъ постройки зданія духовной семинаріи ( 9 2 ,  251).
Молебствіе на новой семинарской усадьбѣ предъ 

началомъ земляныхъ работъ. Прот. М. З н а м е н с к а г о  
( 9 4 ,  491).



— 250 —

Закладка зданія для Пензенской дух. семинаріи 
(95, 450).

Новое зданіе дух. семинаріи (99, 365).
Рѣдкое празднество въ Пензенской дух. семинаріи 

П. П. II. (99, 784). і —
Памятная записка о помѣщеніяхъ Пензенской дух. 

семинаріи отъ начала ея существованія, вчастности объ 
устройствѣ новыхъ зданій для нея въ 1894— 99 годахъ. 
Прот. П. П озднева  (99, 791).

Пожертвованія на благоукрашѳніе храма при новомъ семи­
нарскомъ зданіи (9 9 ,4 8 9 . 658. 832).

Открытіе каѳедры по исторіи и обличенію русскаго ра­
скола (87, 9, 21).

Открытіе уроковъ церковной живописи при Пензенской 
дух. семинаріи (96, 878).

Пожертвованіе кпигъ въ библіотеку семинаріи (89, 21, 35).
Свѣдѣнія о состояніи ученической библіотеки при 

Пензенской дух. семинаріи. ГІ. ІО ницкаго (73, 173; 74, 
169; 75, 6, 30; 76,8, 25; 77,11, 32; 79, б, 31).

Отъ правленія дух. семипаріи— о времени взноса платы 
за право ученія (99, 662).

Увеличеніе казеннокоштныхъ стипендій при Пензенской 
семинаріи (90, б, 30).

Открытіе общежитія для воспитанниковъ Пензенской 
дух. семинаріи. Н. С м ирнова (79, 4, 28).

О количествѣ учениковъ, живущихъ въ семинарскомъ обще­
житіи (82, 20, 21).

О состояніи семинарскаго общежитія. Свящ. А. Тер- 
новскаго (82, 20, 11;— £ 7 ,1 5 ).

Епархіальное общежитіе для воспитанниковъ Пензен­
ской дух. семинаріи, К. К о р о л ь к о в а  (99 ,491).

Извлеченіе изъ отчотовъ по устройству и содержанію 
Пенвенскаго епархіальнаго общежитія учениковъ дух. 
семинаріи за 1879— 83 гг. Свящ. А. Т ерн 'овскаго  
(84,11, 23).
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Отъ совѣта епархіальнаго общежитія. Описокъ лицъ, за 
содержаніе коихъ не послѣдовало установленныхъ взносовъ въ 
кассу семинарскаго общежитія (85, 6 , Ж — 15, 17; 8 6 ,13, 22; 
9 0 ,1 4 ,4 1 ) .  ,9Д,аа

Правила взноса за содержаніе въ епархіальномъ семинар­
скомъ общежитіи и списокъ лицъ, состоящихъ должными Пен­
зенскому епархіальному семинарскому общежитію за содержаніе 
въ ономъ (89, 15, 25?.

Пожаръ въ епархіальномъ семинарскомъ общежитіи (96,5 5).
Постройка зданія семинарскаго общежитія въ г. Пензѣ 

(99, 365).
Общество вспомоществованія недостаточнымъ воспи­

танникамъ Певзенской семинаріи. Пожертвованіе 3000 руб. 
Ѳ. П. Нероновымъ (91 ,334).

Пожертвованіе пмь же 7000 руб. (91 ,412 ).
Утвержденіе устава общества вспомоществованія воспитан­

никамъ Пензенской дух. семинаріи (93, Z29).
О времени открытія общества вспомоществованія воспитан­

никамъ Пензенской дух. семинаріи (93, 256).
Открытіе общества вспомоществованія нуждающихся 

воспитанникамъ Пензенской дух. семинаріи. Н. С м ирнова 
(93, 473).

Рѣчь предъ открытіемъ общества. Прот. М. Знам ен­
ск аго  (93, 487).

Списокъ членовъ общества вспомоществованія нужда­
ющимся воспитанникамъ Пензенской дух. семинаріи (93, 
493).

Избраніе почетныхъ членовъ общества вспомощество­
ванія нуждающимся воспитанникамъ Пензенской дух. семи­
наріи 96, 112).

Пожизненный членъ общества вспомоществованія не­
достаточнымъ воспитанникамъ Пензенской дух. семинаріи 
— А. А. А р х ан гел ьск ій  (99, 153).

Отъ совѣта общества— о началѣ отчетнаго года (96, 752).
Выдача пособій воспитанникамъ семинаріи изъ общества 

вспомоществованія (96, 933). -



Крупное пожертвованіе въ общество вспомоществованія не­
достаточнымъ воспитанникамъ Пензенской семинаріи (9 7 ,1 3 3 ) .

Отъ совѣта общества— выраженіе благодарности свящ. 
Г. Д. Ставрову за пожертвованіе въ кассу общества 600  руб» 
и другимъ жертвователямъ (97 , 160).

Новое крупное пожертвованіе Ѳ. П, Нѳронова въ иользу 
того же общества (98 , 647).

Журналы совѣта общества вспомоществованія нуждающимся 
воспитанникамъ Пензенской дух. семинаріи (97, 4 3 3 . 1012; 
98 , 157. 687; 9 9 , 99).

Отъ совѣта того же общества— сообщеніе о полученіи по­
жертвованій (9 8 , 156. 68 6).

Отчеты совѣта общества вспомоществованія нуж да­
ющимся воспитанникамъ Пензенской дух. семинаріи о д ѣ ­
ятельности общ ества— за 1 8 9 3 — 94 г. (95 , прил. къ№ 2-м у); 
—  за 1 8 9 4 — 95 г .(96, 24>; за 1 8 9 5 — 96 г. (9 6 ,7 8 1 .8 1 9 ) ;  
— за 1 8 9 6 — 97 г. (97 , 8 7 9 );— за 1 8 9 8 — 99 г. (9 0 0 ,7 0 );  
— за 1 8 9 9 — 1 9 0 0  г. ( 9 0 0 ,9 7 1 ) .
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Семинарскій праздникъ— 26 ноября 1 8 8 4  года (84, 
1).

Пензенская дух. семинарія 26 ноября 1886  года 
(86, 23, 10).

9 февраля (1 8 9 0  года) въ Пензенской дух. семинаріи 
(90, б, 23).

Чествованіе чудотворной иконы Владимірской Божіей 
М атери воспитанниками дух. семинаріи (92 , 5 59 ).

Путешествіе воспитанниковъ дух. семинаріи въ с. 
Валяевку на богомолье (92, 562).

Посѣщеніе дух. семинаріи г. почетнымъ попечителемъ, 
тайл. сов. Ѳ. П. Нѳроновымъ (92 , 2 9 2 ).

О появленіи тифа среди воспитанниковъ Пензенской дух» 
семинаріи и смерти одного изъ нихъ (93, 256).

Годичныя испытанія въ Пензенской семинаріи (70, 
4 6 0 ) .
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Нѣсколько словъ по поводу пріемнаго экзамена въ 

Пензенской дух. семинаріи по церковному уставу. С— ва 
(74, 516).

Результаты пріемныхъ испытаній въ семинаріи, быв­
шихъ въ августѣ 1877 года (7 7 , 10, 22).

Списокъ учениковъ, державшихъ испытаніе на поступ­
леніе въ семинарію въ 1883 году (83, 75 ,29).

Списокъ учениковъ IV класса Ннжнеломовскаго дух. 
училища и явившихся къ поступленію въ Пензенскую семи­
нарію въ 1868 году (.63, 788).

Списки учениковъ Пензенской дух. семинаріи, состав­
ленные правленіемъ по окончаніи годичныхъ испытаній 
(8 3 , 13, 24, 8 4 , 13, 24; 8 5 , 13, 13; 86, 13, 40; 8 7 , 13, 24, 
8 8 , 13, 24; 8 9 . 13, 30; 9 0 , 13, 37; 91, 464; 92, 579; 93, 566; 
94, 612; 95, 488; 96. 356 ;97 , 475; 9 8 ,4 9 9 ,99 , 517; 900 , 565).

Открытіе воскресной школы при Пензенской дух. се­
минаріи въ 1867 году. Свящ. К. Смирнова (6 7 , 118).

Свѣдѣнія о воскресной школѣ, состоящей при Пен­
зенской дух. семинаріи,— Л. П опова —за 1872-й годъ 
(73, 107 .163);— за 18 73/< годъ(74, 405. 442. 491.525. 565); 
— за 1S74 5 годъ (75, 30, 2 ^ — 31, 28;—РР, 15;— 33, 20).

Открытіе начальной образцовой школы при Пензен­
ской дух. семинаріи (86 , 17, 14;— 83, 15).

Первый учебный годъ въ начальной образцовой школѣ 
при Пензенской дух. семинаріи (88 , 1, 7 ;—3, 1;— 4, 1).

Актъ въ образцовой начальной школѣ при Пензенской 
семинаріи (88 , 18, 32).

Извлеченія изъ отчетовъ по учебно-воспитательной 
части Пензенской дух. семинаріи за 1879— 80 г. ( 8 1 ,5 ,  
19;— 5, 32);—за 1883 — 84 годъ (84 , 31, 1 0); за 1897—  
98 г. (99, 14);— за 1S98— 99 г. (900 ,1 1 9 ).

2. Духовныя училища.

Матеріальныя нужды и средства Краспослободскаго 
и Пензенскихъ училищныхъ округовъ. А. А р х а н г е л ь с к а г о  
(84 , 9, 1).



Переименованіе училищъ (8 5 , 5, 28). .
Число иносословныхъ учениковъ въ Пензенскихъ духов­

ныхъ училищахъ (94, 3 8 1 /
Извлеченія изъ отчетовъ смотрительскихъ о состо­

яніи дух. училищъ Пензенской епархіи (8 4 , 22, 15; 99, 19).
Краткія свѣдѣнія изъ общаго сравнительнаго отчета, 

о состояніи духовныхъ училищъ Пензенской епархіи за 
1898— 99 учебный годъ (9 0 0 , 124).

Пензенское духовное училище (Исторической очеркъ), 
Я. И льм инскаго  ( 9 1 , 231. 246. 281.311.339. 392 .417 .499 ).

Пензенское духовное училище (Исторической очеркъ 
по оффиціальнымъ бумагамъ училищнаго архива). Е. Р у д ­
нева (92 , 963. 997 ;93 , 30. 65. 133. 175. 393. 435. 916; 9 4 , 
27. 60. 107. 153. 208. 245).

Отчетъ по устройству церкви во имя св. Апостола 
и Евангелиста Іоанна Богослова при Пензенскомъ дух. 
училищѣ (8 7 , 6, 19).

Открытіе общежитія при Пензенскомъ дух. училищѣ. 
Прот. К. С м ирнова (7 9 , 2, 21).

Открытіе общества вспомоществованія бѣднымъ уче­
никамъ при Пензенскомъ дух. училищѣ (8 6 , 11, 23).

Общество вспомоществованія недостаточнымъ воспи­
танникамъ Пензенскаго духовнаго училища (8 7 , 1).

Отчеты по обществу вспомоществованія недостаточ­
нымъ воспитанникамъ Пензенскаго дух. училища (8 7 , б, 20; 
88, 8, 17; 8 9 ,4 ,  26).

26 сентября 1888 года въ Пензенскомъ дух. училищѣ 
(Храмовой праздникъ и 25— лѣтній юбилей преподавателя 
свящ. В. П. Маловскаго) (88 , 20, 25).

Храмовой праздникъ въ Пензенскомъ дух. училищѣ 
(9 3 , 789).

Разрядные списки учениковъ 1 Пензенскаго дух. 
училища ( 8 3 .13, 30; 8 4 , 13, 29; 8 5 , 14, 1 5; 8 6 , 14, 10; 87, 
14, 21; 8 8 , 14, 21; 89, 13, 26; 9 0 , 14, 19; 9 1 , 470; 9 2 , 546; 
94 , 639; 95, 494; 96 , 406; 97 , 509; 98 , 509; 99- 528; 900. 
577).
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Изъ воспоминаній о Нижнедомовскомъ духовномъ 
училищѣ за 1840-е и 50-е годы (82, 1, 18).

Воспоминанія ученика Нижнеломовскаго дух. училища 
за 1856 — 6 0  гг. А—-ова (8 2 ,11, Ь',— 12, 11).

Изъ воспоминаній ученика Нижнеломовскаго духов­
наго училища за 1S62 — 68 годы. А. Ч е р п о зе р с к а го  (83,

1;— 4 , 1 ; - б ,  6;— 7 ,1 ) .
Нижеломовскія духовныя уѣздное и приходское учи­

лища. М. С ац ер д о то ва  (8 4 ,4 ,  1;—5, 11;— 6, 1;— 7, 1;—  
8, 17;— 9, 13,— Ю, 1).

Освященіе церкви при 2-мъ Пензенскомъ дух. учи­
лищѣ (84. 13, 21).

Къ вопросу о репетиторствѣ во 2-мъ Пензенскомъ 
дух. училищѣ. Свяіц. Н. Лю бимова (80, 20, 19).

Разрядные списки учениковъ 2-го Пензенскаго (нынѣ 
Тихоновскаго) дух. училища ( 8 3 ,13, 34; 8 4 ,13, 33; 85, 14, 
19; 86, 14, 15; 8 7 ,14, 26; 8 8 ,14, 25; 8 9 ,1 4 ,16; 9 0 ,14, 24; 
9 1 ,4 7 5 ; 9 2 ,5 8 5 ; 94 ,644 ; 9 5 ,4 9 8 ; 9 6 ,4 0 9 ; 9 7 ,5 1 4 ; 98, 
513; 99, 533; 900, 582).

Краснослободское духовное училище (Историческій 
очеркъ). Свящ. I. Б ѣ л я ев а  (75,19, 15;— 20, 18;— 23, 10, 
7 6 ,5 ,2 1 ) .

Къ вопросу о переводѣ Краснослободскаго дух. учи­
лища (89, 70, 29;— 23, 1).

Къ вопросу о постройкѣ новаго класснаго корпуса 
для Краснослободскаго духовнаго училища (89, 77, 20; 90, 
4 ,1 9 ) .

Удобство содержанія на квартирахъ въ гор. Красно- 
слободскѣ, какъ одна изъ причинъ оставленія Красносло­
бодскаго училища въ томъ же городѣ (90 , 6, 19).

Строить или переносить Краснослободское училище
( 9 0 ,7 ,  17).

Что можетъ предпринять Краснослободская городская 
дума къ утвержденію дух. училища въ своемъ городѣ. Свящ. 
I. Г о л у б и н ск аго  (9 0 , <9, 1).
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Какъ- отнеслось Кра.спослободское городское управле­
ніе къ рѣшенію вопроса объ уставлепіп духовнаго училища 
вѣ г. Краснослоббдскѣ (90 , 7 5 ,1 6 ) .

Замѣтка по вопросу о Краспослободскомъ духовномъ- 
училищѣ (9 0 .7 5 ,2 0 ) .

Постановленіе Краснослободской городской думы- (о 
содѣйствіи къ передачѣ въ пользу мѣстнаго дух. училища 
капитала, въ размѣрѣ 2075 руб., завѣщаннаго А. А. 
Ненюков-ымъ на содержаніе бѣдныхъ-уцедиковъ прогимназіи) 
(9 2 ,8 6 5 ) . ' .< і И і '_  8 І

Желательныя улучшенія въ, духдвдыхъ. училищахъ 
вообще и въ Краспослободскомъ вчастности- Свящ. А. 
А р х а н ге л ь с к аго  (.84, 74 , 7;— 16, 13).

Квартирная жизнь учениковъ Краснослободскаго дух. 
училища. Е го  же (81. 16, 1 * 1 19, 5)

Объ устройствѣ общежитія 'ідля1 учениковъ Краспо- 
с.юббдскаго дух. утилища Е го  же (82, 57, 1). -

. Еще нѣсколько словъ объ устройствѣ общежитія при’ 
Краснослйббдскомъ дух. училищѣ. Е го  же (84, 19, 14).

Общество вспомоществованія нуждающимся ученикамь 
Кр існослободскаго духовнаго училища; проектъ устава 
этого Общества; инструкція (въ проектѣ) относительно 
порядка храненія и расходованія суммъ общества. Свящ. 
А. А р х а н ге л ь с к аго  (86, 5, 1).

Объ обществѣ вспомоществованія недостаточнымъ 
ученикамъ Краснослободскаго дух. училища. А. М олоч­
ков скаго  (9 0 ,7 4 ,3 0 ) .

Отчеты того же общества—за 1892-й годъ (9 3 , 191); 
— за 1893 годъ. (94, 3 15);— за 1894-й годъ (9 5 ,2 3 3 ) ;—  
за 1895-й годъ (96, 189);— за 1896-й годъ (97, 191); — 
за 1897-й годъ (98, 256. 283);—за 1898-й годъ (9 9 , 258 ); 
— за 1899-й годъ (900 . 327).

О смѣтныхъ назначеніяхъ по содержанію Красносло­
бодскаго дух. училища въ 1891 году. А. М о л о ч к о вск аго  
(9 1 ,2 7 7 ) . '

Отчеты о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ по 
содержанію Краснослободскаго дух. училища— въ 1895 
году (96, 490); въ 1896 году (97, 437. 472);— въ 1898 г. 
(99 ,578 .630 ); въ 1899 году (900 , 849).
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20 декабря 1884 года вг> Краснослободскомъ дух. 
у^йЗгищѣ. (40—лѣтіе училища u 25 — лѣтіе службы 
смотрителя Г. Я. Покровск'ато). Свящ. А. А р х а н ге л ь ­
скаго  (85. 3, 5).

Годичный актъ 'въ Краснослободсвомъ духовномъ 
училищѣ. А. М оло'4ковскато 92,569)-.

Первое служеніе всепощпаго бдѣнія въ Митрофанов- 
скор церкви Краспослободскаго дух. училища (92, 1005).

26-е сентября 1895 года въ Краспослободскомъ дух. 
училищѣ (9 3 ,8 1 1 ).

Пятидесятилѣтіе Краспослободскаго дух; училища 
(1844— 1894 г.). Историческіе очерки. Свящ. Н. С око ло ва  
(93, 508. 586. 625. 671. 706. 757. 791).

Юбилейный актъ въ Краспослободскомъ дѵхУ училищѣ 
( 9 4 ,6 5 1 ) .  ' і

Разрядные списки учениковъ КрасиоСлббодскаСО дух. 
училища ( 8 5 ,14, 23; 86, Іо ,  28; 8 7 , 14, 29; 8 8 , 14, 29; 89, 
7 4 ,1 4 ; 9 0 .7 4 ,2 7 ;  9 1 ,4 7 9 ;  9 2 ,‘589; 94, 648; 95, 540; 96, 
415; 97, 519; 98, 550; 99, 536; 900 , 587).

3. Женское епархіальное училище.
Пензёнскбё училище дѣвицъ духовнаго звашя. М. Са- 

ц ёр д о то в а  (85, 74, 1; — 16, 1;— 16, 1;— 17, Г,— 18-, 1;— 
2 4 ,13).

Экзаменъ въ Пензенскомъучилищѣ дѣвицъ духовнаго 
званія (68, 529).

6-е декабря 1870 года, въ Пензенскомъ училищѣ дѣ­
вицъ духовнаго званія. А р х и м .Сѵм еона (70, 764).

Пенза, 16 декабря 1872 года (О значеніи для ду­
ховенства женскаго епархіальнаго училища). ІІрот. I. 
Бурлуцкаго (72, 752).

Освященіе новаго дома въ женскомъ епархіальномъ 
училищѣ (78, 19, 44).

Освященіе домовой церкви при женскомъ епархіаль­
номъ училищѣ (80 , 23, 28).

По вопросу о помѣщеніи женскаго епархіальнаго 
училища. Н. С м ирнова, (84, 12, 24).
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Инструкція начальницѣ, инспектору классовъ, воспи­
тательницамъ, дѣлопроизводителю и эконому Пензенскаго 
женскаго епархіальнаго училища (7 5 , прил. къ «NsJV® 12 
— 15).

Замѣтка по поводу пріемнаго экзамена въ Пензен­
скомъ женскомъ училищѣ духовнаго вѣдомства въ августѣ 
1874 года. II. С— ва (74 , 482).

Результаты пріемныхъ экзаменовъ (82 , 77, 27).
Отъ совѣта Пензенскаго епархіальнаго женскаго училища 

— о программахъ, по кіимъ производятся пріѳмиые экзамены въ 
училищѣ (96 , 258).

О необходимости приготовительпаго класса при жен­
скомъ епарх. училищѣ. Н. С м ирнова (8 3 , /Р , 3).

Постановленіе совѣта Пензенскаго епарх. женскаго училища 
(о привлеченіи воспитанницъ къ приготовленію кушанья на 
кухнѣ) (8 2 , 22, 16).

Вопросъ объ открытіи VII педагогическаго класса при 
епархіальномъ училищѣ (81, 22, 21).

15 декабря 1881 года (По предложенному на епарх. 
съѣздъ вопросу о педагогическомъ классѣ при епархіаль­
номъ училищѣ) ( 8 1 ,24, 1).

Проектъ положенія о VII дополнительномъ спеціально 
— педагогическомъ классѣ при Пензенскомъ епарх. женскомъ 
училищѣ (8 1 ,24, 7).

Взглядъ „Церковнаго Вѣстника11 на педагогическій классъ 
при Пензенскомъ женскомъ епархіальномъ училищѣ (82, 4, 30).

Утвержденіе проекта положенія о VII классѣ Пензенскаго 
епархіальнаго училища (8 2 , 24, 24).

По вопросу объ открытіи педагогическаго класса при 
женскомъ епархіальномъ училищѣ (83 , 9, 1).

Къ вопросу объ открытіи педагогическаго VII класса 
при женскомъ духовномъ училищѣ. Свящ. А. М асл о в ск аго  
(8 3 , 9, 9).

О значеніи VII класса при Пензенскомъ епархіальномъ 
женскомъ училищѣ. (Изъ наблюденій законоучителя). Свящ. 
Н. Б ы стр о ва  (8 7 ,-2 5 , 8).
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По поводу перваго выпуска воспитанницъ VII педаго- 
гически-ирактическаго класса при Пензенскомъ епарх. 
женскомъ училищѣ. Н. С м ирнова ( 8 8 ,16, 30).

Объ открытіи начальной школы при женскомъ епарх. 
училищѣ (86, 2 7, 14).

Пензенское епархіальное женское училище 15 сен­
тября 1886 года (Фактическое открытіе при училищѣ 
начальной школы) ( 8 6 ,19, 1).

Порядокъ уроковъ по обученію грамотѣ въ начальной 
школѣ при училищѣ за 1887 — 88 годъ (88, 15, 2).

Порядокъ уроковъ по обученію письму въ младшемъ 
и старшемъ отдѣленіяхъ за Т887/в годъ (88, 15, 12).

Порядокъ обученія правописанію въ младшемъ отдѣ­
леніи по „Азбукѣ правописанія" Т ихом ирова (88 ,25 , 18). 
Порядокъ обученія правописанію въ старшемъ отдѣленіи 
(8 8 ,2 5 ,2 0 ).

Порядокъ уроковъ по обученію ариѳметикѣ въ млад­
шемъ отдѣленіи (88, 25, 25).

Порядокъ уроковъ по обученію ариѳметикѣ въ стар­
шемъ отдѣленіи (88, 25, 32).

Уроки рукодѣлья въ начальной школѣ при Пензенскомъ 
епарх. женскомъ училищѣ (89, 20, 38).

Отпускъ суммъ на содержаніе образцовой школы при жен­
скомъ епарх. училищѣ (96 , 626).

Праздникъ Введенія во храмъ Пресвятыя Богородицы 
въ Пензенскомъ епарх. женскомъ училищѣ въ 1891 году. 
Н. Смирнова (8 4 ,2 5 ,2 4 ) .

17 іюня (1873 года) въ Пензенскомъ епарх. жен­
скомъ училищѣ (Годичный актъ) (73 , 459).

Годичный актъ въ Пензенскомъ епархіальномъ жен­
скомъ училищѣ и записка о состояніи училища въ учебно­
воспитательномъ отношеніи (81, 2S, 1).

Годичный актъ въ Пензенскомъ епарх. женскомъ 
училищѣ и поученіе при окончаніи курса ученія дѣвицъ 
духовнаго званія (86, 14, 5).

24 октября въ женскомъ епарх, училищѣ (храмовой 
праздникъ) (83, 22, 1; 84 , 22, 1; 85, 22, 1 Г, 86, 22, 2;



8 7 , 22, 2; 88 , 22, 11; 9 0 , 22, 17; 9 1 , 761; 92, 917; 93, 866; 
94 , 1007).

Записки о состояніи Пензенскаго епарх. женскаго 
училища, прочитанныя па актахъ. Н. С м ирнова (83, 22, 
3; 84 , 22, 3; 85 , 22, 13; 86, 22, 5; 87, 22, 4; 88. 22, 12).

Рѣчи, сказанныя па торжественныхъ актахъ въ Пен­
зенскомъ епарх. женскомъ училищѣ 24 октября. Е го  же 
(90, 55, 19; 9 1 ,7 6 3 ; 92 ,921 ; 93 ,872 ).

Выпускъ воспитанницъ епарх. женскаго училища въ 
1880 году. Е го  же (80, 17, 27).

Посѣщеніе училища преосвященными Палладіемъ 
Тамбовскимъ и Тихономъ Саратовскимъ. Прот. П. С екто­
р ова ( 8 1 ,15, 14).

Присоединеніе къ православію (изъ раскола) ученицы 
епарх. женскаго училища (8 7 ,7 ,2 7 ) .

Выпускъ кончившихъ курсъ воспитанницъ Пензенскаго 
епарх. женскаго училища въ 1889 году. Е г о  же (89, 
7 4 ,1 ) .

С писки воспитанницъ Пензенскаго епарх. женскаго 
училища (8 3 ,7 5 ,3 7 ; 8 4 ,14, 24; 8 5 ,13, 18; 8 6 ,7 5 ,3 5 ;
87, 75, 19; 9 0 . 14, 14; 91, 440; 92, 574; 95 , 533; 96, 398; 
9 8 , 540; 900 , 555).

Списки воспитанницъ, принятыхъ въ епарх. женское 
училище— въ началѣ 1884 — 85 г. (84, 19, 25);— въ па- 
чалѣ 1889 — 90. уч. года (8 9 ,5 7 ,3 3 ) .

Отчеты о состояніи Пензенскаго епархіальнаго жен­
скаго училища въ учебно-воспитательномъ отношеніи— за 
187 9— 80 уч. годъ (Прнлож. къ Вѣдом. 1880 г.);— за 
1882— S3 г. (84. 6, 14); — за 1883— 84 г. (8 5 ,5 ,1 0 ) ;  —  
за 1884— 85 г. (86 , 5, 8);— за 1885— 86 г. ( 8 7 , 5 ,1 ) ; —  
за 1 8 8 6 —87 г. (88 , 16, 9);— за 1887— 88 г. ( 8 8 ,5 4 ,  1); 
— за 1888— 89 г. (90 . 7, 12);— за 1890— 91 г. (92 , 253); 
— за 1891— 92 г. (9 3 , 143);— за 1898— 99 г. (9 0 0 , 127).
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