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ГалпиШ лпіинвііі мцмипна. Іоаннъ ІНиімип- б"-'“>ко“|ос'>'и6™°.^™°™ ч»-
тивъ нею враговъ, пороиавшнхъ его наконецъ веш-

(Аіімжиож къ «аіЬ Льву ХШ русс-кио зкіаіеіагга смщеаміджЬ 
сгечка Сиамгършиоікаоі митрополія г. ГОлтіЮ Іоаяяи Наужмжи 
іроіип жлік^іг) огіуѵіи его огъ ясвми яо обписжію въ схаз 
жі. (Псрепмъ съ игіясыіго я^о). Санг^ие^орОціъ 1883 годъ).

Ми хотимъ обратить внимапіе пашихъ читателей 
на недавно появившуюся въ печати небольшую бро­
шюру (72 стр. іп 8-*), заглавие которой только чти 
випнсано нами. Брошюра эта, какъ показывать са­
мое еа^г-.тас^і^е ев, содержатъ въ себѣ- аннеляцвю къ 
налѣ Льву XIII русскаго уніатскаго священник 
Іоанна Наумовича ио поводу иостигишго его вели­
каго отлученія отъ латинской церкви изъ за обви­
ненія въ схизмѣ, т. е. въ првв^^в^н^емт къ пра­
вославной Церкви. Брошюра предсгавляетъ самый 
живой и самый современный питересъ для каждаго, 
ктозиакомъ съ ювмутитениіимъ прошлогоднимъ про­
цессомъ одинидцаии руескихъ галичанъ, обвинявших­
ся поляками въ госудаікпинніоа измѣнѣ. Великое 
отлученіе отъ латинской церкви, постигшее свии^цен^- 
ника Наумовича, было ноелѣдпнмъ, заключительнымъ 
актомъ этого піюсловутіи'о процесса; дальше этого 
полякамъ, яапра^в^ив^шимъ свои удары главнымъ об­
разинъ противъ На^ут^іичі^, кажот-я, уже нельзя 
идти... Поряженный анаѳемою, отрѣшенный отъ при­
хода илншенный еъсомьею средствъ къ жизни, Нау­

' мовичъ не цроеи^іъ однако-же помилованія у папы, 
питому что сознаетъ себя совершенно правимъ. Онъ 
лишь умоляетъ святѣйшаго отца вникнуть безпри­
страстно къ его дѣлю и принять во вниманіе тѣ стра­
данія галицкаго народа и гі тяжкія прослѣдованіи 
уніатсков церкви, которымъ подверглась они со сто­
роны польской шляхты и ея о«сйНішсIIЪ.—разныхъ 
сортовь іез^унт^от^ч вмѣстѣ съ этимъ Наумовичъ ста­
рается доказать панѣ Льву ХЯІ всю нека^юиич^юсг^ь,

кимъ огтмѵчепіе‘мъ отъ церкви. Ботъ въ иемноіихъ 
словахъ сущность аппеляціи священника Наумовича 
къ нынѣшнему палѣ: „Святѣйшій отецъ!—говорить 
онъ папѣ, много зла я уже претерпѣлъ прежде за 
то постоянство, еъ которынъ держусь постановленій 
флорептійска^го собора, какъ единственнаго оспова- 
пія догматической церЕ^св^іой упіи, а теиерь я за это 

. норажеиъ и янаоемой, да еще нораженъ ею ш ио- 
нЛгіЛзіи враговъ нашихъ (т. е. поляковъ и іеву^Бп^смпьХ 

предпочитающнхъ Царству Іожіо ^юзстансіиеііів• цар­
ств польскаго, н ^доунютрсбляющихъ-устпи.1енн1^мъ 
имъ иесгряитченнимъ вліяніемъ на руескихъ уніа­
товъ, которое онн нпіріавили къ тому, чтобы упро­
чить среди насъ свое неограниченней" господство. По­
раженъ я собственн^і^ю моею епархіальною влаетію 
греческаго обряда, которая по задумалась страдаю­
щему пріибавить еще страдапіе,, чтобы угодитъ не 
Богу, а людямъ, и чтобы пршкрыть прмешнаш»^ 
отсюда собственнее нрестушеше, которое необходи­
мо должно было подвергнуть кого-либо отвѣтствен­
ности, какъ и дѣйствительно подкрлоо ей пожени- 
шихъ возеосдиниться съ гре•ы>-юетюочоою ЦеркоМію 
н, такимъ образомъ, отстранивъ,, ирестунлені^е отъ 
сееба, приписать его другому, именно мнѣ. ПюсгаиоI-- 
ленный противъ мепя пршгошфъ пзобн.іу^(тп формаль­
ными недостатками, снир^ае^ся на фактахъ, которыхъ 
я не совершилъ, н на законѣ, который пе обязате­
ленъ ые только для пк^юиаюькВ обряда греческаго, 
у которыхъ, какъ у подчиненнихъ собственпымъ ка­
нонамъ, онъ и не могъ быть даже сб1IарюдюIал1-^, но 
какъ устарѣыиій и лншенний всякой силы въ пре­
дѣлахъ Лвс^ро-Венгерск^^й имперіи, не можетъ сло­
жить рук»|юдст^|с)мъ даже у латинянъ*. Очевидно
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священникъ Наумовичъ еще не разрываетъ своихъ, 
свнзСК съ латинской церковію и твердо стоить ва 
почвѣ флорентій^і^я^г^П унін, а также пазпыхъ пап­
скихъ буллъ, ограж дани ихъ церковную свободу, не­
зависимость и самостятельноегг, правь своихъ южно- 
русекнхь уніа^т^овъ^. Съ поразительною ясностію онъ 
довази платъ, что его дугоіайс пр^івнтсльство, дѣй 
ствтмшс по внушенію или прямому прикжанію 
поляковъ, а изрекшее ва пего анаѳему, само заслу- . 
жопаст, папскаго осужденія за свое нсунажепіс къ 
основнымъ требованіямъ флорентійской уніи и за 
нарушеніе прямыхъ предписаній разныхъ оап^ііщап 
буллъ, изъ раболѣпнаго угождения нолякамъ.Лс усту­
пая сиопмъ врагамъ въ нбрзд^]^^з^^^^о>ъ^и и въ глубо­
комъ знаніи латинской церкви, онь зорко
подмѣчаетъ неправду своихъ гонителей, указывась 
юридическія патяжки и обличаете злнухнщ|сніія ихъ 
въ дѣлѣ н^уждси^IІя его; онъ поражаетъ враговъ сво­
ихъ ихъ-же собственнымъ кз!1н|^нческпм,ъ оружіемъ. 
Но для насъ съ вами, православный читатель, не въ 
этихъ доказательствахъ безсовѣстности судій и нс ' 
канопнчпосоп распориееній упіатеиіхъ духовныхъ 
властей состоите главнымъ нб|а^ін»^ъ глубокій и жиз- 
аеипый интересъ брошюры священника Наумовича. 
Ми не питаемъ пикакой р]лспо^ожсіі!!стти къ ііостя- 
новлепіямъ флорептійскагособора пас придаемъ ни­
какого значенія веѣмъ правиламъ и у'закнаеніямъ 
панскихъ бу.ллк Насъ поражаете но этому несчаст­
ная, плачевная судьба священника Наумовича съ 
точки зрѣнія не этого собора и зтпхъ буллъ, а лишь 
съ точки зрѣнія каноническихъ постакомспій все­
ленской Церкви и общечеловѣ чески хъ гуманныхъ па- 
чал^. XIX столѣтія. Какъ все это иротнен^|е^^п^‘сь 
святымъ кднннзмп Церкви и гуман­
ному духу терпимости вашего столѣтія!...

Но брошюра ешщеивжкі Наумовича имѣетъ для 
насъ еще другой, болѣе глубокій и болѣе жизнен 
аый интересъ. Она паг-пдно изображаете крайній 
духъ нетерпимости латоняпъ нс только въ от-ншіс- 
ніи къ послѣдователямъ восточвой Церкви, но и въ 
отпошсніи къ уніатамъ, какъ извѣстно, подъ влія­
ніемъ тяжкихъ нсторпческвъъ ^^стоят^’.пьсгі^г^. согла­
сившихся принять догматическій нововвсдспія и за­
блужденія латинской церкви. Она рисуе^т^ь порази­
тельную картину той позорной миссіи, которую прш- 
аяло па себя, особенно въ послѣднее время поляки 
среди несчастныхъ галгакиі уніатовъ. Союзъ ла­
тинскаго іе^іуитиз^ма и шляхетскаго по^юііі^:п^і^, сго 
дружный папорп на минго'стр№лальиыхъ галичанъ, 
его разрушительныя проявлепіа въ средѣ запуганна­
го и угнетеннаго галицкаго народощислебшя въ брю- 
н«юрѣ свящсивик* Наумовича представлена съ по- і 
разитс.тиоггю яспостію п очсвидіомтгію. Факты, ог- ‘

лашаемые Наумоіпчеыъ въ печати еще впервые, изу­
мительны и представлюсь неопровержимыя доказа­
тельств крайншо фапатшма, крайней пстс^^^о^^скт^н 
и дружнаго систематическаго преслѣдованія галичанны 
враждебною вмъ сокзнггю сплою ісзуптоп и поль­
ской шляхты. Съ этой точки зрѣнія мы и хотомі, 
пнзнзкомНтъ на|пнхт читателей съ интересною и по 

учитслянвою въ высокой степени брошюрою священ­
ника Наумовича.

Вт паше время мпогіе поляки любятъ выездият 
себя въ глазахъ Европы по преимуществу культу ро-- 
посннмъ, передовымъ славяпскимъ. племенемъ, дол- 
женстнующнмъ просвѣтить латинствомъ нстзлыіиа 
славянскія племеиа. Вѣрность папству о преданшкть 
средневѣковому латинству онн вмѣняйте ссбѣ въ 
величайшую историческую заслугу. Онн серьезно 
хотѣлн-бы увѣрить веѣхъ, что ради этой преданно­
сти папству о Мдо вѣрпкетн изжившейся рюмано- 
гермапской культурѣ они должны играть первенст­
вующую роль среди славянскихъ нарюд^щсте^^й,—что» 
эта роль должна быть имъ возвращена,--что когда 
это совершится. Европа будете свидСт^^^ш^и^!,*» ихъ 
удниіітслыіихъ культурой (Ч?п!XXЪ подвИГОГО, среди 
славянскихъ азро^д^ш^смъ^й^> въ высшей степени благо­
творныхъ для всей остальной Европы. Полякъ Ду- 
хипскій измыслить уже и теорію „«ибудоиашя1 бу­
дущей культу рюносной Полыап; по этой теоріи Рос­
сію, эту монгол^^л^^і^^^ую державу аадсбпо ото­
двинуть туда... далеко-далеко... въ глубь Азіи, что­

бы предоставить полный просторъ для культурошм- 
ной дѣятельности поляншп вь Европѣ. Потому что 
дѣло очевидисс?: мюамм, это мопголо-русеке пле­
мя, аесп(сиб>ли ни къ какой цивилизаціи въ евро- 
иейскомъ смыслѣ. Клерикальная польская газета 
„Часъ" отрицаетъ въ Россіи даже всякій историче­
ский прогрессъ. Монголо-рускосе царство, по нему, 
пс можете переживать тѣхъ культурныхъ ступе­
ней развитія, какія пережили или могутъ персялить 
остальным славянскія племеиа, нс находившіяся подъ 
гпстомъ монгольскаго ига; польская газета эта ас 
водитъ у пасъ даже нстнипаго консерватизма, а ви­
дать одну лишь историческую нае^і^гііо и окамене­
лость. Отсутствіе всякой жизпеышмп о самобытно­
сти, всякой способиосьпг къ прочному полѵ^тня«^іс^]^<^тиу 
почину, газете эте усматриваете пс только въ охра­
нительныхъ сферахъ русскаго общества, но о въсто- 
роннкахъ реформъ о даже въ ао^^ис^п^і^. Подгб-- 
пые чудовищные взгляды, па русское общество „Часъ", 
какъ п подобаете въ клерикально оіъ лаіерѣ, под­
тверждает! ссылкою на до-Мссгра, которыП лѣтъ 50 
назадъ писалъ, что въ Россіи существуютъ только» 
страсти, ао пѣлъ мысли, существуютъ первичные 
элементы, ао нѣтъ сословій о партій (лНт Время"
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1883 годе, 21 го мае). Что-жс касяегес малороссокъ, 
и остальных* слантскихп племенъ, то к* нимп по 
лякн милостивѣе По крайній мѣрѣ, поляк* 
кій, имѣющій свою миссію вп Римѣ, пришет ихъ 
способными кь иультурЬ, а потому сии^<^з^оди^т&інво 
провозглашаетъ какую-то третью добровольную унію 
Польши, Липид и »^-сй юго-носточшій (малороссій­
ской) Руси при девизѣ: ,«о1иі а чоіпугяі, і^^иі ■ 
гѵшп)ш^*^. Русь га^іиц^ііня должна, по нему, стать 
этапнымъ иунк^т^^м^ъ въ дѣлѣ рісIIрюя-Ряинія этой 
поной уніи С|р^‘ди будуішиі^ь Польскихъ союзниковъ, 
какъ Болгарія должна стати подобнымъ-асе этапомъ 
среди Балканскихъ славянъ. Будущіе латиію-іклі-- 
скіе союзники должны федеративною связью сосди • 
ниться сп Ри^ін^іс?й отъ Днѣпра и Допны, или отъ 
моря и до моря, и въ такомъ составѣ присоедишл-- 
ся кп габсбурггскоЙ монархіи,, или лучше—въ „отбу- 
донянюй* ІІольшѣ. Поляки прокричит объ этомъ 
планѣ „отбудованія“ на всю Европу и, какъ кажет­
ся, заставили нризн^^ь нѣкоторыхъ его серьезность 
и практичность. По крайней мѣрѣ;, италіаиская га­
зета .Пігііб/съ полною увѣрешнмттію говоритъ^, что 

вп наше время польскій нонркюъ іістиасгь въ но­

вый фазисъ развитіа. Она исчисляетъ іірняшія поль­
скія оозстяиія и замѣчаетъ, что прежде не было у 

поляковъ опре•діЛс^--і^^ прюграммы, по^том^у и не при­
вели ихъ возстанія кп ц&ш. Но теперь цѣль у пихъ 
ясно поставлена и программа готова: освобожденіе 
братій изъ подъ „ига русского" и присоединепёе ихп 
къ Лвст^ріиі. Этимъ объясняется лихорядочшю ока- 
толиченіе постойныхъ славянъ и лихорадочная дѣя­
тельность іюльскихъ іезуитки взоартоиxнетаи1ЦенгЯI 
О-крЫIШі'Т-сі ноная эра борьбы, но вто не будетъ 
борьба только политическая, или только народны, 
но будетъ борьба релміыая. Поляки серьезно ду­
маютъ, что, за исключеніе» русскихъ, они призва­
ны олагинитъ всѣ славане^кіи племена и въ особсні- 
ности южно-ріуссопь; призваны ноняшть имп поискую 
вѣру, освободимъ ихъ ііредіарителнт отъ „моніоио- 
русскаго или м»^ік^пци^ім ига"; призваны нозсосдп- 
нить ихп сп Галицісн, или лучше—съ будущей „Рже 
чыо Посп^^и^^!^1^, разумЬется, только для приличія 
долженс^і^ую^п^^^ю остаться до поры до времени подъ : 
владычествомъ Габсбургской монархіи. Поляки уже . 
работаютъ нп этомъ направленіи и даже прослан 
ляютъ себя за то, что наконецъ додумались найти 
эту работу, достойную ихъ шляхетской эпергіи и 
шляхетскихъ прсдвнійі.

Мы нс станем* косятьс вопроса о томъ, насколь­
ко этн шляхе-яко-іе;^у^-як^д заявленна суть плодъ 
санообольиеяи пли празднаго Xиоягоояг0Я Скажемъ 
только, что сслибы дѣлю ограничивяліс-ь лишь тсоре- 
тескамъ мальчишескии* задоромъ, или мальчаше-

скимъ самовосхвал^і^^і, то кь этому молшр было 
бы оститис совершенно равнодушнымъ; нельзя-лье 
серьезно сердиться на фантазера, бязяилънаго н не- 
мощпаго, не зяяніініііяго себя никакими подвигами, 
когда онь самъ воображаетъ себя и предъ другип^и 
выс^і^юц^іс^ъ вслигшмъ дѣятелемъ, всликимп нанрш- 
мІ;рп учены», великимъ поэтомъ ит. п. Грѣхъ само­
обольщения и яамонрсльще^IIн опасенъ только влн 
для обольщеннаго или для легковѣрнаго. По край­
ней мѣрѣ, не соглашаясь съ яамопрс-1м|сн-нымъ вп 
душѣ и встречая хнвстливыя зоявлешя его холодно 

1 или съ улыб^к^е^й^, не каждый рѣшится сразу разу­
верить кго открыто, прямо, рѣзко. Совершенно не 
то въ отношении въ полякамъ. Ихъ изумительнск 

, само^ібольщевк или изумитчликю хнястоостно въ на­
ше время возведено ими в’ъ ііриицяіы,, иъ систему 
и нс остается, тякъ сказать, въ одной только теоре­
тической области, но и переносите иъ практику,

1 въ жизнь, иъ исторіи. А потому, когда поляки го­
воришь о ссб-Ь, какъ о передономъ нарюдѣ, призван­
ію» выполнить культура» задачи среди оятальлихп 
исоультурнихъ или мало культурныхъ славянских* 
племенъ, когда самовольно принимаютъ на себя роль 
учителтеВ, рукк^ім^<^^тл.і^ и благодѣтелей этихъ шо- 
аснъ, то ессестоеиио спросить, иъ чемъ-же состоятъ 
ихъ культурныя задачи и какимъ путемъ осущест- 
оляются; естественно яирояи-ь, дѣйствителтипо-ин на- 
н^і^і^іи^яе^ь^я я^явянси1^мъ ия^[кп-мк-^и^ъ польскія куль­
турныя благодѣянія могутъ или должны счцта-ъся 
благодѣяніями? Прекрасные отвѣты на эти нопрюсы 

' дястъ снящеииикъ Наумовичъ иъ своей аппеляцін 
къ Льну XIII; именно съ этими отвѣтами его мы и 
холимъ познакомить нашихъ чвптелеі.

,\ѴоІні я ѵліпуки, гбжиі я гбжпуті" (свободные съ 
свободными, равные съ ровными)—нотъ девизъ, вы- 
с-анлениий современными нямъ поляками на своемъ 
культурномъ знамени. Денизъ этотъ не новъ; его 
давно, еще нъ ковцѣ прюшедшаоо сто^лѣг-ін проном- 

і гласили французскіе рсволюціонсріи, позовши, что 
свобваі, равенство н братство іІіЬегіё, едііііб. Ггаіс- 
пііІС) доляьны быть положены въ основу ноныхъ че­
ловѣческихъ обществъ; очевидно, поляки поілорямтгь 
припѣвъ старинной французской пѣсни. Мы можемъ 
удивляться только, почему этотъ і-торинный прянѣе, 
этотъ пр>ея-1о^вусив трехч^^^1иии^В девиап нп польяIО^0 
редо^кііш являетсс днухчлеиииь^^•^, почему поляки^, го­
воря о свободѣ п равж^и^ятв^ не говорят еще о брат­
ствѣ наро''^до1гь, ^къ сущ^тоешюмъ дополнепіи ихъ 
нонаго союза. Впрмччемъ, кто зпокомъ съ шляхетски 
іеау^и^-с^|мй гордостію^, тогъ легко рѣ^питъ эти н^шр^зсы. 
Пр^^дниЙ шляхтичъ, хотя всъ большимъ трудомъ, 
хотя и про^т^ь^оъ но^ш, еще оо^4егь признат^ь нЬното;»- 
рый родъ теоретической яооб0^д^и и -<еорс'ГИче.’^агIО>
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рявенстні зя „попомъ и хлономъ*; по брататься съ 
пимъ онъ никогда не стапетъ. Этому ирогивср0чнп1. 
его шляхетская родонитотъ, шляхетская „ойгеЬпозе", 
обособленность н замкнутость; этому противоріечип. 
іезуитское нядмоніо собственнымъ племеннымъ п^еIIСе- 
ходстіомъ и глубокая игс•^ЯIиюсгть стърнніиому фео­
дализму в сосгарѣвшейса л ятинс-германской куль­
турѣ. Съ этой точки зрѣніи онъ сдинаию№ порицает, 
какъ схизматиковъ, тякъ и пролосланговъ, одинаково 
отриця^ъ всякій прогресст и всяко ирю^xрмммв^Iпсм 
движеніе европейской жизни, если только оно про- 
тиворВ^^^іпъ егоашx<тскюі’іиуитссоой горд^ск^'^и н замк­
нутости. Задумавъ „отбудт^е" нсльскя|Ю кру-лев- 
ства поляки няшего временя принялись проповѣди- 
пять унію среди славянскихъ нярюднсстоеВ; но эти 
унія ость лишь позорное* иго, которое онн хотѣли-бн 
наложить па ссгальнис народы чисто пзъ своекоры­
стныхъ р«счстовп>,—ость белаговигдиое, самимъ папой 
^>овоме•I^дуемсю оружіе для нсгрсбленія ненавистныхъ 
нацIсиIЛьпюстсеВ, есть мостъ къ слятв^Iен^ю и ополя­
ченію, есть только политически средство порабоще­
нія, .закрѣпощеніи и истребленія Эти
унія поэтому должна різсматріигвітіис! какъ пося­
гательство на народную самобытность и независи­
мость и должна вышит тлу^(^1юж отвраще^піе у кляг- 
даго, кто лпб^ст свой народтъ, народную свобС^ду и 
свои народным Юсю6спIюегп. Бо вгякснъ случае фактъ 
глубтаго протвворѣчія между шляхетскими обѣща- 
иіями и дѣйствительнымъ псполнешемг этихъ обѣ­
щаній, между новымъ польскимъ девизомъ и дВйст- 
витепнымъ положеніемъ вещей нсспрсиѣ•ржпмъ и 
осо&ншо ясенъ тамъ, гдѣ поляки являются наиболД» 
сильными н с.лѣд., наиболѣе вультурюн|осиыми, т. о- 
въ несчастной І'ілнціи^. Вотъ няпр., что говорнтъ 
свяіцсппнъ Наумовичъ въ своей аппеляціи отъ лица 
своихъ еооточесгвсиннкоъ>: „Отцы наши огласились, 
на догматическую церковную упію въ той, быть мо­
жетъ, надеждѣ, что она распространив по всему 
Востоку, что вслѣдъ за нею утвердится миръ согла­
сіе душъ и искренняя христіянскал любовь, а теперь 
мы видимъ, что унія въ нынѣшнемъ своемъ ссітюя- 
нін должна быть нязвяня скорѣе постояннымъ раб­
ствомъ и приноситъ нямъ вмѣсто мира — напасти, 
вмѣсто единомыслія — охуждаис и униженіе всѣхъ 
устянюлсншй трече■сксй Церкви, вмѣсто любви— пре­
зрѣніе къ Церкви и нагюлп(ст'п нашей, даже нена­
висть и преслѣдованіе*. Почому-жс такъ? Поче^м^у 
догматическое нлн ро.1нгіовнсе единеніе не водотъ къ 
миру, едвгіомы<лию и любви, а па^рспі^п того, при­
водитъ къ непявисги, презрѣнію и даже ире<л^сЬсо• 
ванис? Вотъ какъ объясняетъ ото священникъ Нау- 
мовичк Врягн пяшн „желаютъ видѣть въ унии церк­
вей одну только политическую уні^ю дву» націй,

или правильнее,, подчиненіе русскаго народа паль- 
• скому народу, и заботятся не о догматахъ ннс (трсс- 

прострлненіНі дсгмътнчеексй упіи по всему хріигнян- 
скому міру., (просимъ не зЯбывт, что это гсвсрнгъ 
уніатскій священникъ), я няпрютпл заботятся един­
ственно о томъ, чтобы съ кор^нш^ъ вырвать дошед­
шіе* до нясъ по преданію яностсистщ обряды в обы­
чаи греческой Церкви, или чт^ібы^, т крайней мѣрѣ, 
иеклзить, изуродовать нхъ, и тѣмъ скорѣе загубить 
русскую народность, июдсм'IІIО тому кякъ они загу­
били уже пю•р•детвюнъ догматической уйін, гялицкмхт 
армянъ. Нѣкогда эти ярмянс также имѣли здѣсь, въ 
ЛькпВС нзбиріясмаго ими яріхіепнскопа н прн немъ 
кяпнтулъ; но п^ом^ъ они потеряли столько своего 
няродя^, что нинѣ на всемъ пространстве нхъ ярхіо- 
пнсксиекяIо ^руп не насчитывается и трехъ ты­
сячъ дутъ, которпыт притоп уже ополячены". Итакъ 
окалывсттЯя что поляки выспаляя на свосмъ зна­
мени девизъ: „моіпі г моінуті, гомпі г гбмтупн" и 
нрюновѣдѵа религіівиіую унію, въ дѣйствнгельноеги 
йспсчутп не о рел^и^г^<в^і^<^і^ единеніи съ другими 
няродямп, а тюлькю о ршсшнрюніи своего господствъ 
надъ ними, объ уннчтожтпия нхъ племенной само­
бытности, о нсдявлти^іи народныхъ прянъ н народ­
ной свободы. Оказытяттс что подъ мягкою уніи 
поляки безъ дальни» затѣй хотятъ навязать всѣмъ 
лніпъ сиою собственную іп.ляхст’сііу'ю культуру. Нт 
воликн-же кулъту^юн<мп^1и шляхстскя благодѣяніи!... 
По истинѣ, ими мсжнс прельщать однихъ слабоум­
ныхъ, нли нхъ мсжнс нявязыват.Лінть силой и во- 
вярютюмъ! Это-же коварное стремленіе къ гюспсдсгв^у 
надъ чуждыми нярюднсег^ямп, стремление псрябЮгнль 
нхъ и въдуіпнть въ ннхъ няціс1Iа.^ыIы"я особенности 
ясно сказалось н въ прошлогоднемъ процессѣ гялиц 
кихъ русскихъ, сбвн^Iенниxг поляками въ гос.удар>- 
стиснной измѣнѣ. Читатели „Харьков. Кпярх. Вѣд." 
ужо озня^^^^^ы съ этнмъ ирситсссм^,,
а потому мы упомянемъ здѣеь о немъ лишь въ об­
щихъ чертяхъ и притомъ, на-скс^ькс осъ кясаіета 
нлячсинюй судьбы священника Няумовнчн.

Уже давно въ средѣ галицкаго русскаго народо­
населения вознимо сильное движеніе къ возсоеди­
ненію съ трѣво-•опеоонною Церковію. Движеніе это 
было естественнымъ пюслѣА<т■|^те»г больниц подъ­
ема парюднаго сознаня среди гъл^ипя^I^ и прямымъ 
протестомъ прюгнвъ шлихогсво-іѣIуиг№КВXЪ прослѣ- 
довяній голиці^ой нярсдпо^сп1 н тре'к|- восточнихъ 
уніагскнхъ обрад^с^іъ^. Съ юсIс6онIIсю•же силою то 
скявялось въ не<юльтоП деронушиВ Гннлнца.\ъ-Ма- 
лыхъ, ръспIл^а^•?Iп^(^п у сяхой г^ія^ппцы Русской Им­
перии. Д!^ін^еви“ хорошо был^о иаьЬстис уніатской 
ли^юк^ кснсисгсгіи^, какъ извСстны были ей и 

„другія подобныя предпріятія, пя кстсрия вынуждя-
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ются русскіе уніаты, особенно нзъ просл^і^і^^ изгодзі, 
сворбиіііо объ утра■«ніойй чистотѣ обряда о устава 
^точишю п оплач^іна^о^ц(ю презрѣніе ся» стироаш 
пріншсльцет въ своей нѣкогда столь славной Церк­
ви. Не Исиъизвѣстпы было подобныя прсдпріятяя по­
тому, что задумааите дѣлю визсосдниевія съ грско- 
восточною Церішвію возпи клю пе только въГвидііча- 
аахъ п ае впервые, но о въ другпхъ мѣстахъ и го­
раздо рзпьше, папр нѣсколько лѣтъ тому назадъ въ 
городѣ. Збаражѣ*. По слонамъ с^^^^пиіи^а Наумо­
вича „пебепнивСсти<н также мѣстному снархізл^юому' 
арх.ирето, что жоавіе отпасть нтъ увін со дая на 
день все болѣе рюстсть. среди русскихъ упіатои. и 
вмѣстѣ съ тѣмъ, съ давшихъ уже поръ ростсть нхь 
дѣло возсоединенія съ грско-восточною Ц^е^ркк^пго^1.. 
„Отчуждевм (нтъ латинской церкви) вс могли умень­
шить а аа^рют^т^ь должны было увеличить еги, какъ 
п дѣйствительно уже въ ипачнт(ЛIЫіоП степени уве­
личило,, беззаконію террористѣ чес кяя средства для 
поддержанія уніи, въ родѣ напр.. вадзора за нашими 
церквзмн п прнходскиип свяншс шоками, порученнаго 
людямъ чужаго обряда, даже жидамъ, п приисходя- 
іцихь отсюда донскнвп, волненій, тгорсмныхъ заклю- 
чепій о всяшіе ряда преслС^д^с^ва^ий русскихъ уніа- 
тнвь дух^я^я^міаго о мірскаго „званія*. Кавъ-бы тонн 
было, только варн>дп<^ движспіе къ возсосдинсніо' 
съ првадслпваою Церковію привелсо поляковъ въ 
ужасъ. Оан увидѣли въ этнмъ движеніи разрушеніе 
веСхъ смихъ нияx(.ъгсIО--С»унтсIIНТЬ ври^и^л^^^егг^^, 
правь., надеждъ п чалііій, о лицемѣрно провоиг^анііIя 
свой пресловутый детзъ: „моіпі г ѵоіпуші. ібмпі г 

гомоупіі”, па практикѣ открыли фанатическое пре­
слѣдованіе противъ, всѣхъсочус|тну■ю^циъъ этому па- 
ридноіу движенію. Оно обвинили одииадцать руо 
скнхъ галнчаиъ вь государственной ивмѣнѣ и въ же­
ланіи примкнуть кь всликой Рус^с^^с^й Имперіи, п рѣ­
шились всѣми правдами и неправдами вест съ ннмн 
процесс въ этомъ нзнраIл1еиін. Съ самаго начала 
этого процесса, какъ говорить коррес'иондснп. Ь’НпІон 
СЬгШешш (,\- 2, 1883 да.), хорошо знакомый съга- 
.іицинми событіями,, были ясно для всСхъ, что дѣло 
идетъ вовсе вс о какойлПіЮ измѣнѣ, что, поляки 
хотятъ только удовлетворить свою певавистъ къ рус­
ской ва^іОоизльиястта о нхъ Церкви, хотя вь Гали­
ціи эта Церковь уЛатсіки. Оан хотСли только вь 
Галиищ, этой древней Чтрвопнй Руси, доставить 
прсибладавню польской ііацк^нл^.ііп^ісъ^и н польскому 
латинству. Проектъ былъ бсзумиымъ, ао фанатизмъ 
остзпав.|ивястса-ни предъ какими-лиЮ бсзумісмь? И 
погь прокурорь собираетъ прютнпъ зИнипаемихъ дн- 
кзиатеIи•сIн софистическія о «факта совершенно не- 
н>ювС>С1пи.с;; прюдсСдатсль суда за свис коварное п 

лукавит всдевіс діиа изснуживиетъ быть пимСщеі-

пымъ въ числѣ самихъ опытныхъ и нскуссныхъ ИІІК- 
познтировъ; польская адлннист>№ція упот^ре/с^і^і^ті. 
горячую, ревность къ открытію малСйшей гѣнн за­
говора, малѣйшаго нризнам 6сиииконпаго дѣянія. Да 
п весь процессъ былъ скопленіемъ иптригъ,, злобы, 
кнваррстш п илпухнщрсніI. По сливамъ „Новаго Вре­
мени* присяжные и судьи мѣнялись чуть-л ве каж­
дое засѣдайте безь всякаго заявленіи объ этнмъ обвн- 
паемим^; польскія газеты съ „Н^і^рмд^і^і^с^І^* ви главѣ 
изощрялись въ нзснволахп па „измѣнникянъ4; нхъ 
свидѣтельств „на вѣру" пронималось судямь без­
условно, п ве смотря на трсбоване обвинаемихъ ан 
идииь нзъ этихъ гззетаихъ довосчикшъ нс былъ вы­
званъ въ суду; викоиеіъ пожирнею дѣло суда увѣн­
чалось тСмъ, чти защитянкъ обвннасмыхЪі послѣ мѣ­
сячнаго разбирательства, безъ всякихъ основаній, за 
мннмую ,дерзость" быль уволенъ предсѣдателемъ итъ 
„защиты". Нс смотря однако-же иа все это, гони­
тели и интриганы нс моглн найтн [ничего н нс до­

казали ровно пичего. Нриса'нниСі сисіиовшіе нзъ 
поляковъ п евреевъ прнз^іц^.т обвиняемыхъ исвни- 
нымн; измСша правительству илн заговоръ прилип, 
всго вс былн доказаны. ТСмъ пе мсвѣс прнсяжвшмъ 
предложили ва разрѣшеніе въ высшій степени ки- 
вариый и ісзуі^т^Iі^й вопросъ: -В^и^і^<^и^)-^^ж Ольга 
Грабарь въ томъ, чти зная объ агитаторской дѣя­
тельности обвиняемыхъ, нс донесла объ этомъ пра­
вительству?* Надобно замѣтить при этомъ. что Ольга 
Гра^Ерт могла быть единственкой свидетельницей 
охъ мнимой агитаторской дѣятельности. Присяжные 
ответили: „ей нельзя поставить этого въ, вину, такъ 
какъ обвиняемые было ея близкими родствеппнмми*. 
Итакъ онн оказались виновными, хотя п вс было 
рѣшительно никакихъ свидѣтелей или докати конъ, 
охъ вововаости н хотя на судѣ выяснилась ихъ со­
вершенная невинность.

Ни пн^т^н^хс оправданіе обвиняемыхъ пс входило 
въ ра:счеіъ этого нольско-снреО('Iаго судилища. 
Прсстун^|(^іIІа въ государстгеевной измѣнѣ нельзя бы­
ло доказать- аадсбНю было поискать другую какую- 
ли^бсо випу. II витъ государственныхъ нзмСиннкнет. 
прснра^^л^и въ нарушителей общестмиииой тншивы, 
н все эти благодаря только тому обстоател^стнуі 
что жители Мзлыxъ-Гиплпъъ задумали возвратить­
ся кь иѣріѣ отцевъ свиихъ, т. е. захотѣли статьправк-- 
славиимн. Кака нужда въ томъ, чти это желапіе 
пінличат было сивершевио согласно съ и^ковя^мп^; 
кака нужда даже въ тимъ, что звстріЯскза консти­
туція гзраит^и^ус^^^. поликую свободу ^роиснов-еда- 
вія в даже позволяетъ вс держаться никакой религіи. 
Но п вссгн этию мало еще. Клказ иакоисцт^, пужда 
н въ тимъ, что ппилнчанс, задумавъ переходъ въ 
прлвнсла^^, старались осуществить сносае.Iапіеса-
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мым* зоконкиоъ порядкомъ. Совершенно согласно 
сь лркбоо-ініемъ закона, они подии іірюшсик вь 
мѣстную прификсу ру, затем* нь льо^юскую уніат­
скую кмняияткрію а, наконецъ впюпісиеторію Чср- 
новтцвого прао^іс^лі^і^^^ігі^о мвгрмикл|ита. Іке это со­
вершалось сонерше-піо тихо, спокойно, закои-іо, безъ 
всякого порушепи общественной тишпки| Поэтому 
если уж* падібно допустить порушіі^ніе этой тиши­
ны, то о* этомъ подобно оиниль единствеіпш одну 
лишь польскую печать, поднявшую невирозиоиО 
гвалт, послѣ того кокъ она узнала о задума-томь 
переходѣ гниличонп въ провмялівіс•; и наконецъ, эту 
лвшину нарушила польская администрація, сп го- 
рачкос-ню и доже |фікогизоммъ припяишп сторону 
лживой польской печали. Судя по здравому смыслу, 
только ихъ одпях* (т. е. печать в админш-рацию) 
в под^обпо было бы обвинить оь нарушеніи обще­
ственной тишины; но по ісзуитс:IМ-нмльскмой логикѣ 
этими нарушителями оказались руяякіе| обопняішііе- 
с иер>ооиачIЛ1и-!У въ гмсу■дарятгм‘вной измѣнѣ, и оо 
гляоС ихп снящеииикъ Наумовить.

Да, ио суде стало ясно для поляков*, что глав­
нымъ нарушителемъ мбщмст1ѣшноН тишины быль этот* 
священникъ, человѣкъ высокой иршвствеппости и чесл- 
нмслн, любимы Я и глубо^к^о уножоем^П осСми гали- 
чапами. Бъ самомъ дѣлѣ, это онъ пртамущмттшво 
трудился оъ послѣдніе орем для возрюждсппм рус­
ской націонілпніоста и для и^ап^ен^я омслм^I1ихъ об­
рядов* упіо-скоВ церкни отъ лагикякиxъ примСсей 
оъ рюдноВ Гялиц^іи; это опъ да.* попять гримот- 
иимп галицкимъ им'слопомп, что они русскіе и на­
ходился оъ родстнеппога союзѣ сп великимъ рус­
скимъ парддоиъ. Поселяне съ жадностью ч-гали его 
многочислен пын брошюры, и оъ особек-носии сго 
журнал, издаваемый но ихъ природномъ норѣ^чіін 
и прIИНи|)01л1КIIиIйй къ понянапію при--
сталі парода. Для поляков* стало очевиднымъ, что 
останить токого человѣка безнаказанніи* было бы 
пряклуиле-!іемг., въ особен-кстии когда оо орш прм>- 
цссся узка^'^і^, чло это опъ смбятоѣа1]орукмо писал* 
крмшенія галичяняи* о ихъ желаніи перий-и оъ 
иравмялапіе. Кокой ячаятливыО слу^чя^І^І Какой пре­
красный предлогъ обвинить сго въ нарушеніи общг- 
ственной тгтины, если ужъ нельзя было обоииить 
его оъ гмяу'д^I^Iс^■ое^I^I^|^^й измѣнѣ! Сямъ Ноумоіиічъ 
говорит о ссбС оъ свмсИ брюшюрѣ: „Никло изь 
моихъ начальников* никогда не будетъ иъ состоим 
отрицать того, что о* теченіе 30 лѣт* я трудился 
о* виноградникѣ Божіемъ со всею любовію и вся­
ким* усердіемъ в не бе-з* очевидной пользы кс 
только для яимихъ прихожанъ, но и для осего рус- 
соого порода, поселяющаго предѣлы Лоягрм>Кѣнгер­
ской империи оп количествѣ 31% милліокого душъ.

Съ мд-оі| я-ор(ПIи я старался сод'СВятомоатъ ооора- 
-0-1» нсгипкаго блогочеспм и умствс^ккаго разви­
тия а тикке улучшенію несчастнѣй ша го могсріми.- 
паго имлмжс•иін моихъ яомтечссгве•нникою>; съ дру­
гой ягмрмии, я усиливался сь корнем* вырыт-ь зо- 
старСлие порожи. мсмВѣнню порокъ пьякстлоо старал­
ся достигнуть этого— то вздоніео* народныхъ лист­
ков* и различныхъ разсуждсиій, го ус-ными па- 
словлекИюи, публичным! чтеніями, въ особенности 
ЯМбстОенным* іірннѣрр.юм'ь. И мов исут<ммимыя усилія 
не ^^тсь безъ плода, какъ объ этом* единодуш­
но явидетѣльягвмвали в свидѣтельствуютъ дяжс врягн 
мои. Сомъ прян-пй! порюдъ, оидя, что ему ве мало 
пріинос-ят пользы труды сго свящеиаянка сторон- 
шагося, но примѣру великого аиислмли языков* „быть 
веѣмъ чтобы „всСх* нріоВрѣстъ для Христа", 
почли.* меня гакимъ довѣріемъ, что безъ колебания 
нисколько роз* избирал* мекя оъ дспутаги сейма 
государства Гя^иц|ятм и даже о* депутаты цент- 
рольнаго парламента (Австрийской) имперіи. Токимъ 
обряиюмъ, я принижіи* учясгіе, хотя нс охот-ио, вь 
тсчени многихъ лѣтъ въ обсужденіи мбщеягиснных* 
дѣлъ моей ятраки в даже осей имперіи, и въ коче- 
сгОі депутата, при няякой подачѣ голоса, употрсб-* 
лял* исЬ силы, чтобы быть имлезпимъ в Церкви 
ХрисгтоіюВ, в праонтсльстоу, и всему народу., И 
оотп этого-го высокаго христіакяIагм пастыря, 30 
лѣт* ряботявшаго для воздСлываняя нивы Х|н^<тм-- 
вой и для блага родпаоо народа, шляхетскія гор- 
досгь признаю глинкым* норушигсліемъ обществен­
ной лишний! Не пріндя ли, чигогсль, поляки искрю--- 
но и честно преданы своему девизу: ,*о!пі г моіпу* 
ті, г6»пі г гі»иуті?I|." В* xСОялвительи<кли жс вся 
вика Наумовича ямягмяля лишь оъ томъ, что онъ 
не хотѣлъ преклонить своего благороднаго чела предъ 
шляхетскою гордостью и занмячивмсгью, что любилъ 
явмй пародъ искренно и о^^^гда говорилъ орогам* сно- 
им* прон^^у, одну лишьсоягую иран^ду!||. Священникъ 
Ноѵмоиічъ сам* говорит о себѣ: ,я никогда нс 
был* льягеи^ммг. но всегда гоиорил* пршвду, а при­
дя, по имслмвицѣ, рмждяс^ъ кекіоисть, п она дСй- 
ятонгсльнм пмрмдила ее оо врагах* гречс^^й церкви 
в руяякогм нірода в о* нхъ приверженцахъ нзъ на­
шей срсды, именно, оъ льсгецяхъ, с^рающихся 
угождать болѣе людямъ, чѣмъ Богу, и нс псрсстою- 
щнх^ъ пр^^л1|^мва-ъ мсем*.

Но уны, это не сдинятвсIIIIыО праймѣ]» шляхст- 
якм>ісзУитя'каг'ониН1Iомиліиіі^я но оныт^Ь польской сио- 

I боды в нольиаго равс^с^^м^I^<Iь Вмѣст^Ь сп Наумови­
чем* поляки осуд^ии^н еще одииадцать чс^^ік* иск- 
ревні^-хъ погрііотоі^ в иривер)вснцев* к* ингсрсяям* 
рмд-м^^ цсркни. Да в ксзяви^иом огъ лого, по сло­
намъ соящскник Наумо^н^ича^, поляки ,п|и^иIли
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смотрѣть ня руссшіхъ уніатовъ, кякъ на сіонхъ 
ръбоіп», которымъ пов|юннло.ютю в№ш>въ не мо- 
жсг. игнпсенг^ь пользы и но могутъ помогать ни­
какія, хотя бы то торжественный, обязятедистш нлн 
условія кявого угодио договоря*. „Ежедневный 
опытъ повязи^НIС•^ъ намъ, говорить еще священникъ 
Няумомічъ, что всС мы и духовенство», и русскій 
народъ, ря.зсмялривъем^Iі вякъ товаръ, для котораго 
но полагается никакихъ прявъ,, нлн лучше, кякъ 
рабы, ксгюрие, хотя принуждены чувствовать на се­
бѣ самую большую строгость вя^^н^въ, по никогда 
но могутъ притязать на правюсуиіе, нлн ввышп къ 
защитѣ законъ, и которым^ е^ѣдсняле•льно, не мо­
жетъ подлть помощи ни правосудіе, пи милости св. 
ъисстсльсвягю римскаго престола*. По довольно

Мы изложили гражданскую нін юридическую 
стсрюну тннвнIКIаго процесса, нъскслько этотъ про- 

цсссь касался священники Наумовича. Правдъ, дЬло 
этимъ не окончилось. Обвиняемые принесли касся 
ціоннуѵю жалобу львовской юстиціи. Но. по словамъ 
няшихъ гавотъ, н на этотъ разъ, кякъ въ первый 
разъ, Яполъ:къ.я чссгь* нлн лучше—„польская гор­
дость п пс.!ьскяя вяпссчнвссльв сновъ былп задѣты ! 
и въ лицѣ пріку|ора няня Симоновича, возражли- 
жато защитнику обвинеппыхъ, лIлъ^Iт.лиюму ъдв^ 
кяту доктору прявъ .Мяксу Мсгнсру, и въ лицѣ съ- 
маго предсѣдателя „гофрятъ" пянъ Вѣрбициго. 
Какъ и св0До)Мвео ожидать яснсвсльнсxнис паны 
рѣшительно отвергли въссъ^.іIо^пу,ю жалобу ни въ 
чемъ но^^ш^^п страдальцевъ; такимъ образомъ у 
юбвннсIін^хга въ настоящее время остяется одня лишь 
надеждъ нъ высочайшее помнлюіяніВз но почсмутоо 
н эти надежда но особенно сильна у нихъ... По 
крайней мѣфѣч по словамъ няшихъ газетъ, обвиняе­
мые ужс являлись къ мСстпымъ висимъ, хотя н 
напрасно, для исполнсняі надъ ними пригоно!» бев- 
совѣстняго шляхетскаго судя... Но кромѣ граждан­
ской нлн юрн^НIѵексйВ стороны гнилнц^го процссся, 
для священника Наумовича остаыълісь н остается 
сще церковная сторша его. И пгопсI^Сд ініки шля­
хетской свободы и івияхетскъго равснстві прекряс- 
но в^ісполізоів^^іс^ь этой сторноЛ ого. О псй-го мы 
н и»геIНюрнмъ съ няшимн читателями въ слѣдующій 
разъ. (Окочате буДетъ).

Огйтъ пя ы«ріж:иіС,, июейд(^|вмвы со стоопи и- 
тмиши ироНВ» „Нті-эдміа"

(Продолженіе *).
Въ 1053 г. св. Прокопій скончался, и управленіе 

монастырсмъ перечило еь руки плсмянннаа сго, Витя, 
мужъ столько-же достойнаго и проевѣщепиато, какъ 
н почпнний его дядя. Прні пламенной ровности и

*) Сж. „Харьк. Каарх. Н*д. „№ 4&

дюбрюде^1льисомъ нъпрв лсннн потлИ доиятолсй Ме^
1 дія, дѣло ирявсѣлавія съ каждымъ дпемъ ше боль- 

шо прсуспѣплю, и Шіжно было ожидать полнаго 
і его торжеств въ стріанѣ, какъ ннсзаиния смерть 

Брятислявя, ию'лѣдсваншаи въ 105 Ь, вдругъ остяно-
1 внлъ весь ходъ дѣла. Сынъ н нр^'смни^ъ ого, Сни- 

тнгнОвъ II, былъ исвсрнимъ видомъ Рима, и латнн-
: ское въ главхъ вюгоръI01 Сававскій мо-
і пастырь былъ настоящею сницсю», набросилось со 
, всею яростію нъ его игумсня и братію, клввчцп,
1 что онн ,сляіыиско№ инсимтн^шкгѵIю вводятъ сресь,
! ръсшиъ н лицемѣріе, что люди, уловленные ого уче—
I тёемъ, с^иерше^^ю нвврящснъ и что вполнѣ подоби- 
I ющсс дѣло, изгнать нхъ и на нхъ мСісто IIссганиль 

аббата и брат^іо^іи^^иіи^шгго чннъ* '). Клсвет достиг­
ла своей цѣли. Витъ съ братісю, не вынссши замѣны 
прявославий вѣры и службы вятскимъ обрядомъ, 
оставилъ страну и перешив» въ Угорскіе монасты­
ри 3). Поступившій-мш на его мѣсто латински игу­

') Івііідаиіе пат^вс геіо іІіаЬЛі іпикі ммиіі Гіеіііа ѵепепом 
(Іеіасііоіліт ечпьріапии^ Іацие»» еатіііаіівиит іп согіа Писіі опо. 
іга Ѵііит аЬЬаіет еі ігаігеа едиа иіаеге саедоппі, вЦіие апгса 
Иііыеірі» Г.*гопаЬ(1ііс- «ітроііііч тетіаеііі оЫікісапіеі, ісіііссі )і-

I сеоіеа: рег ьілтепісаа Ііііегая ЬаепвК веси уросЬНиіадпе еаіе арег- 
і« іггеяііоаас«шпіію ре«илгс«; цоатоЬгет еіесііі сі» іп Іос« сотов

I іаяіпос аіиі^^І^і^і^^і АІіІміеіи еі Іпііі»і еоиаЯііиеп овпію» рою Ьо- 
пенит, сжаіиітг аІіігтдЬопО И іатт веаахж іисагліь хрпяк- 
ки воекінадегь: ОіпѵкІЫ івехІгіоіЬіІів таііііае м)п*! ОіиіііНьйе- 
іеаіаоііа, птіітіиіа іоЫІ^і^Іа ииікѴоЬаіь. іциЫ іпрхіІіі^ікіЪНпІ еі е. Си,

I уГг■IСNі■ „Сазап. Хроявау*, I. г., стр. 8!5. По-русска ■римігами' 
I иѣстта иипп: По «ирисиію .оьлислтх^мА л.аиісгм ияогів репнит 
| (игмиессг»). азкивідіі }маінии ядоіівітиі укоряемы, іадаіп ірот- 

ву Вага и братія рактяіагь при порѣ хіннлі еѣто іукаисіаав, плк- 
иыі слухъ его ■нылт!' свіегеяноо ложью, очеряа^іи ихъ аъ аарохі 
ръзнюсЛряввыли люри|и|тімми, гоаоры в исстюапню гверм. чго В«п> 
съ СрЦі^іЮ с^авыас'е» аисьапаиосііс и гд., ивъ въ іексгі.. Вис- 
гсвидиііожр, ирнео^,|ннснпюо хрояг^|ъ^*^ж^ Х'ъ сыиіаяВо, въ «среьо- 
дИ значить О заметь, »еодеI■жее н»|ісиі« мобыЛ О зависть «[роиіі
гая. стіыщ всякаго рода злобы, пни ясугасяжиі! іі іроч 

*) Ѵіім ііачис АМкш яшіиіри« (іжІгіЬиа іиі», <іим иаіш <а0-
іаііі СIIпгор^апI‘гя^. регеддо ргиіееіиі еаі іп іеітаііі Нцплоти: [си 
у Гнидеія Іосо еіі,У Гспспіо это н|^н^;^іігіі^]^ь н н]р^.др<о^^ь саосіі (бра­
тіи уже сажъ Проксо^нш который увирт, подобно Меюсдію, отечески 
убЫждаіъ ніъ. тгоЛы онн но уклонялась отъ враз^клаяіюіі ігііри, по 
пердо стояли въ іси. «ужесіьениа утверждая въ ■еЙнIмЪыь оди­
наков съ иыъ гіруііцих^ Но) ѵеаТпй еігспга^рпсііо^і іііноіеасо, 
«|по^ |юіі Лкяаа^ц^т теіига Писитадпига Нгп&си .пит чягіеіаіе 
ітреіипм чшааЬіпіаі і^и^иііадіё Ы^ие ехииптм еііі«і«ті^іі... іп 
іегта віігпа еі №е іоси (іпооакі-гіига іштепі^).. агаіегеіпт роч- 
ііЬіііыі аііепідеаагвт. Поа аиіеп, )іІекііміті іііі'.іі, і)сіго пгоі- 
Іе а іі)е паііігтаіагі', ГтаЬт чеЛюя стіііпи^ів оі с. Си. у Гпвцг- 
ля, I. с. сгр. Ы Ни асреиАдіі іа русскій мо жЫло значить: И 
таивъ ебраіовь, нгуигвь Шоп, шижн съ собою брагію, иіорую 
еиаымиь сомзъ любив, оираіиілі^а язь сюеіо отечсс^я въеграяу 
Гуиіо^п (7грот^, В«и^ре»ъ) Предостереженіе-а іе Прл«епЫ люруе- 
ски значить такь: Но я вату осиот|лте^(^ьвст^ь иредувреж,ию. чго 
всліЬ^(с^іме яростнаго уегргн^ен^н иуютину *ап.сь ]>язкяхъ стііроиъ, 
вмень клеветы и злорііія. иедперик^(Чіь ев^а-несг|- круиедін и 
будете ижм«^вкатн„ въ влили чуждой и сажою эго иѣі-іп (Сазаа- 
скіі ч<пIпает^|^I^] будетъ в{к•xаие во иластъ ииммвп■Iиипь Ны же, 
Ніізлю.ілпцгкІіі^Я дѣти, ірв вгожъ ехраив<^ я)ру м^жу оп. хрум^- 
■із, уи-^рыдайте въ яей в важяхь братіі, в г. л.
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мепъ, по екаиа1IІоі, ве могъ прибыть въ монастырѣ 
до конца: призракъ Пр^ноия вс давалъ сму покоя 
преслѣдуя сги днемъ и ничью. Не много спустя у­
меръ (въ 1061 г.) осамъ Спитиі'іѣвъ, оставивъ по­
слѣ себя прссмкнкнмъ брата своего Братислава II.

И,гг шо слѣдамъ своего р^тдиі^сл^і^, Братиславъ не­
медленно внзванъ изъ за-граиины Вита съ сго мо­
нахами. Съ приходомъ нхъ воистаіIнвнлеа о весь 
чипъ восточной церкви, Си;ш1веаа обитснъ сдѣлалмь 
опять предметомъ любив народной, н, по выраженію 
лѣтописца, засіяла среди Богеміи яко свѣтлая звѣзда 
имѣя во і'ѵиав'Ь Вито, а по кончипѣ сго (1078 г.), 
сді покроив,я<о н едипопрзттгосму, Эммериа. При 
такомъ положеніи вещей, благочести вы В кияаь п со­
стоящій при немъ синклитъ саагвиы^ъ мужей, въ 
Ю79 году, отарзвони въ Римъ депутатовъ съ прось­
бою, чтобы разрешено было ввети о распргс^>а-- 
нпті по всей ^^гс-міи славянское богослуженіе. Вра- 
тиснавъ въ письмѣ свосмъ къ бывшему тогда паиѣ 
Григорію VII ни]лжй^пі что того желаетъ всс чеш­
скій народъ п что хорошо было-бы исполнить его 
желаніе. Но чего добрз^ію мггь ожидать ііравнснав- 
иый князь отъ аяасто.іиб>ивѣйпіато первосвященника 
римскаго, который, безшолво присвоивъ себѣ зва­
ніе намѣстника Христова, мечталъ подновить себѣ 
всѣ власти па землѣ, н свѣтсісін н духовныя, п все 
подвести подъ самочинный уровсны римскій, въ исо- 
бснпостя, когда везадогю предъ тѣмъ (въ 1068 г) 
все дѣло Кирилла и Меоодія папа Алекса ндръ II 
огласилъ готоскимъ, а послѣдователей ихъ—готоами- 
аріанами. Григорій VII, въ согласность съ ближай­
ше предшествовавшими папами, съ грубостію отвергъ 
чешское прошеніе какі глупою, приведши на то ли­
цемѣрное и антн-христіавскос основаніе, н властію 
св. Петра предписана князю, чтобы оиъ, ко славѣ 
всемогущаго Бога, всѣми силами воспротивимся это­
му дерзкому п безумному требованію своего народа ').

') Вотъ этотъ монументиный! отоѣіь. пніы Грзторін VII напро- 
■еаіс Бра тис лат, м пь подло шникЛ и въ переводе? Ооіа ооЬіІііал 
іиа роо1а1*6ц чпо восппііи^ш ь.й1иоо1<аш ііваиип арий ню (і.ѵіі 
апв сеІеКтагі о^очептів оіГігіига. хоіал, поз Ьиіс реііііопі іиае 
педиачиаш ро«*е Саѵеге Е* Ьос Петре ыервд ѵо1тса(іЬиа 1Цаец 
поп іашеііо *а«*ш кгіріагаи ошироіевЦ Оео р1а<яіімк чшЬш- 
йаы іосі* е«е оссиііаш, пе, о! ай Ііцііійііш ошоіЬиз [«іеіе, (огіе 
ѵтііепсегеі еі іпЬ^мет йеареенй. аиі ргаѵе іаіеПесіа а пиеіксс- 
Ьпя, іо егтогеш ііиЗііссгеі. Хе^пе еоіш ай е^і^іианои^ітац уитац 
циой цнііЬш теіідіояі Ѵгі Ьос, <|иой кішріісіі^г рориіо» ЧшгпЦ 
раііепіег (аіегши, мп івем^ссіо^ йіпижпщЦ саш ргііііііѵа ес- 
сіена «опіи ііі<ыши1*іегаі. <|яае а ьаисііа рііі-ііпи рооіпойвш, 
(пяти сЬгіоііаоіиіев геііірііееіппй^соі^и1, мііиііі «ъашіоаііное сог- 
гесіа опоі. ^йе ое ій (іаі чиой а ѵегігЬ іщргийтьег ехроасііиг, 
аиеішгііаіо Ьеаіі Рпгі іиМеши» аире ай Ьопотеш о.аиіі|>оЬевіі* ІЬ-і 
Ьиіе ѵаоае і«ипгііаіі Ѵ^гііоа Ю(і> ^сиііе^с ртает^рішаак По-русскн: 
Такт, оаЕъ твое іш^шроліо просило, чтЮ^н ни (анпоіали на отпр^вдс- 
Не у васъ Сюжсствснп^ій службы паслаитсопа^ аииі, тонай, что 
пм къ тадоу прюшвоію пикоимн юСрано«п благни^^іі^пм отвестнек 
ве можемъ. Чаітю >>вишшиюц^1^Iі нзп юбъ этюп с.делвл^Ix^ь «-

Врзтнсдявп нолсо:-аснилею долженъ былъ подчи­
ниться велѣпію грознаго папы, и ѵпо^т^рсблспі^іСс ли­
тургіи по чипу преданиямиу ЕНрииого н Менндіемъ 
ограничилось стѣнами Спиан:Iа1ігс моштстыря, кь 

! ніендянш болѣс благопріятнаго времени. Пн такъ 
какъ прнліивгь парода діл слушанія божественной 

■ службы на родномъ понятномъ языкѣ былъ всегда 
чрезвычайный, и монзстырь со двя па деаь вое уве­
личивался п украшался, то латинская партія, нико­
гда вс дремлющая, смотрѣла на все это аедовинынымъ 
взглядом!, изыскивал всевозможные способы, чтобы 
подорвать монастырь п накюпсцъ успѣла между мо­
нахами иосѣять раздоръ,, вслѣдствіе котораго мова- 
стырь, по смерти Братислава, совершенно распался. 
Наслѣдыикъ сго, Брячнелшиь П, въ исполненіе же- 
лаоін пражскаго епископа, въ 109^7 году, повелѣліъ, 
чтобы монахи, посл^іц^ва^і^іл^и св. Мсоодія, оконча­
тельно очистили мшастырь, а воний натипскй игу- 
мепъ всѣ славянски богослужебпия книги, квкпсо- 
вешенаю безполезныя, предалъ огню, о съ того вы­
мени церкви въ Чехіей потеряли навсегда свой пра- 
внславиыО характеръ, какой давъ былъ ииъ свв 
Кирил.оміть. о Меѳодіемъ

Тѣмъ ве менѣе восточная запаса. глу^бОию полс- 
женная свв Пересучнге-шіиы въ душахъ чеховъ, при- 
изводила свойственное сй въ умахъ движеніе и аа- 
анпсцъ п^яво^а свое дѣйствіе въ бурномъ гусит­
скомъ возегапіз. ИбОі че*го, главпымъ образомъ, же­
лалъ, чего домогался высоиопроссѣЬнесниыП Гусъ? 
Огра^і^і^^^^^і^ія вансанО власти, нрнча^цснІ1 подъ обо­
ими видами, допущеніи младенцевъ ко св. причаще­
нію, брака священниковъ, богослужсвіз па природд- 
аимъ языкѣ, свободнаго доступа кь чтенію священ­
наго ннсаніа: вы установления п подои принадле­
жащие православно-восточной Церкви, съ которыми 
нѣкогда озвз^^г^^^с^ны нли, лучше сказть, освоены, 
сроднены были чехи восточными учителями. Аучевиагь

имшк, что вс безъ причины Вссмггу^цеп^у (Іогу уіодпо билн сдѣлаітіь 
Сыаепвос Писаніе IвпК^отириxъ лісъ^лх^ъ иедостуіигзит пошггію. 
чтобы про открытой асиостя для исѣіъ, ово вс потеряло своей ці- 
иа и ие иодпсрг.іоіы/ьц прѣвсСрс^ж^(^оо^. а дурно птн^.лтис посрсдствсш- 
нымо умзми, чтобы нетое|^^узшю іі ^івП.пуатиіііМъ А что нк.ьотирис' 
бзвгіт((стпн»ие пі*п те^риНкіаи спсе-нлш они безъ мсчрамеііН ис- 
тав^-и^^, чего нзргдъ отъ простг^і^и свосі тотъ, »то вс можетъ 
служитъ къ Оі>«ндаиіаIі потому что нс■рненстн)'о^ц(« церковь мно­
гое прма|IМватВі «то ва»ілѣ^^ствін| когда хрпс^іі^і^і^іъ^і^о утвердинюсы 
и вѣра возросн», снат^и^и отцами, ио стврагслI■нПи^■мь мз(.т*допл' 
нів, исправлено било. Почему, внаетлп бнажеви^і^гю Петрам, мы 
ид^рецаел^ бытк тг^іу, что вашими ;ноддвнвиаи| аи небдагнр>,зуум'[> 
требусъс^^^, и прсдпнсывме^п іс-'<ѣ, оа чсс^ нсемо;'ж«^« Поп, вос- 
пропнитъса этому ссзряакул.пву воѣми св-вми. Егіео, Педміа Во- 
В^ае, стр. 701 .г 1б2.

■Жіііігі сопип і«Ьтоовш) йеіеіі ошоіоо ет йвірегіііі осщаццая! 
вііесііа іп сойеш іосо (еДиНиом- т. е. И киига шп [схами»], 
сюверпсв^н^о мстснЛічміьиа в риаі^та|пн^к^| пнкIіі^дп (мѣе пъ томъ же 
пЬсН чмгать^ во будутъ^. См. Саде, хрип, у ГяиII.спл въ Пря-юм. 
стр. 88.
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в сподвижникъ Гуса, Ісроним пражскій, но время 
путсіпссгоія сомегм иъ Липну и Русь для мМзкакко• 
ленія съ -амоиIИIIмъxріМтгіав-тм)мъ, безъ мсмСѣіI^іа- 
го «ті обращенія, кокъ природный ираоосланпий, 
въ. Витебскѣ и Псковѣ открыто сталъ въ общину 
ировмслявнихъ, вмѣстѣ сп ними припилалъ причастіе 
подъ обоимі ондями, въ спорахъ съ католиками за­
щищалъ Вост^очіуѵю Церконь, кяк^^і^е* посгупки и 
постаолеіш ему были К‘мпятаицкимъ соборомъ въ чи­
сло важнѣйшихъ обвиненій. на мякмоаиіи кмтмрыъъ 
опъ пригм|ирѣ‘м соборомъ къ смертной козни ').

Западные писатели считаютъ гуянтятво какимъ го 
преддверіемъ,, нрсдугм^ювлскіо«ъ нѣмецкаго прюте- 
стантичма. Ня^р^і^к^іо^: в то в друго^с движеніе роя- 
кятся между ям<М»м> яущсятвсннм. Гуяситя-оо вмзпнк- 
ло нзъ пмлмжітелннл'xъ преданій, унаслѣідо ванн ихъ 
в сохраненныхъ Чехами отъ вм:тмчнихп вѣроучите­
лей, а ирм-ея-аптятно имѣло ислочпмот независи­
мое трсбоояпіе ряцімиілизоа, который и легъ нп ос- 
повяніе нонои змынлнпппйй вѣры. Гуяяигятвм не по- 
янгалм по коренныя уста-юонепя Церкви в не мгяѣ- 
кало, напр. тавпя-оъ: про-сялал-я-нм въ мснмваніи 
прсмб^^а^:м^|я^.^о Церконь, отвергши и большую часть 
таинствъ, огъ качало заповѣданныхъ Церковію. Гус- 
ситстно пс отвернало преданія и ученія отцевъ Церк­
ви: иротестап-с-ом осе это признало лишним и 
мбмс.нмвалссъ на мд-км авторитетѣ смщеипаго Пп- 
саиіЯ| Гусситстоо гало изъ народя, вѣрпс хропиішіа-

•) Вотъ этп о»онп^ит^онв^і^е пункты отъ лятмкноммъ п^.д^і^і^-^і^ікВ а 
иъ русскомъ, нIкякмI^тм яо^рапе'инпж^ перснодіъ. Іп рзгііѣоі Впыі- 
Мы. ГиііЛ, евле^іи еопа-.^і^тіі^ ііоЛір ея! цияЫвш рорпіокап оррі. 
4ит. с! Русскій «ренодъ: Еыъъ па Руси, «мѣлъ онъ, ІеIоипмп., 
ойцеп^е еъ русскими. схимотикмия, иос^едооят|лз«■■ грече­
ской секся,. чречилчаИко уклм»о□ииояя ог» ърл^ті|иякой вѣры и 
заблуждают «и (о кепс,ртим<ссіъ проити* I.-. опъ, крснпимь, нъ Ви­
тебскъ, шелъ яъирсягт■н■ъ ходомъ пзъ гмгдралвж>1 руяякмй Цсрк 
ви для имчсгнмй встрѣчи Внтолда брага королсое^гм (ирясгуилс■ 
піе, что ока ить чссть брату xм|М11вскмкуіЬ миъ. Ісроннт.. цѣло- 
пялъ оъ томъ соборѣ ножи и икмни, и предъ лнцемъ четырехъ или 
пяги тысячъ человѣкъ обоего поло мткритм мбратиля^ оъ «качен, 
пуя греческую секту, и дмкаяивала, что «іронсновѣданіс русскни 
прівмя^іо^Iмс и сонсрпспное [и вполнѣ япрансд^инм!}; даже усили­
вался уОЛдетъ импнпутятм князя мягава-пян гп томъ Н-»всногѣ«»- 
ніп, утнсрждм, что означенный сшма-гаи добрые христіане (что-жъ? 
И сямъ ирмгнвнягъ пакъ ои. ІНтресгмойсръ, иь одномъ изъ явмпхп 
ослнкмимссіі  мхг послами нрпзнялп иревосъм.д^тIм руяяIмй доблести 
предъ Западомъ, который имоIеличатъ прогнившимъ (теппсОкгС; яа- 
коиедъ онъ І1[мнI■>п.. часто былалъ и оъ Псковь и лично оъ церк­
ви, илі въ тягой* (1?) русскихъ, невірвихъ иродовъ, ходип оъ 
ихъ церковь оъ то время,, когда они совершали иніыіл своп таип- 
стоя, и с-ъ кмлIЬноире^кноIи■ім1ЬV открыто нмк^акялян тѣмъ лінп- 
с-оагп. (Лхъ коков мчсс-НМ Окило чслг^кіи сожечь жпоа^го ио 
кострѣ!::;. Во ясѣхъ этихъ имягункахп Ісрмпино им4^тепъ•-и хо-я 
малЫшіб припаи ялрспленін къ пОоооомдилельяло1у иъ церкви? 
Видимо, жыслитедппиВ чсловНжъ искавъ на копожптыьпоп религНоз- 
ной ночи! цсркни, паиблмгсаіііис подходящей къ тому идеалу, кмлм> 
рый иредкмяиляя сму, какъ псги"^-^ наслѣдіе послИ сокк. Кирил­
ла и Меоодія, а Сякясайаег соотаітствіс находплъ оъ врчн^яон^^а 
руяя||-.В Цсрк ни.

го старыя кирвлло-меоодіевскя иредінія: иро-сс-а-IТ- 
стно распростра ллоось сверху онозъ, взъ ввсшихъ 
слоенъ общіссоя, болѣе просвѣщеннихъ п болѣе 
яклмквыхъ ун.л^і^(^:^і^(^я грсбмван^яыа снободпаго разу­
ма, до пизгаихъ, всегда болѣе твердыхъ въ разъ при- 
нясой вѣрѣ и иотому нс всегда охотно прик-мап- 
ііінхъ нмвмввсдспія Лютера, и иногда и ооосе отвер­
гавшихъ. Доказательством того, что подкладка гу— 
яигякяго движенія была нс раціопадилнчеякы, я 
положительная, можетъ служить требованіе Гуяснта- 
ми причощс-ня младенцевъ. Кікъ римская, такъ н 
возникшая изъ вражды съ нею, ирмтѣстік'т:кая цер­
ковь, пмдд|оаняь указанимъ ст^іхГ^ня^го разума, к^къ 
бу^дгго бы сп^іе^;^?^і^іо грсбуи^піігоо ямзпякія и разу­
мѣнія оие<пы прІ1млеоагм -яикягоі, млоер^гли приі- 
чощсніс оъ бсзсмзн1тел1>лооъ оозрастИ, псроія до- 
омі^ьст»умсь ирмягиоъ |^язвилісоъ понятія, я послѣд- 
ни—т{іб!уя еще диIкаэате.іь-тюі дмят|^1мч-^<стга того 
рознитія чрезп испитапІ1, яос-аоіяющее сущность 
такъ -Iазнакн<кВ кмнфи^оI^Iів^. Гуссилы-.жс ноп^л^ііігь. 
ненозимляя ссбО увлекаться эттмъ рнсудочнимъ гре- 
бошанісмъ въ дЬь-^Ь вѣры, хотѣли мя^ятIь-я в^ірными 
пред^^||ім В^м-ючж^й Церкви, сообще-нтму имъ сла- 
оянякиои Псрн^у^чінилямн и ямхракенпм^му Чехами 
холя въ тсмкомъ ямзпакіИ|

Вооб^ще нямок-ють Чсхонп къ ира|мяла1н!ому Во­
стоку, и въ частимс-и, кп Россіи нс подлсжил-гъ со­
мнѣнію. Опи бсзпрся-япнл ищут^. связи съ ирявмялои- 
ными яштслями земли Га^лицЕ^^й^, упор^т дмбвва^-сн 
нспосредяпіѣгн1иxъ (ио^о^и«^о кат^^лнчс^к^ой Пыьлт) 
сношеній еъ пмлу-]^;^(^-кмою Лис^і^ю н съ ся, въ то 
нремя поч-и праоослав1!иоъ, домромъ>, лредіагаютю 
прсст^с^?^ъ с^о Вячи^.л^юі кпязьямъ д^^о^^и^, в Вн- 
гонгъ, ^къ яомсгм прсдстони-сля, МТпрЯіЛ81'-Ъ къ 
нимп безвѣсти^о юпои^\\ яи^кі ира^1Ме.лавка^м Нои- 

Сѣверскаго коязя, Кор^в^б^уга^» к^і^і^у чеш­
ски нарюдъ 6езн|ИIосл^оп1I0 в нм,дчиняелян^ Но им.і^- 
ское кололнческос духіоспетою имз^'с|^іслг п^^^і^у этой 
связи и заст^тяссг. Витона о-^оіть явмегм нямС- 
стпикл, чѣмъ мткои1і‘нія Чеховъ, кп п|Яіми^ла1Н^п(і 
Руси мк.мнчI^-^,лы^IШ и ирекращ|ютсн| Оя-аоалмяь имп 
еще одно мѣсто для приоітмвспм сп пр|вмсл|вли«н 
убѣжденіями: это Кмпятяпл^1ПI01Iо^ь. И <іни обращают­
ся оъ я.ло.і1|||уѵ праоосляііі^, и—предстови-клн коп- 

Церкни убѣждаются нп иО|1ПМ^ьп. 
согласном гуссит^от ') съ вѣрованіями пронмя^іа^I^-Iи^^г. 
и лоржсслв^ною гра«о^м^кI иришша^и^ть Чсхон^ъ ил 
лоп^о пряиоя^1^і^1^шИ Церкни. Но сдоя граомта иод- 
пияака н мтиро|лска^, Кмнстак-тиниіI(п1. дѣлосл-
с.я добычею в токимъ обр^язо^мъ опора для

') Имсніо,, -якъ пазыооі»■иx^ Чявпнкмнъь нсп^^яргдятнсипихъ пк- 
еьі^іпон|лм^1•й учонія Гусо^ ома соспиалм зкачмтелваое болъхпін. 
8^ гуссіло^і^
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прим^^^во^^и съ пряносля^е^^^мн убѣжденіями рутнт- 
ся. Оспвялись сще за Дупломъ сіянянсвіа страны и 
собствснняя Россія; ко ис})ви^і гибли подъ турецкимъ 
ітагяисмъ, а отечество наше было только еще но- 
внъчи^е^лі^и^^и княжествомъ, ирилъысмИ^№ н ва- I 
крытымъ огъ К'і^^^ы тятярскимъ пашсствіе^мі^. Лн- 
тни-же, о которпй мы упоми^^і^.ін выше, сильная сво­
ими пра^в^ля^ш^мн областями, уже оффиціально под­
чинялась католицизму. Тякимъ сбравю>мъ, Чехи, не 
няшсдшн нигдѣ почвы дія своихъ іIрънсслявиIых^> 
вѣрованій и, предоставленные сямнмъ себѣ, почун- 
сгвсвяви себя ые въ ссетсяпіп справится съ заве­
щанною нмъ отъ вюстсчниxъ Учителе* задачею пря- 
восвъвня, и въ 1567 году прин^^^т^^ были юдIН 
соединиться съ лолсрякаин н кяльвннисгями, а дру-- 
гіс вюзв]иягнти^-н въ кяг^іичс^ги^, но забывая, впро­
чемъ, сион.хъ гороовъ мысли и вѣры, Гусся и Іеропп- 
мя, хотя спъслнвое кят^^^^иче^^^ и псзъботпл(еи. за­
слонить нхъ свѣтлые внки ссмнитол^нымн обръвями 
Ис‘псмукъ и ВоЙгЧОЯ ').

(Ііродолжепе будем»).

№№> о вПвдш®МI^ соОчі^.^і^іяніВ въ г. Харъ- 
всвЬ № сигііора н. г.

Въ & 45 „Хярьк. Кн. Вѣд.* было уже сюс|би^о>ио, что 
въ іюмВщеніи приходсыго училища пя Ккято|иіносвяв- 
ской увицк октября 80-ГО, открыты рслпгіюм^с-нрвввсттѣна- 
ныя бесѣды для народъ—эго ужо въ трслемъ міс^іі 
г. Хягъ■сн*і Мы хотимъ силзят объ этомъ собссѣдова- 
ніи нѣскаіыго иолгюОпВе н предложито внимяню чита­
телей наше жованіс нли пяту мысль по этому поводу. По­
слѣ божественной литургіи въ каѳедральномъ соборѣ, Про- 
оевящсинейішій ЛмирюсіМ ровно въ част, прибилъ въвдяніс 
училища и, отслуживъ молебенъ Спаснтело и Божіей 
Мятсри, < обратился къ 00]мнниішус.я народу съ речью,, 
нзъ текст: „гдѣ двя нли три соберутся во Имя Мое 
тамъ буду посреди нхъ". Въ рѣчи своей Влядыкі, изъ­
ясняя йлаг^дя^ѣ^і^^ іціи^<у^п^і^ів^ Божіе между вС.рую,н(н^м^н, 
привелъ сиша^^^ыя Спасителемъ аиостолаиъ^ по своемъ 
воскрюсстн (стая Миръ вямъі—іютомъ, „что смущснн 
твстс и почто помышлсня входятъ въ сердца в.агаа'?“ 
далѣе, „отверзе нмъ—ученикамъ Свонмъ,'—умъ сжв ря- 
зумѣ™ инсапіл‘‘» н ня|»ноцъ^ предъ вовнссеніемъ Сво­
имъ—„нзведъ нхъ до Виоъніи н воздвигъ руцѣ Сион 
біъпхловн ихъ*. Затѣмъ, нослВлоияг•т•иіпIО нвья^^нн^>^]. 
кякъ Господь умиротворяетъ души вI<о>уо>III^Ixъ. разірѣ-- 
шястъ ссппЬмія и иедоризѵмѣнія, (трастъ. умъ ихъ къ 
ксвнъиіо Бслсстненнъгю ученія и низводите ня ннхъ 
нобсснос благословеніе.

По окончаніи обычнаго многолѣтія, ир>ютюліаконъ воз- 
гвяснлъ многая вЬтя поучающимъ н поучающимся. і(а- 
тѣмъ, нриходскій о. нрютоіерсй, Іоаннъ Чижевскій, ири-

Ч Пг|свелскныі нямн здѣсь взглидъ ня гусситскюю лишеніе, ию|- 
иВѣ ряівиігыВ, см. у Гяаъфсрднпга иъ „СюIігя^і«п сго генноні!" т 
I, стр.. 35-371

нянъ ЛрIXііиа<тырм'IС№ благословеніе, игочвпи.то иступн- 
тсльше оейесМоваше, иъ вотюрюмъ указывалъ на необ­
ходимость читать и изучать св. писаніе и, изобра^мялі 
жизнь истинныхъ христіанъ по ученію Христову, рас- 
врыиялв нодюетагкн и исрс|и!, вошедшіе въ плоть и 
кровь, я также рязмспнлъ плоды доброй жизни и по­
слѣдствія порочной. Бесѣда была извожена лцыкт 
ирссгипъ и внятнымъ, нрюникн^тявялумсннюлюи пр-- 
нзнсія нъ слушателей ипумяощео впечатлѣніе. ЧтвпіС 
было ;Iяк:ончсню иЬснш: „Достойно есть яко всистнпу 
блажитн Тя IЮторюднIуг* стройно пропѣтою иричстнни- 
комъ съ участіемъ нютюрюнні^IЪ нзъ числя слушателей. 
Жслягѣвьнс было бы, чтобы и въ другихъ. мѣетахъ. 
вю'К|Ре:пI^^і ссбееедсиънія начинались и свъпЧивявнсI . 
пѣніемъ, для чего слѣдоадло бы ириг.Iямягъ. людей сию• 
соЛныі^ъ руконсли|гь пѣніемъ, а желающіе нссомнСнто 
найдутся;—ссго много. особенно изъ тсргсват'о соловія, 
мслслыxъ людей, владѣющихъ хорошими голосами и 
ноннмяющиxъ иѣміо, разучивъ нзъ церковныхъ пѣсней 
боліс у|Iогрсбитсльямя, какъ-то! догматики, зялюетгоI-- 
ники ит. н. онн висслСл^стіііи могли-бы собраться вшіс-гѣ 
и оОрявоиягь общество любителей церковпяго иі^нія нъ 
подобіе существующаго въ Москвѣ.

Знячиплььнс вовнчвсгвю собиравшихся во всѣхъ мѣ­
стахъ, гдѣ открывались собесѣдованій и то благоговѣйное 
вниманіе*, съ какны выслушивались чтсыя, свидѣтель- 
сгвуотъ о сильномъ стремленіи нярслъ къ исзня:ііо 
нстинъ xр»иет'іанексй вѣры. Дяй Богъ, сивы и усердіе 
няшимъ труж^'ннн^мъ ислдсржннъгъ и ідогрѣвать это 
снято стремленіе (О.іяг^^ч^ссг^і^і^^р^ъ луыъ.

Nгютюіс[с'1 С. И|1;|р•юнснъ

О ігііііін цсрковпт.
(Нзі,■^сIСIі I 6 в о я в г а).

Сущсетвс■п^^уо ир]иня.'лтсжн<■тьь кр>і|еті^|н^.■въг<^ Боги- 
служеніи ^.'Ю'ТI:ВIЯОТ]1 церковный нѣсноиѣиіа. ІИшіе 
наxоди^гк^я вт, яерял^^мі^і^(^& связи съ мслитие'пнимъ на- 
егрсеиіемъ человѣка, необходиміе' іьілілніС* его мо­
литвенныхъ чувствъ. При мысли о величіи, бвягоста и 
премудіоптий Хиорця, особенно при вюсиомина^іін нсю- 
рѣчсннпхп бдягодѣ-лній ИжНіхъ, явленныхъ намъ нъ 
искупл^с^нв рте чсловічт'ѣкяго вонвош^сміів'»то ('ы^:і Бо­
жія, изъ души нямей невольно иего^гястаі гласъ хвалы 
Веенимшсму н гляоъ рълсиъпя о спасеніи няшс^мі.. 
Какъ духовная хвъвснія н и.лягола^рн^^сл^и няше*
Богу, щѣпіѣ в^^:жя^ нямс б|яг■олумпю*• и торж^’ст- 
иѣпн^с-^рIЛ^Агнс№ состояніе души налей; „IІвятодумт«т• 
вуотъ ли втс, да поетъ" (Іяк. 5, 13^) говорнтъ сн.Ано- 
столъ Іаковъ И сш Церконь гЬмъ н (отличістъ бо^іі-- 
шую тор>жс^*тм*нпссл,ь пряід^^^кссвъ^, что полягяом къ 
исис|<кеиію въ Церкви биЬе и'ѣснонѣ^^іб^. Тяк^, въ 
св'Сллый игяэ^л^^НIп Воскресенія Хрнстоия— правлнн1ювь. 
иравл^н^і^■^ъ—ися с.іужбя иегковнъя иъ лѣчв^нж цОлоіі 
подѣли сосгонтъ нзъ юлнотю пѣніа. И леЛст•ните*вьнс. 
ничто такъ нс снль^но вюзбули^г^ь нъ дуікѣ няшей уын- 
лоніо, ютръ^^• и мс.]игиѣнний в^^т^іргі^ какъ елялв|-- 
глъстс ввукн свящснняго пѣнія при Богослуженіи. Нн 
иовичіс храма, ни б<ст^итгтвю и иевиков^С утнарин цср-
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ковной вс могутъ сравниться съ піаісмъ цсрагвиип. 
пи тому бнагоъгвюрпоіму вліянію, апаис оню можетъ про-* 
изводить, ва возбужденіе о поддержано нашего молит- 
волнаго востроешя. Но ае для одной торжественности 
службы церковной, пс для «одною услажденія нашего 
слуха, мни поддсржанія нашего вимшпія и восторжен­
наго ностроспія къ молитвЬ служим церковное иѣніе. 
Опо иміетъ тоже назначеніе. кикъ о чтспіс молпткь, 
снушанс Слова Божія о поучеий церковныхъ, т. о- 
наше пяивдапіСі вразумлепые п лроснещѣаік луховиое. 
И эгю главная, сущосгмыпія цѣлъ лкнонѣній церков­
ныхъ. Св Аи. Павелъ, желая хриспопят, чтобы Слово 
Божіе вселялось въ нихъ «бальное, сю воякою премудрг-- 
стію, пре’длягяетъ къ тому и средство, говоря: „научай­
те а нрзиУIлайге другъ друга псалмами, с^онос.-оніс,т 
о дуто^в^1и^»^в пСснин" (Кол. 3, іб). II въ другою. 
мСсТС тоже говоритъ? „исполняйтесь Духомъ, воішілл 
себя самихъ псалмами и сновословіаIи п пѣспопѣніяжи 
духоввым". (Еф. 5, 19) Но говорим аіюстглп.: услаж­
дайтесь, н«сторгийтемъ нЬшст, ио говорить^: „научай* 
тсъ, вразумляйтссь, павм.дз0тссь имъ". Не трудно пислС 
этого пгиатЬі кзап муд^рю постумастъ паша православ­
ная Церковь, чтю нс допускаетъ прш Богослуженіи ор­
ганной игры вмѣсто пѣпія. Инструментам ысде нѣніе 
можетъ услаждать слухъ и поддерживать молитвенное 
настроеніе, ао такъ какъ «пю дастъ одни звуки и вс 
даетъ слот позидяни п вразумленія, тю овин нс при­
годно для православнаго Богослужсмія. Понятию также, 
что о самое исполнено1 гоимот снащснпихъ пЬспонЫ- 
пій, если «пю глпшиют искусственно и если юно рістя- 
жспіеип звукот, или повтореніемъ словъ скрываем 
п заТСмная-тъ смыслъ снащсннихъ пѣснопѣній, вс 
можетъ служитъ къ нашему назиданію. Итакъ, при иг-* 
хвл-ьнюй забОтливостн ю благоусТрОйсТВО. Н1НрЮСНПIЮ 
пѣнія, нужно болѣс всего помнить, чтю гнавши суще­
ственна цѣль этого оѣнія есть вязидаше о приіевѣще- 
ніо духовное', следовательноо пѣніе должно быть стрюй- 
выъ, рауинымъ и бѣиѣнсвуоспеппиIЪ. „Пойтс Богу 
добрѣ съ нюсалицапіеIЪ. ню нойтс Ему разумно*, гово­
ритъ Псалмоніівсщъ (Пс. 33» 3. 46, 8). И всѣт вооб­
ще любптелааъ церковною піиік вс сэйдуетъ увлс- 
катіъд одно» наружною сго стороноою. Одно услажденіе 
звуками безъ нрониа1Iовсоія въ дудъ п смыслъ священ­
ныхъ піспспѣпій нс только безплодно дня христіапипа,. 
ню п грѣшно нрсдъ Богомъ и даже «скирботельпоо дня і 
Бога, какъ и вообще «дна наружная молитва беиъниу- 
трепней безплодна п прогнѣвлютъ Бога. Древке Богъ 
обличим изриі.іьтанъ за то. чтю оин сбирались для 
слушанія пророка Божія, кик'ъ на аоридние сходбмщс,— 
слушании вдохновенныя сги рѣчи, по нс исполняли нхъ, 
дѣлая изъ этого забаву, такъ что самый прюрюкъ былъ 
дня ннхъ. кадь зобанвий пѣвецъ съ прилпыт голо­
сни и хорошо играющій |Ісз'к 33, 31. 32). Нс тагъ 
лн, братіе часто бывал, п между нами? Многіс любОт- 
тсли пѣнія только п ищут въ церкви услажденя сво­
его слутяц ас думая ю молитвѣ о назиданм. Приходят 
въ церковь, чтобіы только выслушать какой-нибудь, лю- ,

бнмый аопцсртъ п затѣмъ преждевременно уходятъ. 
\ Мпогіе даже совсВ.и. не хотятъ идти въ ту церковь, 

гдѣ нѣтъ искусственнаго пСпія. Не есть ла это «дна 
забавя и рашк^’^е^т!!,, совершению неумѣстныя въ Домѣ
Божіемъ? Подъ благовиднымъ прод^і^г^гомъ особенной 
пашей любВвн къ исаусмтноі^і^ОIу иівію нс скрыжвзетс 
ла наша лѣность къ молитвѣ? Объ этомъ слЫтуотъііамъ 
подумай... ІШс-гѣ съ тѣмъ для общаго назидания вы- 
иушяйтс «тзинѣ идвогю изъ св отсцъ ю тоаъ,, каково 
должноо быть церковнее пѣніе. Пр. ІІзмва однажды по­

слалъ своего ученика пи монастырскому дѣлу въ Але- 
аеандріію. Здѣсь въ храмѣ св. Март инокъ слишялѣ 
иссауснос пѣніе вновь сюсіявлотіихъ тропарей и другихъ 
пПинй^іѣній, н вютрчітился домой грустилъ, что въ его 
пустынномъ монастырС нс было такого пѣнія. Пр. Нами, 

.«мѣтивъ грустное рясположеміо своего ученика и узпявъ 
причину сго скорби, сказ^т: „горе номъ, опокамъ,если 
мм, оставляя твердую пищу, будемъ ісЮВТЬ усложненія 
ссбѣ. Кокос можетъ бытъ умаленіе, когдо стоятъ во мо­
литве въ церкви и возвышаютъ голоса свои, какъ волы! 
Если мы стоимъ предъ Богомъ, тю должны стоить съ 
умидсшет, сю страхомъ птрепктот. сю слозями, тихихъ 
о ммирсннимѣ гласят молитвы Богу приносить.".

Буден,, братіе, пошит этотъ урюкъ св. отца! Дабу- 
детъ пѣніе наше бнв^тоу^^.иі^і^ю жертвою хваш и благо-- 
дарсня нашего Господу—а всбеспло.нюою п предосуди­
тельною забювою, могущею отвлечь васъ отъ внутренней 
ссрдечіюй ношей молитвы нрсдъ Богомъ. („Воскр. Пссъд.")#

Внутреннее «бирГМе.
Содермаиіе: Открытіе резитіжіно-ыравепеыішхъ евЛееілоткпій въ 
Клеіеяоккомъ рндик* г. Харькова.—Пааичаііо ип еакковсвіе 
клеелри.- Грамот» патріарха Іерусалнисклго -тайаояу сю». Т. II. 
Фыппаову.—Даръ коаетаитмноііодьскоі ватріярхіи. - Цсркомое хо- 
хайстки. — КІтундкшъ. — Дкател-мостъ Лилреекхлг., С.ратсті* ил 
Клинтѣ. — Пагргл» ап истинно аолпаув пастыре»)» дЪггелі.пост».— 
Си» іиіаміа и» пасояихъ емцевиака. IIнтерсяое опредѣленіе оі- 
■огп ал сгЬдоп дрховеистю.-.ІоааіІ воръ.—Проектъ Стпдіми- 
ссжто.— Нивый )'инрсрсптѣт<іПіП уелияъ- -Ътрѵ^'^м г«ролѣ^мтт. н мы­
самъ улрааь иадѣап лародн»п оСірммаиіж — Заботы*объ ожвигаіа 
сііернгіі ЮI]ранн.-ДЬл« юсаоапмкI<иъ Ооні.—Опсшно ррадВаіи. 
І’лсюіи на яилривх» тнкмер^ік^іе^^і. -Кнр«ве»і« м-
і|іа>ікіннхъ аите^іеі^-ІІ»гпіеапчкіііе сі,ж'<ы ю. чн-
мхъ графа Д. А. Милина» ■ Ные<иі»ііііЙ рескриптъ иа его ина,— 
Нмый аыаусгъ Систол.-Количество нивоза русских* нромиведе- 

кіі чрезъ одессаув гавань.—Ухучыснй судоходства но Дгйиру 

— б-ію ноября состоялось юткр^ыііее воскресныхъ бесѣдъ 
реЛиНоиIіО-нр«^ктвс'іінгю содержав ія сще въ одномъ о са- 
и«Iѣ отдысанноммъ—изъ пре^д<ин!нпитъ пунктол^. имп- 
ню во БО^н^юй пл«цв^о^, в^« городскомъ Клсмевовском'^. 
училищѣ. Въ половин(. нернягю чпсз пюп«лу^.н»^и пра- 
быны въ училище ПрсоснящснIIиО Биаа>ііО ХярьконскоО 
епар^хім н въ сюсіужсиіи мѣстнаго нрнх^с^д^^^IОIго причта,, 
отслужилъ молсбени. ю дарованіи Господю^т Б^но^т успѣ­
ха нрсднри1а^>^^сIМI1^у добрю^м^у дѣду.

Послѣ чтѣніаі прюдлссжекяяго зокоиоучитолет учоли- 
щя, гнащовпи^юIъ Р^дии^^^^ Ир>(1Ю'нащоніIиЙ Гевпя- 
дій бесЬдова^^ъ съ посетителями ю тот б.-аг<т■ю>>)но1ы> 
в^ііявіи, кавие могут, имѣть нгсі:рѣ:вия б^.ды во нхъ 
семейную п Сытю^в^]^ю жизнь п >РСIиі,іоинсI-1^>авѣТвс'НIЖ)Iѣ, 
огиошовш.
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Помѣщеніе, ирсдпя^Iо^'скпом для чтеній^, было пере­
полнено слушателями ршзныхъ ямядо1иЙ обоего п^і.п^^- 
нмущесспспно-жк прмятикъ нарм^^<^1^-^1 изъ которзоо мно­
гіе пришли въ училище прямо пмслН пмадмсй литургіи, 
сщс чісо зі два до молебна. Очевидно народъ, особен­
но простой,, очень интересуетсн омскрссмиои бесѣдами 
н можно» -[ідѣять-я, что число слушателей будетъ нп 
болСе возрастать по мСрС того какъ жители города бо­
лѣе м^какммяпяя съ втмжп отряднымъ ноо^змъ у пасп

Нельзя пс порадоваться этому новому дмкааатсльстоу 
мнмгис■тормнней Лрхнпослы.1Iя:коа зя^б^л^иіох^і^н нашего 
Нрсжнящснпого Владыки, съ какою опъ печется о гомъ 
вияшеімг благѣ для яомей поспи, которое, но слону Спо- 
сигсля, есть едино но потребу.

— П|емснящспниИ Ос-рожскііі Я-роиыа перемѣщенъ 
Епископомъ Вм^мгмдскимъ и X^'ЛИIоуслюжскимП| N0^^- 
рмхякуу юомдрру кязпачяегея ректоръ. Могилсоской ду­
ховной оемнпярііи архимондритя Александру, на Спорит- 
кую (Тнерской сп|)—няятмнтель Моиокк. С|>есскскато 
о<^!лагтырн архимандритъ Акмокшп н ко Елизаветград­
скую КIевм>НсчСIККИЙ лавры іриимондриіъ Илларіонъ­

— Тайный совѣтникъ Т. И. Филипповъ удмягмнляя 
получись нижеслѣдующую грамоту блаженнѣйшаго Ни­
кодима, нягріярхя ІсруяалимяIагм в все Палеспнпи.

.Ваши принияъоди-елссво), милостивый государь Тср- 
пій Ивян^с^і^і^<ъ^1

«Ваше дѣятельное усердіе в жиня любовь къ пряію- 
сливному Востоку н оъ частности къ бедст-нующий Цирк­
он Ісрусалимной, коимъ въ псчспін многихъ лѣтъ я 
былъ живой н иризплсс^^^^|^^^А совдСтсль, внушаюсь мнѣ 
твердую надежду, что, в по мгшссгніи моемъ изъ благо* 
слоненшй Русской земли, ваши попсчспія о дйлыъ и 
нуждахъ онерснноИ моему унріявленііо Церкви Сіонской 
нс оякудСитГ|.

„Ссго ради мы призноп зо благо просить насъ при­
нял. ко е-бя знаніе Епи-ропа Снятаго н Ж^в^іо^п^сс^п^і^ГО 
Гроба Гмспмднн в н^млп-овитсли Іерусалкмскаго палршр- 
шого престоло в въ ^мъ новомъ звяпіи послужить Ма­
тери ЦеркнеО, <съ тою-же преданностію и любовію съ 
какими вы пссли пруды соми до ^го орсмепи.

„Въ МокиН мы оставляемъ пре1етанитслеоъ пяшимъ 
извѣстнаго нямъ орхиміндритя Арсенія, косго обраще­
нія в прмяьби къ вамъ просимъ васъ принимать съ бла- 
госклоняоелю и, слико нмзммж-1и, содѣйствовать успѣху 
сго ходотайстоп мо дѣламъ Гробо Господни.

„Ваш о оисокм1 положеніе от^^іиоем ношсму превос- 
ходнгел1я:тну доступъ къ оия1инмп нрівитѵльствснкымъ 
лицомъ н въ вышія ^ояудоря^-^Н1Ч--^я^к мѣста, колорый, 
мы неяммнѣмно вѣршгъ, примусь я^моеяа вашего заступ­
ленія зя Іерусалимскую Церковь сп нмдибяушнI■ъ нни- 
монісмъ и участіемъ.

„Благодать Всевышняго Бого н Жинонеснаго Гроба 
Гмсимдня, съ нашими мт1чеякими моли-ооми н благос-ло- 
всміемъ, да будетъ оыпу съ нами.

„1883 года, шктября 20-го дня. Мокгоя

„Памріаря Іеріі/еалимжиій и во Христ»
лолипм'лшн»»" •

Государю Иміп^плорт^^ по няспмдд|ннѣпи1ему о семъ 
докладу Минис-ра Икосграпіныхъ ДТзгъ, благоугодпо бы­
ло изъявить Вм1М1Иімкм!н^йМсе сонзомлепIе по принятіе 
паИнымъ сонСтиикооъ Т. П. Филипповымъ званія Епк- 
провя Гроба Гмяпмдня о представителя Іерусалимскаго 
погріоршаго прсссоло.

— Согласно мпI№діиниію Со Синода, Высочайше по­
велѣло передать конягя-1тнно[1оьясмой по-р»Іор«іи ммякмв> 
скую безприходную церковь т Сергія, что въ Крапин­
кахъ, а также прн^ітлііжшц^ ей землю сп имущеятомип 
в копитіломъ.

— Оянмв-ыя черты омр^і^б^і^ііі^^аго особою ккммисеіею 
при Со Синодѣ проеи-я объ устройствѣ церковного хо- 
зяйспоа по сообщенію гаэесо заключаются въ слѣдую­
щею вы'^се. управленіе цсркмоними имуществами го- 
срсдотмчиоаспсн въ Со Синодъ Надзоръ за нсдспіемп 
цсркоо||ихъ хозяйс-нъ оп епархіяхъ ирсдис-т|>віяеткя мѣ- 
стонть архісрсямъ Нспкярсдятоспн^к осдепіс его нмз> 
лігіі-ся на церковно-хоз и йстосппшс с^вН'Г^, оп смтаи. 
км-мрыъъ входятъ церковные причты н оиборпис отъ 
прихожанъ,, староста н нѣсколыто членовъ ж^гН^т^о

— Въ Хсряопсюй епархіи сеть много мѣсп, -зара- 
жинмихп ученіемъ штунди<тоні; прогинъ эгого сектант­
скаго ученія совѣлъ Лндреекко^го б^тства недсм борь­
бу, чтобы доказать сго неосновательность и этимъ, по 
меньшей мСрС, предостерегать в предохранять правю- 
я^онI!ихпмтп ун^деченія этой сектой; съ этою цѣлью, кокъ 
п^]^р^^^«^іем „Нон. Ты.*, гооСпъ раяприя-ряи^лгъ въ нри- 
тодя^і^і^, Херяинякой епархіи в прсимуи^ея^10с^^1^IЮ нъ при­
ходахъ зараженныхъ шсундиммом-ь, изданный ТIм^и^д•>- 
Ссргіенякмй лаврот лнягокъ подъ кознаніімъ „БоИся 
гмл|мвагь ен писаніе по явм1му" и предложилъкпм5р|-- 
боткС нѣякмлькм вмпрмсм1Ъ по ир>сдоетамп прон^л^ 
пято ученія, по преимуществу пмдосргяюп^имяя воіра- 
жекіноъ в к|надк^оъ со ятмрм-1и штундизіма, напри­
мѣръ, о церкви, о почитаніи яои-ыxъ, о поклоненіи 
иконою Въ листкѣ „БмИсн 'тил|ми|пь ео иняяніс по 

1 сносму* съ вмаммжиою няпмя-ъю в обятмнсел^1нця^1п^ю 
ра^гнякие‘г^^ мпояноя-ъ нронаво^^1^нь^!^ъ т^»^іIмза^ній со. 
Иияанія своимъ разумоіъ н нембкмдим<мсь для пра^- 
нильного разумИ-ня сго рукооодстнмю|тьсн ученіемъ пра- 
иоялоо-ой 'церкни. До того, чтобы окоияти имммщъ ду- 
хмосня-ну нъ борьбѣ съ гасундтмомъ и прютинодѣй- 
стоіи ему, совѣтъ раамял1л^ъ но приходамъ ХерсмнIСIМ>й 
спорхіи яиетантенкую рсдякц||іеу .Тронц|ияxъ Литонъ" 
и иадя-1н^ую иноками Ллонска^го п^сел^і0|ммоиа моно- 

б|1мшур^у „о со постахъ", въ коп^р^О,, но поряд­
ит, одню ня другимъ мпрмоерг^^утя■я нозряжекин нротг- 
сгяпговъ, а зо ними м шгу^кд^і^гс^іъ ирмтнв№ учрежден­
ныхъ цср^|^с^1ію пмспмнг^. Сп эг^ю же ц1ль.у тонори^щ^п 
иредсѣ^дте.ін сонѣпа сдѣлалъ раабмръ ньсколькихп т- 
т'ак-тгщіхъ брмш«р№ нзъ числа тѣхъ, км-орин роспрю- 
ятряпяутся нъ яредѣ ііорюдо ккигмноиаIМII в шпукіди- 
сгяыі; кромѣ этого раамсл^аI^о причтамъ іі'ѣхъ церкнеО 
Хсрям^ня^I^г^Л спорхіи я<мят■аолсннме также тмо|рищсоъ
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прсді^ідяг^рля соНОпи „Брялск^’с слово къ гва^ц?,^|1ю*■цср*• 
ксн»с-служитевямъ Херсонской спярхіи". иъ в<сгорюмъ, 
по исчнну одного ивъ арx-машырѣ^е русской Церквн, 
нысткяывааюпк пр>олположнпідю мірахъ и средствахъ для 
противодѣйствія ученію мтупдинмЯі Някаиецъу была нъ- 
почяляня сталь „Тыіюмпіс іыптялноп,нмн 23 гл. Еван­
гелія Мят<иоЯ нъ мялсрсxс|йскюмъ карѣчіи. Эта спяль, 
пгслггявляощяя простяг» мялсро«:я нъ бесѣдѣ съ шву»* 
лисломъ и испялпю—нягвядио нскъіынию|щъі всю но- 
сен<свательнсстъ, произволы* н лживость въ толкованіи 
св. писъніл ѵлундисгяим, ослн будетъ ирсчпепъ свя­
щенникомъ пртслымъ людімъ, мюзвопъ произвести нъ 
нихъ лоОрсс впечатлѣніе нъ смыслѣ недовѣрія къ уче­
ніе МIпуплн<пю^ьIі.

— Въ яндре•ѣ•всксмъ братствѣ, нъ Кавказѣ, учреждс- 
нъ ксммисоія для выработки п^>сктл привилъ. и мѣръ 
къ лучшей юр|я^пяъивіи внѣбоголлужеаныхъ собгоѣдот- 
ній; нрнходско снящснники иг?,дстяввяопъ нъ раз­
смотрѣніе оюиине,с:іи олчслы о вѣдѣніи нмн внѣ&юлѵу* 
жобпыхъ собесѣдованій, каковые должны пссвужнль ыа- 
лсрііиомъ для пр^ктя. Бъ одномъ нзъ сноихъ загѣда- 
ній совѣтъ Орялсгни, въ дополнснс къ впѣбогхсвужіб.- 
нымъ собесѣдованіямъ, предпринятамъ съ цѣвью яро-- 
евѣшеиія и утвержденія въ вѣрѣ ирявюслявпиxъ разсуж­
давъ о лучшихъ сисссбЯ|xъ утвержденія въ вѣрѣ ново* 
обрящеяныхъ въ православіе іудеевъ, мусульманъ н ля- 
мявлоіиъО5ух.ннповъь. Ко і^релвсйжпнію иреюсмщенна|ю 
Горманъ, епископа кян^иадиг, признано полезнымъ сняб- 
мтл повюсбряшсн[НіXIЪ книжками из^іягяю^ни^і^к нячяпки 
хрвсліянскъго ученія и сочиненіями пгютинс*іулѣйска^о, 
пролив^^Зг^у^л^і^^^і^ясягго и пр1отиво*вямайско•бу^діійс|ягго 
содержанія. Двумъ членамъ совѣта пср►учс':са составить 
списокъ тъкихъ книгъ для пріобрѣтена ихъ въ брагскую 
бвблИопоку н избраны лица, к^іпорымъ ввѣреи» дѣлю 
наблюденія яя фактами обращенія иновѣрцевъ въ хри* 
сліянтиі и снабженія ихъ книгами.

— Изъ Черн^^^^ губерпіи иъ .Цормовню-Общ— 
слвенный Вѣстникъ* пишутъ: Бъ Козвлоцкомъ уѣздѣ, 
няшой губерніи въ с. Нетроввѣ, въ имѣніи вруни|гсо 
всжлIСВлялѣльия г. В. бывъ священникъ о. Ж. въ одномъ 
приходѣ прюлужиимій 37 лѣтъ, остаиясь ве? время 
съ владѣльцемъ въ няндучшихъ дружескихъ стпсмспі- 
яхъ. Послѣ смсргн ого, извѣстнли объ эгомъ землевла­
дѣльца и онъ немедленно жс выразилъ свое соболѣзно- 
вяніо семейству по случаю» пселвтш^Iю горія, ирнкъвъвъ 
выдать изъ эвспсміи 400 р. ня услройсгвю дома, тякъ 
какъ сеиейслвс жило въ ит•|кон»о>№ домѣ; я кромѣ то­
го предложилъ вдовѣ взят. двухъ ел младшихъ сыно­
вей нъ свос вюсинляпіо. ассигнуя ня это ежѣIолнс не 
менѣе 4СЮ р., ирелислъгъя ^10^™ нхъ въ Петербур­
гѣ въ среднія учебная заведенія съ тѣмъ, чтобы, по 
стончяIііи въ ннхъ курсъ, даль нмъ сродствя скснчвль 
сбрязюввяннс и въ выписмъ учебномъ заведеніи. Когдъ 
ж вдонъ югквспнва ляки преллсжепіѣ‘, <хыыяяеь ня 
слябов злсроиие дѣтей для иелорбургеюгIю климат,—то 
онъ предложите матери небольшую пенсію, кслс»рсо она 
и пользоиявясь пять лѣтъ; а зъ тѣмъ, послѣ &я смерти

пенсія иѣрѣмвя вя дочерямъ которыя и понынѣ сю 
пользуются. А волъ и лругс^Й случай. Въ г. ОстрЬ1бите 
священникъ И. М. искрошо любимый всѣми: просву- 

1 жилъ онъ 1б лѣтъ и уморъ о-лянивъ семью, но нс ос- 
тонна. никакой собслноннютн. Одно внцо. ивъ метой 
интевви гонким, стоянтс? Олввко къ покойному, юлврило 
только въ средѣ зпяксмиxъ ислпнеку въ пользу снролъ 
и получилась иорялсчпиш сумма въ 1000 р.; юлпсвIр?-- 
монн^о съ этомъ открыты бывъ полпнснян ня уелрюйспвю 
иаигтпиБа, н здѣсь получилась сумма оков» 300 руб.. 
II, пакюи?^иъ, на дняхъ уѣзднА* зомск^? собраніе сщс 
ризъ отмѣтило фактъ ого иоловной лСятелIЬііоств! со­
бранію угодно было учредить слииѣ^Iліо иъ памятьСм* 
щепняго КсрIспснъиія Гю'уляР‘Я Императора и Го<•Уля-• 
рыни Императрицы и элу глпIIоп.лIо въ 300 руб­
лей — прюдослъанлло вмоино сыну умершаго снящон* 
ннкя М.

— Въ „Спб. Вѣд* пишутъ нзъ с. Спасовки (.Але*- 
всъплр. уѣздя): „Бвюолал слову мѣстнаго священный 
о. Порфирия Акуловиа о вр^-дѣ пьянела, въ Спасовкѣ 
лѣтъ нн юлпо|ю миі^кл! Въ воскресные н праздничные 
дня кротоияно ооОиряолся въ кружокъ н грамотные нзъ 
ннхъ чипяют^, книги сш^щеппаIЮ писанія, вюлюримм|| нхъ 
с^яОжя^^ ѣвпвл^ипикЪі I^сгывюиъ. грубяго нравъ кр^1- 
стьянъ Сиъсснки нельзя встрѣтитъ развѣ бабы ;IясIіс^рл^'п. 
между ссОю^ю вя прюиъвм1оо) курніут, но священникъ и 
здѣсь ИНЛ^Ю^ ^къ-бы сульѣо"і

— Прн обозрѣніи пі^с^гя^'^івл^і^іа мнстю'^ислѣН1Iиxъ 
съевл^с^вы луxсиепс^^ нынѣшняго г^одъ п<сволымо осла- 
пявнннъсгъ пя ссбО вниманіе одно оирелѣвеп|Тс Бугу* 
слсисваіго (віѣвсксй губ.) осружпI^IЮ съѣзда, прн чтеніи 
колоряг'о невольно гъм^диі?^ втросъ: какія п|^ява и 
паиопочзя имѣетъ собслвв^нн^о съѣздъ духовенствя. Тякъ, 
ниы?‘ЮII^яч?•иниЙ окружный еъѣзд^і^. по слонамъ .Шов* 
лянипя", прнзнявля бо.Iі1о.I?':»II^мъ сущсслиоиаяю Вугу- 
свсвскяго муж^^го мспяслиря при ого мът^‘Г^ялIп^иI^ъ 
сролстнъxъ и нѣимВніш зъ сюОюю никъ^н^хъ нслорнчс— 
скихъ внячсній, нн вяжн^^, ни ююбс-чтимйй с^л^нн, 
опред^^^ъ прос^нтъ пячъіьслво закрыть мопастигь, вч> 
зданіяхъ сго слкрмль влюрюо■ жонс 1̂ еплрхі^^ъ^і^«е учи­
лище. прѣлсстовивъ въ пользу ого всѣ иоиаспирскія 
угодья, тяжъ какъ пип^шIт мспаслирскій млялъ слу­
жащихъ безъ венкіго сбр)язоватѣ‘.1Iп|:гю) цензъ не и|ю- 
оНОщіяетъ посѣщающихъ мспъстмрь О«отюмсліи^еъ и но 
имѣетъ ^^^ялсльияго вліянія пъ народъ*. *

— 1 ноября въ ^мі^іло^ вря*^мгнсстн сиѣціялнепо|нъ 
по элсмонтяржой ||одягюгнк0, СгоЛпян^с^к^і^І^, въ Ю|МНрН01ЪЬ 
лсвлядѣ, рязинвалъ прооклъ всснюIIьВ)НIться, въ ннле- 
рссяхъ ряввилія грямсгнюсля, вонтин|е:■и‘ю)мъ взрюслы^1^ъ 
грямстѣснъ живущихъ въ соляхъ, пъпринѣрпч сюллятъ 
и чорничсга, для (^учопія взрослыхъ. Доквядчикъ вред*- 
лягялъ учредить шобыя школы двя учителIЛIЮЙ иолIс- 

въ лечсчііо пСлСлп 50 чел., ирвч^вм^ъ иодгсловка 
каждяго грамотѣя сбсйлв!гся но лсрюао 3 руб.. Стюлпяп- 
скій^, рУКС(ЮЛЯ^ЩЙ въ исемюмъ ІI■ѣЛСМСП(■Ѣ мкслями гря* 
мютпостн, сжилъетъ значило^л^ьшь^х'ъ результатовъ олъ у- 
сплонЯ этимъ пуломъ нъчялыіъгго учнлельслнъ.
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— Изъ Козлова „Русса. Вѣд.* пишутъ: Въ началѣ 
ееніабра, изъ мѣстнаго Троицкою моні^іира изъ брат­
ской кружки, съ взломом ззиовъ, похищсню болѣс 500 
руС^. Пгл«ірПн(е поло пз нрж[інвтавя пРиторо-ю врсм 
Въ маастрС въ качествѣ послуганиял, Ру^п^^г^і^ю^. БО- 
лСѣ подробныхъ свідішій обворова нны минам даты нс 
мигни. Не смотря ня это, мѣстный пг-^нгіймейс1срѣ^ г. 
Мойсовъ, но лот сп^і^. послѣ діIѣIиадиаін-чютнагго ту­
да а сямъ отправился ромсгинзть Рудпицкаюк Дознавъ, 
чтю РудяипкЛй отііркяввла.с въ г. Херсонъ подъ именемъ 
Емельяна Бобырева, но|ипіймсйст ‘̂>)ъ дол зиять тамош­
ней полиціи, ни оказалось, чтю Рулницкій-Гюб>ыр'Н1Ъ въ 
Херсонѣ нс ниявлалса. Въ эти время аоилонскіО нолиціЙ- 
мейстеръ получил сою бщсвіс, чтю Рудниший. поступивъ, 
инчтонігніом въ Росію^вс^й^у^ю на Донну почтовую контору, 
утралъ изъ почтовыхъ суммъ болѣе 2'/а т. р. и сарын- 
ся. Послѣ тражи въ РостовС, миимыО Рудемцвй посту­
пил ннс|уцаиIюм въ нороп^Iѣній Мнт>офааооIСГііЙ мо­
настырь,—ню юпз^х^и в« время поймало мошенника, о, 
какъ г«норатѣі, сами „понутго-дн* съ нимъ, а питомъ 
пустили на ноло.. Обиженный IнтрофіН<ОIПк^IМ монахами, 
Рудвмакій едва было нс поступилъ I^«чтвльоннIМъ въ 
воронежскую почтовую контору съ цѣлью такж «бвюро- 
ваі счс; но это ему вс удалось. а «пъ нс>>спепѣ свою 
.делтскьиос1Ь въ Борисоглѣбскъ, висту•пнвѣ пнчтілмноохъ, 
водъ омеасп сына аадв, сок. Влядиміріа Гудима; затѣмъ 
вю дворѣ желѣзно о-дорожнй А станціи нграбннъ почту, и, 
захнативѣі болѣе Ю тыс рубі(сври.|п зягриморюваноим. 
Ф<то|■рафиче^кая кзрточкопроступит*бвло сперва предъ­
явлена гюзловским монахам, а«т«рио промякни, чтю 
оно снята съ Ргдпицпгюэ, потом послало ес въ БО^р^н^<^о- 
глѣбскъи таттзвжепрнаиали оюбражОЩС ва нсй сид. 
нымъ съ ["удимом, ужс пойманным. Преступном «тазал- 
сасыннIЪхер>скнсваIючинонноIш Емельяном IООВ>реIЫIЪ<

— Въ „Бирж. Вѣд.* сообщаютъ, чтю начавшееся уже 
обсужденѣ нового уннне>^ентстпкагю устава въ Гоеу дар­
ственном совѣтѣ привело уже въ. иСкітгорымъ зпочн- 
тельыымъ ииIенСі^іаIѣ въ прс^д^^ол^охс^^н^ит прюсктѣ 
упивсрсвтетстаги устава. Такъ, пю проекту этого устава, 
вагъ извѣстно, нр,днонаган«пЫ| установить, кромѣ соб- 
влвсино университетскаго эвздотиа—подвергать «тин- , 
човпихъ курсъ о жснающи^п пріобрѣтои право поетуп* 
копіи во погударс'твспіііу»і службу—осоИЮму государствен­
ному экзамену въ спеціально наипаченIIіX1ъ дня этого 
прянотслъетнспавтѣ тиIIнспіатъ: про ртзсмотрѣвіи жс 
этого прс^д^^о^і^о^я^т^і^і^я въ Гнсудорктвеііят Совѣтѣ, боль­
шинство членом ни^каио|'нс. противъ этогю нннннвсдѣ- 
ніаі т. о. за сохраненіе право поступнсНЛ ня госу^^р- 
ствснную службу за всСмо выдержавшими установлен­
ный экззIенѣ при (факультетахъ пагаыхъ унивсрситстют.,

—- Согласно нрѣд^<нлаасIОоВ реформѣ упин^•рснтѣТ0і 
каждому студенту будетъ предоставлено с.-ушатъ тС гур- 
№ своего п другихъ факультетовъ, кокіс ом признаетъ 
для себя наиболѣе полезными, сюю/кажаясь. какъ съ учеб­
ным планами своего (факультета тагъ а съ. Сложай- 
шоми своим но1рсО>ноптяIН. Составленный студентом 
примСпительию тъ какому-лиСЮ пл учебным ннавовѣ>

і снисокѣ гур^въ будете, сообщаемъ ам па присмотрь 
г«гн-^|^|^<Ю изъ нрю^^еспо>овъь фааудьтета топорый о бу­
детъ удостовѣрять сго своею подписью; ютстумлспіѣ «тъ 
учебнаго плана с« стороны студентовъ, пользующихся 
вепоIніксаіаII^, нроднолагает^сл допускать съ енIносіа ру-­
ководителя и утвержденія дотопо. ДзлЬо, ссла предметъ 
преподается вС-сколкими преподавателям, тю студенту

1 будетъ прсдостав-есно слушать того азъ вонь кого юнъ 
пожелаетъ: но если нрнватъ•доцеIТѣъ читающій і•акоюна 
нсгціи, пс тѣстъ ещс степечо магистра, ока докторш, 
то зачетъ лекцій студентамъ пожегъ бытъ допущены, 
лишь съ разрѣтТЯ факультета.

— Им года въ годѣ возрастающее число учащейся 
юлодея^и какъ въ среднихъ, там о въ ни.шипъ о элс- 
ментарнихѣ учебныхъ ионедсніахѣ,• дСлзстъ число су- 
щестнугюцотъ учебникъ заведеній далеко нсдостаточ- 
пимѣ дня удовлстворсння ваполгслыіым потрѣНакстяжъ 
каждой данной местности. Въ внду этого Iородскіа о 
исIптіа управы и даже сельскія общества «Ирацаотпя 
іьистияінио съ ходатайствами въ министерство народнаго 
просвѣщенія объ открытіи учвОнижъ заведеній, причем, 
въ виду ограни чеиноси средствъ этого министерства, 
ииъанлаотъ готовность аниі1ьл ому но пимощ» пожо^ 

■тн^наніами неибхо^д^мкиі^ъ денежных?, сродствъг Такъ, 
пю сопранным „Бирж. ВСд." точным длпиым огя- 
ивнастСі чтю въ пиаемпеIѣ году па дѣлю народнаго 
юИраионаніа Iо>юдеввxи п иеIскнIи управами било дя- 

' но во этю полезное д^цм^: въ Пѣтср/ур|счюй губерніи— 

27000 р., въ Новг«>юдсг«0--21СИЮ р., въ искннской— 
17000 р., въ Олонецкой—2600 р>, въ Вологодской^— 
10000 р, въ Мютовской—4300Ю руб„ въ Терокой — 
12000 руб, въ Смоленской—22СЮ0 р., въ Тульской—
16000 р., въ ЯроплавпаоО — 120МЮ р„ въ Костромской— 
100X0 р., въ Калужской—18000 р., въ Внод^1^мри^|«^<^— 
27000 р., въ Г^я^:зи^(^і^0^Я^—36000 р., въ Орловской—240ОЮ 
р., въ Нижсгорюді'іюО—160X0 р., въ Никснской—7000 
р., въ Гродненской—6000 р., въ Ковопсаой—3000 р., 
въ Минской—10000 р., въ Могилевской — 5000 р., ввъ 
Вите/свой—5081 р., въ Ксккой—17000 р., въ Чсрно- 
гокгоі — 24(00 р., ъъ IIолтаIМIЮЙ-70000 р., въ Харь- 
говсгий--23000 р., м Тамб^щсгой 35000 р., въ Кур- 
сгий—16000 р., въ Воронежской —19000 р., въ Пензен­
ской—14000 р., въ Казанской — І0О0 р, въ Саратовской 
49000 р., въ Вяттой—13000 р., въ Херсонской—410X0 
р., въ Нкате|ин«сллIет«й-—54000 рь< въ Таврической— 
35^0 р-, въ Бессарабской—33000 р, въ ^)птландской 
и Курляндской—1400 р., въ Снмбнрсий—12000 р., въ 
Псрмсв^ой—35^^ р., въ Аст-раханігюй—15000 р; всѣ­
ми горюдтгомм управы^н п земскими собраньями пожер­
твовано въ нин(.шііСIъ гю^у 95У130 руб., изъ коихъ.

р. падаетъ па долю горюдсв^о^хъ самоунрянлѣіIІА, 
а 390КЧ!^9 рааипжю губсрпскоихъ п уѣздныхъ земствъ 
Соню^н.Iая супу, ннже■рі'н« вив иную I«>г>дсIО1ми о зем­
скими унранлсніЯIН съ сумою, оиро^ст^о^^^<^ва^нно мнин- 
стерствот парюдяаго просвѣщенія въ. нывСшвсп году 
иа содержаніе городсго^х^ъ п уѣздныхъ училищъ имперіи 
(142^5^ЩС руб) ога^^Iв^ветСі чтю па счетъ пожертвован-
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ныхъ денегъ содержится около и/н всѣхъ гмро^дякіIxъ и 
уѣзідныхъ. училищъ импсрии.

— Мипиятсрятом Гмсѵ,ѵ^р^|ое^них'п ІІмущсстнп ози- 
боче-оо оп няяпо^щся ор-мк пріиякииI^ып срсдстнъ къ 
оживис-пю нашей сѣверной окраины, в главнымъ обра­
зомъ Аркан іѣлнижіиі губс^р^ніИ^. Въ оиду тмгм, пло нп это! 
губерніи земледѣлія разои-го крайне «либо, мипиятсря-им 
признало полезнымъ рIаяшнрж—ь томъ частное зимлинло- 1 
дѣніе. Съ этою» цѣлью ирмсклируятс•н,, оп оиду изобилія 
оп Архангел? іс: кой губерніи лісанп прострц||япнъ., доз-- 
нолиль всемъ чоятииоъ лнции,, безъ различія смслмвй, 
пронзнодн-ъ нъ згой губерніи разчистки нъ кизепныхъ 
лѣсахъ, съ цѣлью оброгвть, эти прострапс-но нъ угодья.

— „Нонос-и* псляпифвруютъ: Обннпитсльпшй іыъ 
по діѴіу схопипсхого бікко, соятаолспниИ нрохурюрюіъ. 
пилоты Гоичароныжь, тря-ьяго октября, направленъ чрезъ 
губернатора въ губсрнсіои гмрмд^<^|^ск прняупятвк в сс- 
носъ. Обннияемихъ двадцать человѣкъ, кромѣ Рыко^ 
Въ числѣ ихъ моходятся днос гмр»дяхиxъ головъ.. Икон­
НИКОВЪ и Почин мокъ.

— ,Ру1ЯК| Ку^.“ ямобщастъ1 что по оми|мяг) о роз- 
рѣшякіи ясмейпихъ рлзд'Iшогъ больш1-0—00 чле-іонъ ко' 
хан^о^нско^О хмоиисеін, нс допуская нм^омжнмяпи висдяпін 
нъ яс№ейиий бысп нмЯшагсиьстн пмспмрм-IнеЙ власти, 
призіи.іо мембXопн1аип я^охрЯ1Iи•м. сунгссгвующеи пра­
вило, по котороАму крестья пс кик яеосгіIIие раздСлы мгря> 
ниче-іны олот-ью сямоО общины. Что-жс кисяигс по- 1 
ряди аавѣдыванія такими дѣдами н условій их- раз­
рѣшенія, ^0^01-11 сдин^г^г^.яснію висыиаилок. нъ смыслѣ 
сохран-емий тюзможно ширкой яаомЛиснмясв общими, 
кікъ падежнѣОіілго оплоги пржсинъ обезземеленія оп 
крестьнкской средѣ.

— „ВмяТ| ЦМуф.* ями6щоип., что по смѣтѣ, с«пів- 
линнон г. Ер>упи въ 1877 году, г^>ебмволск'ь ко иосп|мй>- 
ку яибнрякиго унинсрситяли нъ гор. Томскѣ 6-18312 р. 1 

88 кі аоге.оъ по поной смѣтѣ 1882 г. рисхмдиI на по- 
ятрмйк^■ опредѣлены были въ 1169156 руб. 14 к, а по ‘ 
ямялавлсн-Iмй въ к|ятмищеог году смѣтѣ требуется 
133036.3 руб. 43 к. Между тѣмъ оп счетъ смСтиой сум-т 
мы поручено строи-слышиъ коми—-гомъ по^'рлнонап- 
ныхъ разными лицами н учрежденіями 360777 руб. 46 
к., да аеянгпониншихъ мнмия-еря-т«мъ ня^Іо>|^і^^гт ирм-• 
снѣщсиія 2ІКНКЮ руб.; а нгего 50С777 руб. 46 к; слИ- 
доои—сльно, для наполненія работъ до окончанія пост- . 
рюйки, необходима сще суммі нъ 7635^8^5 руб.. 97 ж

Въ газетахъ нишихъ орк-мх отъ времени появля­
ются извѣстія о томъ илн другое зяпрстС администра­
ціей заграііичнмх?. лотарий. Известно, что ря^’^і^’^-^і^я 
гамбур^гс^кіі^, леИпцигскія. лембѣрПХТЬ и брксляіеіТяі 
„банкирскія кмнгмри* родяыляогъ сноихъ агептмо?ь лон* 
хо поздѣвающнхъ легковѣрную рмяяіИсхую публику. Но 
„примѣръ, никому нс каукаа| Въ пмялѣа^ек дни нъ Харь­
кове иоянилсн іііой-то гмяим.динъ нѣмецкаго НIООсх^ж>- 
дипія, ягснлъ ПанкдевсІіаГі'а КосЬ & С°, Вегііп, ІВ-Нс 
АІІіапге Ріа! 14, пролиющій кокк-тте крайне зимиялм- . 
ноты биля—ы пс то Литс>рсИпия', не со приносящіе боль- : 
шой процентъ, сп сложнами разметами в съ соблазни* |

тачькиои мб■Тщапіи^ои^. Самые биле—ы іформотомъ Я0ОНМЪ 
бмлыпи пошнхъ. пяти процс-ггнихъ и м—лнчиупян кра- 
см-ои отдѣлки, золотыми орлами, ооднииои «нахами п 
дисимыи подписей различныхъ днр1еклорм|^ь, хиссиршъ 
бухгялгсронл в проч. НЯс:кIмльIм МинI—елиИ поплатились 
за эти крапннны бумажки довол'^і^н^^ нувотон—ильню. По­
лиціи слѣдоваю-бы гп явосй ягирмны также обратить. 
ниноаніс ко ло-иря-Инаго ігянто

— 8-го ноября исполнилось пягтдяснтил|ѣте“ службы 
нъ мфицерскнхъ чнмяхъ бмощ|тм Вмтниго Министра ги- 
исролъ-адъюсаііта грифя Днми—рія Ллях'Сивичо Мцлю-- 

—^1. Въ м>кочекмы^^ день графъ удмягмиляя получить 
я^Иду^утііЙ Выямчий1іііН рік'крнптп.

„Грофъ Дмитрій Л.^екяИенич?I| С<мн“рринвииея•я ясгодин 
пятидесятилѣтіе дметихнялъкіяо^служспія няшею Престолах 
н Отечсс—оу, достъ Мнѣ поною принетсгнотіть нъ носъ 
миупммимигм в ДОI^Ѣ|Ѣ^1^МТГО с^*—рудц-^іоа IIеа1б»•інпі!ы Моя- 
го Родителя» нъ добліс-помм’,. и ннжномъ нминк^оьпь дѣді**.

Многолѣтніе трудн ноши ко Уями'іИ-і■Н1-■IмнI.1иIІ^■ ноен- 
уятрмИятои Гм^^ік ирмлягинляуу^ нынѣ, нозможиотть 

оброщц^ть при■имущеятнсп1|уу^ дИ.ятилькмсгъ Привит-ль-тоі 
ня мирное развитіи Ю>тн|н|ыxъ силъ нашего Осечгелни

Оъ мс^мб,нниьъ удоіи^^гс^іВ|С>к^ъ ни|р^іж^м пімъ яще рлзъ 
сегодня искрен-тю признати-атт-л, за дмл^мл-Тп^I^ю и 
полі^^ную службу ношу, прибыною къ намъ неизмѣмо 
й^іаIмсклоннымп.

Но ^^^'>1111 Сивитпеяі1'ЮI Его Иьпн^|лорка^га Иіыцти-тіі ру­
кою иодішсиип:

нА^^1Ек^.^1ид’1■•|Вго ноябри 1Ѳ83 юди
Гятчиня.

— Но мякмоонIн Xиямчийшагм указа И-го мктябри, 
чрезъ гояударятиетый банк?, оыпуще'н^о нъ обри^пепин, 
н^-ыь ртзрлдоъ Оилепин^ьгосуда|)я—нсн|пя™ ж|зкачѣйялві 
(сіртйі но 24 милліона, съ назначсніімъ печепія крище--- 
лонъ сп 1 августа 1883 года^. Чс^^^ выпукл эгвхп 
біилесонъ 50 рубле  ныхъ (но 12 мил.), прнно^'яиііе Н|м-• 
цеп—отъ 2 р. 16 и. оъ годъ в четы^іи выпусы 100 руб. 
доя-миня-н^і. но хонмъ ны^і^іел*^ процсн•мвъъ 4 р. 32 к. 
нъ ГМДЪь Послѣдніе билеты оииущяни нъ перный розъ; 
опн іяхъ по размѣ^іу^, токъ и по рнсун^і^;^, съ ли^еом^Д 
стм|мн^н, сходны съ пр^'жкім^н 50 руб. серіями съ, ром- 
хою синяго цоЯся, съ кбмI>мпнміі-яи‘ спмрм-^и эсленооитии 
цвѣтъ замѣненъ рмзмнымъ^. Бъ обкоридооаиIIО)ъъ въ со­
браніи узахоксий н ряяиорнжрп1й провцтельспні имл<- 
жсмія объ элнхъ яѣрінъ'ЬI билеты эти в^,дяигси в при- 
ииоаю—ся хо^^^ю по пр^'жіему но всѣхі. платежахъ ііи- 
чи—ы пр^і^--^і№ пронавмди-я^н оъ іизнѣ зо иолнйк мро-- 
шедшіе мС^іц^, я зя лехущ,й мъш^и^ъ въ считп нс п|и>* 
ииыаютс.И| Къ платежу оп хяиіачяИстніхъ биляпы прв- 
иимоюп^ полько тогда, когда они ииСіюлъ при с-чвС 
купоны, сроки мпло-ы коахп ии няя-■^иіилн, ибо кязня- 
чейсгні. для нзВ^іж^т^іія сбивчивых?, счс—онъ, нн оп ха- 
кія сдачи н размѣнъ по билетомъ оходит^ь не должны.

— „Нмоь Т." яомб1пияпг^, о кмлич^яспоИ винIЯземннхъ 
изъ мдемсхиО гавани руахихъ произведении по 1 с<яипнб>• 
ря. Зі'|ки1|иг]^ хліви 3.095.7;^0 чяс. (нъ 188^2 году — 
4-33024Й чстЛ Изт,элог^» количества пшени^іы 1.94030)2
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чсл. икры 8.973 п, масла вюрсвьяго 5.731 п, сахаръ- 
ршфннжя 7.343 п., спврля и хлѣбшгго виня 4476227 п. 
вли Сй8й1.85й гряд., лѣслаго товаръ ня 902051І руб,, 
кожъ певилИляптмxъ 25,2(Ѳ п., морслн немытой 220.54 С 
п., Нв'р^овсвъ и кяпялонъ 27191 п., холстя 11.993 яр.

— Въ вс■кроое,і^1ыо 13-^л г(?нлября, мкъ с^щъвпъ 
.Е^іят?'р]»юн,.IаскIІй Листомъ*, прслсжоня первая цѣпь 
в дня мопхллнч«^киі^:ь каната вдоль ПепъситецвIгс 
рогл ня ДнСпре. Фактъ этолъ являетс цѣлымъ собы* 
лісмъ но только для Евъл'|нию'^я^^я в сврсютпоюлѣй, но 
можетъ пронавс<ли всрвп|нов перепоролъ въ торговлѣ! 
южной и сродной Россіи. Дйирюмию* ио|ЮIн до пяспся- 
пято времени считались прмтіялсіві-гмъ п^мі.н^н^і^і^у су* 
лоxслегиуу по Днѣпру в счнлялисыскноиялс 'льпо>: съ край­
нимъ рнстомъ |^емявн4'Ь, и то но песОxIЛИ(м<отпI, киусптIЬ 
б^рм^н в плоты внизъ по лочснію, но никто до сото вре­
мени но могъ поднялъ грузя ир>слнвъ воды между Кнчка- 
сомъ н ^;кягс>рннсюва1»мъ. Зъцъчя эпи ръзремв•пя про- 
влълвсо> цѣни в въиялон■ъ, по вюлорымъ будетъ нолнѣ 
Ом-вііпідоо спускать по теченію н иолнимать. пролинъ во­
ды в^^к^ родя грузы. Элимъ <^^крі^ін^иоіі^я прлмоо нод* 
нос осюОпвпІС взъ Одт-^ты, Хсрстъ и Николяевъ, черезъ. 
Ллсвюяил|ювюкъ н Екътв‘рниесвавЪі до Шена Могилсна, 
Орши в Смолмащ. Для сиуска успросны каналы съ 
исдвижиимн муфлами зъ вютюр>ия судя, злчллиняясь съ 
обгішп. СЛСГЮ)П., будутъ спснялш ляс»- прківнлінш, какъ 
по рельеямъ. Исиылъпін всего этого механизма ожиляѣп- 
ся въ будущем, мартЛ м'ОсяцО

о!О^Г.я!!^З.^Л^]Е^1_1ВЗ:.

ОБЪ ОКОІНШ1ІІІ ИЗДАНІЯ

„ОПЫТЪ ЕСТЕСТВЕННАГО БОГОСЛОВІЯ*
аъ трехъ вымоин, но 4 квкга а? каждою., 

сои* игелиярвлвлыпой*

1) ..Сов/егмтне- общеспнт". Я) „Рмнія н современное зна- 
иге", Ю Естественныя /нешіія и Отщюосяіе".

Цѣна за псѣ 12 хяигъ 4 руб., ст. »гпссвді»Л 5 руб. Иъ сих вой 
продаж» С руб. Полной издяпіѣ за кѣ г^з^и—5Ю кннга (бюлѣе -сомо 
мчат. стран..) 11 вуб., съ нересылхою 11 руб. Деньги и адрссы 
■ыыиитеа аъ С.-Петербург», аъ всптсру л■мсгряфгМ .Обкестиев- 
■ан Цоіиа*, но Полькой Коуиісооі, .41 39. Къ Хяіьгов», у 1 
пяіояроДьпм Ив. Ив. Куяллеяыаю (ПУемящ^^восилвни^ ул , д. 

Азбурм).
I----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

1‘едакаі* „Хтріькок.Еиxъ Гларіаииіыіъ ВІідел^тНк ст бла|^с^л>рноютп игиыетъ сами, ѵ.фресновденав. здяѣтсяа «оабие 
кежкі* ъитеръ^1^^(в■і^и грудъ ««оііНтптіуапіЛ д.х; н іиар,і^иенIю ювюс‘ю^ пага|--я. Алрсси дцъ, деетакіи^Iанxъ вл ре^і^иііи спои 
сочівеаіл, должны бить тіо обмаачеаѵ, а рёило а г» уезоліа, аа вторыхъ ирам нечатажіа неIУчаежи1ь реуа^хкс^ю лгера- 
туронхъ вроаяаедмі* можетъ битъ Н устуклежо. Статьв, арніякнаяя яеудобжнп къ вечатж, псОултлъ илчвр^жиIыст ноттѣ. -- 
апери сажа бааюмзятъ мучатъ вкъ къ ковторѣ редакція, стапа-же, араиааіиія бея об«•яачѣиIы усд<^іиН иечапаи, будуть 
ечятатъса белиатянжв.

„Харкиои-хія Йжархіыъаня Вѣдожоета* выходитъ ежеаедѣяьао (52 .Ѵ.Ѵ я годъ!, каждыя разъ аъ обътжіѣ огъ атунои 
до двухъ еъ аозокакоо вечкпыхъ ажетоя, шла же неніе 104-хъ листовъ зечАпато текста «ъ годъ Цѣна и гсдювюе и■чляміе 
вть руб. а съ доспааос горохекяяъ впдпясчакхяъ я съ пер-сидкпю ажегародяяиъ се*ъ руйс за полугодие четыре рі»и. 

Подвей я ядда»й .Харьиасаяіъ Еваркйкьжхъ 8ѣдо*»ст*ІГ прнняи«теа: ш Хпрасолъ иъ зя^ямі Х^ауліяонпаМ ЛужвЫ 
,|А’ярькоеги«еъ Хнархіаляшлп УІжАмюсміеііи нъ яониюуяь Тяятраф^ш Ояр/жяаіп ІШтяб^ Ьон- 

тори родящія открыто гжеднеяио отъ 8-яя нл 3-хъ (оиниудня; яъ это же крип кожожиж и личныя объясненія но ді-лаиъ 
релаIип.

Носили, исиа, деаьтя а аообке везхую иррее-аопдеавію редакція кросагъ шсиддть во слѣду ювему адресу: „къ г. Харь­
ковъ. къ ідіні» харьаонеко* дуімяоі Сежяякрія, къ рндлкцй .Хкрмавкнхъ ЕіиріЯкыміъ Вѣдомостей*.

огіыпимвЬ чя я одпяъ радъ 10 к., аа дна рада Ій к, та гри раза 24,
Гедаатиръ, Рсаторъ Харккоосмі Духомой Сенваарія, Протоіероі Іоанмъ ирхп<ік>оъ.

| Деаиелево цензурою. Івмбри ІвВЗг. Цеяаеръ. Протоіерей Т^оей Лі^і^лл^і^'ъ. (

Съ 187Э гида міомтъ кашли ежегодно тремя иывускажи нодг 
.іЛяимг названіемъ ,Огаиь Естеагіинііюо ВегослеIіы•. Преджета 
этогъ се■ер■-■но аоя». нихоеді прежде ие былъ затронуть, но въ 
на-толяемъ иадаиіи, (авторъ не ітжеладъ открыть гвоего ижгаа. 
ыігеіичный уже потому, что аъ нежъ проводе»и слвис ыв*е>гн'||.>- 
яукіе для публика амросы. Во лерныхъ о «столя» ираостмиино 
стороны н—его обаеони иъ релвгіоэтяъ отноменіа но вг^]^р)іъ, 
о гожъ. нъ какомъ мнравленін ироюнсл'тс« научны* иелѣло|ъліа 
но отхожен!» къ и аъ тре-я1ъI объ есчесг■енне* религія
вообке но опием Ни въ сткрснвпі^ »а кстсрсвт основаны хри­
стіанскія вѣрой кй. Те-нерь ято "нвламіс доввлоно до хииа соглас­
но етуюто о^ду^ІИ^ЯЮЙ ярОфдніѣ аятОрд. яияаіягиаОй имъ сь аоі- 
ною доброе огѣепосп*, какъ ао сображі» кассы яяпрЬіон. тре- 
бопааі^і^з^іь разрабвгки м жнотечис^енн:инь тогочишіммъ, такъ и но 
еIряIвесг- самаго нзлаи|я, пднечягяшияю xсрсшвмь разборчив  ы ян 
и аа»ггигельиыжъ а^фпфтодп и и луч наго хачестаа бумагѣ^ Всѣхъ 
книгъ ивало изъ печати 20, а аег|ѣъыы голько чти вышла

По юбмврпсстн ирстгъ^яв•, ирслириналюС и НI^^теъІ1ѣнио^ авторомъ, 
трудно рѣпигіка анеюшгь хяѣкіе о лоетоапспѣ ного юбнарндто 
и раа•еебра>ваго труда. Но жы не інагіи им■ежвеети обратил 
гаяѵнніе, на то. что кп»п ж»пясі»и ж'икинь сляераеиав вопудар- 

дос^тіі^і^ижіі для ио(|пнл|мл каждаі оЛрпиіііапіигп чіитагезі^, 
долге нри равЮЮр^к учтікхъ <ею|япв■1й. Лп^ОГIЪ рѣжлгпдьно ніЛІ^ітьттъ 
то* теxветѵ, какою огіичівгеа свтю рода сочинскія, о^>бл-пп иѣ- 
жеккіхъ ученикъ и іь русвиліхъ иереіолипгтлъ ВоптЪхъ кнI^IГ)^1ь 
ы не піілоте той доклорялI.поегн, иду» д.чіят-ъ нпо»о^ят^ гечя- 
В-И•лИ, тсвс^■иМ свГЛк хардклерл псв«Т{тѣліі■*осли^. Аип^|пьпр^ги^^^. 
плггаевво обращается въ сшяхъ иаиадах и ааклЕIЧСніы1Ь здра-
пожу синд; ЧНЛЯЛОЛО& прслсспя^іли« іаъ сіаннъ отличит. —^1 
отъ'джв ■ точно - досаздпние фккти отъ гяпптеоъ, нятакневхъ въ 
обдаета гадательвн1ъ ирслIIолюяксиI и. Этогъ г•о:объ метивктъ см. 
его читателя разя^ыклять и иисаазагь свое юсбютв»і^я|» хИпіѣ* 
есть одн* изъ іучпчтъ сторонъ ввдяяія .Овыг^1^. Анторъ пши еж- 
««. улобнмъ слуги» вы<въвяняе'ъ по уОН^сдвніС^, чго аъ намежт. 
обрыаеііанін еупсснуегь мл.пий что с. •рефс^-
гергаи1ь иоот л публичныхъ денкіи п^т молодежь не цЛучлк 
ігрт^ч^ан ет*есигьсы ко всему нр<е^1ЯN^I^»^<^|^^^. Вотъ ■очежу ны- 
нПмил жрлодежь страдаетъ бгс)I^тиіеяъ еоЛсгитанато жні^аіж Из- 
даче эіо огIИча■егсы деж-мкною. За все изданіе, аъ числѣ 20 «ж, 
ааЕ^Еоа^^вив1ь боііе четиур-іь тися'^ «-ч^^і^хі- сграіикъ убори- 
сго кабр*I^■п^)1ь съ •грес-к^іиоі вааначеие 14 руб.; ири ^иіислѣ 
каждаго иль тредъ Iюлсвъ еггИг.*о но 5 руб. за вслтий диа л 
4 руб. за нер^ годъ.

Вообже, но каждому мъ элнчь трсхл ЮЯУЮТТЮііIОВИМ^ГЫЪ вжвиус 
ыенъ,— жы и^xсли^дк жъ^го нміыкъ лнсі^в;* ■ мта спѣхтъ сужденіи 
д!..!.с;.;ажт^мо діхе^ж «т^ву крміиі«кояу с.'иряяау жвого ормгняадъ* 
нкти, р»1ко1 у висъ. Читая эти книтя важъ не ірійдется нонг^ 
рять об■іЫ мѣетац во зоиѣ вы встрѣтюсь си ионмин, иеке кезнъ- 
ьеяи)ы- ити^діжи, и, чго «сего вмнП ова осы’.'пя'і не на (ННін 

а нпч<^|п^^^^^^^I- изъ обсладияя саяыхъ фактовъ раэби- 
рхеаыіь сочивен^ Эго уже сестаи..иг■. тгікуо черту, второю жы 
не жож-^яъ ве дорожить ярн иаж^чзежпI ксѣжи снудвости жыыи «о- 
обке въ мяе* лспувсі лиераууу!».

нз'1явшме оВяIсД1.ипIютви.
СIр■IЯгельи)IІ Комитетъ I«чолуxсвюxоЙ IIекре«СЕIІ^ кер«п счи­

таетъ деI1^оыь м■рлимт* арванагечывосгь н йлаголар|оюгл ■I^^I^IЫ^<^Iив, 
жителю г. Аітыркн, Ннколяю Наъиооячу Ч<трвоиу па ылдяѣ дчбуио 
сонѣстгам а усердное «нішдноніе асѣдъ ряОю-ипо уютгюіЮт^1^у воиат 
главіаго ик^»^»^ съ гориияъ жѣеговъ н ыерIиевмIIон^л (стои- 
мепти аъ 5000 руб^і^І^]) аъ ир-1ед^:Епі кериі^і яри чехъ имъ 
Черновымъ. вне-яздни «гуеъ. художеино, псакосгпю в с^иервеив^ 
укіпіо («гго дѣла.

Предсѣдатель С-^]роит. Комитета, са^<^<еи^I^-^к Охзеіъ Лм•г<еаи^I^.
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