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Опредѣленіе Святѣйшаго Синода,

отъ 20 декабря іув) і. за* №• 6604 у но свѣдѣніямъ о 
префектудительномъ поведеніи нѣкоторыхъ священни

ковъ во врезія народныхъ волненій.

По Указу Его Императорскаго Величества Святѣй
шій Правительствующій Синодъ имѣли сужденіе ио 
ноступпвшпзіъ извѣстіямъ о предосудительномъ пове
деніи нѣкоторыхъ приходскихъ священниковъ во вре
мя происходящихъ по мѣстамъ народныхъ волненій. 
П р и казал и : По дошедшимъ до Святѣйшаго Синода
свѣдѣніямъ, въ нѣкоторыхъ епархіяхъ были единичные 
случаи, когда приходскіе священники въ собесѣдовані
яхъ съ прихожанами безъ достаточнаго разумѣнія или 
даже сознательно давали ложное толкованіе распоряже
ніямъ и дѣйствіямъ Правительства, возбуждавшее на
селеніе къ противленію законнымъ властямъ. Святѣй
шій Синодъ не сомнѣвается, что православное духо 
венство, вѣрное обязанностямъ своего высокаго па
стырскаго служенія и искони преданное государствен
ному порядку, исполнитъ пастырскій свой долгъ въ 
переживаемое нашимъ отечествомъ смутное время по 
чистой пастырской совѣсти, воздѣйствуя на ввѣренную 
паству въ духѣ любви и мира, и не престанетъ при
зывать православный народъ къ неуклонному соблю
денію установленныхъ законовъ и повиновенію запои- 
ны.чъ властямъ. Тѣмъ не менѣе, въ предупрежденіе 
изъясненныхъ прискорбныхъ случаевъ, Святѣйшій
Синодъ приглашаетъ епархіальныхъ преосвященныхъ 
не оставлять нодвѣдомыхъ имъ священнослужителей 
°лаговременными руікшодствеішымп указаніями п вну
шеніями. При полученіи же свѣдѣній о предосудптель- 
ньіхъ дѣйствіяхъ кого-либо изъ духовенства, особливо

въ тѣхъ случаяхъ, когда послѣдствіемъ сего является 
неповиновеніе законной власти и нарушеніе государ
ственнаго порядка, прпнизіать противъ виновныхъ 
лицъ рѣшительныя мѣры, немедленно удаляя таковыхъ 
лицъ изъ мѣстъ преступной дѣятельности съ запреще
ніемъ священнослужепія впредь до выясненія дѣла, о 
дѣйствіяхъ же сихъ лицъ, давшихъ поводъ къ обвине
нію, назначать неотложныя слѣдствія.

Разъяснительное опредѣленіе Святѣйшаго Синода,
от ъ 14  д е к а б р я  1905  і. за  «Л? 6420 , по вопросу о введе
ніи въ дѣйствіе Высочайше утвержденнаго 6 іюня 1904 
года Положенія о взаимномъ страхованіи отъ огня

строеній духовнаго вѣдомства.

Отъ 4 - 1 8  мая сего года за № 2282 Святѣйшій 
Синодъ постановилъ: Высочайше утвержденное 0 іюняь
1004 года Положеніе о взаимномъ страхованіи отъ 
огня строеній духовнаго вѣдомства ввести въ дѣйствіе 
не ранѣе, какъ съ 1-го января 1907 года. Нынѣ, въ 
виду происходящихъ повсемѣстно нестроеній въ обще
ственной жизни и принимая во вниманіе, что въ это 
смутное время отвлеченіе духовенства отъ исполненія 
прямыхъ лежащихъ на немъ пастырскихъ обязанно
стей представляется совершенно невозможнымъ, между 
тѣмъ для введенія взаимнаго страхованія отъ огня 
строеній духовнаго вѣдомства требуется отъ прнчтовъ 
въ теченіе продолжительнаго времени значительный 
трудъ по составленію описей п оцѣнкѣ строеній, Свя
тѣйшій Синодъ опредѣляетъ: Отложить введеніе въ дѣй
ствіе В ысочайше утвержденнаго 0 іюня 1004  года По
ложенія о взаимномъ страхованіи отъ огня строеній 
духовнаго вѣдомства впредь до особаго распоряженія.
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Думы по поводу предстоящаго собора Всероссій
ской Церкви.

Ж детъ сердце вѣрующаго православнаго христіа- 
нина предстоящаго собора, ждетъ его съ надеждой, 
но вмѣстѣ и съ трепетОіМъ. Твердо вѣритъ оно, что 
этотъ соборъ принесетъ съ собою религіозное оздоров
леніе; религіозное сознаніе окрылится, омо ощутитъ 
вѣяніе вѣчнаго, внѣвременнаго идеала и въ этомъ жи
вотворномъ дыханіи найдетъ свою силу и крѣпость.

Но вмѣстѣ съ тѣмъ оно трепещетъ и испытующе 
смотритъ въ свои тайники. Оио знаетъ, что это ожив

леніи, вопросовъ

деніе можетъ наступить, лишь благодаря необычайному 
напряженію вѣры. Оно чувствуетъ, поэтому, что въ 
настоящій моментъ каждый искренно вѣрующій право
славный христіанинъ долженъ, какъ предъ Чашей Го
сподней, непытать себя, чтобы не оказаться достойнымъ 
Божественнаго осужденія и не стать сухою вѣтвью, не 
приносящею никакого плода и годной только для ввер
женія въ огонь. Оно постигаетъ важность и торжествен
ность наступающаго момента; оно видитъ, что снова 
явственно въ христіанской церкви готова подняться 
„лопата*, чтобы отвѣять пшеницу отъ плевелъ.

Едва-ли .можно думать, чтобы на предстоящемъ 
соборѣ при рѣшеніи вопросовъ о церковномъ уирав-

подлежащихъ вѣдѣнію помѣстной 
церкви, не объявилась необходимость выдвинуть и рѣ
шить вопросы болѣе важные и существенные. Вѣдь, 
эти вопросы имѣются, и религіозное сознаніе вѣрую
щаго человѣка, не находя яснаго и опредѣленнаго отвѣ
та на нихъ, томится и ощ упью . ищетъ ихъ разрѣ
шенія.

Какъ церковь, какъ Божественное установленіе, 
должна отнестись къ той области жизни, когораи име
нуется „человѣческой*? Какъ она должна отнестись къ 
наукѣ, къ культурѣ и т. д.? Что изъ всего этого она 
должна взять подъ свое попеченіе, чтобы укрѣпить и 
возрастить, и что она должна отвергнуть, какъ чуждое 
и противное ея духу? Нотъ вопросъ, который по пре
имуществу въ настоящее время заставляетъ томиться 
религіозное сознаніе.

Антихристіанское направленіе обрисовывается все 
отчетливѣе и отчетливѣе. Стремясь обнять всю область 
человѣческой жизни, дать человѣку цѣльное міровоззрѣ
ніе, оно, вмѣстѣ съ тѣмъ, становится по всѣхъ своихъ

все болѣе и болѣе однороднымъ; оно поры
ваетъ

выкидываетъ изъ своей среды всѣ элемеиты, 
которые въ тоЙ или иной степени родственны рели
гіозному сознанію. Оно стремится овладѣть человѣче
ствомъ, при полномъ и ясномъ сознаніи своего атеисти
ческаго принципа. Оно выступаетъ гордо, не стѣсняясь 
и не прикрывая болѣе того духа, которымъ живетъ. 
Оно стремится взять подъ свое руководство всю об
ласть человѣческой жизни и предоставить религіозной 
вѣрѣ постепенно глохнуть въ человѣческомъ сердцѣ и 
умирать. Такія современныя воззрѣнія, какъ философія 
Ницше или соціалъ-демократическое ученіе, несомнѣн
но, суть „знаменія* настоящаго времени.

Такъ, мы видимъ, что съ одной стороны человѣ
ческая жизнь принимаетъ вполнѣ опредѣленное направ
леніе, она очерчиваетъ свои предѣлы, отстраняя отъ

себя всѣ чуждые сеоѣ элементы, м и  видимъ ,г 
знаніе, стремящееся дойти до своякъ яеаоиямхъ 
бииъ и вынести къ свѣту свое собственно#* * 

иное начало.
Съ другой стороны обрисовывается замѣтно *

тивоположное направленіе мысли Есть иного
ирч.
ѢЛО

среди нецерковныхъ „свѣтскихъ* писателей и 
телей, которые сознаютъ, что атеистическія о ли цщ

етъ
нтакггя

чтм>ы

чувствуютъ, что чем аѣ чеаш і жизнь і 
ствігтель ногти вето чаи комъ, притекающимъ игъ и**
высшей, идеальной, надмірной области. .Чти липа гг> 
мятсн освѣтить человѣческую жизнь съ точки зрцщ* 
идеала, они жаждутъ и ищутъ вѣры, вѣры, 
бы ясно открыла и указала человѣку на тѣ иечентм 
человѣческой природы, которые являются отобразою 
Верховнаго идеала и поточу могутъ укрѣпиться и в,,*. 
расти лишь находясь въ дѣйствительно въ общеніе еъ 
нимъ.

Прояснить это направленіе, дать ему п(ючное со
знаніе, освободить его отъ ннут|*еяняго шаггавія и зп- 
лебанія и вывести на настоящій и уть — вотъ займа, 
предлежащая рѣшенію общецерковнаго сознанія.

Нами, русскими, необходимость рѣшенія эт« й ж 
дачи чувствуется ощутительнѣе. Религіозна сшнаде 
является основнымъ началомъ, опредѣляющимъ жпп 
ростъ и развитіе. Мы іеч6хіцнш> ?|*ч>у*мъ 
наша жизнь, весь еп укладъ носилъ іа  вебѣ религіоа- 
ный отпечатокъ, пікъ какъ только въ пятомъ случаи 
мы и являемся сами собой, являемся сильными, к|
КИМИ И ПрИНОСИШЫМИ ПЛОИТЬ-

Вотъ почему нужно думать, что на П| ісдггояШ»**» 
соборѣ Всероссійской Церкви обнаружится иеггребноегь 
раскрыть опредѣленно общецерковный взглядъ яа ри‘ 
личныя области человѣческой миляги, и ьтогь смоорь 
будетъ началомъ религіознаго само»-пытая іи и% 0‘*кнЬ 
православномъ востокѣ, началомъ огвѣяяін въ 
анскомъ мі|»ѣ пшеницы отъ плевелъ, началомъ тчій 
времени, когда каждый вѣрующій обязанъ буксъ*11' 
и отчетливо поставить еебѣ на разрѣшеніе во и !>« <*• 
что для него безконечно дО|м>го? гь чемъ »»нъ 
гаеть смыслъ своей жизни, свое еокровшт*,—- въ гвхь* 
ди элементахъ своей природы» которые влекутъ 
за церковн у и» ограду, или въ тѣхъ, которые н«*бу**а 
югъ его отдаться всецѣло руководительству и** *-иа

Настоящее время, таю тъ  оброзом ь,—»р*м ‘ еам*11 
глубокаго самоиспытанія и самомзслѣдоаанія

N

Изъ періодической печати.

О церковномъ соборѣ. І-;-ь .Словѣ" (Л* оМ ) *°дЬ 
такимъ заглавіемъ помѣщена обращающая 
вниманіе статья В. Д. Терналцеаа. Раскрывая иред-**" 
жащую собору задачу, авторъ говоритъ* ,Грсда 
литической сумятицы вашихъ дней, криковъ і»орьа«а 
глубокаго шцюднаго унынія и явно разрази впіао* 
надъ всей страной гнѣва Божія, вѣсть о созывѣ 
мѣстнаго собора русской церкви если и возбуж 1 ‘с 1 ъ 
нѣкоторыя надежды на успокоеніе, го вмѣстѣ с ь
производитъ вііечатдѣніе чего-го рокового. 

Отчего же это гакъ?
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Церковь въ Россіи держится не духовенствомъ, 
іП(Я ръ высшей степени народна. Она составляетъ не 
іѵ1ЬКо святыню народной души, но самый ея духов
ой остовъ. Корни вопросовъ, выдвинутыхъ въ на- 

ніс Время интеллигенціей съ такимъ страданіемъ, 
вопросовъ политическаго и аграрнаго, лежатъ для 
громаднаго большинства сельскаго населенія Россіи въ 
религіозной вѣрѣ. Эта религіозная вѣра всегда до 
опхь поръ и являлась оплотомъ того аристократиче
скаго консерватизма, который такъ поразителенъ въ 
психологіи нашего земледѣльческаго класса. И вотъ 
теперь эта область, гдѣ доселѣ находилъ себѣ под
твержденіе и убѣжище весь историческій смыслъ наро
да, его ничѣмъ непоколебимая вѣра въ царя, его от
ношеніе къ землѣ, теперь подвергается серьезнѣйше 
зіѵ испытанію.а

Это-то и придаетъ извѣстію о созывѣ церковнаго 
собора значеніе чего-то рокового. Съ настоящимъ со
боромъ Россія безповоротно разрываетъ со своимъ 
полусознательнымъ религіознымъ прошлымъ и въ 
охватившей ее жаждѣ обновленія, въ предчувствіи ио-

реФОрмы, пе-

вой лучшей дѣятельности и какъ бы новой праведной 
земли подходитъ къ моменту сознательнаго религіоз
наго творчества.

Задача, предлежащая собору, громадна. Во вся
комъ случаѣ она гораздо больше, чѣмъ сначала пред
полагали и теперь хотѣли бы іерархи, ходатайство
вавшіе о его созывѣ. Что это такъ, можно заключить 
ѵжъ хотя бы изъ того, что ни одинъ изъ поднимав-і '
шихся за послѣдній годъ церковныхъ вопросовъ не
льзя было изолировать. Каждый изъ нихъ, даже самый 
незначительный, неудержимо связывался съ другими 
смежными ему вопросами и разрастался въ вопросъ обо 
всемъ строѣ нашего церковнаго управленія. Вслѣдствіе 
этого задача собора уже не можетъ заключаться лишь 
въ перемѣнѣ названія синодальнаго оберъ-прокурора на 
названіе всероссійскаго патріарха и въ проведеніи въ 
практику власти разнаго рода внѣшнихъ улучшеній 
и измѣненіи. Жизнь требуетъ коренной 
ремѣны самаго принципа управленія церковью. Суть 
дѣла, какъ она опредѣлилась въ заявленіяхъ высшей 
іерархіи и въ духовной печати, сводится къ тому, 
чтобы церковь была управляема не „по указу Его 
Императорскаго Величества какъ это было иослѣд- 
нія двѣсти лѣтъ, а самой іерархіей непосредствен
но отъ имени Божія: „изволися Духу Святому и 
намъ".

Что это? Какъ отнестись къ такому требованію? Если 
здѣсь сказывается тоска сословія, извѣрившагося въ сво
ихъ свѣтскихъ руководителяхъ; если это проснувшаяся, 
наконецъ, въ христіанствѣ жажда быть управляемыми 
Самимъ Богомъ и во имя Его, — то это залогъ побѣды 
и величайшей славы для церкви. Если же нѣтъ, то 
наша церковь—храмина падающая, и мы - несчастнѣй
шій изъ народовъ!

Такимъ образомъ, задача нынѣшняго собора сво
дится прежде всего и главнымъ образомъ къ религіоз
но-учредительному подвигу церкви, т. е. къ созданію 
того, чего раньше не было, именно: новаго централь
наго органа церковнаго правительства и, что всего 
важнѣе, къ сообщенію этому органу сверхлнчной жи
вой души. Въ этомъ одушевляющемъ началѣ новаго

учрежденія должно хватить жизненной силы на всѣхъ 
лицъ, которыя бы потомъ становились къ кормилу 
власти, равнымъ образомъ въ немъ будетъ заключать
ся и столь необходимое въ такомъ дѣлѣ оправданіе 
реформы предъ всей вѣрующей Россіей.

Мы говоримъ объ этомъ дѣлѣ, какъ о подвигѣ 
церкви, такъ какъ совершить его возможно лишь въ 
высшемъ напряженіи вѣры и при условіи, если для 
нашей правящей іерархіи, собравшейся на соборъ, 
интересы церкви и религіозно-общественнаго возрож
денія Россіи будутъ дѣйствительно дороже, чѣмъ ин
тересы монашеской касты и духовнаго сословія.

Такимъ образомъ, первый основоположителыіый 
вопросъ, который предстоитъ рѣшить собору, слѣдую
щій: чтобы вывести церковь изъ положенія безпомощ
ности и сдѣлать руководительницей жизни,—кто дол
женъ управлять церковью во имя Божіе? помѣстный - 
ли соборъ, періодически собирающійся, или патріархъ? 
Какой духъ будетъ обитать во вновь создаваемомъ 
институтѣ? Какъ онъ опредѣлитъ евое отношеніе къ 
государству, къ обществу, ко всему свѣтскому про
свѣщенію?

Оставлять на соборѣ безъ отвѣта эти вопросы 
немыслимо. Это можно было дѣлать прежде, когда 
важнѣйшія изъ Функцій церкви дѣйствовали но инер
ціи и полусознательно. Теперь же, когда въ соборѣ 
религіозная Россія будетъ имѣть свою сознательную 
вмѣняемую вершину, обходить молчаніемъ этп вопро
сы нельзя".

Съ этимъ разсужденіемъ автора нельзя не согла
ситься. Чѣмъ болѣе принципіальные будутъ выдвинуты 
вопросы, тѣмъ жизненнѣе и плодотворнѣе будетъ ре
форма, тѣмъ яснѣе освѣтится для всѣхъ вѣрующихъ 
то, что въ настоящее время смутно таится въ ихъ ду
шѣ,—идея церкви.

Деспотизмъ толпы. Бъ „Словѣ" (№ 356) А. Иу- 
целло знакомитъ съ основными положеніями психоло
гіи толпы. Такое ознакомленіе въ настоящее время 
дѣйствительно полезно. „Психологія толпы, говоритъ 
авторъ, сильно отличается отъ обыкновенной психоло
гіи человѣка: желанія, мысли, чувства толпы коллектив
ны, координированы, и поэтому каждое психическое дви
женіе: гнѣвъ, смѣхъ, ярость удесятеряются и даже 
утысячеряются въ ней. Возбужденіе, испытываемое ора
торомъ или вожакомъ, положимъ, въ степени 10 эмо
ціональныхъ единицъ, каждому изъ слушателей пере
дается нс болѣе, чѣмъ въ 2 единицахъ, но такъ какъ 
аудиторія насчитываетъ 300, 400 человѣкъ, то резуль
татъ возбужденія можетъ выразиться въ цифрѣ ЗООХ‘2, 
400X2} т. е. выростп въ колоссальный Эффектъ (буря 
негодованія, взрывъ апплодисментовъ и проч.). Въ по
добныхъ условіяхъ ничтожный ф&ктъ вырастаетъ въ 
грандіозное событіе, самомалѣйшее подозрѣніе—въ без
пощадное обвиненіе. Этимъ орудіемъ—сложенія злыхъ 
силъ— искусно пользуются агитаторы, революціонеры, 
провокаторы п т. и.

Къ несчастью, надо замѣтить, что вообще толпа 
почти исключительно расположена ко злу: примѣръ 
зла, какъ микробъ, быстро развивается въ толпѣ, 
крупица же, искорка добра—тотчасъ умираетъ.



Въ впду этого почти уже установленъ психологи- подстрекателяхъ. При этомъ надо
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ческііі законъ, изъ котораго слѣдуетъ, что человѣческія родная сестра юлгой, затяжной
силы, въ случаѣ ихъ соединенія, не складываются, а 
уничтожаются. Такъ, напримѣръ, замѣчено, что собра
ніе умственно развитыхъ людеіі обычно ниже въ своемъ 
интеллектуальномъ уровнѣ средне-развитого члена это
го собранія и во всякомъ случаѣ не выше его; далѣе, 
собраніе истинно-благородныхъ порядочныхъ людей 
обыкновенно вырабатываетъ блѣдныя, посредственныя 
и даже ничтожныя рѣшенія.

Наоборотъ, злые, порочные и преступные эле
менты имѣютъ въ толпѣ всѣ шансы на успѣхъ и власть. 
Толпа, состоящая изъ трудолюбивыхъ рабочихъ, чест
ныхъ крестьянъ и т. и , сама но себѣ, теоретически, 
не способна къ преступленію, какъ неспособенъ на это 
всякій нормальный человѣкъ, но толпа эта представая-

(По поводу проекта р»-*ормы Д. И. Твжоі«яр.,й*,

Вопросъ о реформѣ духовной школы, него***
принадлежитъ вгь такимъ вопросамъ. муторы • 
самаго глубокаго и тщательнаго *Л\іѢдованш. Т,
трясеніе, которое недавно пережила школа.
ея дезорганизація не могу гь
при г 'л реформѣ о гЬѵь ере итияхъ, которыя въ 
пѣйшемъ могли бы избавить школу
печальныхъ явленій

‘і'ТаВ.ІЗП. ПО IV Н;

подоб

етъ великолѣпный матеріалъ для совершенія самыхъ 
чудовищныхъ преступленій: погрома, убійства, грабе
жа, насилія надъ женщинами и т. п. Для эгого нужно 
одно условіе—наличность преступныхъ вожаковъ. Тол
па покоряется властному, неистовому окрику, блестя
щую картину начальнаго момента дѣйствія толпы дамъ 
ученый ІІюльезъ: „толпа возбуждена, но сила, приво
дящая ее въ движеніе, еще не начала дѣйствія; котелъ 
находится подъ давленіемъ пара, но заслонка еще не 
открыта; куча пороху приготовлена, но никто еще не 
поднесъ къ ней огня... Но вотъ поднимается человѣкъ, 
появляется идеи, слышится крикъ: „смерть гакому-то, 
врагу народа*!, „освободимъ такого-то, друга бѣд-

і *ныхъ: заслонка открыта, порохъ воспламененъ.
Вожаками неистовствующей толпы всюду неизмѣн

но являлись и являются соціальные отбросы: преступ
ники, умалишенные, дѣти умалишенныхъ, алкоголики 
и пр. Вся эта соціальная грязь составляетъ существен
ный элементъ всякаго бунта и революціи. Гакъ, не 
умолимые сыщики, убійцы и поджигатели въ эпоху 
террора во Франціи обычно набирались изъ прежнихъ 
арестантовъ, душевно-больныхъ и т д. Ужасы Фран
цузской революціи памятны еще и донынѣ. Они имѣ 
ли своимъ источникомъ именно злую психику толпы: 
когда начинаетъ убивать одинъ, всѣ» хотятъ дѣлать т»> 
же самое. Отсюда страшныя, кровавыя картины не 
только убійствъ, но звѣрствъ и безсмысленной жесто
кости иногда надъ неповинными11.

Въ заключеніе авторъ дѣлаетъ замѣчаніе относи
тельно предѣловъ законной агитаціи. „Въ наше нераз
борчивое на средства время революціонеры не ставятъ 
себѣ никакихъ границъ къ своихъ рѣчахъ, обращен
ныхъ къ толпѣ: брань, угрозы, призывъ къ насилію 
все это обычные пріемы ихъ ораторовъ. Между тѣмъ 
и здѣсь соціальной наукой предполагается извѣстная 
закономѣрность. Знаменитый Дж. Гт. Милль, отецъ 
„Логики соціальныхъ наукъ*, напр., не совѣтуетъ пра
вителямъ запрещать печатаніе какихъ угодно револю
ціонныхъ мыслей, но онъ строго предупреждаетъ про
тивъ открытой, словесной пропаганды, противъ пре
ступныхъ прокламацій и ир.; всѣ подобные поступки 
соціально не закономѣрны, а потому наказуемы. Проще 
говоря, никто изъ насъ не вправѣ натравливать толпу 
на кого бы то ни было, дурманить и пьянить ее не
сбыточными мечтами, а также взывать къ он суду и 
гнѣву Вина народныхъ бѣдствій лежитъ па такихъ

Вотъ почему каждый проектъ р^аормы
школы въ настоящее время вызываетъ къ себѣ жим 
интересъ. Вотъ почему также первымъ вопросовъ, 
торыЙ невольно является при ознакомленіи 
или другимъ проектомъ, служитъ вопросъ: уяягто 
ли проектъ въ корнѣ тѣ причины, которыя ВЫ;
ВЪ еопременной дезорганизаціи школы, и изба 
ЛИ ОНЪ поэтому на будущее Вр*'МЯ ШКОЛ) *|ТЬ I!
наго глубокаго потрясенія?

ІА-Въ иаггояіцей статьѣ мы <~ъ этой точки 
намѣрены рааеммірѣть проектъ реформы 
школы, принадлежащій Д. И. Тихомирову, 
по своему положенію (членъ-ревизоръ учебнаго 
г ста при Ги Синодѣ) близко зпаком *'.гу < ь іуговж
школой. ‘5

( ’вой П|и>ектъ авторъ изложилъ въ особой б[»і.
*шюрѣ („О рефориі; ду ОЙ ШКОЛЫ ГПК. І Щ

предпославъ ему обзоръ всѣхъ тѣхъ мнѣній во згому 
предмету, которыя за послѣднее время раздавались в*ь 
періодической печати.*)

Въ настоящее время всѣ согласны вь тонь* чгго 
реформа духовной школы должна быть -іор ива*

киной
въ школу вс нельзя. ни
вымъ и бодрымъ учрежденіемъ, если въ ея курѣ ир № 
неети лишь нѣкоторыя улучшенія-выкину гь ГІ *:;І
другіе предметы, ввести вмѣсто налъ новые и т- 1 
Школа, какъ и всяко** другое учрежд*иіг, можегметаг* 
внутренно крѣпкой лишь въ томъ случаѣ, если 
женная въ ея основу идея, воіирьычъ, жизненна л 
плодотворна, во-вторыхъ, чиста* чужда вс**«>Й ир* 
мѣси къ ней стороннихъ элементовъ.

Вслѣдствіе этого всѣ забоіы при {іевормѣ
ДОЛЖНЫ КЛОНИТЬСЯ КЪ Гому, чтобы Во ПСеМЪ ея 
былъ выдержанъ СТрОГО ОДИНЪ ОГІрѵМбленный ЦрИИЦНііЬ

іѵтштніии і і і і ѵнш. ш̂
чрезъ го или другое время въ школьной жизни 
чувствуется неопредѣленность. А іи къ к ігъ люди 9 
большинствѣ случаевъ во время своей пракги ісои  ̂
дѣятельности доходить до пришитомъ нс имѣю-  ̂ ■ и і Т I 1̂ 3 " ̂ 1 ічаніИІ̂
обыкновенія, го можно навѣрное скизать, ‘*1° а’*1 
нѣкоторое время въ ней начнутся чштичиыя и‘,ѵ|Ь“' 
нія посредствомъ гЬѵь и.ш гругиѵь цирку ьц

Какъ только это не будетъ выполнено,

ШНЪ* КО

- Ь*
*) Кстати сказать, >ту брошюру і. Гихомлроал ы * 

рекомендовать каждому, желавшему о іи ле *“ ,|Ь‘ *
этимъ вопро:омь. Цѣна сн *>0 кои
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„)к1я пь іалыгіиіпюм'ь снова приведутъ шкоду къ 
Т(іму *•' « М0МУ вопросу. Стоитъ только вспомнить о 
тіі\т> реформахъ духовной школы, которыя произво
дись сь 1808 г., и вникнуть въ тотъ вопросъ, съ 
которымъ считались при каждой изъ этихъ реформъ, 
„гооы признать это неподлежащимъ никакому сомнѣнію.

Съ какимъ же воіт]ЮСомъ считается духовная шко- 
' лаѵ Что всякій разъ, лишь только все болѣе и болѣе 
настойчиво, выдвигается при каждой попыткѣ ее ре- 
Форми} юіш ь •.

Искать духовной школѣ живого п дѣйственнаго 
принципа нечего. Этимъ принципомъ служитъ церковь, 
учрежденіе, оживляемое Духомъ Божіимъ. ѵ Приготов
лять юношество къ служенію православной церкви" — 
вотъ задача школы, которая можетъ дѣлать школу 
учрежденіемъ, плодотворнымъ по своимъ результатамъ. 
Такъ обыкновенно и Формулируется цѣль духовной 
школы въ каждомъ ея уставѣ. Если уставъ 1867 г. 
и Формулируетъ эту цѣль нѣсколько иначе, говоря, 
что духовная школа должна -приготовлять образован
ныхъ священнослужителей*, то. несомнѣнно, для каж
даго ясно, что смыслъ цѣли духовной школы и при такой
Формулировкѣ ея остается тотъ же самый, т. е , что 
духовная школа должна приготовлять юношество къ 
служенію православной церкви.

Цѣль такимъ образомъ духовной школы всегда 
Формулируется правильно. Но горе въ томъ, что ни
когда эта цѣль па практикѣ не осуществляется чисто 
п строго. Всегда къ ней примѣшивается другая, сто
ронняя ей цѣль—воспитаніе дѣтей духовенства. Въ уста
вахъ обыкновенно ясно п опредѣленно эта цѣль не 
выставляется, между тѣмъ въ дѣйствительности она 
проводится всегда неуклонно. А такъ какъ духовенство, 
понятно, не является церковью п въ силу особенныхъ 
обстоятельствъ, о которыхъ мы теперь не говоримъ, мо
жетъ имѣть свои чисто личные интересы, не совпадающіе
съ церковными, то въ духовной школѣ необходимо об
разуется два теченія, одно, обыкновенно „ с н и з у т р е 
буя общаго образованія, явно окрашивая это образо- 
ваше свѣтскимъ, нецерковнымъ характеромъ, другое 
направляется „сверху*, которое, стремясь осилить пер
вое теченіе, придаетъ духовному образованію узкій, 
односторонній характеръ, низводя общеобразователь
ныя курсъ въ духовной школѣ до возможнаго мини
мума. •

вслѣдствіе этого жизнь школы разстраивается. 
Школа приходитъ въ недоумѣніе,—чему служить и 
ч1>мъ Дышать? Цѣль школы, ясно Формулируемая въ 
уставахъ, въ это время совершенно скрывается, такъ 
ьаьъ послѣдуетъ-ли она за цервымъ теченіемъ, или за 
вторымъ, ея коренная цѣль—приготовленіе юношества 
1П> сложенію православной церкви одинаково не осу
ществляется. Что духовная школа не въ состояніи вы 
полнить своей задачи въ нервомъ случаѣ, это ясно: 
Духовная школа съ общимъ образованіемъ, окрашен
нымъ нецерковнымъ характеромъ, естественно, абсурдъ. 
]1° т°нно такимъ же абсурдомъ
школа и во второмъ случаѣ, такъ какъ пастырь 
Церкви—не лицо, выполняющее свою работу лишь 
гехнически правильно. Онъ насадитель Слова Божія въ 
сердцахъ людей, онъ духовный воспитатель народа. 
1ЬЬ1У требуется поэтому глубокое и разностороннее об

лвластей духовная

разованіе, а не узкое и ограниченное. Онъ долженъ 
быть идейнымъ человѣкомъ, вдохновеннымъ въ своей 
дѣятельности, между тѣмъ узость и ограниченность 
образованія, хотя бы оно и было церковнымъ, можетъI
дать въ результатѣ человѣка-машину, тупого и равно
душнаго, или, въ лучшемъ случаѣ, прилежнаго работии-

ока, который аккуратно выполняетъ заказъ, не внося 
въ свое дѣло ничего отъ себя.

Съ такой двойственностью цѣлей обыкновенно и 
считается духовная школа. Это даннымъ давно отмѣ
чено. И всѣ отмѣчающіе это явленіе обыкновенно рѣ
шительно утверждаютъ, что „двойственности цѣлей* въ 
духовной школѣ не должно быть, что при такомъ по
ложеніи дѣла школа существовать не можетъ. Въ свое 
время но этому поводу митрополитъ Филаретъ замѣ
чалъ, что духовная школа должна представлять собою 
одинъ „организмъ, въ которомъ одна жизнь разви
вается и возвышается“, и въ которомъ „надъ вѣтвями 
и листьями общаго образованія восходитъ духовный 
плодъ* (у Д. И. Тихомирова. „О реформѣ духовной 
школыи, стр. 52).

Двойственность цѣлей, какъ явленіе, тормозящее 
духовную школу, отмѣчается и въ настоящее время. 
И теперь точно также рѣшительно утверждаютъ, что 
духовная школа должна быть однимъ организмомъ. 
„Не два учебныхъ заведенія должна представлять со
бою духовная школа, говоритъ Д. И. Тихомировъ, а 
одно учебное заведеніе, планомѣрно развивающееся и 
ведущее въ результатѣ къ одной цѣли. Въ реформи
руемой духовной школѣ не должно быть той двойствен
ности, которая губитъ духовную школу: нужно найти 
исходъ, чтобы ея не было въ школѣ* (Назван. брош., 
стр. 52).

Непонятно лишь одно, почему авторы проектовъ 
реформы духовной школы (въ томъ числѣ, какъ бу
детъ показано, и Д. И. Тихомировъ), отмѣчая двой
ственность цѣлей, какъ такое явленіе, которое „губитъ 
духовную школу*, не вдумываются въ ту причину, 
которая пораждаетъ эту двойственность.

Вѣдь, это явленіе, невидимому, странное. Почему, 
въ самомъ дѣлѣ, въ духовной школѣ не могутъ ужить
ся вмѣстѣ и общее іг спеціально-богословское образова
ніе? Почему первое образованіе стремится проникнуть
ся аитицерковиымъ направленіемъ, а второе, чтобы 
спасти себя отъ такого элемента, стремится стать од
носторонній^ п узко спеціальнымъ? Въ природѣ того 
и другого образованія такого антагонизма, понятно, не 
кроется. Общее образованіе, стремящееся прежде все 
го развить человѣка, его естественныя дарованія и 
силы, нисколько не противорѣчіи^ церковному образо
ванію, стремящемуся сдѣлать человѣка истиннымъ 
христіаниномъ, а въ дальнѣйшемъ—пастыремъ церкви. 
Человѣкъ, вѣдь, не отрицаетъ христіанина, „душа 
человѣка, какъ говоритъ Тертулліанъ, но природѣ хри
стіанка*; точно также и христіанство не уничтожа
етъ человѣческаго, оно его лишь восполняетъ, дѣлаетъ 
живымъ, способнымъ къ развитію п совершенствова
нію. Почему же общее и церковное образованіе такъ 
недружелюбно смотритъ другъ па друга въ духовной
школѣ?

Не лежитъ причина двойственности цѣлей духов
ной школы и въ задачѣ пастырскаго служенія, равно
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какъ и въ характерѣ пастырской дѣятельности. Нагіро- воспитательвый организмъ, км

нею ея конечную цѣль— приготовленіе къ ,, т.
совмѣщала ігь себѣ.

ной своей задачи, возможную гшіщгтѵ об»,^.* і 1 иіт*г*>
вата и давала въ тоже время свободный

*сторону, КЪ «'Кѣтскун) школу, вгт,ц Ь Гѣѵі!
имѣлъ оы призванія къ пастырству или и* п,)ЖГ я 
бы ПОСПИ!иГІ. себя изученію Круга Іі»П*.ІОЯгяі|П  ’і 
уК'Ь. :->ТИМЪ Г|.еб.,|:аііііімъ \ '."КЛеТНОрЯІЪ бы г а и л - ^ і

тинъ, и задача и характеръ пастырства требуютъ одно- | такія стороны, чтобы ош». имѣя *-,пг. 
временно какъ общаго, такъ и спеціальнаго богослов
скаго образованія, требуютъ гармоничнаго объединенія 
этихъ двухъ элементовъ образованія. „Едва-ли можетъ 
подлежать спору, справедливо разсуждаетъ Д. II.. что 
для пастырскаго служенія необходимы какъ должная 
высота внутренняго религіозно-нравственнаго настрое
нія, такъ и возможно полная широта не только спе
ціально богословскихъ знаній, ной образованія вообще.
II идеалъ пастыря церкви обнимаетъ какъ то, такъ и 
другое. А потому и выводъ долженъ былъ бы быть 
въ отношеніи къ духовной школѣ такой, что въ ней 
должно быть все возможное какъ для того, чтобы вос
питать въ кандидатахъ священства надлежащую пастыр
скую настроенность, такъ и для того, чтобы воору
жить ихъ всѣми по возможности знаніями, ие только 
прямо предполагаемыми богословскою подготовкой къ 
пастырству, но и вообще всѣми тѣми изъ нихъ, ко
торыя, по условіямъ современной жизни, входятъ въ 
СФеру общаго образованія. Послѣднія, независимо отъ 
постоянно встрѣчающихся въ жизни случаевъ прямого 
практическаго ихъ употребленія, важны дли поддержки. 4
нравственнаго авторитета служителя 
образованнаго члена общества,—для его собственнаго 
самосознанія, весьма важнаго въ исполненіи разнооб
разныхъ обязанностей столь высокаго обществен
наго служенія, н, наконецъ, для широты умственнаго 
кругозора вообще, тоже имѣющаго, какъ само собою 
понятно, существенное значеніе для пастыря церктГ 
(стр. 51),

а р^ ійпй'м'•  Н м

Ш _...
"••ят. Упм-іЛ і ш  Д

а
Тг> *

духовной школы, который допускалъ бы ги> гп гг Ѵ|Н
иеше **ъ свѣтскою школою въ первой половинѣ оъщ. 
образовательнаго курса, съ гГ.пь, чтобы не 
готовиться на служеніе церкви могли въ ято
РІО 1 І |А I 1 !і I ГІіОьііМтсі ПО 4 »«М*І . г.» ... ..   

я щ  
Щ

тирана
духовная школа получаетъ уже ХЯрвКТіІ/Ь

служенія, гдѣ элементы общаго образованы, въ
теш и къ объему и порядку кубовъ , 
уже <*Ъ возможностью успѣшнаго достиженія і 
цѣли духовныхъ семинарій* (стр.

церкви, какъ
Формы духовной школы Д. II, 
гаемъ, говорить онъ что т

КП
ПІУЬ

мбоагіе ічялгѵѣггтмм
га Кое о

X о В НОЙ ШКОЛЫ, При КОТО|#>МЬ іу р гь  духовныхъ уча
ягѣтскойлить, [«явный пяти годамъ обученіи 

образовательной Сидней школы, ир#
дѣть, равно вагъ и кѵ|*-ъ семинарій, и 
собою уже снеіііализ и [и «ванное духовна-учебное

и жался
ТНКЛЛВНШ

дол жался ( стр. 3
■МГЯП«■►готъ н|юеггь, ш> мнѣнію ангора, 

строй духовныхъ семинарій слѣдующія улучіисшш.

нѣе относительно цѣли своего образованія; 
ИоватеЛЬІІЫЙ КурГЪ въ нихъ и о и т і ы п  вполнѣ ©Я 
совавъ съ нуждами пастырскаго служеніи; курсъ 
госдовгкій не стѣсняемъ посторонними еоображе

№ «ставлена въ і а і
т«Д І^

Если же такимъ образомъ общее обрязоішніе нс 
противорѣчитъ образованію спеціально-богословскому,
если го и другое существенно пеооходимы для пасты- I считавъ учащихся въ семииарм ѵь б ѵ о тьс : • ♦* *
ря церкви, то въ чемъ же дѣло? Почему нельзя га|е 
М''ііичн  ̂ объединить въ духовной школѣ то и другое 
образованіе? Почему ее ие сдѣлать дѣйствительно од 
нимъ живымъ организмомъ?

Подобныя разсужденія, повидимому. и заставили 
Д. И. Тихомирова при составленіи своего проекта 
только бѣгло скользнуть по практической жизни, по- 
раждаюшей двойственность цѣлей духовной школы, и 
остановить преимущественно свое вниманіе на однихъ 
теоретическихъ разсужденіяхъ, дѣлающихъ возможнымъ 
вполнѣ гармонизацію въ духовной школѣ общаго и 
спеціально-богословскаго образованія.

Кореннымъ образомъ причины двойственности 
цѣлей духовной школы имъ не вскрываются и не об
слѣдуются. По его мнѣнію, собственно два явленіи 
ставить духовную школу въ ненормальное положеніе: 
зто, во-1, поступленіе мальчика въ духовное училище 
въ такомъ возрастѣ, когда никакія собственныя суж
денія о внутреннихъ влеченіяхъ невозможны, по-‘2, 
отсутствіе свободнаго доступа для лицъ, окончившихъ 
полный курсъ въ духовной школѣ, въ высшія свѣтскія 
учебныя заведенія. Отсюда, по мнѣнію Д. И., стоитъ 
лишь устранить при реформѣ духовной школы эти два 
ненормальныхъ явленія, п можно въ дальнѣйшемъ по
ставить духовную школу такъ, что о на будетъ пред
ставлять собою дѣйствительно одинъ живой организмъ.
„Проектируемая духовная школа, говоритъ онъ, пред
ставляя собою одинъ планомѣрно развивающійся учебно-

воспитательная часть 
соотвѣтствію съ ПОТребиОСТ» 
учебнаго заведеніи (стр. 59).

Въ самомъ дѣлѣ, „шюю'іаніе курса въ духовн»'** 
училищѣ является но этому проекту иъ с Троѣ 1?х09г 
НОЙ ШКОЛЫ раздѣльнымъ пунктомъ, на ШТОроМЪ
еъ протестами и недоводмъвом ъ скопляющееся геіи?Іф
въ семинаріяхъ, могло бы находить ия себя ссгесі»***’

0  900*1*

богословскому образоваяію и нагіырсному служеи
или по краЙнеЛ мѣрѣ склонныя къ гнкинь ічпо.,аг’'*5Г *

ный исходъ въ сторону, і а кт* что въ гемимар»
пали бы уже лица еъ установившимися си

ь»Черезъ «его такимъ образомъ духовная школа 
божднется отъ недовольны* ь злеменпчгѵ иносзш“л 
смуту въ учебное заведеніе и втыкающихъ 
вт» душевной жизни той части еще не у стаю я***' 
шагоея вполнѣ юношества, к««тораа, нс будь 
готова была бы избрать для себя и служеніе

ЛСЬславной церкви. Духовная школа, «алѣе, освоооілъ 
отъ упрека, что она, взявъ къ себѣ пальчика гЬ 
мыхъ раннихъ лѣгъ н еъ самой начальной школы*1
ступени, евоею обособленностью въ о6|*аэонагель ! 
сіроѣ предрѣшаетъ навсегда, 6і»ь его цюроиолЫІ©^
изоранія, дальнѣйшую его поишь,_іеііерь ир»о6рѣ“л-ИРк
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возможность нравственнаго воздѣйствія существенной 
важности и силы на своихъ питомцевъ въ томъ Фактѣ, 
что до поступленія въ духовную семинарію учащимся 
была дана полная свобода выбора учебнаго заведенія 
для себя, и что въ спеціальное духовно-учебное заве
деніе, каковымъ является семинарія, ученикъ посту
паетъ самъ по собственному избранію. Проникшіе въ 
семинарію, несмотря на предоставленную возможность 
выхода въ свѣтскую школу, неспокойные элементы.— 
если бы таковые тамъ оказались,—этимъ по крайней 
мѣрѣ могутъ быть вводимы въ грани благоразумія іі 
умѣренности, чего нѣть иногда возможности внушить 
пмъ теперь, въ виду Факта, что дѣйствительно въ ду
ховную школу поступаютъ дѣти съ малолѣтства и что
дѣйствительно выходъ изъ нея на всѣхъ ступеняхъ

1

теперь затруднителенъ" (стр. 56—57).
Вотъ въ общихъ чертахъ проектъ реформы ду

ховной школы Д. И. Тихомирова. Проектъ, несомнѣн
но, имѣетъ много очень хорошихъ сторонъ, но едва-лн, 
по вашему мнѣнію, онъ можетъ обезопасить въ даль
нѣйшемъ духовную школу отъ неустройствъ, подоб
ныхъ современнымъ.

(Окончаніе слѣдуетъ).
Н. Боголюбовъ.

К Ъ  С В Ѣ Д Ѣ Н ІЮ  Д У Х О В ЕН С Т ВА .
Въ „Волгарѣ" (№ 25) было помѣщено слѣдующее 

письмо сельскаго священника: г Сообщеніе мѣстныхъ
газетъ о нарожденіи, а потомъ и выходѣ въ свѣтъ 
новаго органа нижегородскаго духовенства явилось
крайне неожиданнымъ для сельскаго духовенства. Во
просъ о собственномъ органѣ, его направленіи былъ 
однимъ изъ жгучихъ вопросовъ всѣхъ благочинниче
скихъ собраній прошлаго года.

Много надеждъ возлагалось духовенствомъ на соб
ственный печатный органъ! Особенное вниманіе по 
изданію епархіальнаго органа намѣренъ былъ удѣлить 
бывшій въ декабрѣ мѣсяцѣ епархіальный съѣздъ. Къ 
сожалѣнію, съѣздъ окончился раньше, чѣмъ успѣлъ 
сказать свое рѣшающее слово по данному вопросу. 
Однако оо. депутаты, разъѣзжаясь, были увѣрены, 
что такой важный для духовенства вопросъ, какъ 
изданіе собственнаго печатнаго органа, будетъ рѣшенъ 
тѣмъ же путемъ, т. е. путемъ епархіальнаго съѣзда, 
и никакъ не предполагали, что новый годъ въ видѣ 
новогодняго сюрприза преподнесетъ духовенству епархіи 
Нижегородскій Церковно-Общественный Вѣстникъ.

Гакъ нежданно-негаданно разрѣшилась завѣтная 
мечта духовенства имѣть свой собственный печатный 
органъ! Духовенству епархіи остается только „покор
нѣйше14 поблагодарить тѣхъ, кто добровольно взялъ 
на себя разрѣшеніе столь важнаго для духовенства
вопроса...

Но такъ какъ новый органъ долженъ быть точ
нымъ отраженіемъ завѣтныхъ думъ и пожеланій всего 
Духовенства, то позволительно спросить: гдѣ гарантія 
Юго, что руководители новаго органа дѣйствительно 
будутъ говорить то, что думаетъ, чею желаетъ духо
венство? Почему нельзя предположить, что ставшіе во 
І-Іавѣ вновь народившагося епархіальнаго изданія безъ

уполномочія на то со стороны духовенства будутъ, 
напротивъ, проводить спои желанія, будутъ давать свои 
освѣщенія событіямъ церковно общественной жизни1 
А между тѣмъ, вѣдь, вышедшій Ниж. Церк. Вѣстникъ 
есть органъ цѣлой корпораціи! Такъ будутъ смотрѣть 
на него и печать и общество! Но немъ будутъ су
дить и о самомъ духовенствѣ...

Великую отвѣтственность поэтому взяли на себя 
тѣ, кто совершилъ реформу Епархіальныхъ Вѣдомо
стей безъ участія всего духовенства, намѣреваясь 
говорить въ реформированномъ органѣ отъ имени ду
ховенства!

Едва-ли этимъ не предрѣшена и судьба неожидан
но появившагося новаго органа духовенства епархіи! 
Органъ, созданный помимо духовенства, навязанный 
ему со стороны, съ увѣренностью можно сказать не 
будетъ имѣть такого значенія, какое онъ долженъ 
былъ имѣть. Изстрадавшійся сельскій священникъ не 
понесетъ своп завѣтныя думы на страницы этого ор
гана.

Вновь созданный органъ духовенства епархіи вы
шелъ подъ временнымъ редакторствомъ. Остается по
желать, чтобы и самый органъ былъ временнымъ. 
Пусть судьба его рѣшится на епархіальномъ съѣздѣ 
духовенства, который (съѣздъ), всесторонне обсудивъ 
вопросъ но изданію независимою печатнаго органа ду
ховенства епархіи, изберетъ и редактора своего мзда 
пія, поручивъ ему веденіе своего органа. Тогда и сама 
редакція, облеченная довѣріемъ всего духовенства 
будетъ съ большей продуктивностью вести свою труд
ную и отвѣтственную работу, надѣясь на поддержку 
избравшаго ея духовенства. Исчезнутъ опасенія и за 
матеріальную сторону изданія: духовенство всегда под
держитъ свой органъ".

[Іо поводу настоящаго письма признаю необходи
мымъ сдѣлать слѣдующее разъясненіе:

1. Мысль о назначеніи меня редакторомъ новаго 
органа нижегородскаго духовенства идетъ не отъ прео
священнаго Назарія, какъ можно подумать на основа
ніи этого письма, а также другихъ замѣтокъ, появляв
шихся въ разное время въ мѣстныхъ газетахъ, осо
бенно замѣтки, какъ будто г, Зинина, съ предисло
віемъ „о чечевичной похлебкѣ", помѣщенной въ „Вол
гарѣ" (если не ошибаюсь, въ № 334, 1905 г .),—а отъ 
комиссіи, избранной на одномъ изъ пастырскихъ со* 
браній задолго до съѣзда для разработки вопроса объ 
изданіи духовенствомъ своей газеты. Кажется, въ сре
динѣ октября (числа точно не помню) священники 
Н. Спасскій и В. Гагинскій, входившіе въ составъ 
этой комиссіи, отъ лица комиссіи дѣлали докладъ Его 
Преосвященству и указали на меня, какъ на жела
тельнаго редактора. ‘Думаю, что справедливость этихъ 
моихъ словъ не замедлятъ подтвердить священники 
Н. Спасскій и В. Гагинскій, а также бывшій при 
этомъ протоіерей А. Порфирьевъ.

2. Бывшій съѣздъ духовенства имѣлъ полную воз
можность всесторонне обсудить этотъ вопросъ На
сколько мнѣ извѣстно, Преосвященный Назарій совѣ
товалъ съѣзду, въ виду необходимости предварительной 
работы по изданію новаго епархіальнаго органа, рѣ
шить этотъ вопросъ ранѣе другихъ. Почему съѣздъ 
этого не ('дѣлалъ, а не знаю.



3. Примялъ я на себя обязанности редактора 
Церковно-Общественнаго Вѣстника, руководись тѣлъ 
соображеніемъ, что въ дальнѣйшемъ духовенству, имѣ 
ющёму подъ руками нѣсколько номеровъ реформиро
ваннаго епархіальнаго органа* легче будетъ сулить о 
болѣе соотвѣтствующей нуждамъ и запросамъ духо
венства постановкѣ его.

['слѣдствіе этого, какъ и не употреблялъ съ своей

обѣдомъ и послѣ ооі. к». записать кодп'і»*
въ столовой. Келп жертву путьшихъ

дачи дѣтямъ объ упокоеніи, го ягѣ іѣтн. ц
уходить* становятся на иолпгву И попиваетъ
шаги. Многія дежурныя нееугъ на СРіѴЬ ВТ об
участковыхъ попечительницъ, 
выбранныя на ьмжіий і»*нь іЬно*іг;я
тельиицы должны в ы іа іь  билеты і

»НЫ иъ

сторбны никакихъ м ѣ р ъ  ДЛЯ ТОГО, чтобы стать ре- нрава По О- Г » ' I .:аь  »о і- I , ! і;ци
дакторомъ, такъ и въ дальнѣйшемъ ігеокажу никакого | ли мороъ* г :• »« г * >тл* л г •.« * і?гм г,
препятствія новому редактору, и съ истиннымъ удо
вольствіемъ передамъ это дѣло тому лицу, которое 
съѣздъ духовенства признаетъ болѣе компетентнымъ.

подавать носильную оочощ и При ггтиым^ <-у
*Ъ

/-/. Боголюбовъ.

л < с» »
Хроника мѣстной епархіальной и общей

церковной жизни-
і .

Посѣщеніе Его Преосвященствомъ. Преосвященнѣй
шимъ Назаріемъ, Епископомъ нижегородскимъ и арзамас
скимъ, приходской Спасской столовой. Столовую С ини- 
СераФпмовскаго общества ревпптелей правог.іавнон 
вѣры и дѣятельности при Спасской церкви г. Нижняго- 
Новгорода 19-го января удостоилъ своимъ по-ѣще- 
ніемъ Преосвященный Епископъ Назарій. Милостиіп 
благословивъ дѣтей, онъ разговаривалъ съ ними, г -
хвалилъ пищу, внушалъ дѣтямъ, какъ они і.олжны!
молиться за тѣхъ, кто такъ заботится о нихъ. Д ічп 
пропѣли „Достойно* и Лісполла эти деспота** ІЧеЬхъ 
въ этотъ день обѣдало 63 человѣка. Обѣдъ сэміолль 
изъ двухъ блюдъ: лапши съ мясомъ, гречневой каши 
съ молокомъ. Послѣ обѣда было дано по бо.іыноп 
французской булкѣ.

Владыка знакомился съ организаціей приходский 
благотворительности, дѣленіемъ при хода на \ ч а с т и , 
съ обязанностями участковыхъ попечителей и попе
чительницъ! столовой.

Преосвященный отбылъ изъ столовой, оставивъ 
на всѣхъ самое свѣтлое, радостное впечатлѣніе.

Столовая Спасо-СераФ. общества начала свое су
ществованіе въ 1905 г.. 2 ‘3 ноября. При самомъ на
чалѣ она встрѣтила горячее сочувствіе среди прихо
жанъ Спасской церкви. Образовался кружокъ лицъ, 
согласившихся ежемѣсячно вносить, кто сколько м о
жетъ. Теперь эти взносы замѣнилъ членскій ежегод
ный взносъ. Преосвященный Ілшскоігь Назарій по
жертвовалъ икону Преподобнаго Серафима и обѣ
щался вносить для столовой ежемѣсячно извѣстную•>
сумму денегъ. Въ первый день открытія столовой 
было обѣдающихъ до 20 человѣкъ, но въ теченіе не
дѣли это количество возрасдо до 60 человѣкъ.

Для большаго ознакомленія еъ бѣдными дѣтьми 
весь Спасскій приходъ былъ раздѣленъ на 12 участковъ; 
за каждымъ участкомъ должны слѣдить участковый 
попечитель или попечительница, Этимъ занялись усерд
ныя прихожанки Спасской церкви, и нужно замѣтить, 
съ какимъ сочувствіемъ отнеслись онѣ къ еще юноп 
столовой. Каждая изъ нихъ взяла себѣ извѣстный день, 
въ  который она должна дежурить во время обѣда: нарѣ
зать хлѣбъ, присмотрѣть за раздѣваніемъ дѣтей, уса
дить ихъ за столъ, пропѣть съ ними молитвы предъ

жертношлпшн деньги выписаны ш г п  
„Кормчій*, „Отдыхъ Хрш-ііаннна*. ,(л

ІИМѴГЬ

пятыхъ
»іія двунадесятыхъ іірп.п пикомъ, яаноцгты: тъіг ^
охотой берутъ эти книги і д і  чт^ні/і. По воекрводщ
ВЪ ЭТОМЪ же повѣшеніи б ьтм м тъ  У'іебим
учениковъ ігь воск|*сппі! школѣ огъ 12

ЯййЬ
"л

Ікл рала въИЗЪ ННѴЬ Т[юе «СЦМИ‘ЛІ4ХЬ.
ВЪ СИМСМШ игъ 4 ДІ> 5 ТСЛ*И».. чтпбіі іп;ходитъ

учиться КЪ Церковно ПѢв I*  помощи
ніи; спѣвки посѣщ аю сь *2*>—-30 чгд. Дѣтшг 
|Икланы казенные м г ш г в о ік ік і. Два раза 
здѣсь же по И**Чграмь ведутся ч генія ш

Освященіе новаго храма. 2*2 лика; я Его ж
щеиство П | ^'огкяіц^ниѣй 11 л эар шалъ
іценіе новаго храма въ деревнѣ Г»>і*баговкѣ щхаЩ

ХІІЙИГК2І ле
ДЦТен около гтішіііи Орлоккіі я.-нижегородской *. юі*
ги, по гУгъ села I иплкц ь къ вгретжжъ сеим. Въ 
году IІреоевніцеішмп Назарій посѣтилъ іерешю
іттовку, понялъ, «по »д ХрамЪ И% ЖеЦЬ, Я і)
НИЛЪ жителей на учрежденіе комитета им КссфУН? 
храм а. •Н о  благое д іу е  у вѣнчалось ѵс&гкхо я
изъ главныхъ жертвователей быльвмж

ш ш и т я ГоЖ»*Дамоновъ, іача кчп>|4ігн  
О р л о в а » . Д л я  И [**<»• п и щ ей  н а г о  И
Г. Н.-НовГороДД, ІІОЖІ'лммшл X N ІН ИИііГЬ
горзкествѣ освящены храів«і, былъ ш ж пч 
бый поѣздъ. Новые чрань іыка б ,

і

іДсаИМ

і >влеяъ
кгагыг* -Ц*

пивнымъ гь  храму г. Гнилецъ? врйчггъ
ш гагнып.

Некрологъ 21-го  январи ею и ч іл с .і и . ою
;к е г о | юдс в а іч> К  }м4гіошк дккжои*каг* > ГІЫрП
Соловьевъ, прослушавшій здѣсь і ы т і  35 л'&гь. 
ныЙ—студентъ ХѣггвоИ сечііііа;>іи, выпуска
Д о с у г ъ  сп о й , к о т о р ы й  о с і  н а л и л а  е м \ слуяпчі* 4пастырь, оігь посшіщал ь на исн» инсни. миі»гй|я
пыхъ о б іт ш и к ч гп  и о щл уагуязіни»'"
Гйкже п но палначеиші еішр\іи.іьнаго яачадьсіка
жилъ онъ при Сергіеведомъ |ХХоші«>мь ѵ •■оілиШ®*' • ^ Й
рншлыіоіі кассѣ і\ ховсистна, снюрхіыьаолі ь -
іе.іьст вЬ, но 6і)лВе иічто при еиар ѵіальио.м ь

ц : ІЙ ™ ^ И
) чидііщ'б Іиігь оіікиш ш іі, 2 і-іч> мивік[>̂ < пы.** .
Ш«‘Н Ь в*ч5Ьііа й .т і ѵ.лЬии» Кг.. II(..-о. илш. исик''*6 1 ^- . . . • » г . І
гіпшм-нііѣйншжгь Нюіарігаъ? арж больш**аь

! ык к сіечцпііі нар<ащ; ещіцешйікохга
Розовымъ было сказаші слои*

Мереніщеніе свящемнмновъ. И 
нп какіе ІЮ при Крсегиііп.шіижг т *і;и.м ь мсфаііыр ^
мѣщенъ симщешшкъ І ’иассаои Ал^ьі

И  *осауМК>ди* -г
о
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Троіткій, а на его мѣсто священникъ Рождественской
церкви Николай Р осляковъ. 2 - й штатъ при Рождествен
ской церкви временно прикрытъ На немъ будетъ 
числиться, безъ права полученія содержанія, предсѣ
датель комитета свѣчного завода, священникъ Алексѣй
Вадовъ.

Чтеніе въ домѣ Братства Св. Георгія. Въ воскре
сенье, 22 января, въ Братскомъ домѣ свящ. Н. Спасскій

Оживленіе прихода. Самарскія Епарх. Вѣдомости 
находятъ, что оживленіе приходской жизни можетъ 
произойти только на почвѣ благотворительности. На
ступила, наконецъ, и для церкви давно желанная сво 
бода. Свобода не отъ законно поставленной власти, а 
свобода христіанской иниціативы, по которой отнынѣ 
имѣютъ непремѣнное право не только двое или трое 
и не только двѣнадцать избранниковъ, а и вся при-

прочпталъ лекцію на тему: „Ученія митроп. Филарета ходская община собираться для того, чтобы посудить 
п современное о государствѣ41. Къ своему чтенію онъ 
сдѣлалъ слѣдующее заключеніе: „Сопоставляя ученіе
митр. Филарета съ современнымъ, мы замѣчаемъ, что 
митрополитъ говорилъ главнымъ образомъ о святости 
власти п необходимости подчиненія и покорности за
кону, при чемъ онъ предполагалъ волю народную 
какъ опору власти. А современные ученые говорятъ 
главнымъ образомъ о волѣ народа, предполагая необ
ходимость подчиненія власти и закону. Необходимость 
верховной власти они выводятъ изъ юридическаго прин
ципа, а у митрополита этимъ принципомъ служитъ 
слово Божіе н 5-я заповѣдь. Конечно, Формы государ-

>

вмѣстѣ, какъ „алчущаго напитать, жаждущаго напоить, 
нагого одѣть, больного посѣтить41.

Это не утопія, это самое увлекательное дѣло, въ 
которое втянувшись, уже не можетъ священникъ сдѣ
лать поворотъ назадъ. Доселѣ, можетъ быть, онъ 
зналъ свою паству по наслышкѣ, отгородившись отъ 
нея разными циркулярами и предписаніями, теперь въ 
его отношеніяхъ съ паствой будетъ звенѣть живая 
душа, могущественная, творческая, созидательная.

19-го .декабря минувшаго года происходило па
стырское собраніе самарскаго духовенства въ покояхъ 
преосвященнаго. Рѣчь была о мѣрахъ къ оживленію

ственнаго управленія, защищаемыя митр. Филаретомъ, приходской жизни. Собраніе тоже остановилось на
отличаются отъ тѣхъ, которыя рекомендуются совре
менною юридическою наукою. Но и митрополитъ пред
видѣлъ современный намъ прогрессъ общественной 
жпзнп. и подъ его словами: „послушная свобода есть 
средоточіе и душа общественной жизни44 подпишется 
всякій современный ученый. И м Филаретъ, и совре
менная наука указываетъ намъ на нравственную осно
ву закона и права. „Законы гражданскіе, говоритъ 
Филаретъ, суть не что иное, какъ примѣненныя къ 
особеннымъ случаямъ истолкованія закона нравствен
ности14. Въ современной наукѣ, говоритъ проФ Новго
родцевъ, . нравственныя требованія считаются могу
щественной силой, опредѣляющей характеръ Формаль
ныхъ конструкціи' государства. А посему съ полнымъ 
сознаніемъ и благодарною признательностію выслуша
емъ урокъ велпкаго московскаго святителя: „гдѣ свя
щенный законъ нравственности непоколебимо утверж
денъ въ сердцахъ воспитаніемъ, вѣрою, здравымъ, не
искаженнымъ ученіемъ и уважаемыми примѣрами пред
ковъ, тамъ сохраняютъ вѣрность къ отечеству и тогда, 
когда никто не стережетъ ея Если же законъ, живущій 
въ сердцахъ, изгоняется ложнымъ просвѣщеніемъ и не
обузданною чувственностію, нѣтъ жизни въ законахъ 
писанныхъ41!

„Человѣкъ безъ добродѣтели, говоритъ современ-
#  *

нын нѣмецкій ученый Іеллинекъ, самое дикое и не
честивое созданіе, худшее, чѣмъ всѣ другія, въ его 
порокахъ и невоздержности44.

II.

мысли о приходской благотворительности. Благочинный 
Введенскій высказалъ по этому предмету слѣдующее: 
„Ужели теперь слѣдуетъ бросить свою паству? Те- 
перь-то общину въ миніатюрѣ и слѣдуетъ создать... 
Начало организаціи можно привязать къ приходскимъ 
попечительствамъ. Надо только добавить число чле
новъ попечительства. Затѣмъ слѣдуетъ положить на
чало приходской благотворительности, хотя бы, на 
первый разъ, въ самыхъ малыхъ размѣрахъ. Въ N 
уѣздѣ, напр , есть проектъ отдѣлять на бѣдныхъ отъ 
церкви рублей тридцать. На эти деньги постепенно 
староста могъ бы пристроить къ сторожкѣ небольшую 
избу человѣкъ на пять старухъ и устроить пріютъ. 
Если бы попечительство и церковь нашли такія сред
ства, замѣтно оживилась бы ириходская благотвори
тельность. А если сразу соберемъ весь приходъ и 
пригласимъ къ пожертвованіямъ, тогда въ самомъ 
началѣ уронимъ благотворительную дѣятельность въ 
въ глазахъ народа. Надо сначала сл ніаніе необходи- 
мости взаимопомощи. Бывшій о ректоръ указывалъ, 
въ данномъ отношеніи, на примѣръ петербургскихъ 
Фабричныхъ, которые собираютъ въ пользу оѣдиыхъ 
своего прихода ио 5—10 к. съ человѣка. Хорошо оы 
этотъ обычай привился у насъ. Но гдѣ средства для 
того, чтобы благотворительность была не словомъ п
языкомъ, а дѣломъ и истиною44?

Собраніе закончилось бесѣдой объ единообразіи въ 
церковномъ богослуженіи и предложеніемъ о. ректора 
ѵстоонть пастырскій совѣтъ для предварительноп раз-

Пожертвованіе покойнаго архіеп. Іеронима. Гіочив-• м
ШІИ холмско-варшавскій архіепископъ Іеронимъ по
жертвовалъ 40.000 р. на воспитаніе призрѣваемыхъ 
варшавскимъ Свято-Троицкимъ братствомъ сиротъ отъ
смѣшанныхъ браковъ въ пріютахъ-школахъ („Коло
колъ44).

Пружокъ дамъ духовнаго званія въ г. Одессѣ
Сь 3-го января 1906 года въ старыхъ зданіяхъ одес- 
(,коп духовной семинаріи послѣ молебна открыта круж
имъ дамъ духовнаго званія столовая для бѣдныхъ и 
голодающихъ. (Херсонскія Еп. Вѣдомости).

работки вопросовъ, подлежащихъ обсужденію пастыр
скихъ собраній. Закрытой баллотировкой членами этого 
совѣта были избраны: о. ректоръ архимандритъ Нео
фитъ и протоіереи: И. Б. Лаврскій, А. В. Ждановъ,
Ѳ. И. Благовидовъ и А. Е. Ястребовъ. (Самарскія 
Еп. Вѣдомости).

Пастырское собраніе въ г. Владимірѣ. С обраніе ду
ховенства въ домѣ Преосвященнаго ІІикопа, епископа 
Владимірскаго, 13-го декабря прошлаго года, по пред
ложенію Преосвященнаго, между прочимъ занялось 
обсужденіемъ слѣдующихъ вопросовъ: 1) какъ посту-
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Какъ отворитъ двери нашихъ у,шп* ГИТ̂ ТОІГЬ и ,ѵтн>.пять священнику въ тѣхъ случаяхъ, когда къ нему
обращаются съ просьбой отслужить панихиду „по паи- ціальныхъ наведеній до си.\ ь поръ остэюніыги
шимъ борцамъ за свободу , какъ это было въ нѣко- мнѴ Само студенчество, поьиди іоѵгу, < гъ ; . Г|( 
торыхъ селахъ Владимірской епархіи, и 2) какія мѣры ность того положенія, въ колюромъ оно г,« ;Г[̂
принять въ отношеніи къ нѣкоторымъ приходамъ, въ чувству
которыхъ крестьяне составляютъ приговоры о непла
тежѣ духовенству денегъ за требы.

Обсудивъ первый вопросъ, собраніе признало же
лательнымъ, чтобы священникъ въ такихъ случаяхъ 
выяснялъ лицамъ, которыя просятъ о поминовеніи, 
непріемлемость въ качествѣ поминальной Формулы словъ
„павшіе борцы за свободу такъ какъ свобода пони
мается разными людьми различно и часто въ смыслѣ, 
не имѣющемъ ничего общаго съ той свободой, о ко
торой говоритъ христіанство; при томъ же въ числѣ 
такихъ павшихъ могли быть лица нехристіанскаго 
исповѣданія, для которыхъ молитвы Церкви и не спа
сительны. Болѣе подходящей Формулой для поминове
ній такого рода собраніе признало слова* „о упокое-

здѣ поминаемыхъ, въправославныхъ христіанъ, 
нестроеніи убіенныхъи.

Въ случаяхъ, которые имѣетъ въ виду второй 
вопросъ, долгъ священника выяснить прихожанамъ, 
что во всѣ времена духовенство содержалось на сред
ства пасомыхъ, которымъ оно служитъ. Такъ было 
въ ветхомъ завѣтѣ, такъ было въ первыя времена 
христіанства, такъ изстари повелось и у насъ въ Рос
сіи. Въ послѣднее время, правда, въ нѣкоторые при
ходы назначено жалованье, но оно настолько незна
чительно, что само по себѣ далеко не можетъ обез
печить членовъ причта. Если же, не смотря на всѣ 
эти увѣщанія, прихожане будутъ стоять на своемъ и 
отказывать въ содержаніи клиру, въ такомъ случаѣ 
по необходимости должно прибѣгнуть къ переводу 
причта на другое мѣсто; исправленіе же требъ къ 
данномъ приходѣ можетъ быть поручено ближайшимъ 
священникамъ. (Владимір. Еп. Вѣдомости).

Пастырское собраніе въ г. Новгородѣ. На пастыр
скомъ собраніи въ г. Новгородѣ 20-го декабри 1905 
года, между прочимъ, въ виду наступающаго праздника 
Рождества Христова, ириступлено было къ обсужденію 
вопроса о посѣщеніи нѣсколькими принтами купече
скихъ домовъ и вообще чужихъ прихожанъ, и послѣ 
продолжительнаго обсужденія сего вопроса, постановили: 
прекращеніе этого обычая признать желательнымъ, но 
въ виду того, что прекращеніемъ его затрогикаются 
установившіеся издавна обычаи и нужды принтовъ, изъ 
которыхъ многихъ па собраніи не было, окончателъ 
ное рѣшеніе вопроса отложитъ до слѣдующихъ собра
ній, при чемъ признать желательнымъ разсмотрѣть 
вопросъ и о раіонахъ приходовъ, несомнѣнно имѣю

щій связь съ первымъ вопросомъ. (Ііовгор. Кн. Вѣдом.).

ЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗН
Положеніе нашихъ высшихъ учебныхъ заведенія. Настроеніе 
деревни. Финансовыя затрудненія. Старообрядческій съѣздъ.

Жгучимъ вопросомъ въ періодической печати, раз
рѣшеніемъ котораго занято какъ правительство, такъ 
и общество, остается все еще до сихъ поръ неразрѣ
шенный вопросъ: что нужно сдѣлать для успокоенія и 
упорядоченія жизни нашихъ высшихъ учебныхъ заведеній?

болѣзненнопь процесса У 
жизни и стремится такъ или иначе облегчить 
стояніе.

Въ тСловѣ
писателя* высказывается очень интересный

временное настроеніе вашей учащейся ч*.!адД  
тотъ переворотъ, который произошелъ 
вліяніемъ послѣднихъ событій. „Молодежь

наетъ убѣждаться, что наука существуетъ
иачк- 

ѵн) по-
.штики и имѣетъ своя особыя задачи, и что >- ли во*, 
ніе почтенно заниматься политикой въ «моста, то не 
менѣе почтенно заниматься и наукой Въ появшвіш-воі

итетъ н политика ж ит
номъ союзомъ студентовъ пете|/>. университета л 
деиическимъ союзомъ слушательницъ ечб. шыптхъ
курсовъ) Проводится МЫСЛЬ. ЧТО ДЛЯ свободы М'ПШІЧ
жертвовать жизнью, но нельзя жертвовать нну**)#. 
„Вторженіе въ пѣны  высшихъ учебныхъ .авгі^яіі 
злободневной политики нрев[#іщ о» разсадники чш-п- 
го знанія въ очаги политическаго движенія, рьзко в.ч- 
рушаетъ неприкосновенность основной идеи этихъ за 
веденій и лишаетъ высшія учебныя заведеніи пхъ 
культурной силы въ общественно *ъ смыслѣ Такимъ 
образомъ самый смыслъ существованія пн** Вѣтггель-

іива» ИТГГС'ГЬ какъ
началѣ

ету
освободительному движеніи», п[юизводили

къ своеміт
ли тческія

стаціи и п р , во лекціи шла * нихъ своимъ
чередомъ ягаяали» и ники. а
не помѣщепіяміі для всенародныхъ политическихъ -

Нтои германское общество и доствгм
ХіХ в. такого могучаі ультуриаі раашгг. і. ког> 
рое, исходя изъ университетовъ, и роя вяломъ толь
ко въ научной дѣятельности, но въ закоиодагедь-

■говлѣ
попыггкУ насъ не то Правительство своею

лать изъ уивверсвтеговъ политическую школу, служа- 
щую его интересамъ, само пришло къ го му. что врв 
ги его стали тоже работать надъ прсцишщгігч >. рШ 
верситета въ политическую школу, но ѵ:кс іф.щівопра- 
вительетвенную. Студенческая с д о  овазалмь весьма 
«лагоиріятной для революціонной и|юаап»иды и ево-
бодолюоіівнн молодежь искала нь у ші н*-р<-и г*-гТ» нс 
ум. гвевниіо разншія и научныхъ ,аній. а 
скихъ откровеній. грс'...і:ііла огь и -прогъ ае 
серьезной ваучиой мысли, а направленія огрицнгсль- 
наго но отношенію къ су шествующей госуда - пени 
і ги, такъ что іл \ 11і.ій и бездарный республиканецъ
могт* 1 Дѣлаться популярнымъ, а даровитый и ученый
монархікть—ііемпиу лярным ь .. Стараніями р е а к 
ціонной партіи университеты закрылись, и русская 
наука стада рабой {мшолюціонваго дееіюд-аама Н.. мень
шинство студентовъ стало ва защиту науки, ео-ч-тна- 
30 ва л ось и борется съ бодьшивствомъ да свободу знаю»- 

Говоря о вредѣ прекращенія занятій въ высшиѵь 
учебныхъ заведеніяхъ, про*. И. Кузьмішъ-Каракасвв 
мі жду нрочнмь пишетъ: .1»ь ряду забаотояокь \чеб-
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яан забастовка представляется исключительно слабымъ 
средствомъ воздѣйствія на. государственную власть... 
Снятія студентовъ не есть трудъ, въ экономическомъ 
отношеніи производительный. Они только готовятся 
къ будущему производительному труду. Ходятъ-ли 
они на лекціи, или нѣтъ, заннты-ли они изу
ченіемъ той или другой спеціальности, или прово
дятъ время въ праздности — для экономическаго обо
рота въ данный моментъ безразлично... Но за то сту
денческая забастовка—ужасное, губительное средство

широкое и правильное народное представительство. 
Право открытія высшихъ учебныхъ заведеній, предо
ставленное правительствомъ автономнымъ совѣтамъ, 
въ дѣйствительности представляется лишнимъ. Гнетъ 
исключительныхъ законовъ и чрезвычайныхъ полно
мочій, распространенныхъ на всѣ университетскіе го
рода, дѣлаютъ и самую автономію вполнѣ призрачной.

Другой злободневный вопросъ, къ носильному раз
рѣшенію котораго стремится въ настоящее время обще-

для страны. Страна, не теряющая многаго въ данный | ство и отъ правильнаго разрѣшенія котораго зави- 
моментъ, теряетъ самое для нея цѣнное и дорогое въ 
будущемъ. Она теряетъ свою лучшую надежду... При
знаемъ вмѣстѣ съ А. Кауфманомъ, что упорное жела
ніе крайнихъ партій видѣть въ университетахъ лишь 
арену для митинговъ „есть преступленіе противъ на
роднаго образованія и культуры, преступленіе про
тивъ той самой молодежи, руками и устами которой

ситъ спокойствіе государства, есть вопросъ о положе
ніи нашей деревни и въ частности, вопросъ аграрный. 
Каково положеніе деревня? Деревня, но словамъ „Н. В. “ , 
шатается, точно она не стоитъ на корню, корни ея 
выкопаны, и она, какъ трава перекати-поле, гонится 
по степи вѣтромъ. Крестьянскій міръ потерялъ свою

эта идея проводится въ жизнь Развѣ каждый день
не раскрываетъ новыхъ признаковъ паденія въ моло
дежи интереса къ серьезному знанію? Газеты, програм
мы, популярныя брошюры читаются нарасхватъ. А

устойчивость и силу, достоинство и авторитетность; 
рѣшенія его стали только фиктивно-крестьянскими. 
Волостной сходъ имѣетъ только подписи крестьянскія. 
Крестьянство заморено своимъ безправіемъ ц отняті
емъ у него всякаго своего юридическаго выраженія. 
Государственное наблюденіе за крестьянскимъ міромъ 
изъ объективно безстрастнаго, каковымъ оно должно 
быть по своей идеѣ, превратилось въ безграничное и 
произвольное вмѣшательство земскаго начальника, че
ловѣка часто совершенно чуждаго деревнѣ. Еще 
болѣе пассивную роль играютъ крестьяне въ нашихъ 
общеземскихъ организаціяхъ, гдѣ они почти лишены 
возможности имѣть свой рѣшающій голосъ, заявить 
свои нужды. Коренной русскій народъ, исчисляемый 
десятками милліоновъ, оставленъ здѣсь безъ рукъ, безъ 
ногъ, безъ голоса, съ глухою своею нуждою. На гу
бернскихъ земскихъ собраніяхъ дѣйствуютъ п гово
рятъ, распоряжаются деньгами п постановляютъ рѣ
шенія общероссійскія знаменитости, у которыхъ съ де
ревнею нѣтъ никакой связи и которыхъ деревня не 
сумѣла бы ни выслушать, ни понять. „Эта глубокая 
неуклюжесть всего нашего внутренняго мѣстнаго пред
ставительства ждетъ безотлагательно преобразованія. 
Разъ уже крестьянскіе представители пойдутъ въ Го
сударственную Думу, нужно широко допустить ихъ въ 
уѣздное земство, а затѣмъ нужно пріучиться слушать 
крестьянскіе голоса и въ губернскомъ земствѣ, гдѣ они 
непремѣнно должны быть представлены въ большемъ 
или меньшемъ процентѣ выбранныхъ гласныхъи( Н. В.и) 
Яркую характеристику современнаго настроенія де
ревни даютъ намъ многочисленныя корреспонденціи 
изъ разныхъ уголковъ Россіи Вотъ что сообщаютъ 
въ корреспонденціи изъ Симбирска въ „Н. Вр.* На
строеніе въ деревнѣ скверное, повышенное, возбужден
ное Многіе помѣщики оставляютъ свои насиженныя 

ческій союзъ въ засѣданіи 16 января въ своей резо- гнѣзда.. Духовенство прячется, стараясь избѣгать ено-
ф I

люцш хотя и призналъ важнымъ, чтобы высшія учеб- шеній съ народомъ, кромѣ службы. Манифесты или
ныя заведенія поддерживали свою научную и просвѣ- правительственныя сообщенія послѣ 17 окт нс чпта-
тительную дѣятельность, но при наличности существую- ютъ, а если читаютъ, то не объясняютъ. Земскіе на-

чальвйки подаютъ прошеніи объ отставкѣ. Народъ 
остается одинъ, предоставленный самому себѣ Крестья
не собираютъ сходки, толкуютъ, кричать, не пони
маютъ случайныхъ ораторовъ и расходятся по домамъ 
съ изможденными, сумрачными лицами, не довѣряя 
другъ другу. Политическаго самосознанія, строгаго

кто читаетъ теперь многотомныя ученыя изслѣдованія.' 
Схваченныя налету, яркія мысли воспринимаются безъ 
малѣйшаго анализа. Всѣ говорятъ, всѣ пишутъ, всѣ 
поучаютъ п убѣждаютъ. А кто изъ учащейся молоде
жи воспринимаетъ знанія, дабы говорить, писать и 
имѣть право учить и убѣждать—въ будущемъ?.. По
литика оторвала студенчество отъ труда, къ которому 
не пріучила его средняя школа. Агитаціонная дѣятель
ность— не трудъ. Она требуетъ напряженія нервовъ, 
а не ума. Она завлекательна и при извѣстномъ на
строеніи неизмѣримо легче, чѣмъ усидчивая умствен
ная работа.. Мы слышимъ возраженія: все это для
даннаго историческаго момента неизбѣжно; пройдетъ 
моментъ,—и свободной университетской наукѣ въ сво
бодной высшей школѣ студенчество станетъ внимать 
такъ, какъ не внимало никогда. Будущее студенчество — 
да, но нынѣшнее—нѣтъ. Годы праздности для него не 
могутъ пройти безслѣдно... Студенчество необходимо 
вернуть къ наукѣ. Эта святая обязанность лежитъ 
на профессорахъ... Не ссылайтесь на то, что вы 
захвачены движеніемъ и не обладаете необходимымъ 
для строго научныхъ лекцій спокойствіемъ духа. Вы 
не имѣете права такъ разсуждать. Вы обязаны воз
родить школу14. („Молва44). Къ сожалѣнію, этотъ при
зывъ г. профессора остается напраснымъ. Въ москов
скомъ университетѣ, по сообщенію „Слова44, про<х>ес- 
соры пришли къ рѣшенію, что въ настоящее время 
они не могутъ гарантировать студентамъ, что требо
ванія ихъ будутъ исполнены, и потому вопросъ о срокѣ 
открытія университета остается открытымъ. Академи-

Щихъ условій однако заявляетъ, что члены академи
ческаго союза въ огромномъ большинствѣ учебныхъ 
заведеній будутъ лишены возможности открыть двери 
высшихъ учебныхъ заведеній. Жизненные интересы 
страны требуютъ, чтобы разсадники научнаго знанія 
свѣтились яркимъ свѣтомъ. Къ этому путь одинъ—
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желанія осуществленія всѣхъ  пяти свободъ, всеобщей, 
прямой, равной и тайной подачи голосовъ, не сущ е
ствуетъ . С ущ ествуетъ экономическій кризисъ, сознаніе 
безнаказанности, безотвѣтственности, возможности само
суда. Экономическое движеніе въ  дѣйствительности на
столько серьезно, что весной при отсутствіи съ одной 
стороны  настоящ ей дѣятельности правительства, съ дру
г о й —при упорствѣ помѣщ иковъ, которы е не пожела
ю тъ идти на уступки, можно ожидать повсемѣстныхъ 
погрозю въ. А гитаторская дѣятельность соціалъ-рево
лю ціонеровъ направляется къ тому, чтобы убѣдить 
крестьянъ не покупать у помѣщ иковъ землю; ихъ 
агенты  обѣщ аю тъ въ недалекомъ будущ емъ безплат
ную раздачу земли. Но этому вѣ рятъ  плохо. Частич
ный успѣхъ революціонеры имѣю тъ только въ при
городны хъ сел ах ъ ,— Въ другой корреспонденціи сооб
щ ается, что крестьянскіе безпорядки въ орловскомъ 
краѣ выразились пока частично. Сожжены и разграб
лены преимущ ественно крупныя помѣстья. Д ѣйствую тъ 
больше всего деревенскіе отбросы , подстрекаемые аги 
таторам и, и вернувшіеся съ отхож ихъ заводскихъ про
мысловъ рабочіе-крестьяне. Коренное болѣе мирное 
населеніе идетъ уже по готовы м ъ слѣдамъ, соблазня
ясь барской даровщ инкой... Въ массѣ коренное орлов
ское крестьянство противъ этихъ разбоевъ ... Р асте
рянность мирны хъ элементовъ населенія и въ городахъ 
и въ деревняхъ ещ е очень велика. Многіе но старой 
привычкѣ ждутъ подавленія всей этой сумятицы изъ 
П етербурга. Но наряду съ этим ъ замѣчается пробу
жденіе какихъ то творческихъ почвенны хъ силъ. П ро
буждается національное русское самосознаніе. Русскія 
народъ начинаетъ понимать, что въ подавленіи рево
лю ціонныхъ неистовствъ нельзя надѣяться на одно 
правительство, что необходимо, чтобы революція встрѣ
тила нравственный отпоръ въ самомъ русскомъ общ е
ствѣ, русскомъ народѣ... Въ русскомъ народѣ просы 
пается горячая любовь къ своему, къ родному Р ус
скій народъ пламенно жаждетъ обновленія и улучш е
нія своей жизни; но въ своихъ творческихъ массахъ 
онъ не вѣритъ , чтобы это обновленіе и улучшеніе
пришло путемъ разбоя, грабеж а, насилій. Н аш а жизнь 
скверна оттого, что порядка въ ней нѣтъ ... И всѣ мы 
теперь болѣзненно рвемся къ порядку. П угь къ нему 
мирное государственное творчество общими народными 
силам и... Весны, однако, побаиваются даже въ уѣзд
н ы хъ  городахъ ... Ж ители уѣздныхъ городовъ пола
гаю тъ, какъ-бы съ весны наиболѣе голодное и дезор 
типизованное крестьянство, натасканное нс стѣсняющ и
мися агитаторами, не двинулось грабить ближайшіе 
города и мѣстечки. Въ довершеніе всѣхъ бѣдствій, пе
реж иты хъ Россіею въ концѣ прош едш аго года, нужно 
ждать новой страш ной грозы  — голода

Болѣе 26 губерній центральной Россіи, но сообщ е
нію „С лова*, охвачены этимъ бѣдствіемъ, которое пред
ставляется тѣмъ болѣе ужаснымъ, что крестьяне не въ  си
лахъ  теперь добыть кусокъ хлѣба отхожими промыслами. 
Разруш ительная дѣятельность революціонной партіи 
подорвала нашу промышленность. Большинство Фаб
рикъ совсѣмъ не работаетъ. Въ городахъ заработокъ
захваты ваю тъ  безработные Фаоричные, и пришлымъ изъ 
деревень нечѣзіъ заработать копѣйку. Экономіи новыхъ 
рабочихъ не берутъ , да и много-ди теперь осталось

у насъ большихъ помѣщ ичьихъ имѣній не [>л̂ г -
ными Земства, не получая «-ь крестьянъ оіияд*. 
сборовъ, сами сидятъ безъ грош а и не ' ' '
голодающимъ. Въ связи еъ этими извѣстіями
ціи стоятъ сообщенія газетъ о начавшемся ѵ 
стоящее время слѣдственной ь положеніи рабочей 
городахъ и особенно въ  столицѣ. Масса ра#Ѵ» .и. ь 
зались выброшенными ня улицу. Ь теггвеннм иъ 
ствіемъ сокращенія производствъ явилось ь-идеии. 
предложеніе труда, пониженіе заработной платыщ ц  
днченіе продолжительности рабочаго дня. На» 
кахъ московскаго района, но еообщеніів» дива4
администрація находить возможный и *аді>-по-*и 
возвыш ать предѣльность ра »гг» дни. увелячл* вм
отъ Ю ти до 11-ти часовъ. Раы>чав плата уже спу
стилась на 25 И|м>ц.* а поденная влага съ 9о к*.
40 к. Бѣдственное положеніе рабочаго класса сг.дип-

:ь, наконецъ, и на его здоровьѣ; въ Петербургъ 
мѣняется усиленно»* заболькаміе воим агим нъ пч< л.

начало принимать лм-
дедіичесвій ха |іакте |/ ь.

наш ихъ

Финансовъ предстоитъ грудная 
для чеканки серебрянаго рубля

г к а г о  С л о в а 4 , х г а п } ;
задача добыть еерсі|в
іа пасы ссоебсіа 83<шв.

такъ какъ, въ предубѣж деніе отлива лолога ко 
войны за границу, мы производили расчеты гь іа 
граничными рынками иа Серебро, даже прибѣгали иь 
переливкѣ запаса старенной серебряной монеты- ІС* 
ребряный кризисъ потребуетъ, вѣроятно, покупка е*- 
ребра за границей.

Второй старообрядческій съѣздъ въ Москвѣ 
(ТонвшіЙсн 2 и 3 января, завивался. ю-жду -
выясненіемъ своей политической платформы 
рядцы Примкнули КЪ тСОЮЗу ІТ октября  ̂ ОііЛ МВ.яЗ 
йены добиваться къ Госѵлаоетвеимой Думѣ единства і
цѣлостности ж______ Ц а п к о й  власти, й і
раю щей ся на рѣшенія и ? ір я н ы іь  п |#д*ггавігтті^І»
Мѣны всѣхъ СОСЛОВНЫХЪ 0 |еіІ>іуШі‘СП>Ь, гъраигоі
всѣхъ свободъ въ п[редѣлахъ закона, съ свободой

гь и маЛозсмсдЫШ**
- - —~ і—ы .  ткр

.0

ко ідакъ; надѣленія »»еззеѵіельны ѵ ь 
крестьянъ землей за счетъ гос у да [ и 
зенныхъ, удѣльныхъ* ш ж а іт и р м ш іъ  и •шетионляД3-11' 
ческихъ, при условіи справедливаго в*>зиаГ[»аждеюя
земли частновладѣльческія. Вопросы Фабричнаго и 
бочаго быта должны быть разрѣшены вь Д.ѵіВ 
образно справедливымъ желаніямъ рабочихъ и Щ 
нительно къ тому, какъ это устроено въ зал. *̂ВГ‘ 11 
Категорически было заявлено, чг«» сіа^н>*я>рзіиьі 
будутъ поддерживать лицъ, стремящихся В4иІ0̂  
приказнаго строя, но не будутъ также ио.ідерятва® 
тѣхъ, которые путемъ насилія и крови 
биться учредительнаго собраніи.

&
а*

ВАЖНЪЙШІЯ ТЕЛЕГРАФНЫ Я ИЗВЬС'ТІЙ

П Е Т Е Р Б У Р Г Ъ , ІН ИНВ. Ни иа. вдави. с * * # »
Фе сс о ровъ внесены слѣдующія иил* иксндМ 1> ь 1 ^
у шікерсн геіѵкій уста ь и ь ,. і а іи  Ш Ы^****"
комиссіей изъ профессоровъ; Никитскаго, I  ̂.ілівв»
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довонаго, Никольскаго, Оозоиовпча, Роторга,, Морра и 
Чуоинскаго): 1) въ студенты и вольнослушатели уни
верситета принимаются лица обоего пола белъ разли
чія вѣроисповѣданія и національности; 2) въ студенты 
принимаются имѣющіе аттестаты среднихъ учебныхъ 
заведеній или равносильныя по опредѣленію универси
тета свидѣтельства; 3) Факультеты опредѣляютъ ком
плектъ слушателей, равно и максимальный срокъ пре
быванія на каждомъ Факультетѣ; 4) пріемъ студентовъ 
производится два раза въ годъ,— въ началѣ каждаго 
полугодія. Поступившіе студенты записываются на 
одинъ или два Факультета; 5) студентамъ предостав
ляется право свободно переходить изъ одного универ
ситета въ другой на тотъ же Факультетъ; 6) плата за 
ученье устанавливается въ 40 р. за полугодіе; 7) число 
студентовъ, совершенно освобождаемое отъ платы, 
опредѣляется не свыше 25 процентовъ общаго числа 
студентовъ. Столько же можетъ быть освобождено отъ 
половины платы: 8) собранія студентовъ и вольнослу
шателей допускаются съ разрѣшенія совѣта.

ПЕТЕРБУРГЪ, 20 янв. 18 янв. въ Царскомъ 
Селѣ представлялась Государю Императору для подне
сенія адреса депутація крестьянъ дщгровскаго уѣзда, 
курской губерніи. Во время пріема Его Величество 
изволилъ обратиться къ депутатамъ со слѣдующими 
словами: „Я очень радъ васъ видѣть. Вы, братцы, ко
нечно, должны знать, что всякое право собственности 
неприкосновенно: то, что принадлежитъ помѣщику,

* ф

принадлежитъ ему, то, что принадлежитъ крестьянину, 
принадлежитъ ему. Земля, находящаяся во владѣніи 
помѣщиковъ, принадлежитъ имъ на томъ же неотъемле
момъ правѣ, какъ и ваша земля принадлежитъ вамъ; 
иначе не можетъ быть, и тутъ спора быть не можетъ. 
Я желаю, чтобы вы передали это своимъ односельча
намъ. Въ моихъ заботахъ о васъ Я пе забуду кре
стьянъ. Ваши нужды Мнѣ дороги, и Я буду заботиться 
о нихъ постоянно, такъ же, какъ объ нихъ заботился 
Мой покойный отецъ. Созовется Государственная Дума 
и совмѣстно съ Мною она обсудитъ, какъ это лучше 
рѣшить. На Меня вы всѣ можете расчитывать. Я вамъ 
помогу, по, повторяю, помните всегда, что право 
собственности свято п должно быть неприкосновенно*.

ПЕТЕРБУРГЪ, 21 января. На совѣщаніи проФес. 
ооъ университетской реформѣ 19 января признана не
обходимость профессорскаго дисциплинарнаго суда, ор
ганизація котораго поручается совѣтамъ. Разбиратель
ству передаются: 1) дѣла о нарушеніи въ зданіяхъ и 
учрежденіяхъ университета порядка и установленныхъ 
совѣтомъ правилъ; 2) о такихъ поступкахъ, которые 
роняютъ достоинство университета; 3) столкновенія 
между студентами. Выешеіо мѣрою, которую можетъ 
наложить судъ, признано увольненіе. Относительно 
внѣшняго надзора за студентами установлены положе- 
иія: въ помѣщеніяхъ университета студенты и вольно
слушатели обязаны соблюдать установленныя совѣтомъ 
правила. Высшій надзоръ за порядкомъ въ стѣнахъ 
университета принадлежитъ ректору и проректору, ко
торый дѣйствуетъ по инструкціямъ, вы[ аботаннымъ 
совѣтомъ; надзоръ долженъ касаться только внѣшняго 
порядка, съ устраненіемъ совершенно Фискальнаго эле
мента. Разсмотрѣнъ вопросъ объ оставляемыхъ при 
Университетѣ для приготовленія къ профессорскому зва
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нію. Каждому Факультету предоставляется оставлять 
ежегодно три стипендіи. Физико-математическому шесть. 
Размѣръ стипендій увеличенъ до 900 руб.; срокъ 
оставленій не свыше 4 лѣтъ. Оставленные могутъ быть 
командируемы для усовершенствованія въ наукахъ въ 
Россію п за границу. Для заграничной командировки 
назначенъ двухлѣтній срокъ; размѣръ стипендій коман
дируемыхъ за границу повышенъ до 1,800 руб.

Для подготовки вопросовъ, имѣющихъ разсматри
ваться на помѣстномъ всероссійскомъ соборѣ, учре
ждено при Синодѣ особое присутствіе, подъ предсѣда
тельствомъ митрополита Антонія, пзъ митрополитовъ, 
архіереевъ, профессоровъ духовныхъ академій и уни
верситетовъ.

ПЕТЕРБУРГЪ, 21 января. Соединенное засѣданіе 
московскаго и петербургскаго отдѣленій центральнаго 
комитета союза 17-го октября высказало мнѣніе, что 
Государь Императоръ, по собственному соизволенію, 
ограничилъ свою власть въ области законодательства, 
установивъ, какъ незыблемое правило, чтобы никакой 
законъ не могъ воспріять силу безъ одобренія Госу
дарственной Думы, предоставивъ выборнымъ отъ на
рода возможность дѣйствительнаго участія въ надзорѣ 
за закономѣрностью дѣйствій поставленныхъ отъ Го
сударя Императора властей, и потому комитетъ дер
жится мнѣнія, что манифестомъ 17*го октября въ нашъ 
государственный строй вводится новое начало. Разви
тіе п укрѣпленіе начала составляетъ одно изъ основ
ныхъ положеній союза 17-го октября, и союзъ ста
витъ главной своей задачей стремиться неизмѣнно къ 
его осуществленію. Поэтому союзъ можетъ содѣйство
вать министерству постольку, поскольку оно будетъ 
послѣдовательно п въ должной полнотѣ осуществлять 
права и свободы, дарованныя означеннымъ манифестомъ 
17-го октября. На основаніи выраженной въ этомъ 
манифестѣ державной воли Государь Императоръ со 
времени созыва Государственной Думы не можетъ уже 
почитаться монархомъ неограниченнымъ, но это не 
противорѣчивъ сохраненію за нимъ титула „самодер
жавный*. Самодержавнымъ царемъ именовался Михаилъ 
Феодоровичъ, который, однако, былъ государемъ съ 
ограниченной, въ значительной мѣрѣ, властью и управ
лялъ страной при участіи выборныхъ отъ народа лю
дей. Титулъ „самодержавный* является нашимъ исто
рическимъ достояніемъ и въ представленіи народа свя
занъ съ понятіемъ о монархѣ, а не о неограниченной 
власти. Исключеніе титула при богослуженіи могло бы 
внести смуту и расколъ по вопросу о томъ, должна-лн 
быть Государемъ Императоромъ по открытіи Думы 
принесена присяга о сохраненіи дарованныхъ имъ 
правъ и свободы. Комитетъ пришелъ къ единогласно
му заключенію, что манифестъ 17-го октября, выра
жая собою добрую волю Государя Императора, исклю
чаетъ вопросъ о принесеніи Имъ присяги; вопросъф
этотъ можетъ относиться лишь къ наслѣднику престола.

ПЕТЕРБУРГЪ, 22 января. На совѣщаніи профес
соровъ о реформѣ университетовъ, подъ предсѣдатель
ствомъ министра просвѣщенія, постановлено: предмет
ная система преподаванія, курсъ каждаго предмета про
ходится въ одинъ и два семестра. Факультетъ уста
навливаетъ условія пріема студентовъ и вольнослуша
телей; время пребыванія въ университетѣ неограшіче-



но срокомъ. Для полученія свидѣтельства требуется 
экзаменъ по группамъ наукъ, устанавливаемымъ Фа
культетами. Для полученія степени кандидата требует
ся прослушать установленное Факультетомъ число лѣтъ 
и получить Факультетское свидѣтельство по представле
ніи и защитѣ диссертаціи. Для степени доктора тре
буется испытаніе но группѣ предметовъ и защита дис
сертаціи. Степени не даютъ служебныхъ преимуществъ. 
Степень доктора даетъ право преподаванія въ выс
шихъ спеціальныхъ учебныхъ заведеніяхъ.

П ЕТЕРБУ РГЪ , 24 января. По сообщенію Торгово- 
Промышл. Газеты, приливъ вкладовъ въ государствен
ныя сберегательныя кассы продолжаетъ увеличиваться; за 
послѣднюю недѣлю превышеніе взносовъ надъ выдача
ми равнялось 8 3/ю милліона рублей; къ 15 января оно 
достигло 55/іо милліона рублей, въ обычное-же время 
оно не превышаетъ 500000 рублей за недѣлю. Съ 1-го 
января по 22 января превышеніе взносовъ опредѣли
лось въ 146/ю .милліона рублей.

П ЕТЕРБУ РГЪ , 24 января. „Новое Время * сооб
щаетъ: По свѣдѣніямъ, полученнымъ изъ достовѣрнаго 
источника, день выборовъ членовъ въ Государствен
ную Думу повсемѣстно будетъ назначенъ въ Россіи на 
25 марта сего года; первое засѣданіе Государственной 
Думы состоится 15 апрѣля.

23 января на чрезвычайномъ собраніи государ
ственнаго совѣта обсуждался представленный совѣтомъ 
министровъ законопроектъ о профессіональныхъ обще
ствахъ и союзахъ. Большинствомъ членовъ государ
ственнаго совѣта законопроектъ принятъ почти безъ 
измѣненій. Новый законопроектъ въ общихъ чертахъ 
сводится къ слѣдующему: профессіональныя общества 
имѣютъ цѣлью изслѣдованіе и защиту экономическихъ 
интересовъ и улучшеніе условій труда своихъ членовъ, 
въ предѣлахъ дѣйствующихъ постановленій закона. 
Этимъ обществамъ разрѣшается преслѣдовать слѣдую
щія цѣли: принимать мѣры къ улучшенію, путемъ 
миролюбиваго соглашенія или третейскаго суда, усло
вій между нанимателями и нами маемыми, выработка 
нормальныхъ условій труда въ разныхъ отрасляхъ 
промышленности и торговли. Далѣе: общества могутъ 
выдавать пособія своимъ членамъ, устраивать похо
ронныя, приданныя и взаимо-вспомогателыіын кассы и 
т. и , открывать профессіональныя школы, библіотеки, 
курсы, различныя чтеніи. Профессіональныя общества 
могутъ доставлять своимъ членамъ возможность вы
годнаго пріобрѣтенія предметовъ первой необходимости, 
орудій производства, оказывать содѣйствіе къ пріиска
нію работы и рабочихъ рукъ, оказывать юридическую 
помощь сочленамъ и т и. Профессіональныя общества, 
преслѣдуя эти цѣли, могутъ объединиться въ профес
сіональные союзы.

П ЕТЕРБУ РГЪ , 25 января. Правит. Вѣстникъ. 
Опредѣленіемъ Синода 26 января предположено при
мѣнить къ духовнымъ академіямъ установленныя Си
нодомъ основныя начала будущаго академическаго 
устава, не дожидаясь пересмотра устава, если нормаль
ное теченіе академической жизни возстановится. Госу
дарю благоугодно было въ двадцатый день текущаго 
января предоставить Синоду примѣнять означенныя на
чала къ академіямъ въ видѣ временныхъ мѣръ впредь 
до созыва церковнаго собора. Нынѣ, освѣдомись изъ

донесеній митрополитовъ петербургскаго, кое;:овг::ггг 
кіевскаго и архіепископа казанскаго, что съ иачага 
года учебныя занятія въ духовныхъ академіяхъ 
обновились и продолжаютъ идти нормально, и 
этотъ добрый примѣръ къ преданиогти какъ препота 
вателеЙ, такъ и студентовъ академій къ бого»ыоь я 
наукѣ, Синодъ по опредѣленію 26 ноября 1905 н т  
постановилъ основныя начала устройства іуховнмхъ 
академій нынѣ привести въ дѣйствіе, поручить учебно
му комитету произвести въ дѣйствующемъ уставѣ г*.

9

ховныхъ академій необходимыя согласованія.
П ЕТЕРБУ РГЪ , 25 января. „Г : т о  передаетъ 

что о причинахъ аграрны хъ безпорядковъ въ насто
ящее время министерствомъ внутреннихъ дѣлъ получе
ны доклады отъ всѣхъ сорока пяти запрошенныхъ гу
бернаторовъ. Восемнадцать изъ нихъ считаютъ главной 
причиной безпорядковъ края не»* малоземелье креггьян 
скаго населенія: остальные двадцать семь губернато
ровъ проводятъ въ своихъ докладахъ общую мысль, 
что могущественнымъ двигателемъ аграрны хъ безпо
рядковъ явилось не малоземелье, ибо въ ихъ г у б я 
щихъ почти всѣ земли принадлежатъ крестьянамъ, а 
усиленная революціонная пропаганда—съ одной етогю- 
ны и полная растерянность властей—съ другой.

Оффиціальныя извѣстія по епархіи.
Упраздненіе и открытіе лричговыіъ іамаисні. Указами С м

тѣйшаго Синода о п  13 января текущаго года: 1} та ^ - і 1 I — 
при Введенской церкви епархіальнаго женскаго учядиша от
крыта штатная свящеаяяческал вакансія я 2) »а №  402—упразд
нена 2-я священническая н 2-я псаломщическая вакз »сіи прл 
церкви села Борисовскаго, Нижегородскаго уѣздъ.

Утвержденіе въ должности церковнаго старосты Ь. л р  і и  
нымъ начальствомъ утверждены въ должности иеркеамаго ста
росты кь церквамъ сель; Новинокъ Бдіахм. у.—Андреи Аѳа
насьевъ Степана**, Новой Слободы— Матвѣй . Іаниюа * 
Пермѣевд Лук. у. —Афандсій Ананьевъ Ичадокъ Княг,
у .- Ліванъ Сергѣевъ ГолщЫшлу Лыскова ПпііЯіги іігіі г іі іиі[шшг 
Николай Ивановъ Се раф айовскаго до «а врязрѣн а
въ Ниж.-Новгородѣ—Николай Ивановъ Самнилсв* (на і годъ) л 
г. Семенова къ тюремной церкви — Димитрій Ивановъ Тил *
рові.

Присоединеніе изъ раскола иъ православно. ІІ; исое ы 
изъ раскола къ православію принтами церквей: 1> Нижегород
ской Преображенской единовѣрческой—Матвѣй Сиддропь Вуг 
іиуевъ, его жена Вѣра Алексѣева и сынъ Григорій;

2) Арлатовской соборной церкви —Ива*» ь Борисовъ Ьи >«" 
иніиш

Движеніе по службѣ.
Назначены: I) отставной кол. се; р. Василій Я  н*.* 

исподн. обязан. псаломщика при Арлатовскойъ соборъ, 10 зні-
2) Псаломщикъ с. Богоявленья, Нижегородскаго у. А і*“ 

ксандръ Венеоикшот— на діаконское мксто кь церкви с Нддв‘ 
ца, 9 января.

3) Учитель земской школы с. С у роялти хи Михаилъ
скій—исподн. обязан. псаломщика при Арзамасско е Ь о .о ѵ і^"  
ской церкви. 11 января.

4» Учитель Реаезенскаго начальнаго училища А лексіи *РЬ 
Феликсов*—на псаломщическое мѣсто къ церкви се іа Воскр*-' 
сенскаго, Макар. у* 11 января.

5) Учитель церковной школы д. Хмѣлевой ІЩ і і«ы «■ - 
лоръ Голуоевй -  сверхштатный ъ священникомъ к ъ церкви ѵс “  
Теплаго, Ард. у , для служенія въ с. Ломовкѣ, 12 января

6) Послушникъ архіерейскаго дома Александръ С5 — 
исп. об, псаломщика къ цер. с. Мороловки, *«вар*.
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7) Бывшій псаломщикъ Лукоянов. собора Александръ .До- 

вросла винъ — исполн. обяз. псаломщ. при церкви села IIІутилова, 
17 января.

8) Бывшій и. д. псаломщика с. Сосновки, Ард. у., Иванъ 
Клрсли нъ и с п о л н. обязан. псал. при церкви села Богоявленья, 
Нижегор. у., 17 января.

Перемѣщенъ священникъ с. Золина Степанъ ІІерепелевскій 
къ церкви с. Наченья, 19 января.

Уволены за штатъ: 1) И. д. псал. Арзамасской Богословской 
церкви Александръ Николаевскій, 9 января.

2) И. д. псал. Ардатовскаго собора Николай Масловскій, 
10 января.

8) И. д. псал. с. Морозовки Николай Кастальскій, 10 янв. 
4) II. д. псал. с. [Путилова Михаилъ Алмазовъ (принятъ на

военную службу въ октябрѣ 1905 года).

В А К А Н Т Н Ы Я  М Ѣ С Т А :

священническое—при церкви с. Золина, 
діаконское—при церкви с. Шагаева,
псаломщическое—при Нижегородской Георгіевской церкви

ВѢСТНИКЪ. Хз 4-й.

2. Необходимость для настоящаго времени широ
кихъ церковныхъ рсф0| мъ на началахъ соборности, 
возстановляемой отъ самаго низа приходской жизни 
до вершинъ церковнаго управленія.

3. ( вободу церкви, ея жизни и ея науки.
Для выполненія поставленной такимъ образомъ 

задачи—обновленія жизни въ духѣ Христовой Церкви— 
редакція «ЦЕРКОВНАГО ГОЛОСА» заручилась согла
сіемъ многочисленныхъ сотрудниковъ и будетъ помѣ
щать на страницахъ своего журнала по возможности 
живыя и краткія статьи разнообразнаго содержанія и 
разнородной литературной формы, способствующія тор
жеству выставляемыхъ на знамени ея идей. Съ вѣрою 
въ ихъ истинность и надеждой на Бога вступаетъ она 
въ трудъ свой

Журналъ будетъ выходить еженедѣльно тетрадями 
(въ обложкѣ) не менѣе двухт печатныхъ лнетовъ боль
шого размѣра.

Всѣмъ годовымъ подписчикамъ будутъ выданы въ 
качествѣ безплатныхъ приложеній два тома (каждый въ 
двухъ выпускахъ) сочиненій извѣстныхъ духовныхъ 
писателей:

ОПЕЧАТКА. Въ 3 Ниж. Церк. Обш. Вѣстн. ня стр. 67, 
строка 15 снизу, напечатано: Руги; слѣдуетъ читать Руие.

Вр. исполн. об. Редактора Н. Боголюбоъ.

Открыта подписка иа 1906 годъ
на новый еженедѣльны! журналъ церковно-общественнаго характера

„ЦЕРКОВНЫЙ го л о сѵ ,

1) Б огословск ія  академ и ческ ія  ч тен ія  преосв. 
Іоанна, еп . С м оленскаго .

2) П равославіе въ  отнош еніи к ъ  соврем енности , 
А. М. Бухарева (бы вш аго  архи м ан д ри та  Ѳеодора).

Пѣна журнала „ЦЕРКОВНЫЙ ГОЛОСЪ14 съ
приложеніями 5 руб. съ доставкой и пересылкой, и 
6 руб. за границу. Въ отдѣльной продажѣ цѣна од
ного №— 15 коп.

Редакторы:
Протоіерей /7. И. Лахостскій. 
Протоіерей I. //. Слободской.

Адресъ Редакціи и Конторы: С.-Петербургъ, Стремянная 20.

д а в а е м ы п р а сп р о стр а н ен ія  р е л и г іо зн о -н р а в с т в е н 
наго просвѣщ енія  въ д у х ъ  П равославной  Ц е р к в и * .
Свободная Россія призывается къ обновленію своей 

жизни. Творческія силы, таившіяся въ нѣдрахъ бога
тыря-народа, проснулись, напрягаются до крайности, 
мчатся неудержимымъ весеннимъ потокомъ, разрываютъ 
берега, пробиваютъ новыя русла Неожиданныя собы
тія сльдуютъ одно за другимъ. Всеобщее движеніе, какъ 
и слѣдовало ожидать, захватило собою и церковную 
жизнь. Сдавленная отвнѣ, заключенная въ кору не
сроднаго ей бюрократизма, благодатная вода этой 
жизви вновь пробиваетъ себѣ выходы, чтобы соединен
ными струями, въ мощномъ движеніи по закону собор
ности, прорыть себѣ снова старое русло великой все
ленской рѣки, напояюіцей землю и вливающейся въ 
океанъ вѣчности.

Церковь жаждетъ этой новой жизни, свободныхъ 
проявленій своего внутренняго самоопредѣленія. Вѣру
ющіе люди хотятъ слышать свободный голосъ ея со
боровъ, ея самосознанія. По голосъ Церкви еще доселѣ 
не слышенъ, запечатанъ печатью: иновѣрцы уже сво
бодно собирались и ставили свои рѣшенія, а право
славные... все егце ждутъ! Отдѣльные и соединенные 
въ группы голоса жаждущихъ обновленія церковной 
жизни, ихъ мечты и упованія найдутъ себѣ мѣсто во 
вновь издаваемомъ журналѣ «ЦЕРКОВНЫЙ ГОЛОСЪ», 
который хочетъ послужить какъ дѣлу подготовленія къ 
Церковному собору, такъ и обновленію жизни но вѣ
щему призыву духоноснаго соборнаго голоса.

Редакція новаго журнала намѣрена быть провод
никомъ заявившаго себя въ послѣднее время церковно
прогрессивнаго направленія и на знамени своемъ вы
ставляетъ:

I. Вѣрность началамъ древней Вселенской Церкви 
и заповѣданнымъ ею законамъ непрерывнаго, самобыт
н о  церковнаго творчества и обновленія.

(первы й  годъ изданія),
новый еженедѣльный церковно-общественный органъ, 
имѣющій выходить въ составѣ 52 №№ въ годъ, по два

печатныхъ листа въ каждомъ.
Отвѣчая насущнымъ потребностямъ и запросамъ 

современной церковно-общественной жизни, журналъ 
ставитъ своею задачею главнымъ образомъ проясненіе 
церковно-общественнаго самосознанія по вопросамъ цер
ковной реформы и освѣщеніе фактовъ наличной цер
ковно-общественной дѣйствительности. Спеціальною за
дачею журнала является также обсужденіе всѣхъ во
просовъ, связанныхъ съ религіозно-бытовымъ положе
ніемъ русскихъ инородцевъ, населяющихъ восточныя 
окраины Россіи.

П р о г р а м м а  ж у р н а л а .
1) Оригинальныя статьи по текущимъ вопросамъ 

церковно-общественной жизни и мысли. 2) I опросы 
русскаго пнородчества. 3) Обзоръ печати по церков
нымъ вопросамъ. 4) Хроника церковно-общественныхъ 
событій за недѣлю. 5) Библіографія. Краткія библіо
графическія замѣтки о вновь выходящихъ книгахъ.
6) Отзвуки жизни. Корреспонденціи изъ области цер
ковно-общественной практики. 7) Почтовый ящикъ ре
дакціи. 8) Объявленія.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: а) въ Россіи съ доставкой и 
пересылкой на годъ пять рублей, полгода—три рубля, 
три мѣсяца— 1 р. 50 к., помѣсячно—50 коп.: б) м  па- 
ницу—на годъ 8 рублей. Допускается разсрочка для го
довыхъ подписчиковъ: при подпискѣ 3 р. и къ іюню 
2 рубля. Адресъ Редакціи: Казань, Дух. Академія.

Редакторы: профессора .7. Писаревъ, А/. Маииіновъ, К. Iриюрьсвь.



111) ІІІШ . ЦЕРКОВНО-ОЬЩЕСТВЕНИЫ11 ВѢСТИ ИГП». -V 4 -и 120

О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И  Ж У Р Н А Л А

ВѢРА ЦЕРКОВЬ.
Журналъ „Вѣра и Церковь*, основанный нами, съ 

разрѣшенія Св. Синода, въ 1899-мъ году, имѣетъ своею 
задачею отстаивать непререкаемую истинность право 
славной вѣры и жизненную силу ея церковности, завѣ
щанной отцами, въ противодѣйствіе раціонализму на 
шеі'О времени

Въ исполненіе этой задачи, въ первомъ——научно
богословскомъ отдѣлѣ журнала помѣшаются статьи, слу
жащія къ разъясненію тѣхъ богословскихъ (въ широ
комъ смыслѣ слова) вопросовъ, которые въ современ
ной жизни п печати понимаются не согласно съ ѵче-У
ніемъ православной церкви; второй отдѣлъ —церковно
общественный посвящается обозрѣнію и обсужденію съ 
точки зрѣнія православной церковности выдающихся 
явленій духовной жизни современнаго общества, а пред
метомъ третьяго—библіографическаго служатъ книги и 
журнальныя статьи, преимущественно богословско-апо
логетическаго и учебнаго содержанія.

Поставляя себѣ такимъ образомъ задачею давать
от вѣ т ъ вопрош аю щ и м ъ о наш ем ъ у п о в а н іи  (I Петр. 3, 
16), како подобает ъ въ дом у Б о ж іи  ж ч т п , яж е со н ъ  
Ц ирковъ  Б ога  ж и ва  П Тим. 3, 15) мы не можемъ ко
нечно, оставаться равнодушными къ тому безгранично- 
стремительному движенію послѣднихъ дней, которое, 
именуя себя духовно-освободительнымъ, проникаетъ 
даже за ограду Церкви и касается самой вѣры. Но, не 
отрпцая нравственной обязательности для каждаго стре
миться къ безконечному совершенствованію (\Іо. 5, 18) 
и вѣря въ грядущее духовное обновленіе нашей жизни, 
мы глубоко убѣждены, что оно можетъ совершиться не 
путемъ порицанія и отрицанія всего стараго, а лишь 
вѣрностію Истинѣ (Іоан 8, 31 и 32), которая есть Хри
стосъ (и .  6) п пребываетъ въ Церкви Его. неизмѣнно 
вѣрной хранительницѣ преданій, отцами завѣщанныхъ. 
Посему, но отказываясь вовсе отъ обсужденія совре
менныхъ реформаторскихъ идей въ области вѣры и 
Церкви самихъ въ себѣ, мы не менѣе того благопо
требнымъ считаемъ указаніе тѣхъ основъ духовнаго 
обновленія жизни, какія даны намъ въ свяш. преданіи. 
Въ этихъ видахъ мы и думаемъ въ наступающемъ году, 
если Вогъ благословитъ, между прочимъ, предложить чи
тателямъ въ новомъ русскомъ переводѣ съ предисло
віемъ и объяснительными примѣчаніями - П о сл а н іе  па*
тріарховъ православно-каѳолическія церкви о по іное.ши
ной вѣрѣ", составленное въ концѣ XVII столѣтія въ 
изъясненіе православной истины противъ раціона іисти- 
чески-реформаторскихъ идей кальвинизма. Принятое 
свят. Синодомъ Россійской Церкви, какъ .точное изло
женіе вѣры®, оно, но благословенію Синода, подъ при
веденнымъ заглавіемъ въ 1838 году отпечатано было 
въ русскомъ переводѣ; ио въ настоящее время вышло 
изъ обращенія и почти забыто. Между тѣмъ руковод- 
ственное значеніе этой „символической* книги право
славной церкви для нашего особливо времени неоспо
римо ибо предлагаемое въ ней предстоятелями вселен
ской церкви ученіе касается преимущественно ті.хъ во
просовъ, которые именно и занимаютъ современное обще
ство и понимаются въ наши дни превратно.

Учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшемъ Синодѣ 
журналъ одобренъ для пріобрѣтенія въ фундаменталь
ныя и ученическія библіотеки духовныхъ семинарій. 
Ученымъ Комитетомъ Минпстерства Народнаго 11ро- 
свѣщенія журналъ одобренъ для пріобрѣтенія въ фунда
ментальныя библіотеки среднихъ свѣтскихъ учебныхъ 
заведеній. Многими епархіальными преосвященными 
онъ рекомендованъ для церковныхъ и благочинническихъ 
библіотекъ. . ;

Журналъ выходитъ десять рап въ годъ (зі;г ка 
ченіемъ іюня и іюля мѣсяцевъ) книжками не

шестъ рублей, на ѵа года—Пірч

печатныхъ листовъ.
Подписная цѣна па годъ— Пять рублей, п,

кой и пересылкой—шестъ птбд^й. на ! 
рубля.

Подписка принимается у редактора-издтгеля. за
коноучителя И м п е р а т о р с к а г о  лицея въ память Ц есаь» . 
вича Николая, протоіерея Ьанні Ильича ^оловьиц 
(Москва, Остоженка, зданіе лицея) и пъ книжныѵ ма
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ОТКРЫТА ІПИСІ на 1906 г.
на еженедѣльный духовный журналъ

11ПАСТЫРСКІЙ собесѣдникъ
СЬ ПРИБАВЛЕНІЕМЪ ГАЗЕТНАГО ОТДѢЛА

ВѢСТНИКЪ церковно-общественной жизни

(22-й іо&і изданія).

и

А. I г* гв»* я ной ж іэак

Въ 1906 г. .Пастырскій Собесѣдникъ* будетъ вша*
виться по прежней программѣ, обнимающі й собою всѣ 
отрасли пастырскаго служенія и ц»*рко8но-общствевн ! 
дѣятельности. Съ особеннымъ вниманіемъ на страна іаѵь 
журнала будутъ критически отмѣчаться отзывы а инѣііл 
періодической, духовной и свѣтской ш чаги по совр* ман
нымъ вопросамъ церковно-
Въ видѣ отдѣльнаго приложенія къ журналу будутъ ежемѣ
сячно издаваться книжки подъ однимъ общимъ заглавіемъ:

„ХРИСТІАНСКАЯ БЕСѢДА".
Въ книжкахъ „Христіанской Іѵчгѣды* иечагаютея отли
чающіеся простотой изложенія л пряу Ьинмоегью къ ус
ловіямъ народнаго быта поученія на предстоящіе вос
кресные и праздничные дни, а гі .к» статьи для н .'іви- 
телыіаго чтенія при анѣбегосд}жебны хь собесѣ до а-

ніяхь
По возможности ежемѣсячно будутъ разсыпаться вѵижкк 
образцовыхъ проповѣдей (всего н * менѣе рч > странааь)

йодъ общимъ заглавіемъ:

Г ІІ р о  и о н Г» д н и ч е с к і н Ц  в ѣ  т  н и к ь*

Нь ічхг&вь аервьиь грвіь «мизиькъ „ЦаКпигл* 8»<Цмгъ:

Слова, бесѣды и поученія на Великій постъ.
(Сверхъ того, какъ пособіе для пропои ѣдкикоііѵ арм одвоиь и**
оертыжьммжурш.^о|0. | |П  ПроПОВ̂ дея> отноеящнхеа
лд оудеть выеддыъ

къ современнымъ явленіямъ церковно-народной жаона
1 Іопрежне* у будчть иададотъс* иіегк.» діл іи ««*ддтмдьлд-о

чтенія ( 50 Лй.ЪІ зь годъ) ноль ндлздміезь

„ Н а р о д н ы й  БлагоеЬзтникъ**.
Подписная цѣна нд жури .игъ и при ю к.сп л нь нему съ Дсч:***

руб., н дкоп и пересыл- п а т и  ТРі4
кой—ми годь подгодд ■» ™ > МІ •

Новымъ подписчикамъ * Пастырскій СобсеЦыякъ1* 
1903, 1901 и 1905 гг. со всѣми приложеніями высыла

ется ПО ДВА РУБ. ЗА ГОДЪ
Требованіи адресовать: въ М>скву, вь редакцію ду%оа*л ^

журнала „ПАСТЫРСКІЙ СОбЕСЪДНИКЬ \
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