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Протоіереи церквей Покровской сл. Ново-Караншепка, 
Острогожскаго уѣзда, Іоаннъ Самбикинъ, Архангельской сл. 
Краевой, Новохоиерскаго уѣзда, Ѳеодоръ Свѣтозаровъ и 
Священникъ Успенской ц . сл. Калача, Богучарскаго у . М и
хаилъ Устиновскій въ 4-й день феврали сего 1 8 8 9  г. 
Высочайше награждены орденомъ Св. Владиміра 4 степени за 
50-ти  лѣтнюю безпорочную службу въ священномъ санѣ.

Исправлявшая обязанности Настоятельницы Воронежскаго 
Покровскаго женскаго монастыря монахини Маргарита, сог
ласно представленію Епархіальнаго Начальства, по указу Свя
тѣйшаго Синода отъ 12 сего Марта за № 896 назначена
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Настоятельницею сего монастыри, съ возведеніемъ ен въ санъ 
Игуменіи, и возведена въ сей сапъ Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнѣйшимъ Веніаминомъ, 19 числа Марта.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
О п р ед ѣ л е н ы  на м ѣ с т а :

А) Н а Священническія:
%

Священникъ Знаменской ц . с . Александровскаго, Бобров
скаго уѣзда, Александръ Долгополовъ перемѣщенъ, по про
шенію, къ Покровской ц. с . Елани, Новохоперскаго у . ,  
28 февраля.

Ш татный діаконъ Космодаміановской ц. с . Уракова, Ко- 
ротоякскаго у . ,  Левъ Бирбаринъ  (оконч. курсъ Семинаріи 
въ 1886 г .)  къ Архангельской ц . с. Гредякина, Бирюченскаго 
у . ,  3 Марта.

Ш татный діаконъ Вознесенской ц. с. Березовки, Боб
ровскаго у .,  Петръ Смирницшй  (оконч. курсъ Семинаріи 
въ 1885  г.) къ Христорождественской ц. с. Николаевки то
го-же у . ,  3 Марта.

Священникъ Архангельской ц . с . Польнпкова, Коротояк- 
скаго у . ,  И лья Олимпіевъ перемѣщенъ, по прошенію, къ 
Николаевской ц . сл. Селявной, Острогожскаго у . ,  6 Марта.

Священникъ Базанской ц. сл. Солдатки, Бирюченскаго у . ,  
Матвѣй Аггеевъ перемѣщенъ къ Предтечіевской ц. сл. Ива
новки (Ш ившиновка тожъ) тогоже уѣзда, 7 Марта.

Священникъ Благовѣщенской ц. сл. Новой Мѣловатки, 
Богучарскаго у . ,  Василій  Богатыревъ перемѣщенъ, по про
шенію, къ Рождество-Богородицкой ц. с. Ярковъ, Новохонер- 
скаго у . ,  1 3  Мартв.
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Б) Н а Д іаконскія :

Вакантный діаконъ Казанской ц . с і .  Уразовой, Валуй* 
ск а го у ., Андрей Замахаевъ, выдержавшій удовлетворительно 
установленное испытаніе, въ Покровской ц. сл. Новоалексан- 
дровви (Деипно тожъ) Вадуйсваго у . ,  штатнымъ діавовомъ
28  февраля.

В) Е а  Псаломщицкія :
Псаломщики Казанской ц. сл. Асадчѳвой Коротоявсваго 

у . ,  Александръ Лукашевичъ и Покровской ц . с. Истобнаго, 
Нижнедѣвицкаго уѣзда, Стефанъ Поповъ, перемѣщены, по 
прошенію, одинъ на мѣсто другаго, 27 февраля.

Окончившій курсъ Воронежской духовной Семинаріи въ 
1 8 8 7  г. Иванъ Рязановъ  въ Богословской ц . с. Новаго 
Курлака Бобровскаго у .,  6 Марта.

Псаломщикъ Покровской ц. сл. Мандровой, Валуйсваго 
уѣзда, Иванъ Мѣшковскій перемѣщенъ, по прошенію, къ 
Казанской ц. сл. Уразовой, того-же уѣзда, 13  Марта.

И 3 В'ВСТ I я.
Уволенъ за ш татъ, по прошенію, псаломщикъ Нико

лаевской ц . с . Каменки-Садовки, Новохоперскаго у ., Васи
лій Чекалинъ,  съ 10  Марта.

За смертію исключается изъ списковъ діавонъ Успен
ской д. сл. Донецкой, Богучарскаго у ., Яковъ Соколовъ, съ
29 Января. _______

О Т Ч Е Т Ъ
Приходскаго попечительства Воронежской Входо-Іеруса

лимской церкви за  1888 годъ.
Приходское попечительство, учрежденное при Входо-Іеру

салимской церкви въ 1872  году вступаетъ въ 17  годъ сво
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его существованія. Окончивъ годъ, но ирпмѣру прежнихъ 
дѣтъ на основаніи положенія о приходскихъ попечительствахъ 
имѣетъ долгъ отпечатать отчетъ о приходѣ и расходѣ суммъ 
въ 1 8 8 8  году и остаткѣ къ 1889  году.

1 8 8 8  годъ.
П Р И Х О Д Ъ .

Остатокъ къ 1 Я нваря 1 8 8 8  года:
Билетами ° /0 .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6460  р. 75  к.
Н а л и ч н ы м и .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 63 » 80  >

Поступило въ 1 8 8 8  году :
По сборнымъ книгамъ • • • 244 > 40 ))
Изъ церковной кружки • • • 52 > 98 >
Изъ кружекъ членовъ • • • 49 » 03 а)
Отъ комитета о бѣдныхъ %  съ Богда -

новскаго капитала за 1887  годъ 14 > .25 »
Отъ лицъ не желающихъ объяснить сво-

его имени для раздачи въ  праздникамъ Роаз-
дества и Пасхи • • • 56 > — Э

Д. Г . . . * • • 35 » — >
Отъ Студенцова В. Н. • • • 15 Э — >
—  Сопикова В. Т. • • • 39 » — »

На поминъ Василія и Евдокіи . 20 ъ — »
Отъ Хамова . • • 5 1 — »
—  Грачева . • • • 6 » — >
—  Попова В. Д. . • • • 3 > — »
—  Попова В. К. . • • • 2 > 05 >

а )  Петрова Ф . А. 12 р. 65  воп. Овуиова Ф. П . 70  *. Ж нравова Н. С. 1 р. 
Попова II. К . 1 р . 21 і .  Инпіавова Н. В . 1 р. 8 5  в. Попова А. Д. 10  р. 27  в. 
Попова А. Н. 2  р . 17  в . Грачева И. Ф. 3 р . 6 в. Аносова С . П. 1 р. 10 в. Д ѣ
дова М. К . 2  р . Дѣдова А. К . 8  р . 3 5  к Вонщева М. А. 6 0  в. Потапова 49  к. 
Даввдова 21 в . Попова И. Д. 1р . 25 в. Попова В. К . 51  в . Киселева М. В . 1 р. 61 к . =  
49  р . 3  в.
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—  Вейнберга Л. Б.
—  Дѣдовой А. И. .
—  Долгополова
—  Автоновой

Мартынова . . . .  
Билетами но духовному завѣщанію И

2 »  —  *

3 > —• » 
5 » —  > 

20 » —  > 

10  > -  »

И. Б а б а н о в а ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Отъ Долгополова тоже билетамп . 
Пріобрѣтено бумагъ процентныхъ. 
Процентовъ съ капитала .

5 0 0 0  > —  > 
100 > -  > 
300 » — э 
3 4 5  > 6 2 »

Балапсъ Р.С 12851  > 88 »
Кромѣ Денежныхъ пожертвованій были матеріальныя: 

отъ Алисова 5 0  арш. ситцу и Дѣдова А, К. 177  арш. сит
цу ; Сопибовой Е. А. 38  старыхъ вещей для дѣтей и 5 6  ар. 
ситцу. Отъ не желающихъ объявить своего имени сюртукъ, 
поддевка и халатъ; Кудиновой 1 2 0  арш ситцу; Безрукова 
5 0  билетиковъ, но которымъ выдавалось но 20  фун. муки; 
отъ Дѣдова 4 0  билетовъ, ио которымъ выдавалось но 1 0  ф. 
мяса.

Предсѣдателемъ попечительства ограждено мѣсто, при
надлежащее попечительству заборомъ и устроены ворота.

На дрова для богадѣльни . . . 16 * 75 *
На дрова для бѣдныхъ . . . 20  * 78 >
На хлѣбъ и ншено . . . .  307 > 17 б)

6) Соколовы мужь в ясн а , Кобозева съ двумя дочерьми, А іиф ааова одвнавая, 
Ломакина съ 2 дочерьми, Ш ахова, Колдаева, Добрынина съ  2  дочерьми, Зубкова, О ріо
на Марія съ 2 дѣтьми, Сныицыиы мужъ м ж ева, Куркина съ 2  дѣтьмв, ІІодтнвалова 
съ 4 дѣтьми, Бородина съ 3  дѣтьми, Орлова Елена съ 4  дѣтьми, Прозорова съ 2  дѣтьмв, 
Исаевы 2  сестры, Ландыш ева съ дочерью, Корчагина съ 5-ю  дѣтьмв, Леонтьевъ съ 
3 дѣтьми, Харитоновъ, Степановъ а  Корчагина.

1 8 8 8  годъ.
Р А  С Х О Д Ъ .
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На погребеніе . . . .
На пособіе при бракахъ .
На уплату за квартиру
Единовременно къ праздникамъ Рожде

ства н П асхи ....................................
• На покупку билетовъ.

На поправку дома .
За храненіе билетовъ въ отдѣленіі 

Государствен. банка.
Страхованіе выигрышныхъ билетовъ.
На одежду . . . .
На чай больнымъ
На выписку журнала «Душеполезно 

чтеніе н покупку другихъ книгъ
На уплату церковному сторожу и дру 

гіѳ церковныя потребности.

17 » 85 »
18 > — г)
34 > 50 в)

146 » 80 >
302 > 19 »

22 > — 1

2 > 75 >
2 > 90 »
5 )) — >
5 > — ))

7 > 95 »

72 > 93 1

Остатокъ къ 1 Января 1889 года.
Билетами... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 1860  » 75  >
Наличными . . . . 8 > 56 »

Балансъ Р.С. 12851 > 88 » 
Приходское попечительство, принося благодареніе Богу 

за Его милость, не можетъ не засвидѣтельствовать своей 
искренней признательности лицамъ, принимавшимъ участіе 
въ отчетномъ году въ подержаніи городскихъ бѣдвыхъ Вхо
до-Іерусалимскаго прихода и вмѣстѣ съ тѣмъ имѣетъ надеж

ду , что такое полезное учрежденіе не будетъ оставлено безъ 
вниманія лицами желающими добра своему ближнему. Вмѣсто

г) Бобковой, Алексѣевой, Новиковой, 
в) Дубовой в Орловой.
М атеріальныя пожертвованія и билеты розданы лрвходеіви і бѣднымъ.
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выбывшаго изъ Воронежа Анатолія Ивановича Венювова изъ
явилъ свое согласіе быть приходскимъ докторомъ Входо-Іеру
салимскаго прохода Каэтанъ Фравцевичъ Залѣсеній, за что ему 
попечительство имѣетъ честь выразить свою признательность.

Общество .'улучшенія народнаго труда, въ память 
Царя-Освободителя АЛЕКСАНДРА II.

4-й денежный отчетъ но О -Петербургской кассѣ Коии- 
иитета Учредителей Общества, съ 1 Маи 1887 г. по 30

Апрѣля 1888 года.
Къ 1 Мая 1887 г. имѣлось на лицо;

Помѣщенные па храненіе въ Госу
дарственный Банкъ облигаціи Восточныхъ 
займовъ и займа гор. Тифлиса, а также 
закладные листы Общества Взаимнаго По
земельнаго Кредита (крецитные), С.-Петер
бургско-Тульскаго Поземельнаго Банка и 
Херсонскаго Земскаго Банка, по покуп
ной (биржевой) цѣнѣ на 40393 р. 99 к ., 
а по нарицательной стоимости на сумму 4 3 2 0 0  р. —  к.

П Р И Х О Д Ъ .

Остатокъ кассы къ 1 Мая 1887  г. 
н а л и ч н ы м и ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  976  > 91 *

Поступило съ 1 Мая 1887 г. по 30 Апрѣля 1888 года:

1) Отъ Дѣйствительныхъ членовъ Общества:
а ) единовременныхъ взносовъ отъ 6 ти

учрежденій и лицъ . . . 4450  > — *
б) годовыхъ взносовъ отъ 17 учреж-
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деній и лицъ . . . .  3300  » —  >

7750  * -  »
2) Отъ членовъ-Соревнователей:

а) единовременныхъ взносовъ отъ 14
учрежденій и лицъ . . . 1279 > — »

б) годовыхъ взносовъ отъ 1 6 4  учреж
деній п лицъ . . . 1990 >» 30 »

3) Пожертвованій поступило на сумму
4) Въ спеціальныя суммы Общества 

отъ Духовенства VI благочинническаго 
округа’Балашовска го ‘уѣзда, Саратов
ской Епархіи, на устройство школы .

4) Процентовъ по облигаціямъ, заклад
нымъ листамъ и проч. .

5 ) За вышедшіе въ тиражъ принадле
жавшіе Обществу и хранившіеся въ 
Государственномъ Банкѣ: закладные ли
сты С.-Петербургско Тульскаго Позе
мельнаго* Банка (2 но 1000  р. и 1 въ 
500  р., а также 1 проданный, хра
нившійся вмѣстѣ съ тиражными, — въ 
500  руб.), 1 закладной листъ Херсон
скаго Земскаго Банка въ 1 0 0  р. и 
1 облигацію займа гор. Тифлиса въ 
1 0 0  р у б л е й ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

3269  » 30 >

809  > 2 1 7 2 »

100  » —  >

2692  > 03  >

3200  » — »

Итого поступило съ 1 Мая 1887 г. 
по 3 0  Апрѣля 1888  г. 1 8 7 9 7  » 4 5 Ѵ-а >



—  1 2 9  —

Р А  С Х О Д Ъ .
1 ) Выдано изъ кассы:

' На покупку облигацій займа города 
Тифлиса и Одесскаго Городскаго Кре
дитнаго Общества, по нарицательной 
стоимости на - 11400 руб., а но 
биржевой (покупной) цѣнѣ на 
при нихъ текущіе 7 0 по купонамъ .

2) Гпѣдинскому ремесленному учили-
щу Общества (въ Александровскомъ 
уѣздѣ, Екатеринославской губ.): 
Субсидія (на содержаніе Директора 
Училища) . . . .

3 ) Рославльскому уѣздному мѣстному 
Комитету Общества (Смоленской 
губ.) въ пособіе на окончаніе постройки 
зданія для устроенной Мѣстнымъ Ко
митетомъ, въ селѣ Новоселкахъ, кре
стьянской образцовой фермы, на поста
новку изгороди, покупку сѣмянъ и проч.

4) Тотемскому уѣздному м?ьстному 
Комитету Общества (Вологодской 
губ.) полугодовое пособіе на введеніе 
съ 1888 года въ содержимой Коми
тетомъ учебной мастерской преподава
нія черченія и рисованія

5) На печатныя изданія Общества: 
а) Уплачено типографіямъ за печата

ніе циркуляровъ, отчетовъ, брошюръ 
и пр., изданныхъ какъ централь- ■

10965  * 50 
199 > 71

1 1 1 6 5  > 21

1300 > —

1 0 0 .»  -

6 0  > -

1

*

»

»

>
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нымъ управленіемъ, такъ и мѣст
ными учрежденіями Общества

б) На покупку бумаги для печатныхъ 
паданій . .

6) На личный составъ канцеляріи Ко- 
митета Учредителей:
На вознагражденіе занимающихся въ 
канцеляріи Комитета (2 дѣлопроизво
дителей, 1 бухгалтера, 1 кассира, 
1 журналиста эксипдитора, 3 писцовъ 
на иолиствой платѣ и разсыльнаго).

7 ) Текущіе расходы:
а) На почтовый расходъ: уплачено 

почтамту за отправку брошюръ, цир
куляровъ и корреспонденціи Коми* 
литета, телеграммы и пр. .

б) На канцелярскіе расходы: покуп
ка канцелярскихъ принадлежностей, 
брошюровка изданій Общества, разъ
ѣзды, храненіе %  бумагъ въ Го
сударственномъ Банкѣ, а равно на 
хозяйственные расходы: отопленіе, 
освѣщеніе, перевозка тюковъ съ 
брошюрами и проч. мелочной расходъ

в) На уплату за наемъ помѣщенія
для Канцеляріи Комитета . ___ .

А всего выдано изъ кассы съ 1 Мая 
1 8 8 7  г. но НО Апрѣля 1888  г. .

Остается въ Кассѣ наличными день
гами къ 1 Мая 1888  г.

541 .  07  >

758  > 60 »
1 2 9 9  » 67 "э

2398  » 03 >N

512  р. 76  »

966 > 43 >

780  » —  >
2259  » 19

1 8 5 8 2  » 10 >

215 » 35Ѵ 2 *
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Кромѣ денежной наличности имѣются:
Помѣщенныя на храненіе въ Государственный 

Банкъ облигаціи: Восточныхъ займовъ, займа го
рода Тифлиса и Одесскаго городскаго Кредитнаго 
Общества, а также закладные листы: Общества Вза 
имваго Поземельнаго Кредита (кредитные), С .-П е
тербургско-Тульскаго Поземельнаго Банка и Херсон
скаго Земскаго Банка, всего по покупной бирже
вой) цѣнѣ на 48266  р. 24 к ., а по нарицатель
ной стоимости на сумму . . 51400  р.

Спеціальныя суммы Главнаго Управленія Общества.
Получено чрезъ посредство Мѣстныхъ Управленіи Об

щества и употреблено согласно назначенію,
за время съ 1 мая 1887  г. по 1 мая 1888  г.

1) На содержаніе Гнѣдинскаго ремеслен
наго училища Общества, (въ Александ
ровскомъ уѣздѣ, Екатеринославской губ.):
а )  отъ Екатеринославскаго губернскаго

земства . . . .
б) отъ Александровскаго уѣзднаго зем

ства ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Кромѣ того Гвѣдивскому училищу высла 
но (1 9  сентября 1 8 8 7  г.) Екатерино
славскою Губернскою Земскою Управою, 
согласно рѣшенію Екатеринославскаго 
Губернскаго Земскаго Собранія, состояв 
шемуся 15 декабря 1885 г., остальные, 
изъ числа двухъ тысячъ рублей, ассиг
нованныхъ заимообразно

3000  р. —  к. 

2 2 3 2  > 48 >

1000 »  —  »

6232 » 48  >
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/
2 ) На содержаніе въ томъ же училищѣ 

стипендіатовъ:
а) Александровскаго уѣзднаго земства . 1875 > —  >
б) Александровскаго уѣзднаго училищ

наго с о в ѣ т а .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  375 » —  >
2250  » — >

3 )  На постройку новаго зданія для сле
сарной мастерской Ітьдинскаго реме

сленнаго училища:
пожертвовано чрезъ Александровскій 
уѣздвый Мѣстпый Комитетъ Общества,
Предсѣдателемъ Комитета и Поиечитс- 
лсмъ по хозяйственной части училища 
Н. А. Карышевымъ • . . 1000 » — >

9 4 8 2  > 4 8  >
4 )  На устройство открытаго Общест

вомъ, въ селѣ Зюздино-Афапасъев- 
комъ, Глазовскаго уѣзда, Вятской 
губ., ремесленнаго училища:
отъ дѣйствительнаго члена Общества,
Священника Василія Рѣпина, изъ чи
сла пожертвованныхъ имъ 1 0 0 0  рублей 
(чрезъ Зюздино-Афанасьевскій сельскій 

. Мѣстный Комитетъ Общества), въ до
полненіе къ внесеннымъ въ прошломъ 
отчетномъ году 213  р. 75  к. . . 336 > 74  »

Всего Р. С. 9819  > 22  »
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Тотемсній Мѣстный Комитетъ Общества Улучшенія Народ
наго Труда, въ память Царя-Освободителя Александра II.

(И звлеченіе).
Открытый въ 1881 году пъ С.-Петербургѣ Комитетъ 

Учредителей Общества Улучш енія Н ароднаго Труда, временно 
замѣняющій Главное его У правленіе, обратился съ своими 
заявленіями во всѣ Земскія и Городскія У правы , въ числѣ 
прочихъ и въ Тотемскія.

Тотемское Уѣздное Земское Собраніе, въ засѣданіи 16-го 
Октября 1881 года, изъявивъ полное сочувствіе возникнове
нію столь необходимаго и полезнаго для русскаго  народа 
Общества, единогласно изъявило согласіе быть его Членомъ- 
Соревнователемъ, съ единовременнымъ взносомъ, согласно 
проекту У ставу Общества, въ сто рублей. Т акое же согласіе 
изъявила и Тотемская Городская Д ума.

ГІо приглаш енію  Предсѣдателя Тотемской Уѣздвой Зем
ской У правы Попова, равно и по разосланны мъ изъ Земской 
Управы въ 1882 г. до двухъ сотъ отнош еній, разъясняю щ ихъ 
цѣли Общества, во всѣмъ болѣе или менѣе извѣстнымъ ли
цамъ въ уѣздѣ, равно приходскимъ свящ енникам ъ и въ во
лостныя правленія, съ приглаш еніемъ быть Членами Сорев- 
нователями Общества, съ ежегоднымъ взносомъ по ш ести руб
лей, къ веснѣ 1883 изъявили ж еланіе быть членами Тотем- 
скаго М ѣстнаго Комитета Общества У лучш енія Н ароднаго 
Труда, кромѣ У ѣзднаго Земства, ещ е три  сельскія общества 
ІІятовской волости и пятнадцать частныхъ лицъ. По доведе
ніи о семъ до свѣдѣнія Комитета Учредителей и согласно 
указан іям ъ послѣдняго отъ 16 М арта 1883 г., за  № 7597, 
У ѣздвая Зем ская У права представляла Г. Вологодскому Г у 
бернатору о разрѣш еніи  открыть въ г. Тотьмѣ М ѣстный К о
митетъ Общества У лучш енія Н ароднаго Т руда, въ память 
Царя-Освободителя А лександра II , каковое разрѣш еніе и дано 
26 А прѣля 1883 года.

Открытіе въ гор. Тотьмѣ Комитета состоялось 31 М ая 
1883 года.
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Согласно предложенія Предсѣдателя, всѣ члены единог
ласно признали, что первою заботою Комитета должно быть 
осущ ествленіе въ г. Тотьмѣ Ремесленнаго училищ а, н а  со
держаніе котораго скопляется уж е капиталъ изъ взносовъ 
мѣстнаго Земства и Городской Думы. Т акъ  какъ капиталъ 
этотъ простирался только до # двухъ съ иоловпною тысячъ 
рублей, то, въ виду недостаточности этихъ средствъ, едино
гласно постановили ходатайствовать предъ Главнымъ У п ра
вленіемъ Общества о пособіи къ  скорѣйш ему открытію этого 
училищ а. До времени же открытія училищ а признали необхо
димымъ устроить по крайней мѣрѣ столярную  и токарную  
учебную  мастерскую , почему и поручили П равленію  Комитета 
составить проектъ устройства этой мастерской и правилъ 
пріем а дѣтей для обученія, который и представить на р аз
смотрѣніе Комитета. Открытіе мастерской состоялось 20 М арта 
1886 г.

Ко дню открытія денежныя средства М ѣстнаго Комитета 
состояли изъ 230 рублей, которые образовались изъ член
скихъ взносовъ, съ накопившимися н а  ви хъ  процентами. От
кры тіе учебной мастерской вызвало сочувствіе къ этому дѣлу 
и другихъ лицъ, изъявившихъ ж еланіе быть Членами-Сорев- 
нователями Общества; независимо этого, Тотемское Уѣздное 
Земское Собраніе и Тотемская Городская Д ум а оказали м а
стерской денежное пособіе, первое въ 1887 году 100 руб. и 
въ 1888 г. 5 0  руб., а  послѣдняя, въ 1887 и 1888 гг.— по 
60  рублей. Но 1-е М ая сего 1888  года всего записалось въ 
Члены-Соревнователи 50 лицъ; изъ нихъ выбыло за смертью 
4 и по ж еланію  4, всего 8 лицъ и затѣмъ состоитъ Членовъ- 
Соревнователей 42 (въ томъ числѣ Тотемское Уѣздное Зем
ство, Тотем ская Городская дум а и три сельскія общ ества Пя- 
товской волости).

У множ аю щ іяся средства М ѣстнаго Комитета дали возмож' 
постъ увеличивать и число учениковъ учебной мастерской, 
такъ  что по 1-е М ая 1888 г. было принято въ мастерскую  
восемь мальчиковъ; изъ нихъ одинъ умеръ, одинъ выбылъ по
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малоснособности къ обученію, и въ настоящее время состоитъ 
въ мастерской шесть мальчиковъ, изъ которыхъ пять на 
содержаніи Комитета и одииъ находится пока на своемъ 
содержаніи.

М ѣстный Комитетъ, въ засѣданіи своемъ 7 октября 
1887 года, призналъ полезнымъ обучать учениковъ м астер
ской черченію и рисовавію.

Обученіе учениковъ черченію и рисованію  Комитетъ 
предложилъ Ѳ. Ѳ. Болонину, мѣстному урож енцу, обучавше
муся въ Академіи Художествъ и занимающ ему должности 
учителя рисованія въ учебныхъ заведеніяхъ гор. Тотьмы. Г . 
Болонинъ изъявилъ н а  это полное свое согласіе.

Составленная Г . Болонинымъ программа преподаванія 
была представлена Комитетомъ въ Комитетъ Учредителей, 
который отъ 31 го М арта 1888 года, за  № 18454, увѣдомилъ 
здѣшній Комитетъ, что программа Г . Болонина была препро
вождаема, для разсмотрѣнія, въ Учебный Совѣтъ учрежден
наго Обществомъ, въ Александровскомъ уѣздѣ, Е катерин о
славской губерніи, центральнаго для ю жнаго края Гнѣдин- 
скаго ремесленнаго училища, учебный персоналъ котораго со
стоитъ изъ весьма компетевтныхъ и практически опытныхъ 
лицъ. Учебнымъ Совѣтомъ сдѣланы нѣкоторы я измѣненія и 
исправленія программы, согласно новѣйш имъ методамъ пре
подаванія названны хъ предметовъ, ближе припаровленны мъ 
къ практическимъ потребностямъ ремесленника. Вполнѣ 
одобривъ означенныя измѣненія, Комитетъ Учредителей пре
проводилъ въ М ѣстный Комитетъ копію  выработанной Учеб
нымъ Совѣтомъ Гнѣдинскаго училищ а программы, а такж е п 
копію  первоначальнаго проекта, составленнаго Г. Болони
нымъ, на который сдѣланы ссылки въ проектѣ Гпѣдинскаго 
училищ а.

Кромѣ того Комитетъ Учредителей, равно и Учебный 
Совѣтъ Гнѣдинскаго училищ а наш ли, что одинъ урокъ  въ 
недѣлю по обоимъ названнымъ предметамъ соверш енно н е
достаточенъ для достиженія сколько нибудь замѣтнаго резуль
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тата и что для сей цѣли необходимо по крайней мѣрѣ два 
урока въ недѣлю, одинъ, напримѣръ, какъ предположено М ѣст
нымъ Комитетомъ, каждое воскресенье, а другой въ одинъ 
изъ дней среди недѣли, при дневномъ свѣтѣ, съ тѣмъ чтобы 
на одномъ преподавалось рисованіе, а  на другомъ черченіе. 
Комитетъ Учредителей полагалъ назначить г. Болонину за 
преподаваніе на изложенныхъ основаніяхъ по 1 р. 25 к. за 
за каждый урокъ, что составитъ, при 8-ми урокахъ, по 
10 руб. въ мѣсяцъ. При этомъ Комитетъ Учредителей пре
проводилъ въ Мѣстный Комитетъ и полугодовую сумму 60 руб. 
Н а предложенныя условія Г. Болонинъ согласился. Г . Боло- 
цинъ занимается обученіемъ учениковъ съ 18-го Января 
сего года.

Въ теченіе слишкомъ двухлѣтняго существованія мастер
ской всѣ ученики вели себя безукоризненно п не были за
мѣчены ни вѣ какихъ дурныхъ поступкахъ. Желающихъ по
ступать въ мастерскую постоянно большое число и когда 
случается возможность принять новаго ученика, то выборъ 
приходится дѣлать изъ многихъ желающихъ, иногда даже по 
жеребью. Обучающіеся въ мастерской ученики, въ особен
ности поступившіе съ начала, умѣютъ уже строгать дерево, 
пилить, долбить, вязать рамы и дѣлать стулья, ящики и ш ка
фы, приготовлять масляныя краски и красить, крыть спирто
вымъ лакомъ, вытачивать на токарномъ станкѣ разныя вещи 
и проч.

Заказовъ постунаетъ въ мастерскую множество, но край
не желательно остановиться въ мастерской па какомъ либо 
одномъ столярно-товарномъ издѣліи, которое могло бы имѣть 
большій сбытъ и дать большій заработокъ мѣстному населе 
нію. Есть мысль приготовлять гнутую мебель изъ мѣстныхъ 
породъ лѣса: черемухи, рябины и друг., для чего и начаты 
уже опыты.

Съ 20-го М арта 1886 г. по 1*е Мая 1888 г., т. е. въ 
продолженіе 2-хъ лѣтъ и Ѵ/г мѣсяца, денежные обороты по 
Мѣстному Комитету и учебной мастерской были слѣдующіе:
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По приходу .
1) Членскихъ взносовъ.
2) Процентовъ на членскіе взносы до откры

тія мастерской . . . .
3) Пособіе отъ Тотемскаго Уѣзднаго Земства

> > Тотемской Городской Думы
» * Комитета Учредителей .

4) За работы, произведенныя въ мастерской

432 р. —  к.

14 » 90 » 
150 » —  » 
120 » —  * 

60 » —  »

по заказамъ.
5) Запятыхъ у Г. Киренкова

Всего .

1092 » 19 » 
44 » 33 >

1913 р. 42 к.
Р а с х о д ъ .

1) Н а пріобрѣтеніе разныхъ вещей и инстру
ментовъ . . . . . .

2) Н а наемъ квартиры для мастерской съ
отопленіемъ (211 р. 50 к.) и содержаніе 
учениковъ пищею (364 р.) .
(содержаніе каждаго ученика нищею об
ходится нынѣ но 3 р. 80 к. въ мѣсяцъ, 
а вмѣстѣ съ квартирой по 6 р. на ученика).

3) Н а паемъ мастеровъ:
съ 16-го марта 1886 г. по 1-е мая 
1887 г.— 337 р. 20 к. и съ 1-го мая 
1887 г. по 1-е мая 1888 г.— 513 р. 50 к., 
всего ■ • • • • • •

4) Н а заготовку матеріаловъ для работъ
5) Ученикамъ на одежду и обувь.
6) Пособія вольно-приходящимъ ученикамъ .
7) Н а погребеніе умершаго ученика Гордѣева.
8) Канцелярскіе и другіе мелочные расходы .
9) Уплачено долгу г. Киренкову въ число

44 р. 33 к. . . • • і
В сею  . .

79 р. 56 к.

575 » 50 »

850 * 70 » 
341 э 95 * 

23 » 36 » 
16 > — > 

3 > — > 
12 » 1 »

11 * 34 >
1913 р. 42 к.

Въ настоящее время, по новому избранію Общимъ Соб
раніемъ членовъ Правленія Мѣстнаго Комитета, оно состоитъ
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изъ слѣдующихъ Членовъ-Соревнователей Общества: Предсѣ
датель В. Т. Поповъ, Члены: М. И. Киренковъ, В. В. К ар
повъ, А. И. Силинсвій, А. П. Бабушкинъ, П. Д. Рябвовъ и
В. Е . Введенскій; изъ нпхъ гг. Силинсвій завѣдываетъ учеб
ною мастерской, Кирейковъ исполняетъ обязанности К аз
начея, Бабуш кинъ—помощника Казначея и Введенскій— 
Дѣлопроизводителя.

О Т Ч Е Т Ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Воронежскаго Епар

хіальнаго женскаго училища за 1886 годъ.

П Р И Х О Д Ъ . Наличными. Билетами.
Руб. Коп. Руб. К.

Огъ 1885  къ 1 Япваря 1886  г. 
оставалось . . . . 30116 29 Ѵ4 32750

ч

1) На ежегодное содержаніе учи
лища, по Указу Святѣйшаго Синода 
въ 1865 году ассигновано: 1., изъ 
суммъ Воронежскаго Епархіальнаго 
Попечительства 1000 р., 2., изъ Во
ронежскаго ЫитрОФановскаго монас
тыря 1000 рм 3., изъ Задонскаго 
Богородицкаго монастыря 1000 р.

Сверхъ того 4., при открытіи 
училища, по распоряженію Преосвя
щеннаго Іосифа, присланъ былъ въ 
Правленіе училища изъ ЙІптроФанов- 
скаго монастыря 4°/о непрерывно-до
ходный бпдетъ въ 1 0 , 0 0 0  руб. съ 
ежегодною проплатой изъ средствъ 
того же монастыри пятаго процента 
къ 400 стамъ, получаемымъ съ выше
означеннаго билета, составляющаго 
неприкосновенный училищный ф о н д ъ .
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Въ 1886 г. поступило:

1) Отъ Воронежскаго Епархі 
альнаго Попечительства

2 ) Отъ Воронежскаго Митро 
фаповскаго монастыря

3 ) — Задонскаго Богородиц 
ваго Монастыря

4 ) Отъ прочихъ монастырей
епархіи —мужскихъ: Акатова—
Алексѣевскаго 10 р ., Донецкаго 
6 р. Толшевскаго 15 р. Дивно
горскаго 60 р. Валуйскаго 30 р. 
и женскихъ: Воронежскаго Покров
скаго 25 р. и Задонской женской 
Тихоновской общины 30 руб. 
и т о г о ....................................

5 ) Доставленныхъ Благочин
ными епархіи на содержаніе Учи
лища ....................................

1000

1100

1000

17С

1 3203 83 Ѵ*

1) Сумма сія доставляется Бла
гочинными отъ церквей епархіи, на 
основаніи постановленій общеепар
хіальнаго съѣзда депутатовъ отъ ду
ховенства, по 1 коп. съ приходской 
души муж. населенія губерніи (счи
тая общее народонаселеніе въ одинъ 
милліонъ д у т ъ ) и сверхъ того по 
*/4 коп. съ души на содержаніе па
раллельнаго отдѣленія. Подробная 
вѣдомость сей суммы особо прила
гается подъ Ак 1-иъ.
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6) Взносы родителей за содер
жаніе своекоштныхъ воспитан
ницъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

7 )  Пожертвованныхъ почет
нымъ блюстителемъ Училища на 
нужды онаго . . . .

8 )  Пожертвованныхъ Редак
ціею Воронежскихъ Вѣдомостей.

9) Доставленныхъ Благочин
ными на распространеніе зданій 
Училища... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

1) За полное училищное содер
жаніе своекоштныхъ воспитанницъ 
здѣшней епархіи взимается годичная 
плата съ каждой по 110 р., за пно- 
епархіальвыхъ и свѣтскихъ 165 р. 
и сверхъ того единовременно вно
сится съ каждой своекоштной воспи
танницы 15 р. на постельное обза
веденіе; съ приходящихъ, имѣющихъ 
родителей взимается за право ученія 
15 р. въ годъ.

2) Въ 1882 году, но журнально
му опредѣленію общеепархіальнаго 
съѣзда, положено было собрать Нч 
представить въ совѣтъ Училища 
45/т. р у б .'н а  распространеніе Учи
лищныхъ зданій, съ отчисленіемъ 
*/* всего сбора на средства церквей 
епархіи и ,/1 2 1 2 1 2 3-~ на средства духовен
ства съ тѣмъ, чтобы сборъ всей 
45/т. суммы законченъ былъ въ 
1886 году, такъ какъ съ 1887 г. 
долженъ начаться сборъ другихъ 
45/т. р. па тотъ же предметъ.

О количествѣ сего сбора, посту
пившаго въ  1886 году, а равно и 
за прежніе годы прилагается имен
ная вѣдомость Благочинныхъ подъ 
Ла 2-мъ.

16729

І50

200

. 5388
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10) Получено процентовъ съ 
капитала, обращающагося въ де-
нежпыхъ билетахъ . 1775 68 —

1 2 ) Возвращено экономомъ 
Училища для записи на приходъ 
денегъ дважды выписанныхъ въ 
расходъ въ 1885 году, по ошибкѣ. 49 — —

Итого въ приходѣ въ 1886  г. 4 0 7 2 3 С
*

ноооо ✓

А съ остаточными 7 0 8 4 0 1 7 7 , 32750 —

1) Прилагается при семъ вѣдо-
мостъ процентнымъ денежнымъ.би
летамъ, принадлежащимъ Училищу,
подъ Д: 3-мъ.

4

Р А С Х О Д Ъ Наличными. Билетами.
Руб. Вуп. Руб. к .

1) Содержаніе лицъ Управле- *)нія и учащихъ 9766 15 —
2) Содержаніе воспитанницъ 

пищею, одеждою, обувью и пос- 2)
тельными принадлежностями. 17901 71

1) 0  количествѣ выданнаго со-
держанія служащимъ, прилагается 
при семъ подробная именная вѣдо
мость подъ Хз 4-мъ.

• »

2) Вѣдомость подробнаго расхо-
да по содержанію воспитанницъ при 
семъ прилагается подъ Хз 5.



- 1 4 2 -

3) Отопленіе, освѣщеніе, наемъ 
квартиры, ремонтъ и содержаніе П

)
домовъ и прислуги .

4 ) Учебныя и рукодѣльныя 
пособія н библіотека съ физичес-

8208 9 5

2 \
.

б п м ъ  кабинетомъ 5 2 0 7 6 —

5) На Канцелярскіе расходы.
6) На больницу и медика-

30 — —

7 )
м е н т ы .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

7 )  Выдано бѣднымъ воспитан
ницамъ при окончаніи полнаго

373

курса денежнаго пособія .
8 )  Употреблено на мелочные

204 ■ 150 —--

и экстраординарные расходы. 273 9 5 —

Итого въ расходѣ въ 1886  г. 
Затѣмъ къ 1 числу Января

37278 52 150

1 8 8 7  года осталось .

3 ) П о д р о б н а я  в ѣ д о м о сть  с его  р а с 
х о д а  п р и л а г а е т с я  п р и  с е м ъ  п о д ъ  
№  6 -м ъ .

4) В ѣ д о м о с т ь  п о д р о б н а го  р а с х о 
д а  п о  с е й  с т а т ь ѣ  з н а ч и т с я  п о д ъ  
№  7 -м ъ .

1 )  П о д р о б н ы й  р а с х о д ъ  п о к а з а н ъ  
в ъ  в ѣ д о м о с т и  п о д ъ  Ха 8 -м ъ .

33561 6 5 % 32600

(Продолженге будетъ).

Высочайшія награды.— Распоряженія Епар. иапальства.— И звѣ
ст ія .— Отчетъ церковно-приходскаго попечительства.— Обще
ство улучш. народ. труда.— Отчетъ Епарх. женск училища.

ѵ / ч л у ч л л .

Редакторъ, Секретарь Консисторіи А. Правдинъ.



НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ НАСТЬ

ВОРОНЕЖСКИХЪ

О страданіяхъ Господа нашего Іисуса Христа.— 
Отъ Геѳсиманіи до Голгоѳы.

(Продолженіе х)
X IX .

«Воины же, говоритъ Евангелистъ, когда распяли Іисуса, 
взяли одежды Е го , и раздѣлили на четыре части, каждому 
воину по части, и  хитонъ; хитонъ же былъ не с ш и т ы й ,  а 
весь тканый сверху. Итакъ сказали другъ другу: не станемъ 
раздирать его, а  бросимъ о немъ жребій, чей будетъ; да 
сбудется реченное въ Писаніи: раздѣлили ризы Мои между 
собою, и объ одеждѣ Моей бросали жребій. Такъ поступили 
воины (Іоан. 19. 23. 24). Проходящіе ж е злословили Его, 
кивая головами своими (Мат. 27. 39 ) и стоялъ народъ, и смотрѣлъ 
(Лук. 23. 35): эти краткія подробности Евангелистовъ объ 
обстоятельствахъ, имѣвшихъ мѣсто у Креста Христова, ужасны 
по ихъ всегдашней жизненной дѣйствительности и омерзительны 
по ихъ наготѣ, будучи крайнимъ проявленіемъ наглости, 
жестокосердія, грубости и алчности человѣка. Ещ е томится

‘) См. Н  5  Воронеж. Епарх. Вѣдом.
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въ пыткахъ и мукахъ ж ертва,— будучи таковою слѣдствіемъ 
кары ли закона, злобы ли и ненависти человѣческой, за свои 
ли грѣхи казнимая или потому, что обличаемые норокъ и 
беззаконія сокрушили правду и добродѣтель обличителя, — а 
люди!., одни дѣлятъ уж е между собою наслѣдство этой жертвы, 
другіе являются холодными зрителями мученій оной—-этого 
рѣдкаго дароваго и, кто зиаетъ, для иныхъ, можетъ быть, 
пріятнаго развлеченія и возбужденія нервовъ, а третьи, страшно 
сказать, являю тся за тѣмъ, чтобы восполнить муки тѣлесныя 
присоединеніемъ мукъ и терзаній душевныхъ ближнему своему, 
посылая ему— огорченному душею ругательства и проклятія, 
какъ бы послѣднее свое «прости»! Таковы краткія подробности 
обстоятельствъ, бывшихъ у креста Спасителя. Чѣмъ то животно- 
звѣрскимъ является здѣсь природа человѣческая. Трупный 
запахъ какъ бы манитъ къ себѣ людей— однихъ ожидаемою 
заманчивою добычею, другихъ— послѣдними предсмертвыми 
конвульсіями страдающей жертвы, третьихъ— какъ бы жаждою 
мученій, которыя они по видимому желали бы продолжить, 
усилить и возвести до возможной полноты. О , человѣкъ! ты 
страшнымъ являешься у Голгоѳы,— и еслибы здѣсь же при 
крестѣ не находились сострадательныя и любовью бившіяся 
сердца— эти ангелы примирители въ воду грубости, дикости и 
звѣрства другихъ людей, —то можно было бы подумать, что 
искра Божественнаго огня въ душ ахъ людей, искра любви и 
чувство состраданія къ ближнему по временамъ ни въ комъ 
могутъ не находить себѣ мѣста. Н о вмѣстѣ съ тѣмъ да утѣшимся 
же зрѣлищемъ Голгоѳы! ибо здѣсь— у креста Христова были 
не одни воины Пилата, дѣлившіе между собого одежды Р аспя
таго, а  былъ и Іосифъ съ Никодимомъ, готовые облачить въ 
новыя одежды обнаженное пречистое тѣло Христово, язвы же 
Е го— умастить смирною п алоэ; было пе одни равнодушные п 
холодные зрители чужихъ страданій, но «были тутъ и женщины, 
которыя смотрѣли издали: между ними были и М арія М агда
лина, и М арія, мать Іакова меньшаго о Іосіи и Соломіл,
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мать сыновей Заведеевыхъ» (М ат. 27. 56), «которыя и тогда, 
когда Онъ былъ въ Галилеѣ, слѣдовали за Нимъ, и служили 
Е м у , и другія многія, вмѣстѣ съ Нимъ прошедшія въ Іер у 
салимъ» (М ар. 15. 40— 4 1 ), была при крестѣ и пречистая 
Матерь Е го , былъ и Іоаннъ, любимый и вѣрный ученикъ Его 
(Іоан. 19. 2 5 — 26); ве одни были хулящ іе о злословящіе— 
разбойникъ на своемъ крестѣ, и разбойники, бывшіе у подножія 
Креста—убійцы Іисуса, но былъ и разбойникъ, благословлявшій 
со креста (Л ук. 23 3 9 ... 4 2 ) , былъ и сотникъ, прославлявшій 
Бога и говорившій о Распятомъ: «во истину, Онъ былъ Сынъ 
Божій»! (М ат. 27. 54; Лук. 2 3 .4 7 ) .  Да, среди самаго грязна
го, мутнаго и зловоннаго потока страстей человѣческихъ, почти 
незримый, вдали отъ житейскаго моря суеты, течетъ иногда 
свѣтлый и чистый источникъ добра и правды Божіей; среди 
служенія міру и мамонѣ, среди наглаго торжества порока 
сыновъ человѣческихъ, отягчающихъ судьбу міра своимъ эго- 
измомъ, своимъ безсердечіемъ и растлѣніемъ нравовъ, живутъ 
въ своихъ кущ ахъ и смиренные духомъ, великіе своею любовію 
сыны Божіи, «сѣмя святое», составляющее собою, по Слову 
Божію, «стояніе» самаго міра (И с. 6. 13). Итакъ будетъ до 
скончанія м іра, до послѣднихъ дней страшнаго суда Б ож ія , 
когда ужасные дно бѣдствій о скорбей человѣческаго рода, 
какъ должное и необходимое послѣдствіе пороковъ, преступленій 
и беззаконій людей, когда дни беззаконія и растлѣнія нравовъ 
сыновъ человѣческихъ, сократятся во времени ради тогоже 
самаго святаго сѣмени; когда въ послѣдній разъ это святое 
сѣмя спасетъ міръ отъ его же собствепныхъ золъ, несчастій 
и скорбей; «ибо избранныхъ ради, по слову Св. Писанія, 
сократятся дніе оны» (Мат. 24. 21— 22). Воиновъ, совер
шавшихъ распятіе на крестѣ преступника, бывало, обыкновен
но, четверо, число соотвѣтствующее обыкновенной и всегдашней 
стражѣ римской (кватерніонъ). Было ли число римскихъ воиновъ 
на Голгоѳѣ большее, чѣмъ обыкновенная римская стража, 
прямыхъ указаній въ Евангеліяхъ нѣтъ: судя однако но тому,
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что во главѣ стражи былъ сотникъ, а равно— по предпола
гаемой многочисленности толпы народа, сошедшагося намѣсто 
казнп, можно допустить, что если не весь полкъ Пилата, то 
часть онаго, подъ начальствомъ сотника, должна была сопро
вождать на Голгоѳу Іисуса Христа; но что собственно распи
навшихъ было только четверо, объ этомъ ясно свидѣтель
ствуетъ Е вангеліе, когда говорить, что одежды Іисуса Христа 
раздѣлены были на четыре части (Іо ан . 19. 23 ) по числу, 
вѣроятно, воиновъ очереднаго кватерніона. Одеждами этими 
безъ сомнѣнія могли быть слѣдующія вещи: головной покровъ, 
поясъ, сандаліи, верхняя одежда—таллиѳъ и виж няя одежда—  
н о— гречески: хитонъ и по еврейски: цетонеѳъ. Таково могло 
быть небольшое наслѣдіе изъ вещей, принадлежавшихъ Іисусу 
Христу. И хотя мы не можемъ и не должны думать о бо
гатствѣ и пышности одѣяній и носимыхъ вещей Того, Кто 
осудилъ изысканность въ одеясдахъ и стремленіе пышно укра
шать себя оными (Мат. 6. 2 8 ), и чѣмъ ее  менѣе мы пола
гаемъ, что одѣяніе I. Христа было приличное и пристойное 
лицу Е го . Что же касается до нижней одежды— хитона, 
который, по преданію, былъ плодъ труда Божіей Матери, то 
эта одежда была не сшитая, а  цѣльная, сотканная, и по мате
ріалу состояла изъ нитей, болѣе или менѣе цѣнныхъ но сво
ему достоинству и качеству. Четыре предмета изъ верхняго 
одѣявія составляли, вѣроятно, вещи по достоппству равно
цѣнны я, о потому раздѣлены были между четырьмя воинами: 
хитонъ ж е, какъ вещь болѣе цѣнная, превосходившая собою 
всякую изъ четырехъ частей отдѣльно взятую, остался не
раздѣленнымъ и, какъ вещь нераздѣленная, долженъ былъ 
одинъ подлежать дѣленію на четыре части. Разодрать такую 
вещь, какъ хитонъ, значило изъ цѣнной вещи сдѣлать со 
вершенно безцѣнными ея части, а  потому о хитонѣ и брошенъ 
былъ жребій: кому онъ достанется по жребію, того п будетъ 
собственностію. Замѣтимъ при этомъ, что, по преданію, хптопъ 
Спасителя достался одному грузинскому воиву, бывшему въ
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числѣ четырехъ при распятіи Іисуса Христа, и сестрою его, 
по имени Сидоніею, принесенъ былъ впослѣдствіи въ Грузію, 
гдѣ найденъ былъ просвѣтительницею Грузіи св. Ниною въ 
М цхегѣ; нынѣ между другими святынями, хранящимися въ 
квавтихенскомъ монастырѣ, указываютъ и на хитонъ Спасителя 
(М ѣсяц. Р ус . Св. IV . 162 ст .). Такимъ образомъ въ дѣлѣ 
раздѣленія одѣяній Спасителя исполнилось, какъ замѣчаетъ 
Евангелистъ, пророчество о Мессіи: сдѣлятъ ризы Мои между 
собою, а  объ одеждѣ Моей бросаютъ жребій» (П с. 21. 19). 
Окончивъ свое дѣло, воины «сидя, говоритъ Евангелистъ, 
стерегли Е го — Іисуса—тамъ» (М ат. 27. 36), что т. е. стере- 
женіе распятаго дѣлалось съ тою цѣлію, дабы чья либо со- 
срадательно-благодѣтельная рука не сняла со креста распятаго 
человѣка, и скрывъ въ потаенномъ мѣстѣ, не возвратила его 
къ жизни. Н о для стереженія Іисуса Христа, на мѣстѣ казни, 
полагаемъ, находилась болѣе надежная страж а, чѣмъ римскіе 
воины. Этою стражею были явившіеся на Голгоѳу, по сви
дѣтельству Евангелиста М атѳея, первосвященники и старѣй
шины, книжники и фарисеи (Мат. 27 . 4 1 ) , и, какъ ожесто
ченные враги, доведшіе ненавистнаго имъ П ророка изъ Галилеи 
до Голгоѳы, пришли на мѣсто казни не для проявленія какихъ 
либо великодушныхъ чувствъ къ своей жертвѣ, или послабле
нія въ дѣлѣ совершавшагося мнимо законнаго правосудія, а 
для наблюденія, безъ сомнѣнія, какъ за неукоснительнымъ, 
по всей строгости законовъ, исполненіемъ казни, такъ за по
веденіемъ и измѣнчивымъ настроеніемъ самаго народа, окру
жавшаго Голгоѳу, о чемъ будетъ сказано вами въ своемъ 
мѣстѣ. Глаза же и бдительность врага, извѣстно, суть наилучшіе 
въ мірѣ стражи во всякомъ дѣлѣ и при всякомъ надзорѣ. При 
этомъ эти казавшіеся почтенными среди своего народа о по
крытыя сѣдинами лица не устыдились явиться лично на мѣсто 
казни и посрамить себя нахальствомъ и наглостію насмѣшекъ 
и укоризнъ страждущему въ мукахъ крестныхъ Іисусу Христу 
вмѣстѣ съ послѣдними изъ людей— отребіемъ градской черни.
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Впрочемъ, какъ мы уж е замѣтили прежде, ее одна злоба и 
грубые инстинкты человѣческой души— довершить торжество 
свое упоеніемъ отъ лицезрѣнія мученій ненавистнаго человѣка—  
призвали вождей іудейскаго народа ко Кресту Христову: были 
другія, болѣе вѣскія и болѣе важныя причины, вызвавшія 
ихъ на Голгоѳу. Умственное состояніе и душенастроеніе на
рода, окружавш аго Голгоѳу, требовало теперь болѣе, чѣмъ 
когда либо надзора и направленія отъ вождей народа. Іисусъ 
Н азарей, такъ торжественпо провозглашенный отъ Пилата 
Царемъ Іудейскимъ и, какъ таковой, веденный ва иропятіе 
могъ пробудить своимъ царственнымъ видомъ невинности и 
добродѣтели въ измѣнчивой въ своихъ чувствахъ толпѣ народ
ной притокъ такихъ мыслей и чувствъ, которыя во всякомъ 
случаѣ не должны уже являться въ отношеніи къ Пророку 
изъ Галилео, тѣмъ менѣе оставаться за Нимъ въ душ ахъ и 
сердцахъ народа. При этомъ изъ повѣствованія Евангелистовъ, 
нельзя не заключить, что даже сами враги Іисуса Христа не 
были и въ это время свободны отъ тяготѣвшаго надъ ними 
страха лично предъ Іисусомъ Христомъ, усилившагося не
извѣстностью, что Онъ скажетъ и какъ поступитъ въ рѣш и
тельную минуту ужасной казни; болѣе грозно, чѣмъ когда либо, 
нужно полагать, въ воображеніи ихъ стояла теперь личность 
П ророка изъ Галилеи и наполняла преступныя души ихъ 
тревожною мыслію, что личность Іисуса Христа— необыкновен
ная личность, что на самой Голгоѳѣ Онъ можетъ явить міру 
великія и необыкновенныя дѣла и тѣмъ привлечь къ себѣ 
сердца народа. Евангелистъ М атѳей, говоря о насмѣшкахъ 
приходящихъ, передаетъ въ своемъ Евангеліи , что «подобной 
первосвященники съ книжниками и старѣйшинами, и фарисеями 
насмѣхаясь, говорили» другъ другу (М ар. 15. 31): «Другихъ 
спасалъ, а  Себя Самого не можетъ спасти Если Онъ Ц арь 
Израилевъ; пусть теперь сойдетъ со креста, п увѣруемъ въ 
Н его. Уповалъ па Бога; пусть теперь избавитъ Его, если Онъ 
угоденъ Ему. Ибо Онъ сказалъ: Я  Божій Сы нъ»(М ат. 2 7 . 41. 43;
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Л ук. 23  31). Это свидѣтельство Евангелиста ясно указываетъ 
намъ на мысли и чувства враговъ Іисуса Христа, подъ силь
нымъ вліяніемъ п давленіемъ которыхъ они именно и нахо
дились не только въ это время, въ настоящій часъ Голгоѳскпхъ 
страданій Іисуса Христа, но и во все предыдущее время суда 
надъ Нимъ и Е го осужденія на казнь. Н а эти слова, которы 
ми обмѣнивались между собого судьи Христовы, нельзя иначе 
смотрѣть, какъ  на слова взаимнаго утѣшенія и ободренія въ 
тягостномъ состояніи душевнаго страха и безпокойства за ту 
неправду, которую люди совершили, и по случаю той торж е
ствующей лжи и клеветы, въ которыя они желали бы вѣро
вать, или по крайней мѣрѣ увѣрить самихъ себя какъ въ 
истину. И это положительное, весьма драгоцѣнное свидѣтель
ство Евангелиста раскрываетъ предъ нами душу предателей 
Христовыхъ въ ихъ ужасающей, мрачной и преступной наготѣ: 
мысли ихъ, дѣйствительно и на самомъ дѣлѣ, далеки были 
отъ того, чтобы въ Іисусѣ Христѣ видѣть, какъ  они говорили 
народу, обманщика и льстеца, творившаго знаменія и чудеса 
силою веельаевула, князя бѣсовскаго: въ тайныхъ помышлені
яхъ  своихъ сердецъ они сознавали лживость своихъ словъ, 
боялись и рабски трепетали предъ величіемъ своего Узника. 
Въ самомъ дѣлѣ, эти какъ бы привѣтствія другъ друга, что 
вотъ Онъ, именующій Себя М ессіей, уже на крестѣ, пору
ганный какъ послѣдній изъ злодѣевъ, а  не являетъ никакого 
чуда ради спасенія Самаго Себя и отъ позора, и отъ страшныхъ 
мученій, это какъ бы новое утвержденіе факта для самихъ 
себя, что вотъ другихъ спасалъ, а  Себя Самого не можетъ 
спасти; эта готовность вѣры въ Него уж е Распятаго— не сви
дѣтельствуетъ ли намъ о томъ тяжеломъ бремени преступнаго 
страха предъ Іисусомъ Христомъ, который наполнялъ собою 
души начальниковъ іудейскихъ какъ во время суда Іисуса 
Христа, такъ и теперь на Голгоѳѣ, когда, казалось бы, этому 
страху долженъ былъ быть положенъ предѣлъ въ виду окон
чательнаго торжества ихъ надъ ненавистнымъ имъ Пророкомъ
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изъ Галилео? А  между тѣмъ нравственное величіе Е го и 
таинственная сила, засвидѣтельствованная столь многими и 
великими чудесами, и высокимъ ученіемъ, и необыкновеннымъ 
поведеніемъ Е го  на судѣ, не давали покоя преступнымъ ду
шамъ судей Христовыхъ и теперь— на Голгоѳѣ. И это ду
шевное состояніе враговъ Христовыхъ безмѣрно отягчаетъ ихъ 
вону п преступленіе. Понятно, преодолѣвъ въ себѣ страхъ и 
ободренные въ себѣ самихъ, они съ тѣмъ большею наглостію, 
язвительностію и силою переносятъ теііеръ поношенія и хулы 
на главу Распятаго, чѣмъ сильнѣе угнеталъ ихъ прежде страхъ 
предъ Нимъ; и замѣчательно то, что насмѣшки и ругательства 
ихъ и теперь сосредоточены на проявленіи силы и могущества 
Іисуса Х риста, явленныхъ въ чудесахъ, и на усвоенномъ Имъ 
Себѣ мессіанскомъ Е го достоинствѣ: «Христосъ, Ц арь Израиля, 
говорили они, нодходя ко кресту, пусть сойдетъ теперь со 
креста, что бы мы видѣли, и увѣруемъ» (М ар. 15. 32); 
«другихъ спасалъ , пусть спасетъ Себя Самого, если Онъ 
Христосъ, избранный Божій» (Л ук. 23 . 35). Эти слова по 
самой формѣ выраженія, оставляютъ за  собою нѣкоторое недо
умѣніе, иди по крайней мѣрѣ представляютъ вопросъ о М ес
сіанскомъ достоинствѣ Іисуса Христа открытымъ, и для самихъ 
говорившихъ нерѣшеннымъ «Какой же Онъ М ессія? какъ  бы 
убѣждали самихъ себя враги Христовы: развѣ О нъ, спасавшій 
другихъ не можетъ сойти со креста и спасти Себя? А еще 
говорилъ что Онъ Сынъ Божій! «Наглость, безбожіе, у ж а
сающей степени развращенный образъ мыслей тѣмъ яростнѣе 
устремили нынѣ свое теченіе къ подножію креста Христова, 
чѣмъ свободнѣе и, такъ сказать, оправданнѣе видѣли себя во 
внѣшнемъ, видимомъ своемъ торжествѣ: человѣческое ослѣпле
ніе, ожесточеніе и страсти, свишедши до послѣднихъ глубинъ 
нравственной пропасти, начинаютъ быть въ своихъ требованіяхъ 
дерзновенно богохульными, дерзающими подчинить своему 
настроенію и своимъ требованіямъ дѣйствія Самого Б ога: вы
раж еніе: «если Онъ Христосъ, избранный Бож ій», и слова:
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«уповалъ на Бога, пусть теперь избавитъ Е го , если О яъ уго- 
, денъ Ему» (М ат. 27. 43) требуютъ какъ би отъ Самаго Бога, 

чтобы Онъ убѣдилъ жалкія и дерзновенныя души, что распятый 
на крестѣ есть, дѣйствительно, «Христосъ, избранный Божій»! 
Какое, подумаешь, извращеніе мыслей и понятій! Люди, вопреки 
очевидной истинѣ и закону, всякою неправдою при посредствѣ 
лжи и клеветы, доводили дѣло беззаконія до крайняго предѣла 
злодѣйства □ неправды, вдругъ требуютъ теперь отъ Бога—  
убѣдить ихъ въ ихъ неправдѣ! Спрашивается: способны ли 
оно, глубоко закоснѣвшіе въ нечестіи и невѣріи, принять это 
убѣжденіе отъ Бога, это свидѣтельствованіе свыше объ истинѣ? 
«Можетъ ли еѳіоплянинъ, скажемъ слооами пр. Іереміи, пере
мѣнить кож у свою, и барсъ пятна евои? такъ о вы, говорилъ 
Пророкъ о современныхъ ему іудеяхъ, можете ли дѣлать, 
доброе, привыкши дѣлать злое»? (Іерем . 13 . 23). Поношенія 
Іисуса Христа, распятаго на крестѣ, отъ начальниковъ іудей
скихъ нельзя, конечно, считать илодомъ одного безвѣрія вхъ 
въ Н его, какъ М ессію, нельзя считать и слѣдствіемъ только 
раздраженной ихъ ненависти къ Н ем у, хотя сія ненависть я 
угнетаема была доселѣ тайнымъ и невольнымъ страхомъ предъ 
Нимъ: нѣтъ, источники хуленій въ той формѣ, въ которой они 
излились на главу Распятаго на крестѣ, лежали въ глубокомъ 
извращеніи душъ и сердецъ хулившихъ, въ ихъ безмѣрномъ 
нравственномъ паденіи, нечестіи и практически-жизненномъ 
безбожіи, когда уж е не Богъ предписываетъ человѣку его 
обязанности и служ еніе, а человѣкъ— надмевается о взимается 
на разумъ Бож ій, когда не человѣкъ поднимается на высоту 
образа Б ож ія , а  самъ Богъ въ понятіхъ человѣка долженъ 
являться въ образѣ измышленія человѣческаго, долженъ являть 
Себя человѣку «такомъ и такпмъ», а  не другимъ, согласно 
извращеннымъ и капризнымъ пожеланіямъ человѣка». Такое 
состояніе души человѣческой безмѣрно по глубинѣ своего 
нравственнаго извращенія. И совершенно понятною поэтому 
съ психической стороны становится та форма хуленій Іисуса
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Христа на Голгоѳѣ, въ которой излились сіи хуленія н а  Него 
отъ начальниковъ іудейскихъ. Съ другой стороны: силетшн 
терновый вѣнецъ Избранвику Божію, приблизивъ Е го къ Гол
гоѳѣ и вознесши Е го н ак р е с тъ , сказать Ему: «спаси Себя! 
сойди со креста и покажи Себя, дѣйствительно, угоднымъ 
Б огу , и мы убѣдимся въ истинности Твоего ученія, увѣруемъ 
въ Тебя какъ Посланника Божія»! значитъ все святое въ чело
вѣчествѣ превратить въ какую то ведостойную комедію, въ рядъ 
игралищныхъ зрѣлищъ по прихоти человѣка безъ внутренняго 
содерж анія, безъ возрожденія нравственнаго, безъ идеальнаго 
подъема д уха , безъ силы и укрѣпленія его въ истинѣ какъ 
самой въ себѣ, существующей помимо и независимо отъ изво
ленія человѣка: значитъ— человѣка сдѣлать судьею во вселен
ной и даже для самой вѣчвости, а  Б ога— подсудимымъ, землю 
по власти и авторитету сдѣлать небомъ, а  небо— игралищемъ 
прихоти человѣка, Нѣтъ, земля можетъ сдѣлаться небомъ 
только по уподобленію сему послѣднему и, только тогда, когда 
земля возвысится до неба, а .н еб о  снизойдетъ до земли; и 
Христосъ— Избранный Божій, дѣйствительно, сойдетъ со креста, 
но только для того и къ тому, у  кого обитель уготована, и 
горница души его убрана (Іоан . 1 4 . 23), а  не для позорища 
людской прихоти, могущей предъявить все новыя и новыя 
требованія чудесъ и знаменій. Громы о молніи Синая отъ 
живаго невидимаго Бога не воспрепятствовали народу іудей
скому жрети бездушному истукану— золотому тельцу у  того же 
самаго Синая и, при чудесно падавшей съ неба маннѣ, сердца 
народа израильскаго обращались къ Египту (Дѣян. 7. 3 9 ), съ 
вожделѣніемъ воздыхали о котлахъ съ мясомъ и рыбою въ 
Египтѣ! Таковы уж е пути нравственнаго развращ енія, нечестія 
и порока!

Примѣръ первосвященниковъ, старѣйшинъ, фарисеевъ и 
книжниковъ былъ, нужно полагать, изначальною причиною 
сперва открытія, а  потомъ усиленія тѣхъ насмѣшекъ прохо
дящ ихъ, о которыхъ упоминаютъ Евангелисты. Мысль о томъ,
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что народъ въ массѣ своей, пораженный зрѣлищемъ казни, 
первоначально безмолствовалъ о не первымъ открылъ уста 
свои для оскверненія оныхъ ругательствами надъ находящимся 
въ крестныхъ мукахъ Божественнымъ Страдальцемъ, а слѣдо
валъ въ этомъ примѣру и даже поощренію начальниковъ, 
поддерживаютъ какъ слова Евангелиста о народѣ, что онъ— 
народъ стоялъ и смотрѣлъ (Л ук. 23. 3 5 ), такъ о характеръ 
самыхъ насмѣшекъ и хуленій проходящ ихъ: «проходящіе ж е, 
говорится въ Евангеліи, злословили Е го , кивая головами сво
ими и говоря: э! разрушающій храмъ и въ три дня созидающій! 
спаси Себя Самого! Если Ты Сынъ Бож ій, сойди со креста»! 
(М ар. 15 . 29; М ат. 27. 40). Впрочемъ всѣмъ этимъ р аз
сужденіемъ мы вовсе не хотимъ сказать того, что народъ не 
принималъ участія въ насмѣшкахъ и хуленіи Іисуса Христа: 
нѣтъ, тотъ народъ, который кричалъ предъ Пилатомъ: <у насъ 
нѣтъ царя, кромѣ кесаря; смерть, смерть Іисусу», могъ пере
нести свое слѣпое озлобленіе къ Нему и Голгоѳу— ко кресту
Христову; но хотимъ сказать, что содержаніе порицаній п 
сближеніе евангельскихъ повѣствованій даютъ намъ большое 
основаніе предполагать, что и здѣсь— на Голгоѳѣ враги Іисуса 
Христа проявили свою преступную энергію и дѣятельность 
неменьш ія, чѣмъ предъ судилищемъ П илата, что время распятія 
было въ глазахъ охъ, можетъ быть важнѣе я рѣшительнѣе 
по своему вліянію на народъ, чѣмъ вымогательство казни о 
достиженіе оной у  правителя римскаго. И  нужно признаться, 
что дѣятельность въ достиженіи своей цѣди къ развѣнчанію, 
если позволено такъ выразиться, увѣнчаннаго даж е Пилатомъ 
Ц аря Іудейскаго— Іисуса изъ Н азарета была настолько плодо
творна о производительна, что даже воины римскіе, ровно 
уже ничего не могшіе понимать въ значеніи словъ: «Царь 
Іудейскій», и тѣ говорили: «если Ты Ц арь Іудейскій, спаси 
Себя Самого» (Л ук. 23. 37). Присоедпняя сіи послѣднія 
слова: «спаси Самого Себя», воины, очевидно, расширили 
кругозоръ своихъ представленій относительно Іисуса Х риста,
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хотя конечно, невиолеѣ сознательно, противъ того, какъ этп 
же самые воины, бичевавшіе Іисуса Христа на дворѣ Пилата, 
принимали Е го  только за Царя Іудейскаго, не прописывая 
Ему чудодѣйственной силы. (М ат. 27. 27. 31).

(Продолженіе будетъ).

Св. Іона, Митрополитъ Московскій и всея
Руси

На сѣверѣ отъ Костромы и понынѣ стоитъ небольшой 
городокъ Солигаличъ. Хотя это одинъ изъ старыхъ русскихъ 
городовъ, но никогда онъ не былъ важнымъ на Руси. Близь 
него издавна ютилось небольшія деревеньки. Мѣстность тутъ 
гористая, земля ве совсѣмъ плодородная. Жители деревень 
сѣяли хлѣбъ, промышляли рыболовствомъ и пчеловодствомъ.

Бъ семи верстахъ отъ Солигалича ва пригоркѣ раскину
лось селенье Одяоуиіево. Лѣтъ за иять сотъ до нашихъ дней 
уже было извѣство это селенье. Не бѣдны были жители его. 
Посрединѣ стоялъ небольшой деревенскій храмъ. Вокругъ его 
оградка была, а въ ней высились тѣнистыя деревца. Храмъ 
небогатъ, но было въ немъ все необходимое для богослуженія. 
По праздникамъ съ ранняго утра звонкій колоколъ созывалъ 
мирвыхъ жителей деревни къ службѣ Божіей И старый и 
малый усердно тутъ молились Богу.

Великимъ благочестіемъ отличался въ селеньи Ѳеодоръ, 
по прозванью Одноушевъ. Зажиточный былъ онъ человѣкъ. 
Было у него хорошее хозяйство. Въ трудахъ помощницей 
ему была жена, да и сыну старшему уже шелъ девятый годъ. 
Другой годъ пошелъ какъ онъ сталъ ходить къ учителю, 
деревенскому причетнику. Немногому научилъ его еще дере- *)

*) Изъ внѣбогослужебмыхъ собесѣдованій.
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венскіЙ грамотей. Разбираетъ мальчикъ церковныя книги, но 
не умѣетъ еще бойко читать, а въ иисьмѣ и всѣхъ буквъ 
не выписалъ. Да что въ этомъ? -  впереди времени много, а 
наука то деревенской школы совсѣмъ не велика. Подростетъ 
мальчикъ, навыкнетъ -читать, а большему его тутъ ни кто 
не научитъ. Другое дѣло монашеская обитель. Тамъ всѣ ино
ки грамотные, тамъ книгъ много, да и старцы есть учитель
ные. Всѣ русскіе люди того времени знали это. Слышалъ 
цро монастыри и сынъ Ѳеодора. Въ нѣкоторыхъ сосѣднихъ 
онъ ужъ бывалъ съ  своимъ отцомъ. Видѣлъ онъ тутъ  и стар
цевъ и юношей, и малыхъ еще отроковъ. <Какъ хорошо-то 
тутъ!» не разъ подумалъ мальчикъ. Вотъ онъ сидитъ въ ро
дительскомъ домѣ. Въ хатѣ тихо, нѣтъ никого. Мысли смѣ
няются въ головѣ. Вдругъ припомнился ему монастырь въ 
лѣсу съ его храмами и честными старцами, а вотъ пришли 
на память тѣ малые отроки, которыхъ онъ видѣлъ въ оби
тели въ длинныхъ подрясникахъ съ кожанными поясами. З а
билось сердце, кровь бросилась къ головѣ. «И мнѣ-бы съ 
ними было хорошо!» промелькнуло въ головѣ мальчика.

Окончилъ ученіе въ школѣ причетника сынъ Ѳеодора. 
Читаетъ онъ дома божественныя книги, которыя даетъ ему 
изъ церкви деревенскій батюпіка. Бѣдна книгами п церковь. 
Не на что было пріобрѣтать ихъ, а книги то въ ту  пору 
были у насъ очень дороги, потому что тогда ихъ еще но 
умѣли печатать. Другое дѣло монастырь, гдѣ монахи сами 
занимались подъ руководствомъ старцевъ. Въ обители болѣе 
книгъ, чѣмъ въ деревенской церкви. Кто хотѣлъ читать учить
ся и стать учительнымъ, тому нужно было поселиться въ 
монастырѣ. А какое удобство-то, послѣ молитвы въ Божіемъ 
храмѣ и трудовъ рукодѣлья па досугѣ читай себѣ, сколько 
хочешь. Счастливы тѣ мальчики, которыхъ видѣлъ нашъ 
отрокъ въ обители. <Не отпустить ли и меня къ нимъ?»
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иодумалъ онъ. Что ж е,— спросъ вѣдь не бѣда. Вотъ и рѣ
шился онъ послѣ лѣта проситься у родителей въ монастырь.

Осень смѣнила жаркое лѣто. Поля опустѣли, убранъ былъ 
хлѣбъ. Въ воздухѣ такъ сыро. Вечера настали большіе. Въ 
домѣ Ѳеодора всѣ въ сборѣ. Отецъ что-то хлопочетъ по хо
зяйству, мать ленъ прядетъ, а двѣнадцатилѣтній старшій 
сынъ часто читаетъ псалмы. Со вниманіемъ слушаютъ чте
ца. Однажды вечеромъ послѣ молитвы вечерней сообщилъ онъ 
родителямъ о своемъ желаніи поступить въ монастырь. Давно 
уже родители примѣчали необычайную кротость и послушаніе 
сыиа. Совсѣмъ какъ бы смиревнымъ инокомъ высматривалъ 
онъ. Не худое дѣло замыслилъ мальчикъ. Любили тогда на 
Святой Руси иноковъ. Много тогда у  насъ было обителей и 
большихъ п малыхъ. Рѣдкій отецъ семейства сталъ бы пре
пятствовать сыну поступить въ монастырь.

Благословилъ Ѳеодоръ малолѣтняго сына и свезъ его въ 
ближайшую обитель. Малоизвѣстна и бѣдна обитель-то эта 
была. Но для начинающаго юнаго подвижника тѣмъ лучше. 
Поживетъ онъ тутъ не вдали отъ родительскаго дома, при
смотрится къ трудовой жизни монашеской и тогда уже рѣ
шитъ быть или не быть ему настоящимъ мовахомъ. Теперь 
вѣдь далеко еще до постриженія. Продолжительный искусъ 
ожидалъ юнаго отшельвика отъ міра. Кто-же могъ сказать, 
что въ душѣ отрока совсѣмъ уже рѣшенъ вопросъ— стать 
настоящимъ монахомъ, да и надежны ли бываютъ рѣшенія 
дѣтей? Самъ Богъ укажетъ путь жизни юному подвижнику.

У стсірца въ убогой келіи помѣстился нашъ отшельникъ. 
Прислуживаетъ онъ честному отцу: наколетъ дровъ, и с т о п и т ъ  

печь, наноситъ воды. Ежедневно въ положенное время можно 
было видѣть его и иь Божіемъ храмѣ. Тутъ онъ читаетъ и 
поетъ. Въ братскихъ работахъ несетъ иашъ отрокъ посильные 
труды. Проходитъ нѣсколько лѣтъ. Мальчикъ подросъ, привыкъ
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къ иорядкамъ монастырской жизни, всею душею полюбилъ 
ихъ. Никто никогда нс слышалъ отъ него ропота, непослу
шанія или невнимательности въ труду. Всѣмъ ясно было, 
что юноша окрѣпъ. Далъ ему Богъ отъ природы большой 
умъ, а чтеніемъ книгъ онъ развилъ его. И теперь онъ уже 
былъ знакомъ съ Священнымъ Писаніемъ и нѣкоторыми тво
реніями Святыхъ Отцевъ. Какъ нѣкоторую особенность стар
цы отмѣчали въ молодомъ послушникѣ любовь къ старымъ 
монашескимъ уставамъ. Всякое правило ихъ онъ хотѣлъ 
исполнить сполна. Уже тогда ясна была и другая прекрасная 
черта его души —правдивость. Не только онъ самъ никогда 
не лгалъ, но и другихъ уличалъ, если замѣчалъ, что онп 
лгутъ. За то и любили молодаго послушника въ бѣдной оби
тели. Званныхъ сюда много, да избравшихъ мало, всегда было 
такъ. Къ числу избранныхъ принадлежалъ вовопостриженвый 
инокъ Іона. Постригли вашего подвижника съ этимъ именемъ 
и облекли его въ монашескую рясу. Но зажженнаго свѣтиль
ника не ставятъ подъ спудомъ. Нс хорошо было удержать 
іювопострижепнаго умнаго и начитаннаго монаха въ глухой 
безвѣстной обители. Вѣроятно старцы посовѣтывалн ему по
бывать въ Москвѣ и ознакомится съ иноческою жизнію боль
шихъ монастырей. Въ Москвѣ давно уже жили паши великіе 
князья и митрополиты всея Руси. Тутъ обителей было много 
вполпѣ благоустроенныхъ п храмовъ Божіихъ съ святыми мо
щами. Побывать въ бѣлокаменной, поклониться мощамъ ве
ликаго Святителя Петра да кто бы изъ русскихъ не поже
лалъ и въ то далекое отъ пасъ время?

Держитъ путь инокъ Іона въ великокняжескую столицу. 
Проходитъ онъ ио городамъ и селамъ, заходитъ и въ обители. 
Но вотъ показалась и Москва съ Кремлемъ. Сколько хра • 
мовъ, а честныхъ обителей-то, и не сосчитаешь ихъ скоро! 
Походилъ нашъ инокъ ио Московскимъ монастырямъ, ири-
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смотрѣлся въ порядкамъ жизни монаховъ и рѣшилъ остаться 
въ Москвѣ.

Многолюдная Симонова обитель дала пріютъ молодому 
иноку изъ Солигалпча. Не имѣлъ онъ еще никакого священ
наго сана, а потому снова началъ жцзпь на новомъ мѣстѣ 
въ должности послушника.

Трудится Іона вмѣстѣ съ другими монахами. Въ свобод
ное время онъ читаетъ и пишетъ кое что для себя. Симонова 
обитель издавна славилась строгостью своего устава. Еще 
первые обитатели монастыря, великіе подвижники, завѣщали 
хранить этотъ уставъ. Тутъ былъ и особенный совѣтъ изъ 
старцевъ. Старцы эти должны были наблюдать за точнымъ 
исполненіемъ устава. Іона, хотя н молодъ еще былъ, но уже 
сталъ извѣстенъ въ обители за строгаго ревнителя старыхъ 
уставовъ, за инока истиннаго, начитаннаго и Богобоязненнаго. 
Вотъ почему и его еазвачидп въ совѣтъ. Какъ часто бываетъ, 
и въ Симоновой обители не всѣ охотно исполняли строгія 
правила устава. Нѣкоторые готовы были бы допустить и 
измѣненія. Не боялся инокъ Іова дѣлать кроткія замѣчанія тако
вымъ. Хороши бываютъ перемѣны, когда онѣ ведутъ въ луч
шему. Но если ихъ желаютъ только потому, чтобы допу
стить иослабленіе слабой волѣ человѣка, лѣности, тогда по
хвальна ревность къ сохраненію старыхъ порядковъ. Что 
бѣды въ томъ, что за ревность прійдется потерпѣть нераспо
ложеніе, а подъ часъ и непріятности. Развѣ этого долженъ 
бояться всякій истинный христіанинъ, а тѣмъ болѣе подвиж
никъ? И иноку Іонѣ приходилось сносить оскорбленія отъ 
нѣкоторыхъ старцевъ. Но онъ терпѣлъ радуясь о Господѣ.

Несомнѣнно, знали о строгомъ инокѣ въ Москвѣ. Мо
жетъ быть и самъ Митрополитъ (Фотій) слышалъ о немъ. 
Разъ какъ то онъ неожиданно посѣтилъ обитель. Давно уже
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иервосвнтптель прибылъ къ вамъ изъ Греческой земли, при
выкъ къ русскимъ людамъ, узнавъ языкъ и вравы ихъ. 
Справедливый и милостивый, оаъ строгъ былъ къ своеволь
нымъ нарушителямъ заведеипыхъ порядковъ. Потому то и 
боялись его тѣ , которые звали за собой этотъ грѣхъ. Съ 
почетомъ встрѣтили Митрополита въ обители. По обычаю по
вели его въ храмъ. Послѣ краткаго молитвословія, онъ иоже- 
лалъ осмотрѣть помѣщевія иноковъ. Такъ какъ владыки ни
кто не ожидалъ, то и не всѣ иноки были въ готовности 
встрѣтить его, какъ слѣдовало. Входитъ святитель въ пекар
ню. Печи закрыты, а пекарь спитъ безмятежнымъ сномъ на 
лавкѣ. Испугались иноки, видя безпорядокъ. Кто то бросился 
было побудить спящаго монаха Но владыка запретилъ. Тихо 
подходитъ онъ къ лавкѣ и видитъ^ что покоящійся инокъ 
сложилъ персты правой руки своей, какъ слагаютъ ихъ свя
щенники, когда благословляютъ. Зналъ владыка хлѣбопека. 
Это былъ инокъ Іона. Всю ночь и утро трудился онъ въ пе
карнѣ. Усталый онъ засвулъ теперь крѣпкимъ сномъ. Обра
тясь къ сопровождавшимъ монахамъ, святитель сказалъ имъ: 
« Поймите, дѣти, что инокъ Іона будетъ великимъ святителемъ 
въ землѣ русской и многихъ невѣрныхъ обратить къ Богу и 
лросвятптъ святымъ крещеніемъ, и наконецъ сдѣлается пасты
ремъ а учителемъ самому царствующему граду Москвѣ». И 
точно, могъ святитель сказать это объ ииокѣ спящемъ. Бо
гобоязненный, ревностный, начитанный,* оиъ былъ такимъ 
монахомъ, какихъ н въ ту пору было немного. Свѣтъ Іоны 
уже свѣтилъ въ Москвѣ. Нужно было поставить его на вы
сокомъ свѣщннкѣ, чтобы большее освѣщалъ пространство. 
Митрополитъ могъ это сдѣлать. Быть можетъ потому и гово
рилъ опъ объ Іонѣ, какъ святителѣ, что уже думалъ посвя
тить сго во епископа. И дѣйствительно, 'вскорѣ владыка съ 
соборомъ русскихъ святителей избралъ шкчга Іону на каѳедру
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Рязапскую. Посвятили его въ Москвѣ и, благословивъ, отпу
стили въ Рязань.

Въ ту пору Рязапсвая епархія была одною изъ большихъ. 
Кромѣ нынѣшней Рязановой губерніи къ ней принадлежали 
еще часть Тамбовской и Воронежской. Населеніе епархіи было 
довольно разнообразно. Тутъ жили п русскіе люди, а на ряду 
съ ними были поселенія мордвы, мещсры и муромы. Жители 
занимались хлѣбопашествомъ. Въ лѣсахъ водились звѣри. 
Ловля ихъ была также любимымъ занятіемъ обитателей края., 
Вѣру многіе держали языческую, кланялись идоламъ, сдѣлан
нымъ изъ камня и л и  дерева. Вотъ какова была епархія, до
ставш аяся новопосвященному епископу Іонѣ.

Изъ Москвы въ Рязапь путь недалекій. Скоро епископъ 
Іона собрался и явился мѣсту своего служенія. Много за
ботъ и труда иредстояло ему но управленію епархіей столь 
обширной. Но не боится труда еще молодой епископъ. При
выкъ онъ давно ко всякомъ лишеніямъ и трудамъ, не для 
покоя вѣдь и пошелъ онъ въ монастырь. Теперь Богъ указалъ 
ему иной путь служенія родной церкви. Не оставитъ Онъ 
безъ помощи на этомъ пути. А съ помощію Божіею чего 
только добраго нельзя совершить?

Думаетъ великую думу святитель, какъ успѣшнѣе про
свѣтить свѣтомъ Христовой вѣры инородцевъ его епархіи. 
Честь и слава проповѣдникамъ вѣры на святой Руси. Не 
ходили они къ язычникамъ съ мечемъ и огнемъ, не застав
ляли силою принимать святое крещеніе. Сначала научить, а 
потомъ крестить— вотъ заповѣдь нашего Спасители. Эту за
повѣдь исполняли и наши провозвѣстники вѣры.

Незнаетъ покоя Рязанскій владыка. Бесѣды ведетъ онъ 
съ пародомъ: учитъ вѣрѣ Христовой всѣхъ. Усладительна 
бесѣда въ устахъ его. Слушаютъ и язычники рѣчи о Богѣ 
Христіанскомъ, о спасеніи души. Кому же не дорого это? Кто
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не сталъ бы слушать мужа мудраго, мужа исполненнаго любви 
но всѣмъ тѣмъ, которыхъ учетъ? Добра желаетъ онъ. Вняли 
голосу его многіе изъ язычниковъ. Поняли они пустоту своихъ 
языческихъ вѣрованій и просили епископа научить ихъ вѣрѣ 
христіанской. Того и желалъ святитель Іона. Неустанно онъ 
училъ и, научивъ, крестилъ. <Добрѣ порученную ему паству 
упасе и многи невѣрныя къ Богу обрати и просвѣти святымъ 
крещеніемъ», говоритъ о немъ лѣтописецъ.

Знали въ Москвѣ, сколько иользы святой церкви при
носитъ Рязанскій Владыка. ІІрестарѣлый Митрополитъ благо
словлялъ его на дальніе труды. Чувствовалъ уже этотъ ста
рецъ приближеніе конца своей жизни. Быть можетъ въ бе
сѣдахъ съ княземъ указывалъ онъ на Іону, какъ на преем
ника себѣ.

8 Іюля 1431 г. съ грустію услышали жители Москвы 
о смерти митрополита. Скоро вѣсть разнеслась по всѣмъ кон
цамъ Руси. Кому то Богъ судитъ стать первосвятителемъ 
послѣ покойнаго владыки. Знали всѣ, какъ высоко цѣнилъ 
онъ богобоязненнаго, умнаго и трудолюливаго Рязанскаго епи
скопа. Ему, ему о быть митрополитомъ на Руси.

Въ ту пору нервосвятители Русской церкви то изъ Царь
града присылались къ намъ, то избирались изъ русскихъ лю
дей въ Москвѣ. Баши князья великіе болѣе любили своихъ 
избранниковъ. Русскіе люди вѣдь болѣе знали родную страну и 
лучше понимали, что нужво святой Руси п въ чемъ благо 
ея, а время то было тогда тяжелое. Къ бѣлокаменной Москвѣ 
стягивались удѣльныя мелкія княжества, да ее всегда охотно. 
Многіе изъ князей готовы еще были съ оружіемъ въ рукахъ 
защищать свою независимость отъ Москвы, а подъ часъ и 
старшпвство.

Собралось въ Москвѣ русскіе епископы и посиѣшили 
избрать митрополита. На Рязанскаго владыку указали всѣ и
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«нареченнымъ» объявили его. Что же далѣе? Оставалось по
святить его. И прежде у насъ избирались русскіе люди въ 
митрополита всея Руси, но посвященіе почти всѣ ови при
нимали отъ Царьградскаго патріарха. Таковъ ужъ обычай 
былъ. Значитъ и святителю Іонѣ нужно было ѣхать въ 
Царьградъ.

Какъ на бѣду, разсорились между собою въ то время 
русскіе кпязья. За великокняжескій столъ повелъ войну дядя 
противъ своего племянника, Московскаго князя Василія Ва
сильевича, внука славнаго Димитрія Іоанновича Донскаго. З а 
няты е междуусобной войиой, князья не позаботились объ
отправленіи въ Царьградъ иаречеинаго владыки. Прошло два

$

года. Вдругъ дошла до Москвы вѣсть, что появился на Руси 
митрополитъ. Это былъ Смоленскій еиископъ Герасимъ, дѣй
ствительно посвященный въ митрополита патріархомъ. Теперь 
уже и совсѣмъ Іонѣ пришлось отложить поѣздку. Но новый 
митрополитъ не долго жилъ. Чрезъ годъ онъ умеръ, не по
бывавъ въ Москвѣ.

Спѣшатъ въ стольномъ городѣ снарядить нареченнаго 
Рязанскаго владыку въ путь. Не хотятъ уже болѣе медлить, 
боясь, что пришлютъ изъ Царьграда митрополита. Спѣшитъ 
и самъ Іона. Вотъ онъ уже въ Царьградѣ. Ласково встрѣ
чаетъ его патріархъ, но въ митрополита не хочетъ посвятить. 
Указываетъ патріархъ на то, что Рязанскій святитель опоз
далъ, что на Русь назначенъ уже митрополитъ. Не ожидалъ 
этого святитель Іона. Его стараются утѣшить. Патріархъ 
благословляетъ его быть митрополитомъ послѣ теперь назна
ченнаго.

Ето же этотъ избранникъ на Русскую митроиолію? Бол
гаринъ Исидоръ. По какой причинѣ назначили его къ намъ? 
Недоброе дѣло греки задумали тогда въ Царьградѣ. Близка 
была гибель славнаго города Царя Константина. Турки словно
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желѣзнымъ кольцомъ окружило его почти со всѣхъ сто ровъ. 
Грекамъ хотѣлось прогнать турокъ. Своихъ силъ было у 
нихъ совсѣмъ мало. Гдѣ-же было искать помощи? Къ рим
скому епископу рѣшились обратиться они. Было время, когда 
римскіе епископы были сольны, да прошло это уже время. 
Ыо если бы еиискоиъ Рома, имевуемый папою, и дѣйстви
тельно могъ оказать грекамъ помощь, то не даромъ. Дорогою, 
очень дорогою цѣною пришлось бы купить у него эту помощь.

ч

Папы уже давно хлоиотали подчинить себѣ восточную право
славную церковь. Изыскивали они разныя средства для этого, 
но дѣло пока не удавалось. Для православныхъ грековъ вѣра 
православная была дороже всѣхъ земныхъ сокровищъ. Да и 
теперь, при видѣ неминуемой бѣды отъ турокъ, большая часть 
ихъ открыто говорила, что лучше принять иго враговъ Хри
ста, чѣмъ иго римскаго папы. Но не такъ думали зватные 
греки. Имъ казалось, что папа будетъ уступчивъ. Пусть 
онъ будетъ главою церкви, цусть въ храмахъ Царьграда и дру
гихъ православныхъ страиъ поминаютъ имя его въ молитвахъ, 
но онъ оставитъ грекамъ вѣру ихъ православную безъ измѣ
неній, пришлетъ войска, прогонитъ турокъ и избавитъ грековъ 
отъ тяжелаго ига. Но нужно было, чтобы па соедипеніе со
гласились всѣ православные патріархи и митрополиты сла
вянскихъ православныхъ церквей, по крайней мѣрѣ самыхъ 
большихъ, какою была церковь русская. Изъ Царьграда спро
сили патріарховъ, что скажутъ они. Патріархи заявили, что 
они готовы на соборѣ разсмотрѣть дѣло, но на передъ не мо
гутъ ви какого дать согласія. Хорошо, думали въ Царьградѣ, 
что не отказались патріархи хотя отъ собора Теперь нужно 
было склонить русскаго митрополита. Дѣло трудное. Наши 
предки твердо сохраняли православную вѣру и ни за что не 
согласились бы подчиниться римскому іюлѣ. Греки знали это, 
а потому теперь и иоспѣшили назначить къ намъ Исидора.



—  3 3 4  -

Этому человѣку совсѣмъ недорога была православная вѣра. 
Онъ успѣлъ признать главою церкви папу еще до собора. 
Царьградскій патріархъ, самъ уже рѣшившійся на соединеніе 
съ римскою церковью, • радъ былъ, что нашелъ столь пода
тливаго человѣка, каковъ былъ Исидоръ.

Ѣдятъ новый русскій митрополитъ на святую Русь, 
Святитель Іона сопутствуетъ ему. Никто не знаетъ еще, что 
новый митрополитъ не православный. Умѣлъ овъ скрыть это. 
Вотъ и Москва. Не ласково встрѣтили митрополита въ бѣло
каменной,— Іону вѣдь желали видѣть первосвятитедсмъ. Но 
дѣлать было нечего, приняли того, кого прислалъ Царьград
скій патріархъ.

Было лѣто. Къ концу его новый митрополитъ сталъ 
объявлять всѣмъ, что ему нужно отправляться въ далекій 
путь, въ Италію. Напали спрашивать, по какому цѣлу? Иси
доръ сказалъ, что готовится восьмой вселенскій соборъ. Б у 
детъ па немъ рѣшаться вопросъ о соединеніи православной 
церкви съ Латинскою. Что же, дѣло совсѣмъ хорошее. Еже
дневно вѣдь и мы молимся о соединеніи церквей. Но и мы 
и наши предки одинаково и слышать не хотѣли о подчиненіи 
лапѣ. Вотъ почему и великій князь на прощаніи сказалъ 
митрополиту: «если ты уже непремѣнно желаешь идти на 
соборъ, то приноси намъ оттуда наше, древнее православіе, 
которое мы приняли отъ предка нашего Св. Владиміра; а но
ваго и чуждаго не приноси намъ, мы того не примемъ». 
Митрополитъ далъ клятву постоять за православную вѣру. 
Взялъ онъ съ собою спутниковъ: Суздальскаго епископа Авра- 
амія и другихъ свѣтскихъ и духовныхъ лицъ. Всѣхъ было 
человѣкъ около ста.

Двинулся торжественный поѣздъ изъ бѣлокаменной. Со 
звономъ колоколовъ провожали добрые русскіе люди митропо
лита. И не думали они, что владыка уже давно измѣнилъ
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вѣрѣ отцовъ. Да и какъ можно было думать? Вѣдь съ клятвою 
увѣрялъ онъ, что пребудетъ вѣрнымъ православной церкви, 
а на дѣлѣ то оказалъ совсѣмъ иное. Уже въ городѣ Дерптѣ 
онъ сошелся съ нѣмецкими католическими священниками, по
сѣтилъ костелъ, а въ православную церковь совсѣмъ не з а 
шелъ. Вотъ и ясно стало, что и клятву свою онъ ставилъ 
ни во что. Удивлялись спутники митрополита, смотря на него, 
но молча слѣдовали за намъ.

Благополучно прибыли изъ русской земли жданные го
сти въ Итальянскій небольшой городокъ Феррару. Тутъ уже 
оказались прибывшими греки съ Императоромъ во главѣ. Въ 
назначенный день открытъ былъ соборъ. Было тутъ много 
Латинскихъ епископовъ, грековъ духовныхъ лицъ и свѣтскихъ 
вмѣстѣ до семи сотъ человѣкъ и русскихъ около ста. Стали 
разсуждать о спорныхъ вопросахъ. Первымъ поставили во
просъ о томъ, какъ нужно учить о Духѣ Святомъ, исходитъ 
Онъ отъ Отца Единаго, или- и отъ Сына? Православные вѣ
ровали и вѣруютъ, что Святый Духъ исходитъ отъ Отца 
только, а латиняне лѣтъ девять сотъ тому назадъ неправиль
но стали учить, что онъ исходитъ и отъ Сына. Древнѣйшее 
ученіе православныхъ. Оно отъ Самого Господа Іисуса Хри
ста и Его Святыхъ Апостоловъ. Собравшіеся на соборъ пра
вославные епископы сначала не хотѣли прнвять Латинскаго 
ученія. Начались споры. Греки одержали верхъ надъ против
никами. Папа сталъ тѣснить грековъ. Онъ обѣщалъ имъ во 
все время собора выдавать содержаніе, а теперь вдругъ отка
залъ. Греки были бѣдвы, своихъ средствъ къ содержанію не 
привезли съ  собою, а потому хотѣли было иокивуть соборъ
и уѣхать домой. Оказалось что и этого имъ нельзя было сдѣ-

•  »
лать. Всѣ городскія ворота были заиерты. Это уже попросилъ 
устроить Императоръ греческій. Ему очень хотѣлось возможно 
скорѣе покончить споръ съ уступкой въ пользу латинянъ.
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Ояъ все думалъ, что иапа окажетъ грекамъ помощь войскомъ 
противъ турокъ, а потому и склонялъ греческихъ епископовъ 
ласками, обѣщаніями и угрозами уступить латинянамъ. 
Вдругъ неожиданно соборъ перевели въ другой городъ (Фло
ренцію). Опить начали тѣснить грековъ.'Прошелъ уже цѣлый 
годъ. Многимъ наскучило жить какъ бы въ плѣну. Малодуш
ные согласились принять латинское ученіе о Духѣ Святомъ 
и прпзнать главенство папы. Русскій митрополитъ Исидоръ 
былъ первымъ. Онъ заставилъ своихъ спутниковъ подписать 
соглашеніе съ латинянами. При этомъ епископа Суздальскаго 
Авраамія, несоглашавшагося на уступки, морилъ голодомъ въ 
тюрьмѣ.

Такимъ образомъ устроилось незаконное соглашеніе. Хотя 
и не всѣ изъ греческихъ епископовъ, но большая часть под
писали листъ о соединеніи латинской католической церкви съ 
греческой православной. Стали участники собора разъѣзжаться 
по домамъ. Двинулся и нашъ митрополитъ Исидоръ со с в и 

т о й . Папа очень благодарилъ его.
Доходила вѣсть до Москвы, что митрополитъ измѣнилъ 

своей клятвѣ, латинникокъ сталъ. Но не совсѣмъ еще довѣ
ряли слухамъ. Вотъ самъ пріѣдетъ скоро, узнаемъ тогда все, 
говорили въ Москвѣ. А митрополитъ уже въ Кіевъ прибылъ. 
Оповѣстилъ онъ всѣхъ, что нѣтъ теперь различія между 
церковію православною и латинскою, что можно ходить пра
вославнымъ молиться въ костелъ, псповѣдываться у ксендзовъ 
и пріобщаться опрѣсноками. Выслушали въ Кіевѣ недобрыя 
рѣчи митрополита, но ничего не отвѣтили. Поѣхалъ онъ да
лѣе. Къ веснѣ 1441 года прибылъ митрополитъ въ Москву. 
Всѣ съ нетерпѣніемъ стали ждать, что объявитъ прибывшій 
съ дальняго пути русскій первосвятитель.

Въ ближайшій праздникъ въ Кремлѣ раздался торжест
венный благовѣстъ. Къ литургіи въ Успенскій соборъ призы-
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валп богомольцевъ звучные удары колокола. Явился и митро
политъ. Предъ нимъ, но латинскому обычаю несли крестъ. 
Началась литургія Въ храмѣ тѣсно. Богомольцевъ собралось 
столько, что, казалось, и счесть трудно. На своемъ мѣстѣ 
стоялъ великій князь. Обычнымъ порядкомъ шла божественная 
служба. Настала минута, когда первослужащій долженъ былъ 
помивать святѣйшаго патріарха, велнкаго князя и весь пра
вославный народъ. Прежде всѣхъ митрополитъ помянулъ рим
скаго папу, а затѣмъ далѣе но обычаю и другихъ. Окончи
лась литургія. Готовились служить молебенъ. Вдругъ выходитъ 
изъ алтаря архидіаконъ и громкимъ голосомъ начинаетъ чи
тать грамоту о соединеніи церквей. Теиерь русскіе православ
ные люди впервые въ св. храмѣ услышали что, Духъ Святый 
исходитъ отъ Вога Отца и Сына, что папа есть ш в а  всей 
церкви и что божественную литургію можно служить и на 
прѣсномъ хлѣбѣ. Смутились всѣ, услышавши это. Не вытер
пѣлъ великій князь. По окончаніи молебна, онъ громко ска
залъ, что митрополитъ не сдержалъ своей клятвы , измѣнилъ 
православной вѣрѣ, а потому не можетъ быть болѣе иерво- 
святителемъ русской церкви. Митрополита взяли подъ стражу. 
Нужно было обсудить его дѣло. Рѣшили въ Москвѣ собрать 
соборъ изъ русскихъ святителей. Свящ. В . Преображенскій.

(Окончаніе будетъ).

Пасхальное привѣтствіе ').
Вотъ уж е девятнадцатый вѣкъ проходитъ со времени 

Воскресенія Х ристова; но радость объ этомъ преславиомъ

' )  Статья ата, помѣщенная въ К М  1 6 — 17 Кур. Епар. Вѣд. за  1888 г., съ 
небольшими сокращеніями н измѣненіями взята изъ «Сборника для любителей духовнаго 
чтенія>, изданнаго достопочтеннымъ о. протоіеремъ В . Нечаевымъ, по случаю дподца- 
типятнлѣтвяго юбилея ж урнала: Душеполезное Чтеніе. Въ атомѵ сборникѣ авторъ даетъ 
нѳ мало мѣста изъясненію свящ. Писанія, особенно трудныхъ текстовъ его, касается
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событіи ощ ущ ается и в и д ѣ  во всемъ христіанскомъ мірѣ съ 
такою же живостію, съ какою ощутили ее первые свидѣтели 
воскресенія Х ристова. „Возрадовашася ученицы, видѣвше 
воскресшаго Господа“ (Іоап. X X , 20,), и сбылось надъ ними 
то, что обѣщ алъ имъ Спаситель предъ наступленіемъ своихъ 
страданій: паки узрю вы, и возрадуется сердце ваше, и ра
дости вашея никто же возметъ отъ васъ (Іоан. X V I, 22). 
Теперь мы не видимъ тѣлесными очами воскресшаго Х риста, 
но, и не видя Е го , радуемся радостію неизреченною и пре
славною (1 Петр. 1. 8). И  какъ  ве радоваться такою  радос 
тію! Съ одной стороны, въ воскресеніи Господа наш его Іисуса 
Х риста откры лась слава Его. Восторжествовавъ надъ смертію 
силою своего всемогущества, Онъ показалъ всему м іру , что 
Онъ Сынъ Божій, „область имѣющій положити душу Свою 
и паки пріяти юа (Іоан . X , 18). М ного чудесъ совершилъ 
Онъ въ продолженіи земной ж изни своей; но чудо воскресе
н ія Е го  есть вѣнецъ всѣхъ чудесъ, главная опора пашей вѣ
ры  въ Божественное достоинство Е го лица и ученія. „Аще 
Христосъ невоста, суетна вѣра нашаи (1 Кор. X V II, 17). 
Ч резъ воскресеніе Онъ открылся во всей силѣ Сыномъ Бо
ж іимъ (Рим. 1, 4). Съ другой стороны, торжество Воскресш аго 
Г осп од а 'есть  и собственное наш е торжество. Ибо, по А постолу, 
„Христосъ воста отъ мертвыхъ: начатокъ умершимъ быстъ... 
Якоже о Адамѣ оси умираютъ, такожде гі о Христѣ вси 
оживутъ* (1  Кор. X V , 20, 22). По такой чрезвычайной 
важности воскресенія Христова, праздникъ во славу Вос
кресш аго превосходитъ достоинствомъ своимъ всѣ другіе 
праздники. О нъ есть „Ц арь  и Господь въ ряду воскресныхъ

предметовъ христіанскаго вѣроученія я нравоученія, взъпсніетъ  богослужебныя изреченія, 
пѣснопѣнія я  обряды, останавливается на ирямѣчательвыхъ событіяхъ современной 
жизни церковной я  грнвдакской, возвышаоть обличительный голосъ противъ легкомыс
л ія , съ какимъ люди вѣка увлекаются не христіанскими ученіями, даже преступными 
въ церковномъ и политическомъ отношеніи и нроч. Сборникъ этотъ (около 6 2 5  стр.) 
вообще предлагаетъ прекрасное общеназвдательмоо в общепонятное духовное чтеніе.
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дней,— праздникъ праздниковъ и торжество торжествъ" (И р
мосъ 8-й пѣсни Пасх. канона). П осему, если каждый празд
никъ располагаетъ насъ въ радости, то праздникъ Пасхи 
располагаетъ къ пей преим ущ ественно—соотвѣтственно сему 
преимущ еству, и поздравленія съ праздникомъ П асхи отли
чаются отъ поздравленій съ прочими праздниками особенно
стями, свойственными только этому празднику.

Привѣтстіе съ праздникомъ П асхи принято выражать 
такъ: „Х ристосъ В оскресе",— говоритъ одинъ; „во истину 
воскресе",— отвѣчаетъ другой. В ъ пасхальную  седмицу это 
привѣтствіе бываетъ особенно торжественно: Св. Храмы въ 
эту седмицу многократно оглашаются восклицаніемъ свящ ев • 
но-служг.щаго: „Христосъ воскресе", и единодушнымъ и еди
ногласнымъ отвѣтомъ всѣхъ присутствую щ ихъ во храмѣ: 
„воистину воскресе"! Освященное употребленіемъ въ церкви, 
это радостное привѣтствіе повторяется въ общ ежитіи, при 
свиданіяхъ съ звакомыми и незнакомыми, въ продолженіи 
всѣхъ сорока дней праздиественнаго воспоминанія о Х ристо
вомъ В оскресеніи .— Въ первый разъ привѣтствовалъ радостны
ми словами: „Х ристосъ воскресе"— Ангелъ ж енъ мѵроносицъ... 
Когда мѵроносицы пришли ко гробу Спасителя съ аро 
матами, чтобы помазать тѣло Его, то увидѣли там ъ  А н ге 
ла, котораго взоръ блисталъ какъ молнія и одежда была бѣ
ла, какъ  снѣгъ. Онѣ ужаснулись, но небожитель сказалъ 
имъ: „не ужасайтесь! вы ищете Іи суса  распятаго; Е го здѣсь 
нѣтъ, Онъ воскресъ (М р. XVI, 1— 6). К огда мы привѣтствуемъ 
другъ друга словами: „Христосъ воскресе", мы подра
жаемъ сему А нгелу. А  отвѣчая на сіе привѣтствіе: „воисти
ну воскресе", мы уподобляемся первымъ ученикам ъ и уче
ницамъ Господа, когда, по воскресеніи Е го , они, бесѣдуя 
между собою о семъ событіи, говорили: „воистину воста 
Господь“ (Л ук. XXIV, 3 4 ).— Воистину воста! Для апостоловъ 
и другихъ учениковъ Господа удостовѣреніемъ въ истинѣ 
воскресенія Е го  служили явленія имъ самого Воскресш аго
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Господа, сопровождавш іяся многими знаменіями (Дѣян. 1 .3 ) .  
Это удостовѣреніе апостоловъ имѣетъ силу и для всѣхъ насъ; 
но Господь, явивш ійся ученикамъ по воскресеніи Его, готовъ 
и насъ обрадовать такимъ же счастіемъ. Онъ „вчера и 
днесь, тойже и во вѣки“ (Евр. X III , 6). Онъ незримо даетъ 
ощ ущ ать свое присутствіе, свою близость каждой вѣрующей 
душ ѣ, любящей Его. Ибо О въ  самъ сказалъ: Имѣяй зат- 
вѣди Мояу и соблюдали ихъ, той есть любяй Мя\ а любяй 
Мл, возлюбленъ будетъ Отцамъ Моимъ, и Азъ возлюблю его, 
и яолюся ему Самъ (Іоан. XIV*, 2 1 ).

Привѣтствіе пасхальное вѣрую щ іе запечатлѣваю тъ лоб 
заніемъ другъ друга въ уста , выражая чрезъ то радость о 
праздиикѣ  и братскую любовь. Чувство радости всегда рас
полагаетъ къ дружелюбію, къ общительности. Кто радъ чему 
нибудь, кто находится въ веселомъ расположеніи духа, тотъ 
обыкновенно н а  всѣхъ смотритъ съ любовію, всякому готовъ 
сдѣлать добро, простить обиду, всякаго прижать къ сердцу. 
Св. церковь имѣетъ въ виду эго именно свойство радости, 
когда въ праздникъ П асхи всѣхъ насъ призываетъ обнять 
другъ  друга, сказать ближиему, кто бы онъ ни былъ: ты 
братъ мой,— и ненавидящимъ насъ  простить все ради воскре 
сеп ія,— когда приглаш аетъ насъ  во свидѣтельство радости и 
любви лобзать другъ друга. Гадость всегда дружелюбна, но 
по преимущ еству она должна быть таковою  въ праздникъ 
В оскресен ія. Ибо самъ Спаситель въ день воскресенія своего 
не постыдился назвать учениковъ братісю своею въ зп акъ  
того, что, пе смотря на прославленное воскресеніемъ Его 
человѣчество, союзъ Е го  съ ними, обложенными ещ е грубою 
плотію, сдѣлался еще болѣе близкимъ, чѣмъ преж де,— род
ственнымъ, какъ бы кровнымъ. „Иди ко братіи  моей", 
(Іоан . X X , 17) сказалъ  Онъ М аріи  М агдалинѣ. “Идите воз
вѣстите братіи  М оей" (Мѳ. X X V III , 10), сказалъ  Онъ про
чимъ М ѵроносицамъ. И так ъ , если Господь Іисусъ , когда с а 
мое человѣчество Е го  явилось прославленнымъ чрезъ воскре-
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севіе, не погнуш ался наречь людей братіею своею; мы ли 
можемъ, воспоминая Воскресшаго, забыть, что всѣ мы братія? 
Мы ли можемъ радоваться воскресенію  и не раздѣлить п а
шей радости со всѣми ближними, какъ нашими братьями и 
друзьЯіМи? Вотъ почему св. церковь, всегда напоминаю щ ая 
намъ о братствѣ, въ праздникъ П асхи преимущ ественно на- - 
поминаетъ намъ о немъ чрезъ лобзаніе, какое, по устану ея, 
мы должны давать другъ другу. Само собою разум ѣется, ко
нечно, что какъ  знаменіе братства, это лобзаніе должно быть 
чисто братскимъ, святымъ. „Цѣлуйте другъ друга лобзаніемъ 
святымъи (Рим . X V I, 16). У лобзаю щ ихся должна быть одна 
мысль— о Христѣ. Кто подъ предлогомъ Х ристосованія при
ступаетъ  къ лобзанію съ помысломъ нечистымъ, тотъ вино
венъ въ грѣхѣ кощунства.

Са пасхальнымъ привѣтствіемъ соединяется такж е обы
чай даритъ другъ другу яйца, окраш енны я въ красны й цвѣтъ. 
Обычай этотъ сущ ествуетъ съ древнѣйш ихъ временъ Х ри 
стіанства, судя иотому, что онъ сохраняется во всѣхъ с т р а 
нахъ, гдѣ только есть православная церковь, у  всѣхъ п р а 
вославныхъ народовъ, раздѣленныхъ другъ отъ друга мѣстомъ 
жительства, языкомъ, образомъ правленія и не всегда соглас
ныхъ между собою въ нѣкоторыхѣ частностяхъ сам аго Х р и 
стіанскаго богослуженія. Замѣчательно, что тотъ же обычай 
сохранился въ тѣхъ церковныхъ общ ествахъ, которыя весьма 
рано, въ 5 и 6 вѣкахъ отдѣлились отъ единства православ 
пой церкви, наприм ѣръ у  Армянъ, М аронитовъ и другихъ. 
Нѣтъ сом нѣнія, что онъ унаслѣдованъ этими обществами отъ 
православной церкви, до отдѣленія ихъ отъ нея вмѣстѣ со 
многими другими благочестивыми обычаями. По свидѣтельству 
преданія, обычай дарить въ П асху яйца ведетъ начало отъ 
равноапостольной М аріи  М агдалины. Но вознесеніи Господ
немъ, говоритъ преданіе, М арія М агдалина путеш ествовала 
по разнымъ странам ъ съ проповѣдію евангелія и приходила 
въ самый Римъ. Здѣсь предстала она императору Тиверію^



и, поднесши ему красное яйцо, сказала: Христосъ воскресе! — 
и потомъ начала свою проповѣдь. Примѣръ М аріи побудилъ 
и прочихъ христіанъ  дарить другъ другу красныя яйца въ 
праздникъ Пасхи.

Необходимо замѣтить, однако, что обычай дарить кр ас
ныя яйца вошелъ во всеобщее употребленіе не по одному 
только подраж анію , но и по особенной, внутренней знам ена
тельности. Во первыхъ, иасхальное яйцо должно напоминать 
каждому изъ насъ  о воскресеніи Спасителя и о будущемъ 
наш емъ воскресеніи; ибо какъ изъ яйца, изъ-подъ мертвой 
его скорлупы , раждается жизнь, которая была совершенно 
сокры та ею, такъ  изъ гроба,— ж илищ а смерти и тлѣнія, воз
сталъ Ж изнодавецъ, и нѣкогда возстанутъ въ вѣчную жизнь 
и всѣ умерш іе. Такимъ образомъ, даря другъ другу яйца, 
мы исповѣдуемъ вѣру наш у въ догматъ воскресенія Христова 
и будущ аго всеобщаго воскресенія, залогъ котораго мы 
имѣемъ въ Христовомъ воскресеніи.

Во вторыхъ, яйцо служ итъ чувственнымъ знакомъ ду
ховнаго наш его возрожденія, или воскресенія въ жизнь ду
ховную. Всѣ люди въ состояніи естественномъ, чуждомъ бла
годати, пока не возрождены благодатію  Христовою, похожи 
на безжизненное яйцо. Но какъ  изъ яйца, насиженнаго пти
цею, раждается живое существо, такъ  и „мертвое прегрѣше
ніями“ естество наше Х ристосъ, самъ Себя сравнивающій 
съ  кокошью (М ѳ. X X III, 37), духовно оживотворяетъ своею 
благодатію , 'согрѣвая оное тенлотою ея, какъ  кокошь согрѣ 
ваетъ яйцо внутреннею  своею теплотою.

Въ третьихъ, зпаменателенъ самый цвѣтъ пасхальнаго 
яйца. К расны м ъ цвѣтомъ своимъ оно напоминаетъ намъ о 
проліянной за  насъ па крестѣ крови непорочпаго и пречис 
таго  А гн ца— Х риста, которою О пъ омылъ наш и грѣхи и 
тѣмъ избавилъ насъ  отъ вѣчной смерти.

- - ; 3 4 2  -
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В Ѣ Р О И С П О В Ѣ Д А Н І Е
русснихъ сектантовъ— раціоналистовъ (духоборцевъ, моло-

нанъ и штундистовъ).
ІІаучнчв дѣленіе русскаго сектаиства по группамъ.— Особ*ниая распространенность в 
живучесть сектъ старообрядческихъ и раціоналистическихъ. Ихъ воззрѣнія о отношенія 
»ъ православію; сравнительная степень вреда, ирнносвмам ему сектпнтамн— старо
обрядцами и раціоналистами. Особенная популярность сектѣ раціоналистическихъ;

литературное въ нямъ отношеніе.

«Насѣялъ небесный Домовладыка плодовитую нпву на
шей православной державы пшеницею чистаго благочестія,—  
съ глубокою скорбію говорилъ царь Алексѣй Михайловичъ на 
Московскомъ соборѣ 1667  г . ,— но завистливый врагъ, въ то 
время, какъ мы, поставленные отъ Бога стражами надъ йей, 
дремали, всѣялъ куколь душевредвый. Куколь этотъ душена- 
губные вывѣ насѣиивые расколы, которыхъ тлѣтворное проза- 
беніе тщнтся искоренить чистую пшеницу слова Божія истин  
ной каѳолической вѣры». Эти скорбныя слова благочестивѣй
шаго царя сказаны і і о  поводу русскаго раскола старообрядчества, 
ясно и окончательно отпавшаго отъ церкви съ 1666  года.

Нетолько старообрядцы, ио и другіе русскіе разновѣрцы 
отпали также отъ православіи и образовали множество раз
личныхъ религіозныхъ сектъ. Религіозныя разномыслія—-су
ществующія на Русп ереси и церковные расколы, при всемъ 
ихъ множествѣ и разнообразіи, въ наукѣ, обыкновенно, 
дѣлится на три главные тииа или группы: секты старо
обрядческія, раціоналистическія и мистическія. Рѣзко отли
чаясь отъ православія, всѣ эти секты , въ основныхъ нача
лахъ своего ученія, не сходятся также и между собою и 
имѣютъ свои вѣроисповѣдныя особенности, существенно отли
чающія одну группу сектъ отъ другой.

Наиболѣе распространенными считаются секты старо
обрядческія, иначе называемыя старообрядческимъ расколомъ. 
Расколъ распространенъ у насъ па Руси почти повсемѣстно.
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Гнѣздится овъ и въ Москвѣ, п въ Петербургѣ, и въ Ка
зани, и въ Одессѣ. Широко раскинулся онъ ио Волгѣ, по 
Камѣ, но Уралу, но Дону, но Двинѣ*, крѣпко упрочился 
овъ въ лѣсахъ и тундрахъ дикаго сѣвера, въ привольныхъ 
степяхъ юга, въ высокихъ горахъ Кавказа и дальней Сибири. 
Кромѣ сектъ старообрядческихъ, весьма распространены и 
живучи также секты раціоналистиче-скія. И эти секты успѣли 
распространить свое ученіе едва не по всѣмъ направленіямъ 
необъятной Россіи,— къ сѣверу до Новгородской губерніи, къ 
востоку за Приволжье, но нреимущественно ютится овѣ въ 
средней и особенно южной полосѣ Россіи— южно-русской 
Украйнѣ, Новороссіи и Кавказѣ. Духоборцы п молокане иско
ни существовали, какъ равно существуютъ по настоящее 
время и въ предѣлахъ нашей Воронежской епархіи. Есть 
слухъ, что въ послѣднее время проникаетъ въ южные уѣзды 
Воронежской губерніи и малорусская штунда.

Въ своихъ воззрѣніяхъ на православіе въ своихъ дѣй
ствительныхъ къ нему отношеніяхъ сектанты и старообрядцы 
и раціовалисты проповѣдуютъ и употребляютъ крайнюю рели
гіозную исключительность, фанатическую нетерпимость и 
нерѣдко живутъ на счетъ православія, пропагандируя свое 
ученіе п совращая въ сектанство особенно нашъ простой, 
невѣжественный «темный» народъ. Съ этой стороны тѣ и 
другіе сектанты приносятъ явный вредъ для православія. Но 
если сравнивать эти секты по относительной степени вреда 
а опасности, которая грозить православію чрезъ распростра
неніе старообрядчества и раціоналистическаго сектанства, то 
секты раціоналистическія нужно считать болѣе вредными. 
Къ такой именно категоріи сектъ отнесены онѣ въ суще
ствующемъ и дѣйствующемъ цыпѣ узаконеніи но части раско
ла и сектанства. Такими онѣ являлись и въ своей исторіи. 
По тѣмъ вопросамъ, какіе выдвигаются сектантами— раціона
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листами, эти секты, несомнѣнно, представляютъ большую 
опасность для православія, чѣмъ старообрядчество. Здѣсь 
идутъ оживленныя разсужденія уже не о томъ, иа пяти или 
семи просфорахъ нужно совершать литургію, два или три 
перста слагать для крестнаго знаменіи, сугубить или трегу - 
бить аллилуію, а отрицается и то, и другое, и третье, пропо
вѣдуется якобы духовное служеніе Богу. Богъ есть духъ и 
поклоняться Ему нужно духовно, замѣчаютъ, обыкновенно, 
сектанты — раціоналисты. Во имя этого духовнаго служенія 
Богу сектантами— раціоналистами отрицаются, какъ увидимъ 
ниже, основные догматы христіанской православной религіи; 
православіе, такимъ образомъ, подрывается въ ‘его корнѣ. 
Кромѣ того, сектанты раціоналисты затрогиваютъ нѣкоторы
ми пунктами своего ученія и общественный строй н съ  этой 
стороны отличаются общинно устроительнымъ характеромъ. 
Новѣйшая, напримѣръ, штунда представляетъ въ этомъ слу
чаѣ послѣднее слово русскаго раціонализма, переработаннаго 
якобы сообразно современнымъ соціальнымъ взглядамъ. Отсю
да не удивительно, если и публика и современная литература 
преимущественно заинтересованы сектанствомъ этого рода. 
Ш тунда, въ особенности со времени своего появленія, за
воевала себѣ симпатію публики именно потому, что въ ней 
видятъ наиболѣе полное развитіе раціоналистическаго пріема 
религіозной мысли и преимущественное преобладаніе, соціаль
ной, экономической стороны надъ религіозной. И въ литера
турѣ но части сектаиства этого въ настоящее время нако
пилось много статей, летучихъ замѣтокъ и отдѣльныхъ 
брошюръ. Можно въ этомъ отношеніи отчасти даже пожалѣть 
о чрезмѣрной видимой численности матеріала въ ущербъ имен
но его доброкачественности. Съ послѣдней стороны матеріалъ 
этотъ не особенно великъ, и нерѣдко статьи иочасти русска
го ссктанства отличаются большою тенденціозностью. Суще*
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ствуетъ особенно въ свѣтской литературѣ немало писаній лите
ратурныхъ въ защ иту сектантовъ,--писаній, преисполнен
ныхъ самыми восторженными и самыми голословными похва
лами ихъ нравственнымъ и гражданскимъ доблестямъ, ихъ 
высоко развитому уму и чувству и пр. т. п. Изложеніе 
доктрины сектанской такъ расписывается всевозможными ра
ціоналистическими чертами, образъ жизни ихъ рисуется въ 
такихъ мирныхъ, задушевныхъ Идиллическихъ картинахъ, 
что нужно съ значительною осторожностью пользоваться по
добными тенденціозными сочиненіями, чтобы безпристрастно 
разобраться въ дѣлѣ раскола. Сообразно съ планомъ и задачей 
нашей статьи мы не имѣемъ въ виду касаться спорнаго во
проса, напримѣръ, о бытовой сторонѣ сектантовъ, которая осо
бенно идеализируется писателями— сторонниками сектанства. 
Предлагаемъ самимъ читателямъ, кому удобно и возможно, 
провѣрить на мѣстѣ <1с Гасіо, насколько справедлива по
добная идеализація русскаго сектанства. Съ своей стороны, 
мы попытаемся обслѣдовать выше обозначенныя раціонали
стическія секты въ ихъ принципіальномъ ученіи, разсмотримъ, 
во что и какъ именно вѣруютъ сектанты-раціоналисты. Дать, 
по возможности, надлежащее понятіе о сектахъ раціоналисти
ческихъ, установить болѣе вѣрный взглядъ на происхожденіе 
русскаго раціонализма вообще и духоборчества, молоканства и 
штундизма въ частности; изложить безпристрастно, обстоятель
но и систематически ученіе этихъ сектъ,-—вотъ желательная 
задача нашей статьи, предлагаемой благосклонному вниманію 
читателей Воронежскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей. Вѣрныя 
свѣдѣнія о сектѣ составляютъ, безспорно, одпо изъ первыхъ 
и необходимыхъ условій для борьбы съ нею. Невозможно же 
усиѣшяо лѣчить болѣзни, не зная самой болѣзни

(Продолженіе Судетъ).



Б Е З Ъ  В И Н Ы  В И Н О В А Т Ы Е
Отъ приходскихъ свящ енниковъ требую тъ, чтобы оп и 

какъ  можно исправнѣе вели записи въ метрическихъ книгахъ. 
Требуютъ, чтобы свящ енники при соверш еніи таииства к р е 
щенія и при погребеніи спраш ивали у  иногороднихъ билеты 
пли вообще виды на жительство. Свящ енствуя въ самомъ, 
такъ  сказать, иногороднемъ приходѣ, въ которомъ въ лѣтнее 
рабочее время перебываетъ до тысячи нпогородныхъ, и ста 
раясь въ точности исполнить предъявляемыя требованія при 
метрическихъ записяхъ, мы все-таки по независящ имъ отъ 
пасъ обстоятельствамъ не можемъ вполнѣ выполнить требуе
мое. Вслѣдствіе чего у васъ  въ первой и третьей частяхъ 
метрикъ, дѣйствительно, встрѣчаются не малыя погрѣш ности. 
Были случаи, что «крестные» записывали младенца «по дѣду», 
желая тѣмъ возстановить родовую фамилію, а  не «зятевскую»- 
Въ нѣкоторыхъ статьяхъ о родившихся пропущ ены  имена 
и отчества родителей, а  въ нѣкоторыхъ фамиліи и мѣсто 
жительства родителей и воспріемницъ. Въ статьяхъ о у м ер 
ш ихъ— можно встрѣтить только одно имя и болѣе ничего. 
Происходятъ этп уп ущ ен ія  отк того, что являю щ іеся «съ 
крестинами» обыкновенно не приносятъ билетовъ родителей, 
ибо этихъ— билетовъ нѣтъ и пе бывало. А на вопросъ— какъ  
звать родителей? отвѣчаютъ, что или забыли, или вовсе не 
знаютъ. Тож е отсутствіе билетовъ и при погребеніи. Пробо
валъ было одинъ молодой свящ енникъ потребовать билетъ, 
да  н а  вѣкъ и закаялся. Принесли покойника, поставили на 
паперти да и говорятъ: «небось отпоетъ, самъ вѣдь прича
щалъ!» М ожетъ быть, кому покажется странны м ъ,— почему 
воспріемница не знаетъ ни своего мѣстожительства, ни ф а
миліи; но это объясняется очень просто: она недавно вышла 
зам уж ъ за человѣка (иногородняго), о фамиліи и мѣсто
жительствѣ котораго не позаботилась справиться.

А  случается, что хотя запись въ метрикахъ и полная, 
но собственныя имеиа. такія прописаны , что нхъ не найдешь
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ни въ однихъ даже самы хъ полныхъ святцахъ. Спрашиваешь 
про крещ еніи— какъ  звать отца младенца?— «Апиирей Т ра- 
понычь!» *) Вамъ каж ется, что вы или ослыш алось, или 
спрош енный ш утитъ, а  потому вновь переспраш иваете.— «Да, 
Анипрей ж е Трапопы чъ!*— отвѣчаютъ. Ищешь по памяти 
соотвѣтственныхъ настоящ ихъ именъ и, не паходя, записыва 
еш ь въ метрики «А нвпрея Трапоны ча». Или: какъ  звать? 
отвѣчаютъ: «ІІравоторъ, Нотарей (25 Окт.), К удинъ».. Опять 
гѣж е расиросы допросы  о въ ковцѣ концовъ въ метрикахъ 
появляются: «Правоторы, Кудины». Или еще: какъ  звать 
мать? «В ертуха Асеева!» Сначала подивишься столь необы
чайному имени, а  потомъ, не добившись толку отъ расиро- 
совъ, берешься за  подробнѣйшія святцы. Послѣ долгихъ при- 
мѣриваній наконецъ находишь, что болѣе всего подходитъ 
«Фервуфа Евсеева».

—  Нѣтъ! возражаютъ воснріемники, у  пей отецъ не Евсей, 
а  Асей.

—  А-а! ну , васъ! какой там ъ Асей!! И въ метрикахъ, н и 
что же сум няся, пишется «Фервуфа Евсеева», тогда какъ  
на самомъ дѣлѣ- отецъ этой женщ ины ни Евсей, аи  Асей, 
а  О сія.

М ного и еще передѣланныхъ на народный выговоръ 
именъ 2), которыя встрѣчаются не только въ билетахъ, вы
даваемыхъ волостными старш инами, по даже въ свидѣтель
ствахъ  по воинской повинности. Не разъ  приходилось при 
бракахъ  встрѣчать въ этихъ свидѣтельствахъ имена: Кирей, 
Л я  патъ, М едоръ, Савелій и др. Нѣкоторые причты во избѣ
ж ан іе  написанія  такихъ народныхъ именъ пиш утъ въ метра

•) Какъ э т и  іиоия, т т  и ниже ирнведепныя нс. оыдунаны, & м л т м  съ натуры.
*) Аникей— Іоанникій, Акинтей— Іакянф ъ, Аноха— Онуфрій, Н иц цей  — Вене

дикта, Кврей— К иръ, Кирикъ, Дранъ— А т р о п и н ъ , Канай— Кононъ, КяркеЙ— К»р- 
ниіій , Нистрагъ— Евстратій, Кадіистратъ, ІІровоторъ— Провъ, С ш антій— Сиди, Си
ланъ, в т. д.
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кахъ свои первыя попавш іяся имена. Вмѣсто А нипрей, Т р а 
повъ, пиш утъ— Андрей, Егоръ и т. п. Случалось намъ видѣть, 
что причетникъ записалъ свое выдуманное имя и тогда, когда 
воспріемники забыли настоящ ее имя отца крещ еннаго м ла
денца. Н а наш ъ вопросъ— почему такъ  записано, получился 
отвѣтъ, что «лучше какъ нибудь записать, чѣмъ никакъ, 
ибо тогда пойдутъ справки да допросы... почему не зап и са 
но, а  развѣ ты тому виноватъ!?» Недавно мы видѣли бумагу, 
требующ ую объясненія отъ причта— почему такая-то  умерш ая 
записана крестьянкой, а  не мѣщанкой? вСлѣдовательно, за- 

, пиш еш ь так ъ ,— какъ  говорятъ,— ош ибка, и по своему пере
дѣлаешь имя, тоже ош ибка, и ничего не напиш еш ь вдвойнѣ 
ошибка, а зркъ если нронущ енное имя своимъ замѣнить -  
преступленіе. По наш ему крайнему разумѣнію , при народ
ныхъ именахъ слѣдуетъ писать такъ , какъ  говорятъ, и чтобы 
не ошибаться, слѣдуетъ добавлять эти имена въ переводѣ, 
такъ : Кирей— Киръ, Кирикъ; Савелій— С авва, Савелъ; Си- 
лан тій — С ила, Силанъ; Н истратъ— Е встратій , Каллостратъ- 
Въ такихъ случаяхъ виноватъ будетъ не причтъ, а  полиція, 
которая позволила иногороднимъ проживать безъ билетовъ и 
лиш ила возможности причтъ записать какъ слѣдуетъ, такъ , 
какъ  они значатся по гражданскимъ документамъ. А  безби 
летныхъ иа тихомъ Д ону приж иваетъ очень много. Кромѣ 
того, что вслѣдствіе отсутствія билетовъ у  ипогородныхъ 
происходятъ уп ущ ен ія  и неправильныя записи въ метрикахъ, 
ещ е казна терпитъ значительный убытокъ по гербовому сбору. 
Настоятельно потребовать у  иногороднаго билетъ имѣетъ 
право полиція, а  не причтъ, на законны я требованія котора
го яногородные и не обращ аю тъ вниманія.

Конечно, и причтъ можетъ вытребовать билетъ, только 
чрезъ полицію, па такой способъ полученія билетовъ совер
ш енно разстроитъ и безъ того натянуты я отнош енія причта 
съ прихож анами, хотя бы то и времепво проживающ ими. 
Самое лучшее средство заставить иногороднихъ имѣть биде
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ты или как іе  выбудь виды па жительство— слѣдуетъ только 
приписывать въ послѣдней графѣ о родившихся * билета 
нѣтъ, представители мѣстной полиціи такіе-то «Благо* 
чиипый, повѣряя книги при полугодичной ревизіи, требуетъ 
отъ причта списокъ «безбилетныхъ» и при своей бумагѣ 
препровождаетъ его куда слѣдуетъ. Р азъ — другой сдѣлаютъ 
выговоръ полиціи и оштрафуютъ за  неплатежъ гербовыхъ 
пош линъ— и стан утъ  тогда всѣ иногородпые съ билетами и 
приходскіе свящ енники тогда получатъ возможность правиль
но вести метрическія записи, т. е. согласно прописаннаго 
въ билетахъ и такимъ образомъ освободятся отъ отвѣтствен
ности за  невольныя прегрѣш енія. Дон. Е пар . Вѣд. № 4.

____  *

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Съ начала нынѣшняго 1889 года выходитъ новый органъ 

печати, вызываемый дѣйствительною потребностью, у к а за н 
ной самой жизнью, органъ, необходимый не только для каждой 
библіотеки, но и для каждаго истинно-русскаго человѣка, 
политически просвѣщеннаго и чуткаго сердцемъ въ отече
ственнымъ интересамъ. Это

ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ

СЛАВЯНСКІЯ ИЗВѢСТІЯ 1889 г.
і
Ж изнь, судьба и будущ ее славянскихъ пародовъ до 

такой  степени связаны съ  жизнью великаго русскаго п аро
да, что знать о томъ, что дѣлается въ славянскихъ земляхъ— 
является первѣйшею потребностью всякаго политически обра
зованнаго и развитаго русскаго человѣка. К то хочетъ вѣрою 
и правдою служ ить своему Г о с у д а р ю ,  своему отечеству и 
своему народу — тотъ долженъ звать  не только жизнь своего 
государства, но и жизнь народовъ, которые волею Ировидѣ-
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н ія  п р е д с т а в л я ю т ъ  е с т е с т в е н н ы е  у с т о и  н а ш ей  с и л ы , с л а в ы  и 

м о гу щ е с т в а  въ  Е в р о п ѣ . В ъ  з н а н іи — си л а . И  т о л ь к о  п р а 
в и л ь н о е  п о н и м а н іе  н а с т о я щ а г о  п р е д у г о т о в л я е т ъ  и в ѣ р н о е  

б у д у щ ее .
«Славянскія Извѣстія* и зд а ю тс я  б е зъ  предварительной 

цензуры, б у д у т ъ  вы ход и тъ  еженедѣльно в ъ  р а з м ѣ р ѣ  о т ъ  

д в у х ъ  до т р е х ъ  л и с т о в ъ  б о л ь ш аго  ф о р м а т а .

Г од овы е п о д п и сч и к и  п а  «Славянскія Извѣстія» в ъ  1 8 8 9  го 
д у  п о л у ч а т ъ  в ъ  т е ч е н іе  года н о в у ю  к а р т у  Славянскихъ По
селеній Е в р о п ы .

П ер в ы й  №  «Славянскихъ Извѣстій» 1 8 8 9  г о д у  вы ш ел ъ  

2 2  я н в а р я .

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ:
1) В ъ  р е д а к ц іи  «Славянскихъ Извѣстій»: С .-П е т е р б у р г ъ , 

п о  Н е в с к о м у  п р о с п е к т у , дом ъ Яе 1 3 8  — 1 4 0 .
2 )  В ъ п о м ѣ щ е н іи  С о в ѣ т а  С .-Н е т е р б у р г с к а г о  С л а в я н с к а 

го  Б л а г о т в о р и т е л ь н а г о  О б щ е с т в а  н а  п л о щ а д и  А л е к с а н д р п п -  
с к а г о  т е а т р а ,  д. ,Ѵ: 7 .

3 )  У  в с ѣ х ъ  и з в ѣ с т н ы х ъ  к н и г о п р о д а в ц е в ъ  С .-П е т е р б у р г а , 
М о с к в ы , Х а р ь к о в а , К іе в а , О дессы , К а з а н и  и Т и ф л и с а .

Подписная цѣна съ пересылкою и доставкою:
Н а  г о д ъ ....................................6 р.
Н а  п о л го д а   ................... 3 р.
Н а  ч е т в е р т ь  го д а  . . . .1 р. 50 к.

П о д п и с н а я  ц ѣ н а  с ъ  п е р е с ы л к о ю  и д о с т а в к о ю  з а  г р а 
н и ц ею  10  гу л ь д е н о в ъ  и л и  2 0  ф р а н к о в ъ .

П о д п и с н ы я  д ен ьги  п о  п о ч тѣ  с л ѣ д у е т ъ  а д р е с о в а т ь : С .-П е т е р 
б у р г ъ , П е в с к ій  .п р о с п е к т ъ ,  дом ъ  №  1 3 8  — 1 4 0 , въ  р е д а к ц ію  
« С л а в я н с к и х ъ  И з в ѣ с т ій * .

Р е д а к т о р ъ -и з д а т е л ь  В . В . Комаровъ.
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Годъ Л - П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  П О Д П И С К А  на 1889  г. Годъ II.

НА Е Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н Ы Й

Р Ш П 0 3 Н М Р Ш В І 1 Ы І І  НАРОДНЫЙ ЖУРНАЛЪ СТ) РЯ Ш К А М И

УРДПІІІ
(ВТОРОЙ ГО Д Ъ  И ЗД А Н ІЯ ).

« К о р м ч ій »  р е к о м е н д о в а в ъ  его  и м п ера то рс к и м ъ  высочествомъ ,

ГЕНЕРАЛЪ-фЕЛЬДЦЕЙХМЕЙСТЕРОМЪ, ВЕЛИКИМЪ КНЯЗЕМЪ МИХАИЛОМЪ

Н и колаевичем ъ  для вы п и с к и  н и ж н и м ъ  во ивс ким ъ  чип а м ъ

п о  АРТИЛЛЕРІИ.
Адресъ редикціи: М о с к в а , П о л я н к а , д. п р о т о іе р е я  К о сьм о - 

Д а м іа н с к о й  ц е р к в и .

« К о р м ч ій »  п р е д н а з н а ч а е т с я  дл я  в о с к р е с н а го  и п р а з д н и ч н а 

го  ч т е н ія  н а р о д у , в о и н а м ъ  и д ѣ т я м ъ  ш к о л ь н и к а м ъ .

« К о р м ч ій » , к а к ъ  и в ъ  п р е д ы д у щ е м ъ  г о д у , б у д е т ъ  п р е 

с л ѣ д о в а ть  р а з ъ  н а м ѣ ч е н н у ю  з а д а ч у : д а ть  н а ш е м у  Р у с с к о м у  

п р о с то м у  н а р о д у  н а з и д а т е л ь н о е , с о о т в ѣ т с т в у ю щ е е  е го  п о 

т р е б н о с т я м ъ , ч те н іе : т а к ъ  к а к ъ  в ъ  п о с л ѣ д н е е  вр ем я  1 )  съ  

у с и л е н н ы м ъ  р а с п р о с т р а н е н іе м ъ  г р а м о т н о с т и  въ  с р е д ѣ  его , 

р а з в и в а е т с я  в ъ  в е м ъ  и п о т р е б н о с т ь  к ъ  ч т е н ію  во о б щ е, 2 )  въ 

н е м ъ  з а м ѣ т н а  п р е д п о ч т и т е л ь н а я  с к л о н н о с т ь  к ъ  ч те н ію  т а к ъ  

н а зы в а е м о м у  Ц е р к о в н о м у  и л и  Б о ж е с т в е н н о м у , и 3 )  в ъ  ср е д ѣ  

е г о  з а  п о с л ѣ д н е е  в р е м я  р а с п р о с т р а н я е т с я  и у с т н о  и п е ч а т н о  

и в р а г а м и  и  е е в р а г а м и  п р а в о с л а в н о й  ц е р к в и  м н о ж е ст в о  вред  

н ы х ъ  л ж е у ч е н ій , и в о о б щ е п у с т ы х ъ  к н и ж е к ъ  и л и с т о в ъ . Б ъ  

к а ж д о м ъ  н у м е р ѣ , к р о м ѣ  с в я т ц е в ъ  н а  всю  п о с л ѣ д у ю щ у ю  н е 

д ѣ л ю , « К о р м ч ій »  п о м ѣ щ а е т ъ  в о с к р е с н о е  е в а н г е л іе ,  а п о с т о л ъ  

н а  с л а в я н с к о м ъ  я з ы к ѣ  съ  о б ъ я с н е н іе м ъ , и р я д ъ  р а з с к а з о в ъ  

п о  ч е т ій -м и н е я м ъ , п р о л о г а м ъ , п о у ч е н ія  С в. О т ц е в ъ  и у ч и т е 

2 р.
За поігода 

съ оересыл.

3 р.
За годъ 

съ иересыі.



-  353 -

лей  ц е р к в и . Н о  и бы товая  с т о р о н а : р а з с к а з ы , в о с п о м и н а н ія , 

и с т о р и ч е с к іе  о ч е р к и , т а к ж е  п о с т о я н н о  п о м ѣ щ а ю т е я  в ъ  к а ж 

д о м ъ  н у м е р ѣ  « К О Р М Ч А Г О » . Н о м е р ъ  у к р а ш а е т с я  к а р т и н а 

м и и р и с у н к а м и .
К а ж д ы й  н у м е р ъ  б у д е тъ  з а к л ю ч а т ь  1 2 -т ь  с т р а н и ц ъ  с р е д н я -  

го  ф о р м а т а  л и с т а .

«Кормчій* издается по слѣдующей программѣ:
1) Календарныя свѣдѣнія.
2) Но вѣроученію. О б ъ я с н е н іе  в ѣ р о у ч е н ія  П р а в о с л а в н о й  

ц е р к в и , т . е. г л а в н ѣ й ш и х ъ  и с у щ е с т в е н н ы х ъ  д о г м а т о в ъ  ея .
3) Но Священному писанію. О б ъ я с н е н іе  Е в а н г е л ь с к и х ъ  

и А п о с т о л ь с к и х ъ  ч т е н ій , п а р е м ій , о т д ѣ л ь н ы х ъ  м ѣ с т ъ  и и з р е 

ч ен ій  С в я щ е н н а г о  п и с а н ія .
4) Но церковному Богослуженію. О б ъ я с н е н іе  ц е р к о в н а 

го Б о г о с л у ж е н ія :  в о с к р е с н а г о , п р а з д н и ч н а г о , п о в с е д н е в н а г о  и 

в е л и к о п о с т н а г о , о б р я д о в ъ  п р и  т а и н с т в а х ъ  и д р у г и х ъ  ц е р к о в 

н ы х ъ  с л у ж б а х ъ ; о б ъ я с н е н іе  м о л и т в ъ  и ц е р к о в н ы х ъ  п ѣ с н о 
п ѣ н ій . С ю да в х о д и тъ  т а к ж е  и исторія событій праздниковъ.

5) По нравоученію, или христіанскимъ обязанностямъ. 
О б ъ я с н е н іе  за п о в ѣ д е й , п р а в и л ъ  х р и с т іа н с к а г о  б л а г о ч е с т ія ; 

п о у ч е н ія  св . О т ц е в ъ  и у ч и т е л е й  ц е р к в и  и  с о в р е м е н н ы х ъ  

п р о п о в ѣ д н и к о в ъ , и зв л е ч е н ія  и зъ  и х ъ  т в о р е н ій . С ю д а  т а к ж е  

б у д е т ъ  в х о д и ть  и п о в р е м е н н о е  о б р а щ е н іе  с ъ  сл о в о м ъ  н а з и д а 

н ія  к ъ  п р а в о с л а в н ы м ъ  в о и н а м ъ  о т н о с и т е л ь н о  ч е с т н а г о  п р о 

х о ж д е н ія  и ми  с л у ж б ы  в о и н с к а го  з в а н ія ,  и и м ѣ ю щ ія  п о м ѣ 
щ а т ь с я  п о  в р е м е н а м ъ  духовно-нравственныя стихотворенія.

6) Но священно гьерковной исторіи. Р а з с к а з ы  с в я щ е н 

н ой  и с то р іи  в е т х а г о  и н о в аго  з а в ѣ т а  с ъ  б л и ж а й ш и м ъ  п р и 
м ѣ н е н іе м ъ  к ъ  ж и з н и  х р и с т іа н и н а , б о л ѣ е  з а м ѣ ч а т е л ь н ы я  с о 

б ы т ія  и зъ  ц е р к о в н о й  и с то р іи , п р е и м у щ е с т в е н н о  и с т о р іи  Р о с 
с ій с к о й  ц е р к в и ;  житія святыхъ с ъ  вы в о д о м ъ  и зъ  о н ы х ъ  
у р о к о в ъ  для х р и с т іа н и н а ;  описаніе святынь православной 
церкви, п р е и м у щ е с т в е н н о  Р о с с ій с к о й .
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7) Изъ церковной практики. В ы д е р ж к и , с ъ  к р а т к и м и  

п р и м ѣ ч а н ія м и , и зъ  д р е в н е п и с ь м е н н ы х ъ  и с т а р о п е ч а т н ы х ъ  
ц е р к о в н ы х ъ  к н и г ъ , с л у ж а щ ія  къ  о б л и ч ен ію  з а б л у ж д е н ій  

р а с к о л ь н и ч е с к и х ъ , и в м ѣ стѣ  и зв л е ч е н ія  и зъ  с о в р е м е н н ы х ъ  

п р о т и в о р а с к о л ь н а ч е с к и х ъ  с о ч и н е н ій ; а  т а к ж е  о п р о в е р ж е н ія  и 
д р у г и х ъ  с о в р е м е н н ы х ъ  сек тъ  и л ж е у ч е н ій .

8) Изъ быта. И з ъ  б ы та  н а р о д н а г о , в о е н н а г о , ш к о л ь  

н а го , м и с с іо н е р с к а г о , изъ  б ы т а  р а с к о л ь н и к о в ъ  и с е к т а н т о в ъ , 
и в о о б щ е (с ю д а  б у д у т ъ  в х о д и т ь )  н а и б о л ѣ е  в ы д а ю щ іе с я  с л у ч а и  

и з ъ  р е л и г іо з н о -н р а в с т в е н н о й  ж и зн и  н а р о д а , н а б л ю д е н ія  н а д ъ  

ж и з н ію  и д в и ж е н іе м ъ  в ъ  р а с к о л ѣ  и д р у г и х ъ  с е к т а х ъ , с в ѣ д ѣ 

н ія  о  з а с л у ж и в а ю щ и х ъ  о с о б е н н а г о  в н и м а н ія  с о б ы т ія х ъ  с о 

в р е м е н н о й  ж и зн и .
Р е д а к т о р ы : П р о т о іе р е й  С. П. Ляпидевскій.

с в я щ е н н и к ъ  I. Н . Бухаревъ.
И зд ател ь  с в я щ е н н и к ъ  В. П. Гурьевъ.

6 с т р а д а н ія х ъ  Г о с п о д а  н а ш е г о  І и с у с а  Х р и с т а  о тъ  Г е ѳ с и м а н іи  

до  Г о л г о ѳ ы .— С в. І о н а ,  М и т р о п о л и т ъ  М о с к о в с к ій  и в с е я  Р у 

с и .— П а с х а л ь н о е  п р и в ѣ т с т в іе .— В ѣ р о и с п о в ѣ д а н іе  р у с с к и х ъ  с е к 
т а н т о в ъ  р а ц іо н а л и с т о в ъ ,— Б е з ъ  в и н ы  в и н о в а т ы е .— О б ъ я в л е н ія .
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