
15 Ап,—1 Мая. N° 8—9. 1900 года.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
------------------- -------------------------------------------------------------------------------------------

ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МЪСЯЦЪ.

Цѣна годовому ивданію, оъ пересылкою и доставкой, Б рублей. 

Подпаска принимаете. въ редакціи, при Тавр. дух. семинаріи.

Часть оффиціальная.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Правительствующаго 

Сѵнода,
Преосвященному Николаю, Епископу Тавриче­

скому и Симферопольскому.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: 1) представ­
леніе Вашего Преосвященства, отъ 18 января сего года № 
369, объ увеличеніи содержанія изъ казны причту Лукин- 
ской церкви села Лакъ, Ялтинскаго уѣзда, и 2) заключе­
ніе хозяйственнаго при Святѣйшемъ Синодѣ управленія, отъ 
9 марта текущаго года № 6251. Приказали: согласно 
представленію Вашего Преосвященства и заключенію хо- 
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зя^тверпаг^ Управленіе, Святѣйшій Сщщдъ опредѣляетъ: 
увеличить получаемое причтомъ Лукинской церкви села 
Лакъ, Ялтинскаго уѣзда, содержаніе изъ казны до размѣ­
ровъ: священнику 450 руб. и псаломщику 150 руб. въ 
годъ, для чего прибавить: первому, получающему 300 р.— 
150 руб. и второму къ получаемымъ 100 руб.—50 руб, 
съ отнесеніемъ потребнаго расхода, всего въ суммѣ двух­
сотъ рублей въ годъ съ 1 января текущаго 1900 года на 
счетъ кредита, ассигнуемаго изъ казны по § 6 ст. 1 фи­
нансовой смѣты Святѣйшаго Синода; о чемъ и увѣдомить 
Ваше Преосвященство указомъ. Марта 30 дна 1900 года 
Оберъ Секретарь Ушаковъ. Секдетаръ А. Осѣцкій.

Указомъ Св. Синода отъ 31 марта с. г. за № 2090, 
священнику Іоанно Богословской церкви села Ивановки, 
Мелитопольскаго уѣзда, Александру Легкову, согласно его 
прошенію, разрѣшено снять священный санъ.

и.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства и извѣстія.

І^к^ццроэденъ вр4 «ВЯ^Ценцика: діаконъ Троицкой цер­
кви с. Поповки, Бердянскаго уѣ$др; Александръ Смѣлковскій 
■—къ Архангело-Михайловской церкви с. Карги, Днѣпровскаго 
уѣзда.

Назначены на мѣстц: іеромонахи Херсонцсскаро і^оца- 
рцціря: Зрси^ш г* Антоній.—мервьш* казначеемъ, а рторо^— 
бд^гочинццімъ ОДОго, а монахъ того же монастыря Влади- 
Л«^5—экономомъ.

Діаконъ Св.-Троицкой церкви с, Поповки Александръ 
Смѣлковскій—на священническое мѣсто къ Архангело-Михай- 
ліэвской церкви с. Карги, Днѣпр. уѣзда.
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УчиТель Байдйрской цёркойно-приходской шкблы Иванъ 
Фбнб'еръ—йа діаконскбе мѣсто кѣ Троицкой церкви с. Попов­
ки, Бердянскаго уѣзда.

Пер смъіцены съ .одного мѣсто на другое: Монахъ 
Катерлезской киновіи Меѳодій—согласно ходатайству архиман­
дрита Исидора, въ Бахчисарайскій Успенскій скитъ.

Священникъ Чалбасской Покровской церкви Михаилъ 
Градоселъскій—согласно желанію, въ портъ-Скадовскъ къ 
Сергіевской церкви.

Монахъ Катерлезской киновіи Діодоръ и указные по­
слушники оной: Лука Пашковъ, Алексій Липчанскій, Василій 
Зеяяяг и Сергѣй Шарковъ—согласно прошенію, въ Бахчиса­
райскій Успенскій ейитъ.

Священникъ Пдкровской церкви, с. Обыточнаго, Бердян- 
скато уѣзда, Константинъ Калиновскій—согласно прошенію, 
къ ПЬкрОвскбй цёркйи с. Дмитріевки, того же уѣзда.

Состоящій на пейлбміцицкой вакансіи при Успенской 
цёркйи с. Андрёёвки, БёрДЯЙскаго уѣзда, діаконъ Николай 
Вахнийкій, для полѣз'ы службы и занятія въ школахъ—на 
штатное діаконское мѣсто къ Архангело-Михайловской церкви 
с. Днѣпровки, Мелитопольскаго уѣзда, а на его мѣсто назна­
ченъ діаконъ Василій Зима.

Священникъ Косьмо-Даміановской церкви с. Тимошевки 
Арсеній* Демьянов*, согласно прошенію—къ Покровской цер­
кви с. Андреевки, Бердянскаго уѣзда.

Священникъ • Николаевской церкви, села Бій-Орлюкъ, 
Евпаторійскаго уѣзда, Іоаннъ ПРеголевъ, согласно прошенію— 
къ Николаевской церкви, с. Марьино, Перекопскаго уѣзда.

Утверждены въ должностяхъ: купецъ Алексій Шибаевъ 
—попечителемъ Черниговской церковно-прихоДской школы.

Священникъ с. Мордвиновки, Бердянскаго уѣзда, Симе­
онъ Максоровъ—духовййкомъ второго Ногайскаго округа.

Священникъ Сергій Боримскгй—предсѣдателемъ Елисо- 
вѣтовскаго церковно-строительнаго комитета.
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Священникъ Григорій Юрченко—предсѣдателемъ попе­
чительства Старо-Крымской Успенской церкви; членами онаго: 
Георгій Ницына, Семенъ Мельниковъ, Клементій Алексѣенко, 
Миколай Биберовъ, Кирилла Пѣевъ, Стефанъ Нешевъ, Стефанъ 
Пучковъ, Савелій Дазановскій и Алексій Саломатинъ.

И. д. псаломщика Архангело-Гавріиловской церкви, с. 
Рубановки, Мелитопольскаго уѣзда, Авраамій Деревянченко, 
за отлично-усердную службу—въ должности псаломщика при 
оной церкви.

Епархіальный миссіонеръ священникъ Владиміръ Стани­
славскій—членомъ Таврическаго епархіальнаго училищнаго 
совѣта.

У тверждены въ должности церновнаго старосты: къ 
Успенской церкви города Ногайска мѣщанинъ Логгвинъ 
Позняковъ.

Къ Рождество-Богородичной церкви с. Петро-11 авловки, 
Бердянскаго уѣзда, крестьянинъ Іаковъ Шерстюкъ.

Къ Космо-Даміановской церкви с. Верхнихъ-Сѣрогозъ, 
Мелитопольскаго уѣзда, крестьянинъ Григорій Кривцовъ.

Поручено преподаваніе Закона Божія: священнику 
Виктору Іхомаревскому—въ Дунаевскомъ земскомъ начальномъ 
народномъ училищѣ.

Священнику Василію Ламброву—въ Перекопскихъ учи­
лищахъ.

Діакону Іоанну Костину—въ Николаевской вокзальной 
двухъ-классной школѣ.

Награждены набедренниками; священникъ Рождество- 
Богородичной церкви с. Благодатно-Романовки, Мелитополь­
скаго уѣзда, Николай Владиміровъ—за отлично-усердную 
службу.

Іеромонахъ Георгій (Ярошевскій)—за отлично-усердное 
служеніе семинаріи.



Награждены скуфьею: священникъ Преображенской 
церкви с. Демьяновки, Мелитопольскаго уѣзда, Михаилъ Спас­
скій—за отлично-усердную службу.

Выражена Ахрипастырская благодарность благочин­
ному церквей Михайловскаго округа, священнику Михаилу 
Барвинскому, за его отлично-усердное служеніе нуждамъ 
благочинія и въ частности—за составленіе списка потребныхъ 
книгъ для церковныхъ библіотекъ.

Преподано Архипастырское благословеніе съ выда­
чею установленной грамоты: почетному гражданину Роману 
Малъбергу, за пожертвованіе 100 р. на нужды Симферополь­
ской Александро-Невской церковно-приходской школы.

Церковному старостѣ Успенской церкви с. Гавриловки, 
Мелитопольскаго уѣзда, Іоанну Клепачу, за усердіе къ своей 
обязанности.

Выражена Архипастырская благодарность Симферо­
польскому обществу взаимнаго кредита за ежегодныя дене­
жныя пожертвованія на пріобрѣтеніе бѣднѣйшимъ ученикамъ 
церковно-приходскихъ' школъ г. Симферополя одежды и обувы.

Разрѣшено выдать изъ кассы Общества взаимной 
помощи единовременное пособіе заштатному священнику 
Іоанну Пронъкову 500 р.

Уволены отъ должности: діаконъ каѳедральнаго собора 
А. Котляревскій, согласно прошенію—отъ должности законо­
учителя Николаевской вокзальной двухъ-классной школы.

Учительница Акмечетской школы Екатерина Стагиевская 
—отъ должности учительницы.

Разрѣшено постричь въ мантію послушника Космо- 
Даміавовскаго женскаго монастыря Вассу Сычеву съ нарече­
ніемъ имени „Платонида*.



УѢерЛи-’ свяіцёйнйкъ ТТокрОйсКЪй церкѢй’ с. Дмитріевки 
Ѳеадоръ 1{аійксііій.

Священникъ ГІокровскОй ЦеркЙи с. АнДреёвки, Бёрдйн- 
скаго уѣзда Симеонъ Левковцевъ.

чи.
Отъ Таврической Духовной Консисторій.

Священники: А.-Невской церкви г. Мелитополя Михаилъ 
СйййЦыйЪ, Пбкройскбй Церкви с. Родіоновки, Мелитопольска­
го уѣзДа, Николай Звѣревъ и діаконъ той же церкви Стефанъ 
Раку.чО'въ, сйяЩёйййки: УсііёѢской церкви с. Стегіайовки, 
Бердянск&То уѣзда. Антоній' Средиискій, Архангело-МиХайлов- 
скОй Цёркйис. Ефремовна, МейитОпольскаго уѣзда, Петръ 
СТфинсевсКІй, ДійкОйы: Богоявленской церкйи г. Бердянска Ми- 
роній Андріевскій, Александро-Невской церкви, Карабельнбй 
стороны г. Севастополя Алексѣй Сербовъ и псаломщикъ 
Архангело-Михайловской церкви с. Б.-Копаѣей, Днѣпройскаго 
уѣзДа, ІйКбйЪ Савенко, по опредѣленію Консисторіи, утвер- 
йёДёййбйу Архипастыремъ 28 февраля' сего года, за № 1329, 
На неправильную запись актовъ по метрическимъ книгамъ 
Покровской церкви с. Родіоновки и Архангело-Михайловской 
церкви с. Ефремовки, Мелитопольскаго уѣзда и неправильное 
веденіе исповѣдныхъ росписей тѣхъ же церквей, въ бытность 
ихъ при оныхъ, оштрафованы въ пользу епархіальнаго попе­
чительства, пропорціонально получаемому ими содержанію, 
35 рублями.

Священникъ Покровской церкви с. Баяутъ, Перекопскаго 
уѣзда, Іоакимъ Сапфировъ, по опредѣленію консисторіи, 
утвержденному Архипастыремъ 9 марта сего года; за N° 1652, 
за медленное производство слѣдствія (свыше трехъ лѣтъ) объ 
исправленіи метрическаго акта оштрафованъ въ пользу епар­
хіальнаго попечительства 10-ю рублями.



Священникъ Покровскоц церкви села Албатъ, Евпато­
рійскаго уѣзда, Евѳимій Порубинъ, по опредѣленію консисто­
ріи, утвержденному Архипастыремъ 29 февраля сего года, за 
N° 1414, за неправильную запись метрическаго акта, въ быт­
ность при Варваринской церкви села Агайманъ, оштрафованъ 
въ пользу епархіальнаго попечительства 5-ю рублями.

Священникъ Ильинской церкви г. Кар^субц^ара Нико­
лай Накропинъ, по опредѣленію консисторіи, утвержденному 
Архипастыремъ 10 марта сего года, за N° 1665, за медленное 
производство слѣдствія объ исправленіи метрическаго акта 
(свыше 3 лѣтъ), оштрафованъ въ пользу епархіальнаго попе­
чительства 10-ю рублями.

Свящннникъ Петро-Навлрвской церкви м. Васильева, 
Мелитопольскаго уѣзда, Іоаннъ Станиславскіе цо цпредфл^ці^о 
кон.сцсторіи, утвержденному Архипастыремъ 29 фердщщ сего 
года, за N8 1412, за шщрщшдцную зццись мстрцч^кщо а^та, 
ощтрафовацъ вц пользу епархіальнаго прпечдтедрства 5-ю 
рубдимц,

Причтъ Николаевской церкви с. Даниловки, Мелитополь­
скаго уѣзда, въ составѣ: протоіерея Венедикта Санфирова, 
священника Павла Петровскаго и псалоіцика Прокопія Тузни- 
кова, по опредѣленію консисторіи, утвержденному Архипасты­
ремъ бтго марта сего года, за № 1586, за выдачу МйТрцческой 
выписи не на синодальномъ бланкѣ» ощтрафрвздъ вр по^рду 
епархіальнаго попечительства, въ часдя^'р пдлучаедощ-о ими 
содержанія, 10-ю рублями-

Свяіценникр Успенской, церкви г. Суарагр-Крыма Іоанцъ 
Зщщл^скіц, по опредѣленію консисторіи, утвержденному Архи­
пастыремъ 10 марта сего года, за № 1676, за неправильное 
производство слѣдствія объ исправленіи метрическихъ актовъ, 
оштрафованъ въ пользу епархіальнаго попечительства 5-ю 
рублями-
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IV.
Письмо Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Нико­
лаю, Епископу Таврическому и Симферопольскому, изъ 

Сѣверной Америки.

Слава Іисусу Христу, Господу Нашему.
Ваше Высокоблаіословіе, Нашъ Милости­

вый Владыко!
Уже преплынулъ одинъ годъ, якъ очи наши не видѣли 

и уши наши не слышали Богослуженія Вашимъ Высоко­
преосвященствомъ въ церквахъ нашихъ въ Сѣверной Аме­
рикѣ, но умъ нашъ незапомнилъ своего дорогого пастыря.

Теперь извѣщаемъ Вашему Высокопреосвященству, что 
у насъ построилась новая церковь, но трудно намъ при­
ходится украсить ее изнутри, бо насъ немного есть, якъ 
и раньше было, бо у насъ есть въ Іонкерсъ двѣ церкви 
Уніацки-Угорска и Галицка, но на нихъ есть много долгу, 
то народъ ихъ оставитъ; отже мы хочемъ украсить нашу, 
бо уже начинаютъ Уніяты ити до нашей; мы дали здѣла- 
ти иконостасъ, а не маемъ иконъ, ни плащаницы, ни ри- 
зей, ни ничего, що потребно священнику.

То мы упрашаемъ Вашую милость, дорогій Владыко, 
удѣлить намъ, що будетъ вамъ можливо, щобы мы укра­
сили нашъ храмъ Божій и указали ворогамъ правду и на­
учили ихъ истинной вѣрѣ нашей православной.

Богъ Всевышній да удержитъ Ваше Высокопреосвя­
щенство въ здравіи на многая лѣта.

Симеонъ Косаръ. Братство Св. Іоанна Крестителя въ 
Іонкерсъ Нью-Іоргь. Предсѣдатель Петро Шыманьскій. 
Секретарь Михаилъ Островскій. Кураторы церкви: Симеонъ 
Косаръ и Кипріанъ Козіаръ.

(Приложена печать братства).

На семъ письмѣ послѣдовала резолюція Его Преосвя­
щенства, Преосвященнѣйшаго Епископа Николая, слѣдующая: 



- 571 -

„1900 года, 30 марта. Въ редакцію Епархіальныхъ Вѣдо­
мостей. Прошу напечатать съ прибавленіемъ моей покор­
нѣйшей просьбы —пожертвовать вещами церковными и 
утварью и деньгами въ пользу православныхъ въ Америкѣ, 
особенно же для церквей, устрояемыхъ вновь возсоединен­
ными уніатами Вещи церковныя и деньги можно препро­
вождать въ духовную консисторію, которая отправитъ оныя 
по назначенію чрезъ Хозяйственное Управленіе при Святѣй­
шемъ Синодѣ".

V.
Отъ Правленія эмеритальной кассы духовенства Тавриче­

ской епархіи.

Правленіе эмеритальной кассы духовенства Тавриче­
ской епархіи, на основаніи § 53 уст кассы, коимъ тре­
буется, по прошествіи десяти лѣтъ со времени открытія 
кассы, назначеніе общимъ собраніемъ членовъ кассы спеці­
альной коммиссіи изъ свѣдущихъ лицъ для пересмотра 
основныхъ положеній устава кассы и измѣненія ихъ, со­
гласно съ выяснившимися данными и указаніями опыта, по 
журнальному опредѣленію своему за № 1, утвержденному 
Его Преосвященствомъ 30-го марта 1900 года, за № 2160, 
постановило: 1) о предстоящемъ въ нынѣшнемъ, 1900 
году, пересмотрѣ устава америтальной кассы оповѣстить 
участниковъ оной чрезъ „Епархіальныя Вѣдомости", и 2) 
просить о о. благочинныхъ: а) отобрать на Десятковыхъ 
съѣздахъ отъ подвѣдомаго духовенства заявленія о томъ, 
какія измѣненія, или дополненія желательно было бы сдѣ­
лать въ уставѣ кассы; и б) по обсужденіи таковыхъ за­
явленій, составленные посему особые протоколы Десятко­
выхъ съѣздовъ, прислать въ Правленіе кассы заблаговре­
менно, т. е. до открытія предстоящаго съѣзда духовенства 
Таврической епархіи въ маѣ 1900 г.



Извлеченіе изъ журнала собранія Таврическаго епархі­
альнаго цензурнаго комитета 23 января 1900 года.

{Окончаніе).

7) Отзывъ предсѣдателя комитета архимандрита Пор­
фирія о поученіяхъ ду проповѣдниковъ.— Всѣ поученія съ 
Слономъ Божіимъ согласны. Правда, есть въ нихъ ошибочныя 
мнѣнія и сужденія, касающіяся религіозныхъ вопросовъ, но очень 
въ немногихъ поученіяхъ и не самой большой важности. Именно. 
Свящ. А. Т. изъясняя Евангельское повѣствованіе о Марѳѣ и 
Маріи смотритъ на дѣло такъ, что Марѳа погрѣшала своей попе- 
чительностію, а на осужденіе его сестры онъ мало обращаетъ вни­
манія, и потомъ онъ говоритъ что мы бываемъ хуже п Марѳы, считая 
Марѳу какъ бы грѣшницей. Другой свящ. Н. К неодобрительно 
относится къ хожденію на Богомолье и понедѣльничаній), по край­
ней мѣрѣ считаетъ ихъ предосудительными и неудобоприложимы- 
мн въ своемъ приходѣ. Свящ. ГІ. Г. говоритъ о путяхъ Промы­
сла Божія, что будто они уже совершенно неизслѣдимы. Кромѣ 
того въ полученіяхъ двухъ проповѣдниковъ: свящ. М. Г. и псаломщ. 
В- Я. есть ошибочное мнѣніе, касающееся нѣкотораго цредмета 
народной жизни, именно мнѣніе о томъ, будто всѣ народные ле- 
каря и лекаркп совсѣмъ не заслуживаютъ довѣрія.—Многія по­
ученія отличаются особой назидательностію, убѣдительностію, 
теплотою чувства, живостію языка, обиліемъ текстовъ Св Писанія, 
приведеніемъ святоотеческихъ словъ и примѣровъ изъ житій свя­
тыхъ в историческихъ. Лучшія поученія оказались у священниковъ: 
Конст. Янковскаго, Сѵмеона Левповцева, Петра Лоброволъ- 
скаго, Димитрія Добровольскаго, Іоанна Лоявицкаго, Власія 
Ильчевича, Григорія Павловича, Александра Вишневскаго, 
(Стефана Попова, Владимира Одинцова, Митрофана Ладу- 
хина, Даміана Дыбскаго, Аѳанасія І'еницы, Александра Пи­
рожнаго, Павла Зобоева. Кромѣ того у нѣкоторыхъ священниковъ 
оказались весьма хорошими не всѣ, но нѣкоторыя поученія. Имен­
но.—У свящ. І\онст. Калиновскаго на 220 кт. весьма хорошо 
сдѣланъ подборъ похвалъ Богоматерп изъ молитвъ, у св. Іосифа 
Карвовск'аго—пй недѣлю женъ мпроноспцъ о любви къ Господу 
Іпсусу Христу у свящ. Николая Казанскаго па пед. 12 о богат­
ствѣ и бѣдности. У свящ. Петра Ильинскаго на недѣлю о



слѣпомъ—о помощи слѣпымъ, у свящ. Ильи Попова на день 
Св. Апостола Іоанна о дружбѣ, у свящ:. Сергія Попова на нед. 
по Рождествѣ Христовомъ о правильномъ отношеніи къ ближнимъ, 
у свящ. Сѵмеона Чудновскагб на день’Св. Троицы о провожде­
ніи праздничныхъ дней (краткое поученіе), у свИщ. Александрѣ 
Титова на коронацію о томъ, почему мы часто молимся о Царѣ 

у псаломщ. Василі Ямчицкагд на нед. сыропустную о примире­
ніи и вообще о приуготовленіп къ св. посту, въ нед 27, о томъ 
что недолжно вп въ какихъ печастіяхъ отчаиваться, у свящ. 
Михаила Гребеникова на воскрешеніе Лазаря о томъ, что испы­
танія посылаются Богомъ для нашей пользы; у нѣкоторыхъ про­
повѣдниковъ пхъ очень назидательныя поученія заключаютъ и нѣ­
которыя недостатки, унижающія достоинство этпхъ поученіи. Имен­
но Поученія свящ. А. Я- заключаютъ много текстовъ Св Писа­
нія и разсужденія его возвышены, но малопонятны для простаго 
народа, затѣмъ авторъ говоритъ о покойномъ наслѣдникѣ цесаре­
вичѣ Георгіѣ Александровичѣ, еще жившемъ тогда, со всей рѣши­
тельностію, какъ о будущемъ царѣ. Свящ. II. П. допускаетъ 
неудобное уноминаніе о томъ, что одинъ крестьянинъ продалъ 
икону за 6 р. Поученія свящ. В. А- страдаютъ отвлеченностію; 
въ поученіи свящ. С. Ч. на день Преображенія Господня неясная 
туманная рѣчь о просвѣщеніи свѣтомъ Божественнымъ. Въ поу­
ченіяхъ свящ. В. А. неточно приводятся тексты се. писанія. Въ 
поученіи священника Г. П. въ недѣлю крестопоклонную 
совершенно ненадобное обличеніе путешественниковъ но св. мѣ­
стамъ, пьющихъ вино (ибо таковыхъ въ храмѣ вѣроятно не было) 
поученіе свящ. П. Ф, на 27 авг. отвлеченно, обще. Въ двухъ 
поученіяхъ свящ. М- Р. анализъ притчи Господней п евангель­
скаго повѣствованія сдѣланы хорошо, но иривётвенные выводы 
сжаты, и во всѣхъ трехъ поученіяхъ есть отвлеченность выраже 
ній н инастранныя слова. Въ одномъ поученіи свящ.'І. Б. въ не­
дѣлю всѣхъ святыхъ въ противоположность жизни святыхъ безчи­
нія жизни изображаются довольно нйзьменно (травіально), въ дру­
гомъ—примѣры историческіе приводятся безъ надлежащихъ поя­
сненій слушателямъ, незнающимъ исторіи. У свящ. П. В. вь по­
ученіи противъ сквернословія нѣтъ положительнаго элемента, пе 
указано, что подобаетъ говоритъ христіанамъ Поученія свящ. 
В. Г. отвлеченны ио содержанію и въ нихъ есть парадоксальнвыя 
мысли.

Кромѣ поименнованныхъ проповѣдниковъ у членовъ ко­
митета, представившихъ отзывы, были поученія еще другихъ про
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повѣдниковъ, также разсмотренныя ими, характеристика коихъ 
выясняется въ общихъ отзывахъ:

Постановили: 1) почтительнѣйше доложить Его Преосвя­
щенству нижеслѣдующее.—По отзывамъ членовъ комитета, раз­
смотрѣнныхъ въ засѣданіи 13 января 1900 года, поученія ’пропо 
вѣдниковъ вообще съ Словомъ Божіимъ и ученіемъ св. церкви 
согласны. Замѣчены были только у нѣкоторыхъ проповѣдниковъ 
погрѣшительныя мнѣнія не самаго крупнаго свойства. Такъ свящ. 
А Т. изъясняя евангельское повѣствованіе о Марѳѣ и Маріи, 
останавливается гораздо болѣе вниманія на иопечптельности Мар­
ѳы, а ие на упрекѣ ея сестрѣ, и говоритъ что мы бываемъ, хуже 
Марѳы, почитая прав. Марѳу какъ бы грѣщницей, свящ. Н. І\. 
считаетъ предосудительными или покрайней мѣрѣ неудобоприло 
жимыми въ своемъ приходѣ обычаи ходить на Богомолье и поне­
дѣльничать, свящ. П. Г. развываетъ мысль, что будто пути про­
мысла Божія нисколько не изслѣдимы, М. Ц. слишкомъ
настойчиво и безоговорочно развиваетъ мысль, что христіане дол­
жны обличать другъ друга, свящ. М. С. обрядъ освященія воды 
въ день преполовонія объясняетъ тѣмъ, что вода въ жаркое 
время весьма необходима'для земледѣльца, а около преполовенія 
начинается довольно жаркое время, свящ. М. Г и псаломщикъ 
В. Я. осуждаютъ обращеніе ко всѣмъ безъ исключенія народ­
нымъ лекарямъ и лекаркамъ. Замѣчено было, что нѣкоторые про­
повѣдники избираютъ для развитія предъ простымъ народомъ или 
вообще неудобныя темы для поученій. Такъ свящ. В. Ц. не разъ 
говоритъ о противникахъ церкви и либералахъ, но говоритъ нео­
предѣленно, такъ что невидно, какихъ собственно онъ разумѣетъ 
противниковъ церкви и либераловъ. Комитетъ призналъ, что вооб­
ще безъ нужды говоритъ крестьянамъ о либералахъ не’слѣдуетъ. 
Свящ. Г. п. говоритъ противъ странниковъ- богомольцевъ пью­
щихъ вино, хотя таковые могутъ, вѣроятно, развѣ только изрѣдка 
случайно заходить въ его церковь.—Цензурный комитетъ обра 
тплъ вниманіе на тривіальность изображенія у нѣкоторыхъ пропо- 
выднпковъ. Такъ свящ. М. В. очень тривіально изображаетъ не­
доброе поведеніе своихъ прихожанъ, упоминаетъ истор. о другри- 
венпомъ иа вило, о сломаніи брички, о закуриваніи папиросъ. 
Свящ. II. П. допускаетъ упоминаніе о томъ, что одинъ кресть­
янинъ продалъ икону за в рублей; свящ. I. Б. тривіально изоб­
ражаетъ вообще лпченія жизни. Такая тривіальность изображенія 
всегда комитетомъ порицалась. Отмѣчено было, что обычнымъ не­
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достаткомъ содержанія поученій многихъ проповѣдниковъ являет­
ся его общность. Недостатокъ, пли скудость во многихъ поуче­
ніяхъ текстовъ св. писанія, неточное приведеніе ихъ, или въ 
совершенно излишнемъ перифразѣ, неудачность выбора остовнаго 
текста, еще гораздо чаще встрѣчающееся отсутствіе святоотече­
скихъ изреченій, примѣровъ, изъ жизни св. отцевъ, пли истори­
ческихъ, всегда обращало и теперь обратило вниманіе цензурнаго 
комитета. Отмѣчено ими, что историческіе примѣры приводятся 
иногда неумѣло, такъ что они не ясны для людей, незнающихъ 
исторію.—Но оказалось, что есть довольно поученій содержатель­
ныхъ, обстоятельныхъ, назидательныхъ, отличающихся теплотою 
чувства убѣдительныхъ, изобилующихъ текстами св писанія, содер­
жащихъ историческіе примѣры, святоотеческія изреченія. Есть 
нѣсколько хорошихъ поученій долмаіпччско-катехизпческихъ, про- 
тпвусектантскихъ, библейскопсторпческихъ, церковно историче­
скихъ. Комитетомъ обращено было вниманіе на слова протоіерея 
Аѳанасія Иваницкаго о поученіи псаломгц. Іоасафа Петровскаго 
на день Успенія Богоматери: „поученіе изложено богослужебнымъ 
яэыквмъ службы праздника по Минеѣ, языкомъ весьма краснорѣчи­
вымъ и одушевленнымъ, но маіго понятнымъ для простыхъ слуша­
телей, между тѣмъ какъ проповѣдникъ долженъ былъ простымъ 
языкомъ разъяснить чтеніе и пѣніе празднпчней службы." Коми­
тетъ высказался, что приведеніе въ поученіяхъ церковныхъ пѣсно­
пѣній и изъясненіе ихъ дѣло весьма полезное. Обычный недоста­
токъ рѣчи у многихъ проповѣдниковъ, какъ это замѣчалось и 
прежде,—ея книжность, отвлеченность, нѣкоторые проповѣдники 
употребляютъ даже иностранныя слова. Но большинство поученій 
написаны рѣчью простой, понятной для народа, и иныя еще и 
живою, легкой, пріятной. Предсѣдателемъ комитета было обращено 
вниманіе членовъ комитета на нѣкоторыя отдѣльныя весьма хо 
рошія выраженія у нѣкоторыхъ проповѣдниковъ. Такъ у свящ. 
Михаила Гребянникова есть весьма хорошее сопоставленіе: 
„воскресившій Лазаря есть Богъ, который и насъ можетъ воскре­
сить и даровать намъ жизнь вѣчную. Одно съ нашей стороны 
требуется—быть Его другомъ." У свящ. Константина Диков- 
скаго есть такое выраженіе: „двери въ царствіи Божіе есть двери 
милосердія. Ими пришелъ къ намъ съ неба Сынъ Божій, и пми 
же выходятъ на небо люди." У свящ. Александра Титова', 
„у насъ и младенецъ только—что родившійся и тотъ слышитъ 
молитву о царѣ. Такимъ образомъ русскіе можно сказать родятся 



съ -дюДовдо, к,ъ царір, любодь да у ЭДСЪ чувство К1)КЪ бы вюож- 
ДСРНОЮ н^;ь.“ Примѣръ нагляднаго изображенія: „Закхей забыть 
свое богатство и знатность и приличія свѣта, который, по всей 
вѣроятности не преминулъ посмѣяться надъ тѣмъ, что человѣкъ 
бдгдтдй ц зпртный, а поступилъ по ребддески взлѣзъ на дерево." 
СУ свящ. фласія Идьчевина).

Какъ иоучщця чуждыя полржитрльнцдъ недостатковъ, и 
нацр Т|ЦП> имѣюріде положительной достоинства признаны были 
поученія слѣдующихъ священниковъ: Михаила Синицына, Геор­
гія Щеѵщря, Волощ^в,цча, Сіпефана Новицкаго,
Петра Ѳедорова, Константина Диковскаго, Симеона Левков 
цм#, Пещра ц Дцщищрія Дорровол^сццхъ, Стефана Попова, 
Влади^ра О.д.ин^ева, Рфитпрофа^ Дадухцна, Дамана Дьіб- 
с,н^о, Дэдцасія Г$.цицрі, Александра Цирожнаго, Паелла $а- 
боева. Отдѣльныя хорошія поученія есть и у многихъ другихъ 
проповѣдниковъ. 2 Согласно съ сказаннымъ въ „проэктѣ состава 
задачъ п плана запятій Таврпческаго епархіальнаго цензурнаго 
комитета, изложенномъ согласно указаніямъ резолюціи Его Прео­
священства, Преосвященнѣйшаго Николая, Епископа Таврическаго 
и Симферопольскаго отъ И марта, 1899 года, послѣдовавшей на 
рапортѣ рекдора Таврической духовной семинаріи,"— нроэктѣ, со 
ставленномъ ректоррмъ семинарія продо:ереемд> Василіемъ Знамен- 
скнмъ и утвержденномъ резолюціей Его Преосвященства 31 марта 
1899 Т-: „лучшія пзъ разсмотрѣнныхъ поученій въ комитетѣ бу­
дутъ печататься въ Епархіадрныхъ Вѣдомостяхъ и въ вп^ѣ осо­
быхъ сборниковъ" задержать лучшія изъ поученіи для выбора изъ 
нщдъ ;къ нрцечатарір) ръ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, о печатаніи 
же ихъ особымъ сборникомъ имѣть сужденіе послѣ, ио лучшемъ 
опредѣленіи дѣла (болѣе конкретномъ).

3.) Согласно съ сказаннымъ въ томъ же проэктѣ: „всѣ раз­
смотрѣнныя въ комитетѣ пропорѣди, кромѣ предназначенныхъ для 
печати, будутъ возвращаться ихъ авторамъ, съ краткимъ отзывомъ 
о степени ихъ соотвѣтствія своему назначенію" отзывъ о поуче­
ніяхъ надписать на самыхъ поученіяхъ для возвращенія ихъ 
авторамъ.

4) Просить разрѣшенія Его Преосвященства имена лучшихъ 
проповѣднцкрвъ папечадать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

„1900 года, 16 февраля. Въ редакцію Епархіальныхъ 
Вѣдомостей Полагаю, было бы полезно, въ цѣляхъ подня­
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тія проповѣди въ епархіи, напечатать ѳтотъ докладъ въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Если печатаютъ отзывы о 
сочиненіяхъ въ журналахъ Академическихъ, нри томъ очень 
рѣзкіе, то почему не напечатать и сего доклада: быть мо­
жетъ кто либо изъ читателей и подвигнется къ лучшей 
постановкѣ своего дѣянія на нивѣ Божіей и тѣмъ дастъ 
возможность и пасомымъ имѣть лучшее Назиданіе, чѣмъ 
это нынѣ усматривается ііндѢ. Еі/йскЫі’ь НикйЛЙЙ".



VII.
Денежный и матеріальный ОТЧЁТЪ Таврическаго епар­

хіальнаго свѣчнаго завода за 1899 годъ.
Краткая сводная вѣдомость на 1-е января 1899 года.

Активъ.

Недвижимое имущество 28278 р., движимое 9156 р. 63 к.; 
касса 7624 р. 87% к.; матеріалы производства въ кладовой 
52396 р. 75 к.; матеріалы производства въ мастерской 935 р. 
20 к., матеріалы укупорочные въ кладовой 1067 р. 84 к.; 
матеріалы укупорочные въ мастерской 5 р. 46 к.; свѣчи 78241 
руб. 83 к.; товары 3316 р. 25 к.; концискованныя парафин. 
свѣчи 13 р. 57 к.; книги 12 р. 40 к.; топливо 343 р. 89 к.; 
заборщики 57433 р. 34 к.—Итого 238826 р. ОЗ1/^ к-

Пассивъ.

Склады, переплатившіе за свѣчи, масло, ладонъ и проч. 
3616 р. 74 к.; вклады церквей 89213 р. 32 к.; содержаніе ду­
ховно-учебныхъ заведеній, архіерейскаго хора и Астраханска­
го причта 12596 р. 70 к; залоги 100 р., долгъ Люнебургской 
воскобѣлильнѣ 9867 р. 48 к.—Итого 115394 р. 24 к.; чистый 
заводскій капиталъ 123431 р. 79% к-—Всего 238826 р. 031/» к.

№ і-й Цасса.
Къ 1-му января 1899 года оставалось н/д. 7624 р. 87% к.; 

въ теченіе 1899 года поступило 199922 р. 05 к.—Итого 207546 
руб. 92% коп.

Въ теченіе 1899 года израсходовано 168283 руб. 68 к.; 
къ 1-му января 1900 года остается 39263 р. 241/, к.-—Итого 
207546 р. 92% к.

Перечень статей по приходу и расходу суммъ Таврическаго 
епархіальнаго свѣчного завода за 1899 годъ.

Поступило: 1^ въ уплату долга за свѣчи, ладонъ, 
масло и проч. 192751 р. 75 к.; 2) въ погашеніе начетовъ 364 
руб. 37 к.; 3) случайныхъ поступленій 410 р. 78 к.; 4) неизра­
сходованныхъ авансовъ 53 руб. 30 к.; 5) вкладовъ 2000 руб.; 
6) переходящихъ суммъ 3747 р. 50 к.; 7) въ погашеніе ссудъ
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8) за проданный улей съ пчелами 11 р. 3 5 к.; 9) за аренду 
семинарской дачи 185 р.; 10) за проданныя хозяйственныя
принадлежности 213 р.—Итого 199922 р. 05 к.

Израсходовано: 1) на возвратъ вкладовъ 3013 р. 
33 к.; 2) на уплату %% по вкладамъ 230 р. 08 к.; 3) на выда­
чу авансовъ 11286 р. 46 к.; 4) на выдачу жалованья составу 
правленія и ревизорамъ 3980 р. 57 к.; 5) на расходы по пра­
вленію завода 373 р. 15 к.; 6) на покупку матеріаловъ и то­
варовъ 125109 р. 42 к.; 7) на покупку топлива 1238 р. 80 к.; 
8) на содержаніе архіерейскаго хора 1800 р.; 9) на почтово­
телеграфные расходы 74 р. 98 к.; 10) на содержаніе духовно- 
учебн. заведеній 10400 р. 99 к.; 11) на покупку хозяйствен­
ныхъ принадлежи. 679 р. 12 к.; 12) на высылку переходящихъ 
суммъ 3747 р. 50 к ; 13) на ревизію свѣчныхъ складовъ 13р.; 
14) на расходы по семинарской дачѣ 193 р. 26 к.; 15) на со­
держаніе Астраханскаго причта 200 р.; 16) на постройку на 
заводѣ ограды 42 р.; 17) на ремонтъ заводскихъ зданій 300 р.; 
18) на изготовленіе ульевъ 1120 р.; 19) на пріобрѣтеніе ма­
шинокъ для клейменія свѣчъ 144 р.; 20) на уплату епархіаль­
ному женскому училищу за аренду земли 2400 р.; 21) на со­
держаніе чиновниковъ консисторіи 308 р. 33 к.; 22) на стра­
хованіе заводскаго имущества 417 р. 96 к.; 23) на возвратъ 
залоговъ 100 р.; 24) на расходы по заводу 203 р. 33 к.; 25) 
на случайные расходы 907 р. 40 к.—Итого 168283 р. 68 к.

№ 2-й Недвижимое имущество.

Къ 1-му января 1899 года недвижимаго имущества за­
водскаго состояло 28278 р.—Итого 28278 р.

Списано на ветхость 5$ стоимости недвижимаго имуще­
ства на счетъ свѣчей 1413 р. 90 к.; остается на 1-е января 
1900 года 26864 р. 10 к.—Итого 28278 р.

№ 3-й Движимое имущество.
Къ 1-му января 1899 года движимаго заводскаго имуще­

ства состояло 9156 р. 63 к.; въ теченіе 1899 года пріобрѣтено 
1883 р. 73 к.—Итого 11040 р. 36 к.

Проданъ старый паровой котелъ, лошадь и проч. 209 р. 
80 к.; списано на ветхость 15$ стоимости заводскаго имуще­
ства на съ/свѣчей 1624 р. 50 к.; остается на 1-е января 1900 
года 9206 р. 06 к.—Итого 11040 р. 36 к.
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№ 4-й Матеріалы производства:

а) о г а р к-и.

Оставалось къ 1 января 1899 года 478 п. 27уа ,ф,—9573 
руб. 75 к., въ теченіе 1899 года въ заводъ поступило 2861 п. 
2Р/4 ф.—57230 р. 62 к.; оказалось въ кладовыхъ завода при­
вѣса 6У2 к.; получено прибыли 3 р. 27 к.—Итого 3340 п. 
15'/4 ф.—Итого 66807 р. 64 к.

Выдано въ воскобѣлильню 3295 п. О’/4 ф.—65900 р. 14 к.: 
къ 1-му января 1900 года остается 45 п. 15 ф.—907 р. 50 к._
Итого 3340 п. 151/4 ф.—Итого 66807 р? 64 к.

б) Желтый ‘ воскъ.
Оставалось къ 1 января 1899 гбда 312 п. 7 ф,- 6^92 р. 

72 к.; въ теченіе 1899 г. поступило 4510 п. 31т/4 ф. 103039 р 
07 к.; оказалось въ кладовыхъ завода привѣса 39 п 16*/4 ф.; 
получено прибыли 931 р. 48 к,—Йтого 4862 п. 141/, ф—Итого 
110963 р. 27 к.

) Изъ воскобѣлильни получено воска выбѣленнаго на 
164802 р. 21 к. Къ этой суммѣ причислены расходы произве­
денные дри бѣлкѣ воска,—въ количествѣ—11 59 руб. 08 коп 
(см. сч. № 31,.

Пр°4ано боска йа 2 р. 25 к., передано въ мастерскую 
на 140879 руб. 36 к.; перечислена на. 'сч/свѣчей разница про- 
исшеошая при расцѣнкѣ воска—9419 р. 6 к. Разница прн

Выдано въ воскобѣлильню и въ ^мастерскую и списано 
на сч/свѣчей 4682 п. 38*/, ф.-1068б1 р.‘) 19 к.; остается къ 
1-му января 1900 года 179 п. 16 ф,—41'62 р. 08 к.—Йтого 48^2 
п. 14*/а ф.—Итого 110963 р. 27 к.

в) Воскъ бѣлый.
Оставалась йъ Нму 1 ЙЙваря <1899 'гд*а И15'»п. 36 ф,—

34562 р. 52 к.; въ теченіе 1899 г. въ кладовую поступило изъ 
вослобѣлильни 7470 п. 11 ф.- 165961 р.“) 29 к.; оказалось въ 
кладовыхъ завода привѣса 114 п. 16 ф.; получено прибыли 
2603 р. 60 к,—Итого 9100 п. 23 ф.—Итого 203127 р. ІГ к.

Выдано въ мастерскую и продано частнымъ лйцамъ и 
списано на сч/свѣчей 6733 п. 35 ф.—150300 р>") 67 к.; ос*гает- 

*) Въ воскобѣлильню выдано воска на 100484 р. 84 к., въ
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сц,,на 1-е января, 1900, года 2?66п, 28 ф. 52826 р. 74 к.— 
Итого 9100 п. 23 ф.—Итого 20312^ р. 41 к.

г) Воскъ грузовый

(фтацалось къ, 1-му яцваря 1899 г. 7 п. 35 ф.—157 руб. 
50 к.; въ теченіе 1899. г. поступило 313 и. 20 ф.—-6270 руб.— 
Итого 321 п. 15 ф.—Итого 6427 р. 50 к.

Выдано въ въ воскобѣлильню 267 п. 15 ф.—5347 р. 50 к.; 
остается на 1-е. января. 1900 года 54 п.—1080 р.—Итогр 321 п. 
15-фо—Итого 6427 р. 50 к.

д) Золото.

Оставалось,, къ 1-^у янва4я . 1899 года 87 кн.—52 р. 20 к.; 
въ теченіе 1899 г. поступило 1122 кн.—781 р.—Итого 1209 кн. 
—Итого 833 р. 20 к.

Выдано въ мастерскую 927 кн.—634 р.; остается къ 1-му 
января 1900 года 282 кн.—199 р. 20» к.—Итого 1209 кн.—Ито­
гр 833 р. 20 в.

е) С в р е. 6 р о.

Оставалось къ 1-му января 1899 г. 31 кн.—3 р. 10 к.
Остается къ 1 января 19(}0 года 31 кн.—3 р, 10 к.

ж) Фитильная бумага >біьлая.

Оставалось к?» 1гм>уЛ январи, 18Я9 года 18 п. 371/, ф.— 
257 р. 5 5 к.; въ теченіе 1899 г. поступило 139 п. І31/2 ф.— 
1926 р. 81 к.—Итого 158 п. 11 ф.—Итого 2184 р. 36 к.

Выдано въ мастерскую 128 п. 10 ф.—1766 руб. 61 коп.; 
остается къ 1-му января 1900 года 30 п. 01 ф.—413 р. 74 к.; 
получено убытка 4 р. 01 к.—Итого 158 п. II ф.-—Итого 2184 
руб: 36 коп. •

з), Фитц^іьная .бумага красная.

Оставалось къ 1-му января 1899 г. 1 п. 21/.і ф.—16 р. 58 
коп.; въ теченіе 1899 г. поступило 16 п.—364 р. 90 к.; оказа­
лось привѣса 2 п- 32*/2 ф.; получено прубыли 63 р. 32 к.— 
Итого 19 п; 3 5 фі—Итого 444 р. 80 к.

Выдано въ мастерскую 17 п. 25 ф.—394 р. 40 к.; къ 

расцѣнкѣ воска произошла отъ того, что дѣйствительная сто­
имость его опредѣлилась только въ декабрѣ, по, окончаніи 
бфдки, воска,
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-му января 1900 г. остается 2 п. 10 ф,—50 р. 40 к,—Итого 
119 п. 35 ф.—Итого 444 р. 80 к.

и) Ссученая фитильная бумага.

Оставалось къ 1-му января 1899 года 6 ф.—2 р. 43 к. 
Выдано въ мастерскую б ф.—2 р. 43 к.

і) Переснимателъныя картинки.

Къ 1-му января 1899 г. оставалось 168 шт,—4 р. 50 к.; 
въ теченіе 1899 г. поступило 87 лист,—59 р. 35 к.; оказалось 
излишка 86 шт.; получено прибыли 42 к.—Итого 87 лист. и 
254 шт.—Итого 64 р. 27 к.

Выдано въ мастерскую 41 листъ и 254 шт.—25 р. 18 к.; 
остается къ 1-му января 1900 г. 46 лист.—39 р. 09 к.__Итого
87 лист. и 254 шт.—Итого 64 р. 27 к.

к) Пойтесь
Оставалось къ 1-му января 1899 г. 386 п. 38 ф,—773 р. 

90 к.; въ теченіе 1899 г. поступило—683 п. 08 ф.—1366 р. 40 
коп.—Итого 1070 п, 06 ф.—Итого 2140 р. 30 к.

Выдано въ воскобѣлильню 481 п. 31 ф.—963 р. 5 5 к,-къ 
1-му января 1900 г. остается 588 п. 15 ф.—1176 р. 75 к. Ито­
го 1070 п. 06 ф.—Итого 2140 р. 30 к.

(Продолженіе будетъ).

ГІІІ.
Отъ Таврическаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Въ виду поступающихъ непосредственно въ учили­
щный Совѣтъ при Святѣйшемъ Синодѣ ходатайствъ завѣ­
дующихъ церковными школами священниковъ объ отпускѣ 
денежныхъ пособій для удовлетворенія различныхъ нуждъ 
навѣдываемыхъ ими школъ, Епархіальный Училищный Со­
вѣть согласно циркуляру Училищнаго Совѣта при Св. Си­
нодѣ симъ поставляетъ въ извѣстность о.о. завѣдующихъ 
церковными школами, что съ заявленіями о школьныхъ ну 
ждахъ и ходатайствами о денежныхъ пособіяхъ они должны 
обращаться въ мѣстное уѣздное отдѣленіе Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта, которое, по разсмотрѣніи ихъ просьбъ, 



или удовлетворяетъ пхъ ходатайства изъ имѣющихся въ 
распоряженіи отдѣленія средствъ, или же, въ случаѣ не 
возможности удовлетворить ихъ, за неимѣніемъ средствъ, 
представляетъ о сихъ нуждахъ на усмотрѣніе Епархіальна 
го Училищнаго Совѣта, которому предоставляется въ особо 
важныхъ и исключительныхъ случаяхъ входить съ хода 
тайствомь объ отпускѣ денежныхъ пособій на школы въ 
Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ ('инодѣ.



IX.
Списокъ церковно-приходскихъ школъ и школъ гра­

моты Таврической епархіи.

экономія. г, 
Рудъ-Поттыд,

1895
л ■

1

12 8
<•.

русск. 20;
11

Л., 240

Ялтинскаго уѣ­
зда

а) второкл.; м. 
Алушта

ІІ

1897

И
I
46 40

Х.І-Г ■’

русск. 68 
евр. 8 
арм. 3 
грек. 4 
слав. 2 
пол. 1

школѣ

62
2 р

. 9 
к.

 и С
в.

 Сѵ
­

но
да

 150
0 р.

б) двуклас.: с. 
Кореизъ

1889 39 29 рус&с 57 
грек. 8 
тат. 3

школѣ 1500

г. Ялта 1895 37 44 русск. 73 
грек. 5 
евр. 3

школѣ 2340

в) одноклас.: с. 
Алупка

1890 17 16 русск. 27 
гр. 2 
пол. 1 
евр. 3

церкви 257р.
43 к.

Зак, св, А. Заполь­
скій безплатно.

Чтит. Ѳеодоръ Б. 
Котляревскій, пм. свпд 
на зв. учнт , воз 160 р.

Зак. св Іистинъ Ѳ. 
Юзефовичъ, воз 150 р.

Учит. сынъ свящ. 
изъ Ѳеодосійск инст. 
им. званпіе учнт 
720 р

Учит. Надежда 
ІІав.іипова, ок. е. 
воз 360 р.

Уч. Нина И. Игум­
нова, 
институтъ, воз. 200 р.

воз.

И.
У4-

ок Керченскій

Василій ВЗак. св
Пиповъ, воз, 200 р.

Учнт. кр Иванъ Е. 
Никитинъ, изъ учит. 
сем возн. 300 р.

Уч жены, псаломщ. 
Марія Г. Уланова, ок. 
учительск. шкому, воз. 
400 р.

Зак. п учпт. сынъ 
свящ Евгеній А. Бѣ­
линскій, студ. сем. воз. 
790 р.

Учнт. Антонина Л. 
Балковая, ок. ж. гим- 
ннзію, воз. 520 р.

Зак. свящ. Павелъ 
И. Фанагарскій,—без­
платно.

Учит. сынъ свящ. 
Авсентій И. Радіоновъ, 
ок. учит. сем., воз. 
480 р.

имѣніе Губонина 1890
(Гурзуфская)

с. Байдары

17
■ і

русск. ;26 владѣльцу1 420 Учит. временный.

земству

владѣлицѣ
я

школѣ

русск. 41
грек. 15 
пол. 1

попечи­
тельству

министер­
ству Госу- 
дар. имущ.

і

12293 
р. 74 
коп.

им Раевской 
(ІІбртенйтская)

. . ■ • И 1» ! ‘ ’1 I, •; НI

г. Ялта (АутскаяІ 1894 
женская)

П іпколы грамо 
ты:

Императорскій
Никитскій садъ

57

і

школѣ'7 русск

русск. 23 
грек. 
арм. 
тат.

.6 1
2
7

5русск. 12

Ѳеодосійскаго 
уѣзда 

Одноклассная 
д. Джанкой.

при Ѳеодосій-11894
ской вокзальной 
церкви '(Екате­

рининская)

10 русск. 22 
грек. 1

русск. 6

грек.. 30

і

Зак. свящ. Николай
П. Щегловъ, воз. 100 р.

Учит. сынъ 
Сергій Н- 
кандид. 
вбз. 100

Учит.
Лидія Н. Погурская, 
ок. епарх. учил., воз. 
75 р.

Зак. и учит. Кіевскій 
гражд. Иванъ 'А. Фон- 
бергъ изъ V кл. нолт. 
сем , воз. 49 р. 66 к.

Учит. дочь діак. Ан­
на И. Сукованчѳнко, 
ок еп. уч., воз. 64 р.

свящ. 
Щукинъ, 

д. академіи,
Р- 
дочь діакона

Зак и учпт. Романъ
С Крыловъ,—безпла­
тно.

Зак. свящ. Нпконоръ 
Зыковъ,—бйзйлатно.

Учит. кр. Георгій Н. 
іоломыйченко,— безп­

латно.

252р.
37 к.

Зак. св. Владиміръ 
Знаменскій,—безпл.

Учит. Ѳеодоръ Сми- 
рниЦкій, изъ П кл. д. 
с., воз. 250 р.

•
Зак св Николай 

Долгополовъ,—безпл.
Учит. жена псаломщ. 

Екатерина И. Синиц- 
кая, ок. ѳ. уч, воз. 
240) р.




