
С М О Л Е Н С К I Я

о т г д - ӓ л г ь  о «*»«*»жсхл;х ӕ л ь ,і 2:ы й .

Высочайшее повѳлѣнiе.
1 осударь Имнераторъ, въ 28 день мая, В ы со чайш е соиз- 

волплъ на увольненiе члена Святѣйшаго Сѵнода, Преосвящен­
наго митрополита Кiевскаго Iоанникiя во ввѣреаную ему епархiю.

Высочайшая награда.
Г осударь Им п ерато ръ , но Всеподданнейш ем у докладу Сѵ- 

нодальнаго Оберъ-Провурора, согласно опредѣленiю Святѣй­
шаго Сѵнода, Всем и ло сти вей ш е соизволплъ, въ 7-й день ми­
нувшего мая, на награжденiе, за 50-лѣтнюю безпорочную и 
отлично-усердную службу, псаломщика села Воскресенскаго, 
Сычевскаго уѣзда, Петра Бородкина  золотою медалью, съ 
надписью: „за усердiе“ , для ношенiя на шеѣ на Аннин­
ской лентѣ.

Годъ XXX. 16— 30 iювн.

Б П А Р Ш Ј Һ Н Ы Я  Ю 0 1 0 С Т И
Выходятъ д в а  р а i а  въ 

мѣсядъ. №  1 2 .
I Цѣяа годовому иiдавiю  

4 руб. 50 воо.
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О Т Ч Е Т Ъ
Комитета по сооружевiю православнаго храма у 
подножiя Балканъ въ южной Болгарiи, для вѣч- 
наго поминовенiя воиновъ, павшихъ въ войну 

1877— 1878 годовъ.

По 31  Д екабря 1893  г .

К ъ  1-му Января 1893 года въ каппталахъ Комитета состояло:
а) Процентныхъ бумагъ по нарицательной ихъ цѣнѣ:
5°/0 облигацiй 3-го Восточнаго займа н а . 318.400 р. -  к . 
Свидѣтельствъ Государственной Коммиссiи 

Погашения долговъ на 6 %  золотую ренту на . 111.875 > »
5Ѵ ,°/0 свидѣтельствъ Крестьянскаго IIо-

земельнаго Банка, на  ..........................................  41.900 » - -  »
5°/0 банковыхъ билетовъ 2-го выпуска на. 200 » — «>
4 , /а°/о облигацiй внутренняго консолядиро- 

ваннаго займа 2-го выпуска на . . . . 18.000 » -  »
4°/0 облигацiй Общества Юго-Западныхъ

ӕелѣзныхъ дорогъ н а ...................................................  26.800 > — »
5°/о облигацiйС.-Петербургскаго Городскаго 

Кредитнаго Общества на . . . . .  900 > — >
4°/0 облигацiй 1-го Внутренняго займа на 30θ » — >
4°/0 облигацiй 4-го Внутренняго займа на 100 » — »

518.475 р. — к.
б) Наличныхъ денегъ на сумму . . . 18.112 » 08 »

И т о г о  . . 536.587 р. 08 к.
К ъ  нимъ поступило съ 1-го Января по 31-е 

Декабря 1893 года’
Пожертвованiй наличными деньгами, черезъ 

Хозяйственное Управленiѳ при Св. Сѵнодѣ. . 117 р. 99 к.
ГIроцентовъ:



а) по процентнымъ бумагамъ, 
состоящимъ въ капиталахъ
К о м и те та ..........................................  25.397 р. 32 к.

б) по текущему счету въ 
Государственномъ Банкѣ, за

1892 г- • • • . • . 180 » 51 >
„  — ----------------------------  25.577 р. 83 К.
Приплаты по конвертированнымъ 5 1 ^°/0

свидѣтельствамъ Крестьянскаго Поземельнаго 
Банка и 6°/0 золотой рентѣ . . . . .  13.905 » 40 »

б1/о купоннаго налога, полученнаго обратно
за 1893 г о д ъ ...................................................................  756 » 53 >

Прiобрѣтено процентныхъ бумагъ:
а) Покупкою:

4 У ѕ%  свидѣтельствъ IКрестьян- 
скаго Поземельнаго Банка на . 20.500 р.

4"/0 обiигацiй Общества Юго- 
Западныхъ желѣзныхъ дорогъ на 6.500 »

4 1 /а °/о облигацій Внутренняго 
займа 1893 года на . . .  . 15.800 »

42.800 р.
б) Отъ конверсiй:

4 ’ /а %  свидѣ­
тельствъ Крестьян­
скаго Поземельнаго 
Банка на . . .  . 41.900 »

иврѳменныхъ сви­
дѣтельствъ на полу­
ченiе оолигацiй 4°/0 
золотаго займа 5-го 
выпуска на . . . 111.875 »

-------------------- 153.775 »

Итого на нарицательную сумму. . 196.575 * -
1*



Поступило изъ Кiевской духовной семинарiи 
оставшихся отъ содержанiя воспитанииковъ 

изъ болгарсггахъ уроженцепт....................................  92

Итого поступило въ 1893 году. . 237 024 р. 75 к.

А съ остаткоиъ отъ 1892 года, къ 1-му 
Яяваря 1894 года всего въ приходѣ . 773.61 1 р. 83 к.

Съ 1-го Января по 31-го Декабря 1893 года израсходовано: 
Переведено во французское консульство въ Фплиппополѣ:
а) на расходы по храненiю имущества Коми­

тета, а именно на содержанiе сторожей въ 
IIIипкѣ, проѣзды консула, разъѣзды, посылки, 
телеграфные, почтовые и другiе расходы . 771 р — к.

б) на выдачу въ пособiе уволенному отъ 
службы надсмотрщику надъ имуiцествомъ
Комитета въ Шипкѣ Шаповалову . . 770 » 09 >

Переведено въ Императорско-Росеiйскуго 
Миссiю въ Цетиньѣ — пенсiи потерявшему 
зрѣнiе на службѣ Комитета черногорцу Нико­
лаю Пырлѣ, за время сѣ 1 -гЬ октября 1892 года 
по 1-е октября 1893 г , 75 р. 38 к. мет. пли 117 » 68 »

Согласно Высочайше утвержденному 19-го 
Iюня 1891 г. постановленiю Комитета отъ 
7-го Марта того же года, отослано Хозяй- 
ственнымъ Управленiемъ при Св. Опнодѣ въ 
духовно-учебныя заведенiя, на содержанiе 
воспитапниковъ изъ болгарскихъ уроженцевъ 

и выдано нѣкоторымъ изъ нихъ на проѣздъ 
въ учебное заведенiе и на родину . . • 4.513 > 32 >

Внесено въ уплату 5°/0 купонпаго налога. 1.018 » 39 >

*) Въ томъ числѣ временныхъ свидетельств* на 108.026 р ., получониыхъ 
лишь въ Январѣ 1894 года.



Уплачено Государственному Банку за хра-
ненiе цѣпностей .................................................................. 78 р. 96 к.

Употреблено на покупку °/0 бумагъ на
42.800 руб. нарицательныхъ.................................. 42.327 » 13 »

Издержано на дѣлоироизводство, помѣщенiе
капцелярiи, канцелярскiя принадлежности,
печатанiе отчетовъ и бланковъ, телеграф­
ные и почтовые расходы, освѣщеиіе и т . п. 1.271 > 23 »

Представлено въ Государст­
венный Банкъ для конверсiи:

5 ‘/-//о свидѣтельствъ крестьян-
скаго Поземельнаго Банка на . 41 ,ООО р.

и 6 %  золотой ренты на. . 11 1.875 >

Итого на нарицательную сумму . 153.775 * — «

Всего въ 1893 году въ расходѣ. 204.642 р. 80 к.
оатѢмъ къ 1-му Января 1894 года въ остаткѣ:
а) Процентными бумагами по нарицательной ихъ цѣнѣ:
5 /о облигацiй 3-го Восточнаго займа на . 318.400 » — >;
Временныхъ свидѣтельствъ на 4Ч)/0 обли-

гӓцiи золотаго займа 5-го выпуска на . 111.875 » — >
свидѣтельствъ Крестьянскаго Позе­

мельнаго Банка на. .................................. 62.400 » >
4 %  облигацiй Общества Юго-Западныхъ

желѣзныхъ дорогъ н а ................................................... 33.300 *■ — »

4 Ѵа °/в облигацiй внутренняя консолидн-
рованпаго займа 2-го выпуска на 18 ООО j -  >

5°/0 облигацiй С.-Петербургскаго Город-
скаго Кредитнаго Общества на . . .  . 900 » — ,

4 Ѵ2"/0 облигацiй Внутрепняго займа 1893
года на ...................................................... 15.800 > — »

о°/о банковыхъ билетовъ 2-го выпуска на 200 » — >
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4%  облигацiй 1-го Внутренняго займа на 300 » — *
4%  облигацiй 4-го Внутренняго займа на 100 » —  »

561.275 р. — к.
б) Наличными деньгами, хранящимися на 

особомъ счѳтѣ въ Государственномъ Банкѣ . 7.694 » 03 »

Итого въ наличности . . 568.969 р. 03 к .

Б А Л А Н С Ъ  773.611 р. 83 к.

О Л ч  Е  Т  Ъ

о приходѣ, расходѣ и остаткѣ денежныхъ суммъ 
по содержанiю Бѣльскаго духовнаго училища

за 1Ѕ92 годъ.

Руб. К.

А) Штатныя суммы:

1. П риходъ’. Отъ 1891-го года оставалось къ
1-му явваря 1892 года . 162 03

Въ 1892 году поступило изъ
Бѣльскаго уѣзднаго Казначейства
по ассигновкамъ . . . . 4382 38

Изъ Смоленской духовной семи-
нарiи получено при отношеиiи отъ
21-го сентября 1892 года за № 541 2083 87

И т о г о .  . . . 6628 28



2. Расходъ'- Въ жалованье выдано за годъ смо­
трителю училища А. Соколову 

Помощнику смотрителя Д Чан-
Ц е в у ..............................................................

Учителю русскаго языка въ стар- 
ншхъ классахъ В. Полонскому 

Учителю русскаго языка въ 1 мъ 
классѣ М. Чистякову .

Учителю греческаго языка Д.
Кулюкпну. ....................................

Учителю латинскаго языка С.
Смирнову , .............................................

Учителю ариѳметики и географiи 
В. Пляшкевичу . .

Учителю иѣнiя В. Пляшкевичу 
Учителю пѣнiя священнику Д.

Грибоѣдову ............................................
.Учителю чистонисанiя Г . Смир­

нову . . . . . .
Въ вознагражденiе за дѣйстви- 

тельно данные уроки русскаго языка 
выдано: Помощнику смотрителя Д. 
Чанцеву . . . . .

Учителю С. Смирнову 
Учителю М. Чистякову 
Въ пенсiю бывшему учителю 

училища, протоiерею П. Синяв­
скому . . . . . .

Въ Вѣльское уѣздное Казна­
чейство внесенъ вычетъ изъ жа­
лованья учителя В. IIолонсваго 
нри иостунленiи его на государ­
ственную служ бу....................................

И т о г о .  .

1176 -

882 —

571 66

411 60

111720

1117 20

509 60 
140 —

140 —

100  —

42 93 
42 93 
26 -

1 294 -  

57 16

-

І6628 28



Б) Епархiальныя суммы:

1. Ириходъ: Отъ 1891 года оставалось къ 1-му
января 1892 года:

а) наличными деньгами. . 88 63
б) банковыми билетами. 1610 —
в) по книжкѣ сберегательной

кассы государственааго бавка. 90 80
Въ 1892 году поступило:

Взносы отъ благочинiй Бѣль­
скаго округа на содержанiе учи­
лища ................................................... 2356 23

Доходъ отъ продажи вѣнчивовъ
и листовъ разрѣшительной мо­
литвы . . .  . . . 474 74

Взносы отъ благочивiй Бѣльскаго
округа на уплату училищваго
округа Попечительству 595 60

Взносы учениковъ за содержа-
нiе въ общежитi и. . . . 3381 85

Взносы за право обученiя ино-
сословныхъ учениковъ. 90 ---

Проценты съ стипендiатскаго
капитала имени Олыневсваго 102 12

Выручено отъ продажи учрбни-
ковъ изъ продажной библiотеки . 126 45

Пожертвовано учениками на
библiотеку........................................... 30 75

Пожертвовано почетнымъ блю-
стителемъ (М. II. Аристовымъ) на
библiотеку................................................... 40 -

Взыскано за попорченныя вещи
училища:

Съ учениковъ .................................. 215
Съ служителей.................................. 1 ---
Взыскано за початныя свидѣ-



тельства на званiе учителя цер­
ковно-приходской школы 5 50

Получено въ иособiе бѣднымъ 
ученикамъ: отъ Совѣта Братства 
Преподобная Авраамiя 25

1
1

Отъ Рославльскаго духовнаго 
учи ли щ а ................................................... 12 50

Отъ почетная блюстителя И. 
11. Аристова. . 45

Пожертвовано иочетнымъ блю- 
стителемъ М. П. Аристовымъ на 
сапоги ученику (Гр. Лелюхину) . 3 50

Взыскано съ учениковъ за по­
чинку сапогъ .................................. 1

Взыскано съ надзирателя Брян­
цева на гербовый марки 1 60

Получено изъ Соборной г. Бѣ- 
лаго свѣчной лавки 10%  при­
были . . . . . . . . 12 80

Взыскано съ поставщика дровъ 
въ качествѣ залога 25

Получено изъ Смоленской ду­
ховной семинарiи въ возмѣiцснiе 

5°/0 наго налога съ нринадлежа- 
щихъ училищу блаятворительныхъ 
каниталовъ.................................................. 5 24

И т о г о . 9127 46

2 . Расходъ: Въ жалованье выдано за годъ: 
Дѣлопроизводителю Правленiя учи­
лища ............................................................ 80

Учителю приготовительная клас­
са . . .  . . . . 420

Двумъ надзиратслямъ . 497 06



Письмоводителю.
Надзирательппцѣ больницы.
Въ пособiе учителю В. Пляш­

кевичу.
Въ жалованье служителямъ (6 

человѣкъ) . . .  .
Истрачено на одежду ученикамъ:
а) полнокоштнымъ (20 ученикамъ 

по суконной парѣ, стоимостью по
5 р. 40 к. каждая пара) съ вы­

дачей портному залога въ 10 руб­
лей. .................................

б) своекоштны мъ (заимообразно, 
со взысканiсмъ послѣ съ родите­
лей . . .

На обувь ученикамъ:
а)полновоштнымъ (20 ученикамъ).
б) своекоштиымъ (заимообразно, 

со взысканiемъ послѣ съ родите­
лей)

На столъ издержано

(Продолженiе буцетъ).

Е П А Р Ш Л Ь Н Ы Я  Н С П О Р Я Ж Е Н т  И И З В Ь С Т І Я -
Смол ейская духовная Конспсторiя слушала отношенiе Смо­

ленскаго Ґубернскаго Правленiя отъ 11 мая за Jfs 711, ко- 
торымъ просить при присылкѣ въ Губернское Правленiе на 
разсмотрѣнiе проектовъ па постройку церквей увѣдомлять: 
кто именно изъ архитекторовъ будетъ наблюдать за построй­
кою, такъ какъ, на основанiп 240 ст. 12 т. 1 ч. уст. стр. 
надзорѣ за правильною постройкою церквей можетъ быть доз- 
воляемъ только лицамъ, пмѣющимъ падлежащiе аттестаты о

1 2 0 —i 
66

100

271 75

118 —

2 0 - ,  

106 50

2975 
217398



своихъ познанiяхъ въ строительномь искусствѣ. Если же за 
работами будетъ наблюдать лицо не изъ губернскихъ архи- 
текторовъ, а ностороннiе, то прилагать при нроектѣ атте­
стата, или конiю съ него, на право производства работъ. 
Приказали: настоящее отвошенiѳ напечатать въ Енархiаль- 
ныхъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣеiю духовенства Смоленской 
епархiи и исполнонiю въ потребныхъ случаяхъ.

Опредѣленiе консисторiи Его Преосвяiценствомъ утвер­
ждено 9 iюня.

Преподано Архипастырское благословенiе, съ выдачею 
свидѣтельства: церковному старостѣ села Алексина, Дорого­
бужскаго уѣзда, дворянину Сергѣю Барышникову за но- 
жертвованiе на ремонтъ церковныхъ домовъ.

Преподано Архипастырское благословенiе, безъ выдачи 
свидѣтельства: крестьянамъ деревни Кобозева прихода Со­
борной г. Сычевки церкви за пожертвованiе ими хоругвiп въ 
Соборный Сычевскiй храмъ.

Награждены похвальными листами, за ревностное и усерд­
ное прохожденiе должности слѣдующiе церковные старосты:
1 )—ш а  Лосева, Духовщинскаго уѣзда, землевладѣлецъ Кон- 
стаптпнъ Николаевя Тугариновъ и 2 )—села Выгородка, 
того же уѣзда, крестьянинъ Андрей Тихоновъ Еондрашевъ.

Резолюцiями Его Преосвященства опредѣлены на мѣста:
священническiя'. \ )  13 яГая окончившiй курсъ Казанской 

духовной семинарiи Сергѣй Нляшкевичъ къ церкви села 
Черепова, Рославльскаго уѣзда, 2) 11 iюня учитель цер­
ковно-приходской школы при Соборной г. Духовщины церкви, 
окончившiй курсъ духовной семинарiи ЈIеонндъ Пляшке- 
вичъ къ церкви села Пушкина, Дорогоб. уѣзда и 3) 16 iюня 
учитель церковно-приходской школы нри имѣнiи Диво, По-



рѣчскаго уѣзда, студентъ духовной семинарiи Яковъ Смир- 
повъ въ церкви села Баскакова, Сычен, у.

Д iакон ск iя : 1) 10 iюня учитель Слизнево-Георгiевскаго 
двухклассная министерского училища, Сычев, уЪзда, Геор- 
п и  Iiлатоновъ къ церкви села Дятлова, Гжатскаго уѣзда? 
2) 11 iюня псалом іци к ъ села !Iреображенска, Смолен, у ., 
Григорiй Соколовъ къ церкви села Холма, Духовщинскаго 
уѣзда и 3) 15 iюия учитель Пронинской церковно-приход­
ской школы, Ельнинскаго уѣзда, В ладим iръ С т роіат въ  
къ церкви села Ольховъ, Юхновскаго уѣзда.

Перемѣщены, согласно прошенiямъ: 1) 13 мая священ­
никъ Воскресенской г. Ельни церкви Г ригор iй  Соколовъ къ 
Богоматерской г. Смоленска церкви; 2) священникъ села 
Черенова, Рославльскаго уѣзда, Н иколай  Соколовъ къ Вос­
кресенской г. Ельни церкви; 3)19 мая дiаконъ с. Iоткина, Бѣль­
скаго уѣзда, Н иколай  Ш ибковъ къ церкви села Ново-Ни- 
кольскаго, Вяземскаго уѣзда; 4) 26 мая священники села 
Извольска, Юхновскаго уѣзда, А лексѣ й Коноиовъ къ Со­
борной г. Юхнова церкви; 5) 10 iюня дiаконъ села Ольховъ, 

Юхновскаго уѣзда, Григорiй Смнрлгииъ  къ церкви села 
ІІІрутаго, того же уѣзда и 6) 11 iюня дiаконы Соборной г. 
Сычевокъ церкви Петръ Н азаревскiй  и села Холма, ГОх- 
нов. у ., Иванъ М акаревскiй  одинъ на мѣсто другая.

Умерли: протоiерей села Мльинскаго, Сычевскаго уѣзда, 
Iаковъ Брянцевъ , священникъ Соборной г. Юхнова церкви 
В асилiй  Ж дановъ, священникъ села Носкова, Краснин. у , 
М ихаилъ  Дьяконовъ , заштатный священникъ села Глубо­
кая , того же уѣзда, Д м ит рiй  Боничъ , дiаконъ села Ле­
онтьева, Вязем, у ., Петръ Вгто/радовъ , нсаломщикъ села 
Рохлпиа, Бѣльскаго уѣзда, Д м ит рiй  Соколовъ и нсалом- 
щикъ села Глухова, того же уѣзда, Петръ Каченовскiй•



Понсертвованія на храмы.
1) Къ деревпѣ Гладкой, прихода села Ольховъ, Юхпов- 

скаго уѣзда, въ память событiя 17 октября 1888 года, по­
строен» каменная часовня, стопмостiю вт, 1600 р.. крестья- 
пиномъ опой деревни Ильею Петровымъ Александровыми
2) Въ церковь села Вѣжнпковъ, Рославльскаго уѣзда, -  по­
жертвована отъ дворянина сельца Власвова, того же уѣзда, 
икона „Покрова Пресвятыя Богородицы", въ сребропозла­
щенной ризѣ и орѣховомъ кiотѣ, стоимостiю 100 руб . и 
крестьянами дер. Цыгановки, пожертвовано разныхъ вещей 
па 23 р. 3) На прiобрѣтепiс колокола взамѣнъ разбитаго,
для церкви села Пыпiкова, Бѣльскаго уѣзда, прихожанами
оной пожертвовано 123 р. 46 коп. 4) Нъ церковь села Но- 
ваго-Городка, Дорогобужскаго уѣзда, поступило церковныхъ 
принадлежностей: пзъ г. Москвы отъ Ивана Николаева Яку­
шева на 130 руб., изъ г. С.-Петербурга отъ Ефима Алек- 
сѣева Романенкова на 250 руб. и отъ церковнаго старосты 
онаго села кр. Ефима Iитова 48 рублей на устройство же- 
лѣзныхъ рѣшетокъ въ церковиыя окна. 5) Прихожанами цер­
кви села Бы вал онъ, Ельнинскаго уѣзда, пожертвовано 375 
рублей на возобновленiе ихъ прпходскаго храма.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф  И Ц IА  Л  Б Н Ы Й .

Поучевiе въ день рождевія св. Iоанна Предтечи.
Пзъ творенiй блажеп. Августина.

(В еличіе Крестителя Христ ова)-
Нывѣ мы празднуемъ рождество Крестителя Христова. Та­

кая честь, сколько извѣстно, не оказывается ни одному 
святому: только рождество Господа нашего, Пресвятой Матери 
Его п св. iiредтечп чествуется и празднуется всѣмъ родомъ 
хрпстiансвимъ. Это потому, что Iоаннъ Креститель родился 
отъ неплодной, а Христа Спасителя зачала Дѣва; то п дру­
гое чудесно: въ праведной Ёлисаветѣ препобѣждено неплодiе, 
въ пренепорочной Дѣвѣ побѣждаются самые естества уставы. 
О величiгі Iiредтечп Господня засвпдѣтельствовалъ Самъ Спа - 
ситель нашъ говоря: не воста въ рож денныхъ женами бо- 
л iй  Iоанна Крест ит еля  (Уатѳ. 11, 11).

Да не подумаетъ, однако же, никто, что если Iоаннъ 
Креститель болѣе всѣхъ, рожденныхъ женами, то онъ болѣе 
и Христа Спасителя: Iоаннъ -  сынъ жены. Спаситель—Сыпь 
Дѣвы. Рожденiе Господа сопоставляется съ рожденiемъ его 
Предтечи для того только, чтобы чрезъ сравненiе съ земно­
родными Вогъ явился нечуждымъ ирироды человѣческой. Если 
Предтечу Христова сравнить съ прочими людьми, то онъ, 
какъ посланный предъ Богомъ, столько высокъ, столько 
иснолненъ благодати, что его почитали за Христа Спасителя. 
Между тѣмъ самъ Iоаннъ Креститель свидѣтельствуетъ объ 
Агнцѣ Божiемъ: отъ полноты Е?о все мы п р и н я ли  (Iоан. 
1, 16); т. е., всѣ пророки, патрiархп, апостолы, всѣ святые 
и до вочеловѣченiя бывшiе и Вочеловѣчившимся посланные.



Итакъ, Iоанпъ— человѣкъ, Христосъ Богъ. Пусть уничижится 
человѣкъ и превознесется Богъ, ибо такъ говорплъ о Господѣ 
Хрпстѣ п самъ Креститель: Е м у  должно растщ а мнѣ 
ум илят ься  (Iоан. 3, 30). Да уничижится человѣкъ: Iоаннъ 
родился тогда, когда дни начииаютъ уменьшаться; да превоз- 
песенъ будетъ Богъ: Спаситель родился тогда, когда дни на- 
чинаютъ возрастать, Здѣсь великое таинство! ГЈотому-то мы 
и празднуемъ день рожденiя Iоанна Предтечи (какъ п рожде- 
нiе Христа Спасителя), что то и другое рожденiе есть тайна, 
одно—тайна уничпженiя, другое-тайна возвышенiя нашего 
То же самое таинство открылось и вь страданiп обопхъ. Да 
умалптся человѣкъ: Крестителю отоЬкается глава; да превоз­
несется Богъ: Спаситель возносится на древо.

Для чего же Божественный Искупитель назвалъ Пред­
течу Своего свѣтильникомъ и для чего благоволiглъ послать 
его предъ Собою? Iоаннъ преднославъ былъ, какъ гласъ предъ 
словомъ. какъ свѣтъ предъ солнцемъ, какъ глашатай предъ 
судiею, какъ слуга предъ госиодиномъ, какъ другъ предъ же- 
нихомъ. Поелику мракъ грѣховъ и ночь невѣрiя покрывали 
весь мiръ, и люди не могли взирать на солнце правды, то 
блаженный Iоаннъ посланъ былъ нлпередъ, кавъ свѣтпльникъ, 
дабы очи сердца (которыя помрачены были злобою до того, 
что не могли сносить великаго п истиннаго свѣта) привыкли 
сперва къ слабому сiннiю свѣтильника и тогда уже, по уда- 
ленiи мрака грѣховнаго, по разсѣянiи облака невѣрiя, радостно 
п безъ боли (а не съ тягоетiю) взирали на небесный свѣтъ, 
Iiришедшiй къ намъ въ Богочеловѣкѣ. Слабые глаза возбу­
ждаются и нривыкаютъ къ свѣту, если ранѣе иоставляютъ 
предъ ними слабый сзѣтъ свѣтильника; напротивъ, когда 
вдругъ обращаютъ ихъ къ дневному свѣтплу, то причпняютъ 
имъ страданiе и боль. Гакъ, если бы Госиодь и Спаситель 
нашъ, Который есть истинный сьѣтъ, не послалъ предвари­



тельно Iоѕрна Крестителя, какъ свѣтильника, то цѣлый мiръ 
не могъ бы снести сiянiя свѣта Его. А зъ гласъ вопiющаго  
въ пуст ы ни , вѣщаетъ о себѣ самъ Предтеча Господень (Iоан. 
1, 23; Матѳ, 3, 28); воистину онъ былъ г iасъ, поелику былъ 
исполненъ Духа Божественная Слова. Какъ слово, иосредствомъ 
голоса иереходптъ отъ говорящаго къ слушающему: такъ 
Креститель Христовъѕ возвѣщая Агнца Божiя, былъ служпте- 
лемъ и какъ бы проводникомъ Слова,

Если мы желаемъ праздновать мастоящiй священный 
день не въ плотской лишь, а и въ духовной радости, то поста­
раемся не только себя самихъ, а и присныхъ своихъ удер­
жать отъ всякаго суесловiя и пустословiя,—не позволимъ ни­
кому любострастными пѣснями осквернить святое торжество; 
ибо тогда только Креститель Господень можетъ испросить у 
Царя Небеснаго благопотребное намъ, когда увпдитъ, что мы 
празднуемъ въ мпрѣ воздержанiи, ненорочности, цѣломудрiи. 
Да даруетъ это намъ Господь Iисусъ Христосъ, жпвущiй со 
Отцемъ и Святымъ Духомъ и царствующiп во вѣки вѣ- 
ковъ. Аминь.

(Прил. къ Рук. для С. Паст.).

Посланіе митрополига Климента Смолятича къ 
θомi, пресвитеру Смоленскому, какъ историко- 

литературный памятникъ XII вѣка.
(Продолӕенiе ').

Кiевъ еще болѣе, чѣмъ Смоленскъ, и м ѣ л ъ  ВОЗМОЖНОСТЬ 

получать греческпхъ учителей и, какъ свидѣтельствуетъ 
„Цосланiе" м. Климента, во времена пребыванiя послѣд- 
няго въ Кiевѣ на митрополiи, здѣсь былъ цѣлый круӕокъ 
научно-образованныхъ людей, вѣроятно, способвыхъ также



вести идѣло обучепiя. Кромѣ того, при митрополитахъ-грекаХЪ 
должны были существовать переводчики, безразлично: изъ 
грековъ ЛИ ТО, IIЛ II же изъ русскпхъ. Объ этомъ мы имѣ- 
емъ даже историческое свидѣтельство пзъ одного поученiя 
м. Никифора въ недѣлю сыропустную, гдѣ прямо указано  ̂
что митронолитъ не могъ говорить поученiй по славянски, 
а потому предварительно писалъ ихъ по гречески и застав- 
лялъ переводить на славянскiй яяыкъ 91). Эти переводчики 
могли обучать греческому языку всѣхъ желающпхъ. Но если 
бы возразили, что изученiе греческаго языка русскими людьми 
въ до-монгольскiй перiодъ вызывалось лишь чисто практиче­
скими нуждами, а нерѣдко и достигалось практическимъ 
п у темь, что это еще нисколько не доказываешь спецiально- 
научпаго примѣненiя знанiя пностраниыхъ языковъ, то и 
въ данномъ случаѣ ссылаемся на прпмѣръ самого м. Кли­
мента. Изъ посланiя Климента къ пресвитеру θомѣ нельзя 
не впдѣть, что послѣднiй обличалъ перваго въ т-щеславiи за 
то, что Климентово посланiе къ Смоленскому князю было 
написано философски „отъ Омпра, Аристотеля и Платона*. 
Къ сожалѣаiю, это посланiе до насъ не дошло. Однако, даже 
общее уиоминанiе м. Климента, что онъ писалъ это посланiе 
на основанiи сочиненiй Гомера, Аристотеля и Платона, 
имѣетъ уже само по себѣ важное значенiе. Въ словѣ Ки­
рилла Туровскаго „на соборъ 318 св. отецъ въ Никеѣ“ , во 
вступленiн къ нему, есть указанiе на похвальное стремленiе 
исторпковъ и витiй прославлять подвиги отличившихся въ 
сраженiяхъ, и на основанiи этого указанiя Шевыревъ дѣ- 
лаетъ предполоӕенiе, что проповѣдникъ былъ знакомъ съ 
древними поэтическими нр о изведен iя ми 9Ј). Насколько же

9|) Голубiшскiй. Ист. рус. церкви т. 1 1-я аол. стр. G99.
9І) С . Шевыревъ Исторiя русской словесности, ч. I I .  стр. 133 пзд, 3. 1887 г.



упомйванiе м. Климента „объ Омирѣ, Аристотелѣ и Цлатонѣ", 
какъ источникахъ для наиисанiя составленного ими ГIосланiя, 
даетъ ираво полагать, что авторъ его былъ дѣйствительно 
знакомъ съ сочиненiями указанныхъ писателей древности? 
Здѣсь возможно двоякое предположенiе: какъ знающiй гре- 
ческiй языкъ, митрополитъ Климентъ могъ читать творенiя 
греческихъ филосфоовъ и въ подлинникѣ, или же, онъ только 
читалъ ихъ въ тѣхъ переводахъ и извлеченiяхъ, какiя были 
извѣстны тогда въ славянской письменности (въ Лѣтописп 
Георгiя Амартола, въ хроникѣ Iоанна Малалы), хотя имена 
Гомера, Платона и Аристотеля и даже краткiя извлеченiя 
изъ нихъ встрѣчаются въ древнѣйшихъ памятнпкахъ сла­
вянской письменности, но свѣдѣнiя въ этихъ и имъ нодоб- 
ныхъ памятникахъ настолько скудны, что „едва ли м. Кли­
мента за извлеченiя изъ нихъ могъ удостоиться прозванiя 
философа*. „О существовали же въ до-монгольское время 
переводовъ цѣлыхъ сочиненiй этихъ греческихъ авторовъ пря- 
мыхъ указанiй не сохранилось" 93). Г. Бодановскiй на осно­
ванiи выраженiя Климентова „Посланiя* о философахъ: 
„иже въ елиньскихъ пырѣхъ славнѣ бѣша“ , предполагаете 
что м. Климентъ познакомился съ Гомеромъ, Платономъ и 
Аристотелемъ но какимъ либо греческимъ или юго-славян- 
скимъ сборникамъ• Онъ находить вѣроятнымъ существо- 
ванiе сборниковъ изъ отдѣльныхъ изреченiй греческихъ 
философовъ, сборниковъ подѳбныхъ, напр. „Мудрости Ми- 
ландра“ , сохранившейся въ древне-славянскомъ переводѣ, въ 
сербскомъ и нѣсколькихъ русскихъ снискахъ, и вошедшей 
въ составъ нашей Пчелы 94). Что подобные сборники могли 
существовать въ древне-славянской письменности, это на­
ходить себѣ подтвержденiе въ „Словѣ“ Данила Заточника

*3) Николъскiй стр. 89. 88
9Ӌ Илаговѣстъ. 1893. вып. 48. стр. 1829 и примѣч.



которое, будучи произведенiемъ песо мнѣ ни о компилятивнымъ, 
представляетъ выборку или изводъ по онредѣленному плану 
iпомологпческихъ изреченiй, съ претензіѳй на глубокую пре­
мудрость (ср. начало Олова Заточника: „вострубимъ, братiе, 
ико въ златокованныя трубы въ разумъ ума своего.... п 
возвѣемъ мудрости своей“ ). Весьма понятно также, иочему 
нѣкоторыя изреченiя изъ Слова Заточника попали въ позд- 
i iѢ й ш j ю  Пчелу ,  какъ соорникъ всевозможныхъ свято-отече- 
скихъ и древне-классическихъ мнѣнiй, если даже не счи­
тать доказаннымъ существованiе первоначальной редакцiи 
Пчелы уже въ X II вѣкѣ 95). Такимъ образомъ, очень веро­
ятно, что м. Климентъ, пни написанiи своего Посланiя 
„отъ О.ѵшра, Аристотеля и Платона", пользовался не самыми 
оригинальными сочиненiями этихъ писателей, а сборникомъ 
изъ ихъ изречений или въ греческомъ оригиналѣ, или же 
въ славянскоиъ пореводѣ.

Даше при такомъ скромномъ заключенiи, что м. Климентъ 
былъ собственно не знакомь съ орпгинальньшп сочиненiями 
греческпхъ философовъ, а зналъ ихъ лишь но юго-славян- 
скимъ компиляцiямъ, остается спруведливымъ усвоенное ему 
лѣтописями и iiресвитеромъ θомою прозванiе „философа*. 
Какь вь способахъ просвѣщенiя (посредствомъ частныхъ 
учителей, а не казенныхъ учебныхъ заведенiй), такъ и въ 
нанравленiи его, до-монгольская Русь, очевидно, должна 
была находиться въ большой зависимости отъ Грецiи. Эта 
зависимость прежде всего сказалась на Болгарiи, раньше 
Россiи принявшей христiанство, а за Болгарами по ихъ 
просвѣтптельному пути слѣдовали и русскiе. Хотя въ самый 
расцвѣтъ болгарской письменности, при царѣ Симеонѣ, бол-

“ ) Шевыревь Исторiя русской словесности, ч. I I .  Иримѣчанiя къ 9-й лекцiи 
№ 18.



гарскаи образованность состояла больше въ усвоенiп гото- 
выхъ результатовъ греческаго просвѣщенiя, однако, нельзя 
сказать, чтобы болгары въ это п послѣдующее время iн 
имѣли пастоящаго просвѣщенiя. Точно также и пашп рус- 
скiе книжники очень многое для своего просвѣщенiя, за­
имствовали даже не прямо отъ грековъ, по отъ болгарь, 
имѣвшихъ уже обширную переводную литературу. Вслѣдствiе 
общаго намъ и болгарамъ стремленiя стать, какъ можно 
скорѣе, людьми образованными, въ уровень съ своими учи­
телями; въ средствахъ просвѣщенiя русскiе не были особенно 
разборчивы. На ряду съ необходимыми и очень полезными 
произведенiямп греческой письменности въ Болгарiю и къ 
намъ очень рано проникаютъ сказанiя апокрифпческiя. На­
ивная и младенческая мысль новопросвѣщенныхъ пародовъ, 
сразу же, послѣ принятiя христiанства, встрѣчалась съ мно­
гими иптересными вопросами, на которые не находила от­
вѣтовъ въ подлинныхъ псточникахъ христiанскаго ученiя. 
Въ этомъ случаѣ съ своими услугами явилась литература 
апокрифическая, дававшая шпрокiй просторъ фантазiп. Апо­
крифическая литература давала отвѣты на самые разнообраз­
ные вопросы, касающiеся пе одной только области бого­
словiя, но также космологiи, нсихологiи и зоологіи. ЬромГ> 
того, святоотеческая письменность, вслѣдствiе близкаго зна­
комства древнихъ св. отцевъ съ древне-классическою обра- 
зованностiю, представляла въ себѣ не мало запмствованiй 
изъ языческой классической литературы, или въ видѣ вы- 
держекъ изъ языческихъ поэтовъ, ораторовъ и философовъ, 
или же въ видѣ опроверженiя ихъ мнѣнiн. Поэтому неуди­
вительно, что „Шестодневъ“ Василiя В., нользовавшiйся 
большою извѣстностью среди грековъ, проникъ весьма рано 
п въ славянскую письменность. Но замѣчательно, что Iоаннъ, 
экзархъ Болгарскiй, иередѣлавъ и добавивъ Шестодневъ



Василiя Великаго, дѣлалъ такн?е заимствованiя изъ Ари­
стотеля э6). Во второй части посланiя м. Климента къ нре- 
свитеру θомѣ есть сказанiе объ алкiонѣ. Анализируя источ­
ники этого сказанiя, г. Никольскiй ириходитъ къ заклю* 
ченiю, что „отрывокъ объ алкiонѣ не иереведенъ веиосред- 
ственно съ греческаго, во запметвованъ (съ измѣвевiнмп 
иравовисавiя) изъ Шестоднева Iоавна экзарха“ . „Источни- 
комъ же свѣдѣнiй объ алкiонѣ въ древвости былъ глав- 
нымъ образомъ Аристотель" 97). Вотъ чрезъ какое посред­
ство могло простираться влiявiе греческихъ философовъ на 
славянскихъ писателей, а въ томъ числѣ и на Климента! 
Если принять во вниманiе, что и древнiе отцы церкви: 
св. Василiй Великiй, Григорiй Вогословъ, Ириней, Iоаннъ 
Дамаскинъ и многiе другiе изучали язычеекпхъ философовъ 
не для одного только теоретическая знакомства съ иредме- 
томъ, а и для практическая ириложенiя своего знанiя къ 
лучшему уясненiю или же доказательству христiавскаго 
ученiя, то понятно, что и послѣдующiе греческiе писатели, 
видя предъ собою благоиолезный примѣръ, нарочито занима­
лись собранiями мнѣнiй и изреченiй греческихъ философовъ 
для цѣлей нравоучительныхъ и иныхъ, какъ это сдѣлалъ, 
напр., Максимъ Иоповѣдникъ въ своихъ Ка^ аХаї/ Ітоцо-рха... 

Подобная рода сборники, иолучившiе въ послѣдующее время 
названiе „Пчелъ", хотя на самомъ дѣлѣ были трудомi. ком- 
иплятивнымъ, имѣли значенiе справочнаго энциклопедпче- 
скаго словаря и могли приносить не маловажную пользу особен­
но тѣмъ лицамъ, которые но самому своему положеиiю 
должны были учить и назидать другихъ. Такимъ образомъ, 
если считать вѣроятнымъ, что м. Климентъ былъ знакомъ 
съ ироизведенiямп Гомера, Аристотеля и Платона даже только

96) Калайдовичь. Iоаннъ, Эканрхъ. Болирсѕiӓ . М. 1824 г,
*’ ) Цикольсвiй стр. 152 163 140.



НО какому либо сборнику ИХЪ изречевiй И ПО ТѢМЪ ИЗВЛС- 

чевiямъ изъ нихъ, какiя онъ находилъ въ древне-русской 
письменности, а съ другой стороны — принять во вниманiе, 
что наши русскiе книжники до-монгольекаго перiода и въ 
апокрифахъ видѣли великую премудрость, то прозванiе м. 
Климента философомъ можно допустить вполнѣ въ извѣст- 
номъ зваченiи этого слова. Въ Мпатской лѣтоиисii подъ 
128ft г. о князѣ Владимiрѣ Васильновпчѣ находится такой 
отзывъ: „Владимiрѣ же бѣ разумѣя нритчѣ п темно слово... 
бысть кнпжникъ великъ и философъ, а кого же не бысҭь 
но всей земли и по немъ не будеть 98) Очевидно, что этотъ 
князь заслужилъ такой отзывъ лѣтописца за свою великую 
начитанность и разумѣнiе такпхъ вещей, какiя другимъ ка­
зались непостижимыми, а не за то, что могъ быть спецi- 
ально знакомымъ съ философiей. Ң. А. Лавровскiй въ из- 
слѣдованiи „о древне-руссвихъ училищахъ" говорить, что 
названiе „философа" и у насъ, какъ п на Нападѣ, озна­
чало вообще человѣка образованная), свѣдущаго въ кпигахъ, 
даже иногда спецiально въ божественныхъ книгахъ. „Слѣ­
дуетъ только прибавить къ этому, какъ утверждаетъ проф. 
Владимiровъ, что въ древней Руси до ХҮI в. названiя 
„философа", „премудраго книжника*, „великаго учителя" 
прилагались преимущественно къ такимъ книжникамъ, ко­
торые говорили и писали не простою рѣчыо, а, „потолку", 
„притчею", могли истолковать „темный слова"... Эга за­
висимость отъ книгъ, отъ переводной литературы относится 
и къ предполагаемому недошедшему до насъ носланiю м. 
Климента къ славянскому князю „отъ Омира, Аристотеля и 
Платона" 39). Донустимъ, что такое значенiе древне-русскаго 
„философа" въ общемъ вѣрно. Согласимся, что и первое по-

ѕ*) I I .  Р . л . т . 2-ой, стр. 218 .
ѕз) Кiов. Уiивервiiт. И аЬсгiн Я  шарь. стр. 1 9 —20.



слннiе Климента въ Омоленскъ, iюдобао второму, было лишь 
комбинацiей готовыхъ матерiаловъ. Но въ такомъ случаѣ1, 
мы, всетаки, не въ правѣ отвергать, что это первое но- 
сланiе, написавное съ какою либо оиредѣлеввою цѣлью, 
должно было быть не мехавпческимъ аррегатомъ заимство- 
ваввыхъ изъ чужихъ рукъ мнѣнiй и сужденiй, а столь же 
стройно логпческимъ произведенiемъ, каково напр, носланiе 
м. Никифора въ в. князю Владимiру Мономаху. А это въ 
свою очередь, предполагаешь пзвѣстную литературную ра­
боту: группировку частей, объединенiе ихъ одного или нѣ- 
сколькими общими мыслями, сопоставленiя и выводы и, на­
конецъ, внѣшнее литературное единство. Въ виду этихъ 
общеобязательныхъ для писателя требованiй и м. Климентъ 
долженъ былъ сначала хорошо разобраться въ своемъ мате- 
рiалѣ, осмыслить его, а иотомь уже, путемъ внутренней, 
чисто логической работы, дать ему надлежащую форму. Пре­
свитеръ θома, вѣроатно, не ааирасно унрекалъ митрополита 
въ „тщеславiи фплософiею". Если бы въ этомъ посланiи 
Климента къ Смоленскому квязю было лишь простое уноми- 
нанiе о 1'омерѣ, Аристотелѣ и Платонѣ, то было бы стран­
но только за это обличать человѣка въ тщеславiи. Нѣтъ, 
θома ставить на видь Клименту, что онъ, ища славы, ста­
рается изобразить изъ себя философа („философъ ся творя) 
такимъ именно путемъ, что, оставивъ въ сторонѣ обычно 
читаемыя сочиненiя („а да оставль почитаемая иисанiя), 
писалъ только на освованiи философскихъ сочиненiй („отъ 
Омира и отъ Аристотеля и отъ Платона"). Упреки θомы 
показались Клименту обидно-несираведливыми не потому, 
что θома будто бы напрасно ириписалъ Клименту исклю­
чительное иользованiе философскими сочиневiями, а потому, 
что онъ неправильно понялъ намѣренiе автора. Климентъ 
въ оправданiе, что онъ писалъ свое посланiе къ ввязю ис>



ключительно ва осиованiи свѣтскихъ писателей, говорить, 
что писалъ ве къ нему, пресвитеру θомѣ, а къ князю, чело- 
вѣку свѣтскому, а посему выбранвая имъ форма проиiiве- 
девiя не должна казаться θомѣ какимъ то необычвымъ яв- 
ленiемъ и вызывать несправедливые упреки („аще и ипсахъ, 
но вс къ тебѣ, но въ князю“ ) . Иное дѣло, если бы онъ 
написалъ такое иославiе къ какому либо духовному лицу, 
то это могло бы показаться неприличвымъ и было бы по­
хоже на превозвопiевiе ученостью. „Я, говорить Климентъ 
θомѣ, ппсалъ „просто* безъ задней мысли) и не думалъ 
испытывать твое благоразумiе, но ты этого не понялъ и 
приписалъ мнѣ тiцеславвое желанiе высказать себя фило- 
софомъ“ . Но, во всякомъ случаѣ и послѣ такого скромнаго 
заявлевiя Климента недошедшее пославiе его „отъ Омира, 
и отъ Аристотеля, и отъ Платона* должно быть считаемо, 
если не въ строгомъ смыслѣ слова нроизведенiемъ филоеоф- 
скимъ, то, по крайней мѣрѣ, такимъ, въ которомъ нѣкото­
рый извлечевiи изъ указавныхъ философовъ, приведенный 
въ качествѣ иримѣровъ и доказательствъ, сообщали ему 
особенный колоритъ, необычный произведенiямъ тогдашей 
письменности, имѣвшей преимущественно духовный харак- 
теръ. Такимъ образомъ, прозванiе „философа* прилагается 
къ Клименту и лѣтописями п пресвитеромъ θомою не въ томъ 
только смыслѣ, что онъ былъ человѣкъ очень начитанный, 
но ѳтимъ названiемъ отмѣчается также его дѣйствителыiое 
знакомство съ нѣкоторымп сборниками (греческими пли сла­
вянскими) заключающими произведенія свѣтскихъ писателей — 
поэтовъ и философовъ.

Теперь уже не будетъ преӕдеврсменныиъ заключевiе, что 
въ лицѣ м. Климента можно видѣть человѣка разносторонне 
образованная, интересовавшагося и свѣтскою литературою, 
по крайней мѣрѣ, настолько, насколько это ему казалось



необходпмымъ для цѣлей духовнаго просвѣщенiя. Пресвитеръ 
θома, для нодкрѣиленiя своего ученаго авторитета, ссылается 
на какого-то учителя Григорiя, съ которымъ овъ „бесѣдо- 
валъ о дунiевномъ снасевiий, вѣроятно, имѣя въ виду пока­
пать Клименту, что принятый имъ методъ обращенiя къ 
скѣтской письменности не согласуется съ ИСТИННЫМЪ IIри- 
званiемъ церковнаго пастыря. Можно думать, ноэтому, что 
м. Климентъ въ отвѣтноыъ своемъ посланiи θомѣ почти 
исключительно пользуется только духовною литературою съ 
цѣлыо доказать своему обличителю, что очень хорошо знастъ 
свое призванiе.

Лавровскiй-
(■Цродолясніс будетъ).

Отъ Гжатскаго уѣздыаго миссiонера сообщенiе.

Въ Гжатскомь уѣздѣ— въ приходѣ села Субботниковъ- въ 
сельцѣ Гуляевѣ въ имѣнiи землевладѣльца Сергѣя Григорье­
вича Совѣтова на средства Св. Сѵнода устроена церковь-школаi 
которая освящена въ февралѣ мѣсяцѣ сего 1894 года. У 
марта въ этой церкви я служилъ литургiю Преждеосннщги- 
ныхъ Даривъ. Народу было полная церковь и классная ком­
ната, вь томъ чнслѣ находились раскольники, какъ h o h o r -  

цы но эвстрiйскому согласiю и бѣглопоиовцы т у л ь с к о й  секты, 
такъ и безпоновцы θедосiане. Раскольники во все время со- 
вершенiii литургiи стояли отдѣльно въ классной комнатѣ* 
Послѣ чтенiя псалма „благословлю Господа" я сказаль но- 
ученiе на слова „ Аще не Господь созиждетъ домъ^ всуе 
т рудиш асл зиж дуЩ iгѓ. Приблизительно такъ я началъ 
ноученiе. „Эти слова пророка Божiя и царя Давида внолнѣ 
оправдались при построенiи сего храма. Думалъ-лн кто пзъ 
васъ, братiе, чтобы въ отомъ пустыниомъ мѣотћ когда ни-



будь могъ создаться храмъ Божiй? Поистпнѣ, еслибы Гос­
поду не угодно было вложить въ сердце раба Божiя Сергiй 
(имя землевладѣльца) доброе намѣренiе и желанiе принести 
въ даръ Всемогущему часть земли (2 десятины) пзъ своего 
пмѣнiя, то и не было-бы сего зданiя. По жертва оказалась 
такъ благогiрiятна, что и Святѣйшiй Правительствующей Сѵ- 
нодъ, всегда отзывчивый и благопоспѣшный на все доброе 
и полезное въ интересахъ православной вѣры и церкви Хрис­
товой, ассигновалъ потребную сумму денегъ вь (3000 р.)5 
явились и частные благотворители —Христолюбцы, и та­
кимъ образомъ создался сей храмъ. И какой храмъ? Храмъ, 
напоминающiй собою храмы нервыхъ вѣковъ христiаиства. 
Какъ въ тѣ времена при храмахъ созидались огласительныя 
училища, въ которыхъ готовящiеся къ св. крещенiю обуча­
лись истинамъ хаистiанской вѣры подъ руководствомъ иа- 
стырей,—такъ и при этомъ храмѣ въ связи устроено учи­
лище, въ ноторомъ дѣти христiанъ окружающихъ селенiй 
обучаются грамотѣ по церковнымъ нисьменамъ, съ тѣмъ на- 
мЬренiемь, чтобы могли вь храмѣ при Богослуженiи (уча- 
iцiеся) принимать живое и дѣятельное участiе въ чтенiп и 
нѣиiи, а также съ благоговѣнiемъ проникать въ смыслъ бо- 
гослуженiй —и затѣмъ возрастать и совершенствоваться въ 
доброй христiанской жизни. Значить, какъ должны быть бла­
годарны Господу христiане здѣшней мѣстности за созданiе 
сего храма"!?.

Слава и благодарепiе Господу, сподобившему и меня, нс- 
цостойнаго, совершить въ семъ храмѣ первую Божественную 
литургiю Преждеосвященныхъ Даровъ! Эта литургiя совер­
шается только но средамъ и пяткамъ св. четыредесятницы, 
и то, какъ замѣчено въ постной трiоди: “ въ утѣшенiе пост, 
нпчеству ющимъ“ —называется она „ Преждеосвященною“ по­
точу, что тѣло и кровь Христова прiуготовлены въ предше­



ствующее воскресенье ни литургiи Василiя Великаго.— Но 
кромѣ литургiи въ храмѣ совершаются и другiя таинства 
церковный: крещенiе, мгрономазанiе, покаянiе, священство, 
бракъ,— такъ что отъ начала рожденiя до перехода въ за­
гробную жизнь человѣкъ христiанинъ получаетъ всѣ благо­
датный дарованiя вь храмѣ Божiемъ,Соотвѣтствеино такому 
высокому назначенiю храма, начало и конецъ устроенiн его 
сопровождаются особенными торжественными священно-дѣй- 
ствiями, о которыхъ съ подробностiю не стану говорить вамъ 
потому что вы лично созерцали эти торжества. Я прошу 
васъ, братiе, одно припомнить: при освнщенiи первенству- 
ющiй священнослужитель вокругь храма на главѣ своей 
обноси,iъ подъ покровцемъ сосудъ,- какой это сосудъ? Это 
блюдо (дискосъ), на которомъ подъ звѣздицею, покрытою 
покровомъ, находился выданный еиископомъ шелковый платъ, 
или антиминсъ, съ частiю св. мощей. -  И такъ, братiе, въ 
семъ храмѣ положены частицы св. мощей,—онѣ теперь на­
ходятся па св. престолѣ —въ алтарѣ, какъ того требуетъ 84 пр. 
Iїарѳагевскаго собора и 7 пр. 7-го вселен, собора. Если же? 
сказано въ этихъ правплахъ, храмы будутъ созидаться безъ 
благословенiя епископа и не на мощахъ святыхъ, таковые 
должны быть раскопаны- Поэтому старообрядческiя молельни 
всѣхъ сектъ не суть храмы Божiй, —потому что устрояются 
не по волѣ МьСТНЫХЪ епископовъ и не съ мощами святыхъ. 
Да это сознаютъ и сами старообрядцы, что доказывается 
тѣмп беспорядками, какiе можно встрѣтить въ молельняхъ. 
Не далѣе, какъ вчера я былъ въ одной изъ таковыхъ мо- 
леленъ, въ которую собираются австрiаки, и встрѣчениый тамъ 
безпорядокъ поразилъ меня. Моленная, во внѣшнемъ виду, 
цредставляетъ изъ себя небольшую избушку, въ которую 
можно войти не иначе, какъ нагнувшись. Внутри, правда, 
содержится она довольно опрятно: полы вымыты и покрыты



иостплками, по за то въ этой моленной мы встрѣтилп та- 
кiо предметы, которые открыто рѣдко держатся п въ обык- 
иовениомъ жиломъ номѣщенiи. Тутъ, на ряду съ старинными 
иконами, мы встрѣтили картинки и изъ журнала „Развле- 
ченiе“ , русская масляница, представленная въ образѣ жен­
щины, распоряжающейся блинами, тутъ лежатъ и паточ- 
ныя конфекты; около стола въ нереднемъ углѣ стоитъ мћд- 
ная ручная кадильница вмѣстѣ съ стеариновой въ подсвѣч- 
никѣ свѣчкою, горшками для молока и бутылкою, на кото­
рой красуется этикеть „очищенная водка". На иерегородкѣ 
приклеена лубочная картина страданiй св. великом. Екатерины, 
въ лице которой вбитъ гвоздь, а на немъ повѣшевы деше­
вые стѣниые часы. На оборотной сторонѣ этой перегородки 
вряду съ иконами приклеена картинка яркой красной краски 
пасквплыiаго содержанiя. Послѣ сего можно ли такое здаеiе 
назвать домомъ молитвы? Какое тамъ можетъ быть благо- 
говѣйное иастроенiе, когда вся обстановка располагаешь не 
къ возношенiю ума и сердца къ Богу, а къ плотскимъ вож- 
деленiямъ и чувственнымь наслажденiямъ. Но потребуйте па 
основанiи 84 up. Карѳаг. соб. закрыть такую молельпю, име- 
нующiеся старообрядцы возопiюгь о гоненiи, и событiе это 
неиремѣино иринаровятъ къ гоненiямъ первыхъ вѣковъ хри- 
стiанства.—Такъ жалки старообрядцы по своему невѣжеству 
въ попиманiп пстпинаго назначенiя молитвевныхъ зданiй и 
въ самовольиомъ созиданiн оныхъ, но е щ е  ж а л ч е  видѣть ихъ, 
когда они дерзають совершать службы Божiи, которыя у 
нихъ отправляются не отъ Христа установленными iереями, 
а самочинными лӕепопами и зазорными по поведенiю дѣв- 
ками, именующимися черничками. Въ виду этихъ грустныхъ 
обстоятельствъ и устроенъ настоящiй храмъ въ честь По­
крова Божiя Матери, чтобы, съ одной стороны, была воз­
можность православнымъ окружающпхъ селенiй удовлетво­



рять своимъ религiозпымъ потребностимъ и несоблазняться 
ложными заманчивыми разсказамп раскольниковъ о своихъ 
молельняхъ, а съ другой-чтобы п сами старообрядцы ут­
ромъ и вечеромъ, при входѣ и выходѣ изъ своихъ домовъ, 
обращалп-бы свой взоръ на увѣнчанныя крестами главы сего 
храма и сокрушались-бы сердечно о своемъ отчуӕдiи отъ 
Божьяго храма.

иСпаси отъ бѣдъ рабы твоя, Богородице, яко всп по Бозѣ 
къ тебѣ прибѣгаемъ, яко нерушимѣй стѣнѣ и предстатель- 
ству. Аминь".

Вскорѣ-ӕе послѣ поученiя я началъ бесѣду съ старообряд­
цами о томъ, что они (старообрядцы) не составляютъ собою 
соборной и апостольской церквп, къ какой бы кто изъ нихъ 
не принадлежалъ сектѣ Ј).

Что мое служенiе 9 марта въ Гуляевской церкви-школТ,, 
соедпненаое съ поученiемъ и бесѣдою къ раскольникамъ, не оста­
лось безполезнымъ, я нахожу возможнымъ сдѣлать выдержку 
изъ заявленiя приходскаго села Субботниковъ священника 
Александра Тропцкаго, отъ 30 марта за № 22. Вотъ что 
пинiетъ отецъ Александръ". Крестьянинъ деревни Песочнп, 
называемой еще „Iоанпо-Златоустово", Егоръ Копстантн- 
и<щ _ _ С Ъ  сғjномъ свопмъ Сгмеономъ —ученпкомъ Гуляев­
ской школы 25 марта предъ началомъ Божественной литур. 
гiи мною былъ торжественно ириооединенъ къ св. Право­
славной церкви. Предъ самымъ обрядомъ прнсоедпненiя про­
изнесено мною поученiе на тему: начало снасенiя для здѣиi- 
няго темнаго края уже наступило,— нагладнымъ доказатель- 
ствомъ чего служитъ готовящiйся къ присоединенiю съ св. 
церковiю кр. Егоръ Константиновъ съ семействомъ; иобуж-

!) Подробности ВТiШ бесѣды мною будутъ изложены па ряду съ другими бе 
сѣдами, издать кои я предполагаю за все время моего миссiонерскаго труда, на­
чиная съ 1887 года и по сiе время.



денiями къ переходу служатъ не земные расчеты, а желанiе 
получить вѣчное спасенiе. Гакимъ образомъ вотъ вамъ пре­
красное доказательство гибельности и гнилости раскола, что 
Георгiй не неграмотный, а наоборотъ достоточно начитан­
ный рѣшается оставить свои заблужденiя, а съ другой — 
важности благотворнаго дѣйствiя на окружающнхъ вновь по­
строенной церкви .

Итакъ помолитесь и помолимся о нисносланiи благодати св. 
Духа на готовящихся вступить въ лоно материнской церкви". 
Обрядъ присоединенiн црошелъ очень торжественно; церковь 
была полна иародомъ, — всѣ они съ замиранiемъ сердца слѣ- 
дили и прислушивались къ молитвеннымъ словамъ обрядо- 
нрисоединенiя. Необычайность самаго обряда и особенно въ 
такой высокоторжественный праздничный день, трогательная 
и рѣшительная смѣлость Егора Константинова при отреченiи 
отъ прежняго заблужденiя невольно умиляло всѣхъ. Невоз­
можно было удержаться отъ слезъ. По црисоедивенiи Егора 
и сына его чрезъ св. таинство мѵрогiомазанiе, мною сказано 
было новымъ членамъ Христовой церкви краткое поученiе 
приблизительно такого содержанiя: на небѣ бываетъ болѣе 
радости о единомъ кающемся грѣшникѣ, чѣмъ о 99 иравед- 
нивахъ. Зная и помня сiи Божественный слова при всѣхъ 
обстоятельствахъ уже облагодатствованной жизни, ваши сердца 
будутъ всегда горѣть къ Господу Богу и Его святой церкви. . 
Снасительныя-же таинства, особенно таинство св. Причаще- 
нiя дастъ вамъ благодатную силу къ духовной крѣпости и 
иовиновенiю зановѣдямъ Господа, а слѣдовательно п къ ио- 
бѣждевiю вражiей силы... Благодарите Господа, Милосерднаго 
Искупителя нашего за Его великую и спасительную милость". 
Потоиъ, обратясь къ присутствующпмъ, сказалъ: Благода­
рите Создателя нашего, радуйтесь, торжествуйте и ликуйте, 
любезные бр., мои, предъ видимымъ и невидпмымъ Покро-



вомъ Преев. Богородицы. Помните, пезабывайте, что вы ви- 
дѣли и слышали, — разскажите-же со всѣми подробностями 
всѣмъ о великой Христовой милости, о спасительной и бла­
годатной Ею св. церкви, и не умолчите о гибельности и па­
губности раскола. Итакъ, радуйтесь всѣмъ сердцеиъ, благо­
даря Господа Iисуса Христа п Его Пречистую Матерь.

Нравственная сторона новообращеннаго Егора Константи­
нова уже тѣмъ, по моему мнѣнiю, обращаешь на себя внимн- 
иiе, что онъ, несмотря на нротиводѣйствiе отца и матери, 
на сужденiя своихъ единомышленниковъ, на наемѣшки ихъ 
и глумлевiя надъ его переходомъ,— рѣшился вступить въ 
лоно св. Церкви. Сомнѣнiя въ ненравотѣ раскола у Егора 
Константинова начались не нынѣ, а ранѣе; препятствiемъ 
къ переходу служили семейныя обстоятельства, главнымъ же 
образомъ даль отъ св. церкви и неувѣрепность въ истинѣ 
своихъ душъ. П можетъ быть Егору Константинову не скоро 
пришлось бы дѣлатьоя членомъ Христовой церкви, какъ онъ 
самъ говорить, еслибы не близость новаго храма, а болѣе 
всего, еслибы не Богослуженiе въ немъ и не бесѣды тор- 
жоственныя миссiонера о. Николая, а также и мои. Предъ 
переходомъ въ св. церковь Егоръ Константиновъ пользовался 
отъ меня нѣкоторыми противораскольнпческпѵш брошюрами, 
подаренными мнѣ Его Высоконреиодобiемъ, отцемъ Архиман- 
дритомъ Павломъ Прусскимъ.

Среди своихъ сосѣдей, въ болыиинствѣ раскольниковъ, 
Егоръ Константиновъ пользуется славою человѣка разумна го, 
хозяина толковаго и усерднаго христiанина. Занимаясь боль­
шею частiю подрядами, онъ— Егоръ Константиновъ— вслѣд- 
ствiе своего положепiя и нравственныхъ качествъ можетъ 
полезнымъ образомъ влiять и на другихъ лицъ, его, окру­
жающпхъ. Въ домашней обстановкѣ всю семью Егора Кон­
стантинова мнѣ принглось видѣть и бесѣдовать 25 марта.



Цѣль посѣщенiя —поздравить и ближе познакомиться съ ду- 
ховнымъ складомъ родителей и дѣтей. Родители Георгiя К-ва, 
особенно отецъ объяснилъ мнѣ: „вотъ, отецъ, побудь ты въ 
Гуляевѣ поболѣе, т , е. нѣсколько годковъ, тогда не я одинъ, 
а и многiе пойдутъ въ церковь". Жена Георгiя Констан­
тинова за болѣзнiю послѣ родовъ еще не присоединена, хотя 
новорожденный младенецъ крещенъ въ православной церкви, -  
но лишь только она поправится, то вмѣстѣ съ нею и цру- 
гiя маленькiя дѣти трое будутъ присоединены къ св. цер­
кви*.— Й8Ъ описаннаго событiя о. Александром!» Троицкимъ 
явствуетъ, что вновь устроенная церковь школа въ глуши 
Субботниковскаго прихода приносить несомнѣнную пользу 
для окружающпхъ раскольниковъ. Дай Богъ только побольше 
эпергiи молодымъ священникамъ Субботнпковскимъ въ ихъ 
пастырскихъ трудахъ, тогда и много подобныхъ Егору Кон­
стантинову окажется охотппковъ изъ раскольниковъ быть въ 
церкви Христовой. Съ своей стороны я, какъ мпссiоперъ, 
Субботнпковскiй край постараюсь навѣщать при всякомъ 
удобномъ случаѣ,

Гжатскiй уѣздаый мпссiоперъ — 
священникъ Н и к о ла и  К липт нъ .

(н Е К Р 0 Л 0 Г ъ).

4 марта скончался старшiй священникъ села Понизовья, 
Порѣчскаго уѣзда о. Iоаннъ Адрiановичъ Спиридоновъ на 
54 году жизни. Судя по тому, какъ онъ былъ скоръ при 
исполненiи приходскпхъ требъ, и усерденъ къ слуӕенiю въ 
церкви, прилеженъ ко всѣмъ своимъ пастырскпмъ обязан- 
ностямъ, нельзя было предполагать о скорой смерти его. 
Лишь только за нѣсколько недѣль до кончины онъ жаловался



на боль въ груди и желудвѣ п по настоянiю домашнихъ об­
ратился за иомощiю къ докторамъ. Осмотрѣвъ больнаго, они 
признали въ немъ катарръ желудка. Такъ ли это было на 
самомъ дѣлѣ, пли появился уже спутникъ катарра— ракъ,— 
доктора опредѣленно не сказали. Правду сказать, о. Iоаннъ 
мало вѣрилъ въ помощь врачей; онъ надѣялся только на од­
ного Бога. Всѣхъ просилъ онъ молиться о его здоровьи; про­
силъ онъ объ этомъ письменно и о. Iоанна Кронштадтскаго. 
Не много спустя послѣ этого онъ видѣлъ во снѣ о. Iоанна 
Кронштадтскаго, который сказалъ ему, чтобы онъ не ӕдалъ 
въ этой жизни ни чего; „награда тебѣ будетъ, сказалъ о. Iоаннъ 
на небесик. До самой смерти о. Iоаннъ служилъ и совершалъ 
требы. Въ день его смерти прiѣзжалъ къ нему на исповѣдь мѣст­
ный о. благочинный. 0. Iоаннъ но исповѣдывалъ о. благочиннаго 
и ѵшъ псповѣ ды валсяу него. Эго было часу въ первомъ дня, а 
вечеромъ о. Iоанна уже не было на этомъ свѣтѣ. Передъ смер- 
тiю онъ прiобiцплся п пособоровался. По принятiи Св. Та- 
инъ у него отнялся языкъ и онъ ее сказалъ ни одного слова. 
Тихо и спокойно умеръ о. Iоаннъ. Никакого стона, ника- 
кiiхъ предсмертныхъ конвульсiй съ нимъ не было. Только 
единственная слеза прокатилась но его лицу, когда онъ пос- 
лѣднiй разъ взглянулъ на жену и малыхъ дѣтей, рыдавшихъ 
около его постели. Такой спокойной и мирной кончины рѣдко 
приходится встрѣтить. Никого онъ не обременялъ своею бо- 
лѣзнiю, ни отъ кого не требовалъ онъ ухода и никто не 
слыхалъ его стоновъ, ее смотря на самомъ дѣлѣ на страш- 
ныя муки, сопровождавшiя его болѣзнь. Такая тихая кон­
чина о. Iоанна нячто иное, какъ слѣдствiе его доброй, истинно 
христiанской жизни.

Родился онъ въ селѣ Ильинскомъ, Сычевскаго уѣзда (Ярыги- 
нѣ), гдѣ отецъ его былъ священникомъ. Семи лѣтъ онъ остался



сиротою. Отецъ его умеръ въ 1848 г. отъ холеры, оставивъ 
безъ вснкихъ средствъ къ ӕизнн большое семейство (жену, 
пять сыновей и три дочери). Тяжело было его дѣтство; безъ 
слезъ не могъ вспомнить усопшiй о томъ времени, когда они 
остались сиротами. Сколько нужды онъ вытерпѣлъ, сколько 
горя перенесъ, учась въ Вяземскомъ духовномъ училищѣ, а 
потомъ въ Смоленской семинарiи! Но Господь не безъ ми­
лости: надѣлилъ его тихпмъ характеромъ, кротостiю, смире- 
нiемъ и прилежанiемъ къ наукамъ. При такихъ вачествахъ 
онъ успѣшно учился, переходилъ изъ класса въ классъ—и 
въ 1861 году окончилъ курсъ семинарiи со степенью сту­
дента. IIо окоончанiи курса, онъ былъ пять лѣтъ сельскимъ 
учителемъ—сперва въ Цесочинскомъ, а потомъ Ярыгинскомъ 
училищѣ, получая по GO р. въ годъ жалованья отъ во­
лости. Очень мало было жалованье, но и изъ этихъ конѣ- 
екъ онъ ухитрялся помочь бѣднымъ брату и сестрѣ, учив­
шимся послѣ него. Послѣ пятилѣтней педагогической дѣя- 
тельпости, Иванъ Андрiановичъ, отправился въ Смоленскъ 
просить аiѣста священника у Преосвященнаго Антонiя, быв- 
шаго тогда епископомъ Смоленскпмъ и Дорогобужскимъ. Ивану 
Адрiановичу предложено поступить въ село Понизовье, По- 
рѣчскаго уѣзда, на мѣсто о. Александра Иванова, со взятi- 
емъ его дочери. Онъ прпаялъ предлагаемое мѣсто и посту- 
пилъ священвнкомъ въ село Понизовье.

Послѣ бѣдности, перенесенной въ дѣтствѣ и юности, и въ 
остальное время жизни о. Iоанну пришлось терпѣть недо­
статки. У тестя его ничего не было, ничѣмъ онъ не снабдилъ 
зятя; съ первыхъ дней поступленiя пришлось нанимать квар­
тиру, гдѣ онъ и жилъ, пока не сбился небольшими лентами, 
и купилъ себѣ бѣдную хижину. А тутъ пошли дѣти, кото­
рыхъ надо было учить п воспитывать. И о. Iоаннъ началъ 
возить ихъ въ Смоленскъ и возилъ ихъ до самой смерти.



Выли года, когда у о. Iоанна учились въ Смоленскѣ разомъ 
четверо дѣтей. Для воспитанiн дѣтей онъ не ӕалѣлъ ничего, 
самъ оставался безъ коиѣйки, входилъ въ долги и, отказы- 
валъ себѣ въ самомъ необходимом^

Съ поступленiемъ на мѣсто, о. Iоаннъ съ усврдiемъ и 
особеннымъ безкорыстiемъ исполнялъ не только тѣ церков­
ный службы и ириходскiя требы, которыя ириходились на 
его долю, но онъ съ полною готовностiю совершалъ требы 
и за своихъ собратовъ, старшихъ священниковъ. Ни грязь, 
ни половодье, ни буря и непогодье ничто его не удерживало 
отъ иснолненiя пастырскихъ обязанностей Близкiе и знако­
мые о. Iоанна совѣтывали ему отказываться отъ иснолненiя 
чужихъ требъ, когда на лицо свои нриходскiе священники. 
Но о. Iоаннъ далекъ былъ отъ этого; онъ, обыкновенно, на 
это отвѣчалъ: „потружусь за нихъ, можетъ быть и за меня 
иослужатъ люди, когда я состарѣюсь*-

Не менѣе усердно о. Iоаннъ ѣздилъ съ требами за своихъ 
товарищей и въ чужiе приходы, когда его приглашали. И 
при этомъ, исполняя требы за другихъ священниковъ, онъ 
никогда ее бралъ деньги въ свою пользу, а отдавалъ при­
ходскому священнику или сиротамъ. При такомъ ревно- 
стномъ иснолненiи пастырскаго долга, нѣтъ ничего удиви­
тельная, что Господь нослалъ ему кончину мирну, тиху, 
снокойну, удивившую всѣхъ присутствовавшпхъ при его 
смерти.

Всѣ прихожане любили своего батюшку, и потому глубоко 
были огорчены его кончиною. Любили умершаго и сосѣднiе па­
стыри, что и выразили своимъ нрiѣздомъ на его ногребенiе. 
0 . Iоанна погребали пять священниковъ: села Понизовья о. 
Леовидъ Лелюхинъ и о. Михаилъ Филоновъ, села Фащева о. 
Iоаннъ Кулюкинъ, села Кощовочъ о. Iоаннъ Добротворскiй,

8*



села Бородина о. Егоръ Жегаловъ и благочинный священ­
никъ Антонiй Савинсвiй во главѣ. При чемъ нѣкоторые изъ 
священниковъ, участвовавшихъ въ погребенiп о. Iоаннаi 
почтили его своими надгробными словами, въ которыхъ глав- 
нымъ образомъ очерчены были его прекрасныя духовныя ка­
чества, его мирныя отношенiя къ лицамъ постороннимъ и его 
строгая исполнительность пастырскихъ обязанностей.

О. Iоаннъ проходилъ должность помощника благочиннаго, 
былъ законоучителемъ въ сельской школѣ и иослѣднее время 
проходилъ должность духовника. Начальство наградило его 
благословенiемъ, набедренникомъ и скуфьею, и нынче онъ 
представленъ былъ къ камилавкѣ, но эту награду не суж­
дено было получить ему. Но нужно сказать, о. Iоаннъ ни­
когда не искалъ наградъ и не стремился получать ихъ. Луч- 
шимъ побужденiемъ къ исполневiю своего долга для него 
были не похвала и отличiе со сторны людей, а внутреннее 
сознанiе исполненнаго долга; то тихое и радостное чувство, ко­
торое всегда сонровождаетъ сознанiе хорошо иснолненнаго дѣла.

Мнръ праху твоему смиренный труженникъ на нивѣ 
Христовой!

Н и к о л а и  Спиридоновъ.

БЛАГОЧЕСТИВЫЕ БЛАГОТВОРИТЕЛИ!
Въ селѣ Вѳгакахъ, Гжатскаго уѣзда, Смоленской губернiи # 

четвертый годъ строится камениый храмъ въ честь Святаго 
Славнаго Пророка Илiи; въ настоящее время храмi этотъ до- 
ведѳнъ постройкой до карниза. IIо мѣрѣ приближенiя стѣнъ 
укладки къ концу, становится очевидною недостаточность



срѳдствъ, имѣвшихся въ распоряжонiи Комитета на окончанiе 
начатаго Святаго дѣла. Прихожане села Вешекъ, по бѣдности 
своей, не могутъ нести всѣ дальнѣйшiе расходы по постройкѣ 
храма,— они положительно не въ силахъ на собственный сред­
ства, достроить этотъ недешевый каменгый храмъ. Остается 
теперь одна надежоа на Бога и добрыхъ людей. IIо  благосло- 
венiю Архипастыря нашего Гур iя , Епископа Смоленскаго и 
Дорогобужскаго, обращаемся къ Вамъ, благочестивые благотво­
рители, съ усерднѣйшею а покорнѣйшею просьбою—помогите 
намъ въ нашей большой и неотложной нуждѣ, подайте намъ 
руку помощи; порадѣйте, поусердствуйте, на построенiе храма! 
Бога ради помогите намъ достроить каменный трехпреотоль- 
иый храмъ, начатый постройкой еще въ 1891 году! Пожерт­
вуйте отъ своихъ праведныхъ трудовъ, сколько кто можетъ, на 
это доброе и Святое дѣло.

За воякаго жертвователя мы будемъ молитъ Бога и вся­
кую жертву, присланную намъ на построенiе храма, мы при- 
мемъ съ истинною признательностiю и великою благодариостiю. 
Да и Господь Богъ не оставить жертвователей своею мило- 
стiю, ибо доброхотнаго дателя любить Богъ.

Священникъ Сгмвонъ Конокотинъ.
Села Вешекъ Священникъ θеодоръ Березкинъ.
Церковный сборщикъ Серiѣй Константичовъ.
Корытовскiй Старшина Егоровъ.

Церковный Староста крестьянинъ Тихонъ Филипновъ по 
бѳаграмотству своему приложилъ должностную печать.

IIожертвованiя просимъ адресовать на ст. Уваровку Мос­
ковско-Брестской желѣзной дороги села Вешекъ Священнику 
θеодору Б ерезкину, или же церковному старостѣ Христо-рож- 

дественской церкви села Вешекъ крестьянину Т и хон у Ф и­
липпову.



И з в ѣ с т i я  z з а и ѣ т к и.
Преосвященный И саакiй , бывшiй епископъ А ст рахан ск iй  

(нѳкрологъ). — Скончавшiйся съ 10 на 11 мая Преосвященный 
И саакiй , состоялъ въ послѣднее время на должности настоя­
теля первокласснаго большаго Тихвинскаго монастыря. В ъ  мiрѣ 
назывался Иванъ Калинтовичъ По.гоженскiй. Родился въ 1829 
году, Луяжскомъ уѣздѣ, С.-Петербургской епархiи, и воспи­
тывался сначала въ Петербургской семинарiи, а затѣмъ въ 
Петербургской духовной Академiи, гдѣ въ 1851 году принялъ 
монашество. По окончанiи академическаго курса въ 1853 г, 
со степенью магистра богословiя, оаъ съ 1853 — 1857 г . ,  со­
стоялъ смотрителемъ сперва Боровичскаго, а затѣмъ Кирил- 
ловскаго д. училища. Въ 1857 г. перемѣщенъ профессоромъ 
въ Новгородскую д. семинарiю. Въ слѣдующiй 1858 годъ 
покойный назначенъ былъ инспекторомъ Ставропольской д. 
семинарiи и въ тотъ же годъ возведевъ былъ въ санъ архи­
мандрита. Въ 1863 г . —назначенъ ректоромъ Кавказской д. 
семинарiи, а въ 1871 г . хиротонисанъ во епископа Моздок- 
Скаго, викарiя Кавказской епархiи. Затѣмъ онъ послѣдовательно 
зпнималъ самостоятельный каѳедры въ Енисейскѣ (съ 14 мая 
1881 г .) , Томскѣ (съ 8 марта 1886 г .) , Кишиневѣ (съ 12 ян­
варя 1891 г .)  и Астрахани (съ 21 ноября 1893 г .) . По бо- 
лѣзни Преосвященный Исаакiй былъ уволенъ на аокой (19 
декабря 1892 г .)  и проживалъ сначала въ Гербовецкомъ мо- 
настырѣ Кишиневской епархiи, а съ 15 сентября прошлаго 
года въ Тихвинскомъ монастырѣ, гдѣ и скончался.

Общество для распрост раненiя Священнаго I iи сан iя  вь 
Р осс iи ,— 2 мая сего года исполнилось 25 лѣтъ со дня Вы ­
сочайшаго утверждения устава общества для расиространенiя 
Священнаго Iiисанiя въ Россiи. Въ этотъ день, въ залѣ мор- 
скаго муэея, въ С.-IIетербурiѣ, происходило общее собранiе 
членовъ его, открывшееся благодарственвымъ Господу Богу 
модебствiѳмъ. Общество это возникло изъ небольшаго часгваго



кружка, образовавшаяся въ началѣ 1863 г., вслѣдъ ѕа по- 
явленiемъ Евангѳлiя на русскомъ явыкѣ, а эатѣмъ и полнаго Но­
ваго Завѣта,—съ цѣлiю распространить въ народѣ эту священ­
ную книгу, необходимую каждому христiанину. Въ 1869 г. 2 мая 
удостоился Высочайшего утвержденiя уставъ этого Общества.

Общество положило распространять книги Свящѳннаго Пи- 
санiя, изданныя по благословенiю Святѣйшаго Синода, прода­
вая ихъ въ пѳрѳплетѣ, по возможно дешевой цѣнѣ, принимая, 
съ этою цѣлiю, и пересылку ихъ на свой счѳтъ и, по мѣрѣ 
средствъ своихъ, снабжая безплатно священными книгами 
больницы, богадѣльни, тюрьмы, бѣдныя школы и вообще сер­
дечно желающихъ прiобрѣсть священную книгу, но не ииѣю- 
щихъ чѣмъ заплатить за нее.

Дѣятельность общества, постепенно раѕвиваясь, въ теченiе 
25 лѣтъ мало по малу распространилась на всю Россiю, до 
ея крайнихъ предѣловъ: членовъ его можно найти въ Архан­
гельск и Владикавказѣ, Батумѣ, въ Туркестанѣ и Влади, 
востокѣ, въ Каменецъ-Подольскѣ, Варшавѣ, Ревелѣ, въ То- 
больскѣ, Иркутскѣ, Якутскѣ, въ Прiамурскомъ и Ассурiйскомъ 
краѣ. Въ настоящее время въ составѣ общества около 1,400 
членовъ, и въ томъ числѣ 463 лица духовнаго званiя.

Въ течѳнiѳ 25 лѣтъ обществомъ распространено было около 
полутора миллiона книгъ Священнаго Писанiя, какъ въ Ев­
ропейской, такъ и въ Азiатской Россiи и въ томъ числѣ около 
140,00 0 экзеыпляровъ священныхъ книгъ подарено въ больницы, 
богадѣльни, тюрьмы, прiюты, школы и бѣднякамъ. (Церк. 
Вѣд. № 23.).



О Б Ъ Я В Л Е Н I Я  

П О Д П И С К А  Н А  Ж У Р Н А Л Ъ

п В О С К В Д С Н б Е  ч ї к е i е "
въ 1894 году продолжается.

Всѣмъ новымъ подписчшсамъ журналъ высылается съ 1-го
номера.

Цѣна журнала 4 рубля за годъ съ перѳс.

Адресъ требованiй: Кiевъ, въ р ед а к ц т  „В О С К Р Е С Н А Г О
Ч Т Е Н IЯ “

П<> тому же адресу можно получать журналъ и за прежвiѳ 
годы: за 1884, 85, 88, 89 по 2 р. съ перес., а за 1892 и 

93 гг . по 3 р. съ пер., а также и слѣдующiя брошюры:
1) Бесѣды о важпѣйпiпхъ истинахъ христiанской правосла­

вной Церкви, противъ сектантовъ-штундистовъ. Ц . 75 к. съ пер.
2) Сборникъ общѳдоетупныхъ статей религiозно-нравствен- 

наго содержанiя, для внѣбогослужебныхъ чтенiй. Ц . 70 к. съ пер.
3) Сборникъ статей о важнѣйшихъ христiанскихъ истинахъ, 

для чтенiя дѣтямъ въ школѣ и дома. Ц . 30 к. съ пер.
4) Христiанское вѣроученiе, по символическимъ книгамъ 

православной Церкви, для чтенiя народу.
Кромѣ того, отъ Редакцiи можно получить многiя мелкiя 

книжицы и листки религiозно-нравственнаго содержанiя для 

чтенiя народу, цѣною отъ 1 — 5 коп., особенно дешево можно 
получать листки въ 4 стран , при требованiяхъ сотнями.

Редакюръ Издатель Священникъ Iоаннъ Б огородит ій .



Н овая  брошюра:
о родствѣ и свойствѣ.

Виды и степени родства и свойства, исчесленiе степеней и 
о значенiи родства и свойства, какъ прѳпятствiя къ боаку, 
по дѣйствующимъ узаконенiямъ. Съ приложенiемъ таблицъ гра- 
фическаго изображенiя родства и свойства. Составилъ Сер- 
гѣй Грию ровскій , Оберъ-Секретарь Свят. Сѵнода. С .П Б . 1894 г. 
Цѣна 50 к . ,  съ пер. 60 коп

Выписывать только отъ автора (Спб. Вознесенскiй пр., д. 
51). Продается въ книжныхъ магазинахъ: Тузова (гостпн. 
дворъ), Новаго Времени (Невскiй просп.), Анпспмова (Садовая) 
Попова (возлѣ пассажа).

Открыта полу-годовая подписка на праздничный журналъ

„РАДОСТЬ ХРИСТИНИНА"
при чтенiй Библiи какъ Слова жизни.

(С ъ  рисунками и чертежами. В ъ  концѣ кнiiжекъ пом ѣiцаю .ся запр осы  и 
отвѣіы при чтенiй текста Биоjіи).

Цѣна 3 р., съ пересылкою 3 р. 50 к. (мелкiя деньги мар­
жами). Цѣна за годъ (12 кн.) 5  р ., съ перес 6 р . Цѣна 12 
кн. ] 892 и 1893 г. 4 р., съ пер. 5 р.

Журналъ рекомендованъ Министерствомъ Нарбднаго Про- 
свѣщенiя и Главнымъ Управленiемъ военно-учебныхъ заведе­
нiй; по распоряжение Г .  Оберъ-IIрокурора Святѣйшаго Си­
нода разсылается въ духовныя семинарiи и женскiя училища, 

состоящiя подъ' ВЫ СО ЧАЙШ И М Ъ покровительствомъ ГО С У ­
Д А Р Ы Н И  И М П ЕР А ТРИ Ц Ы .

Послѣдвiя рецепзiи о „Радости Христiанина": въ 16— 17 № 
сего года Синодальныхъ Церковныхъ Вѣдомостей и Апрѣль- 
ской книжкѣ сего же года журнала „Русское Обозрѣнiе*. 
Лдресѵ. Москва, редакцiя „Радости Христiанпна" на Ста­

рой Басманной.



С Т Р А Х О В О Е  О Б Щ Е С Т В О

„РОССIЯ“
В ы с о ч а й ш е  утвержденное въ 1881 г. 

въ С.-11етербурiѣ, Большая Морская, Л° 3 /•
Основной и запасные капиталы 2 0 ,5 0 0 ,0 0 0  руб.

Общество заключаете:
Страхованiя капиталовъ и доходозъ

для обвзпечеиiя семьи пли собственной старости , приданию  
для дѣвутекъ, стипечдiи для мальчтовъ и т. п ., на особо 
выгодныхъ условiяхъ и съ участiемъ страхователей въ при-

быляхъ Общества.
К ъ  1 января 1894 г. въ Обшествѣ „Россiя“ было застра­

ховано 28 ,246  лицъ , на капитала въ 75 ,621 ,010  руб.
Страхованiя отъ несчастныхъ случаевъ  

какъ отдѣльныхъ л и т , такъ и коллективных страхованiя  
служащихъ и рабочихъ на фабриката,— съ уменыненiемъ стра­

ховых!) взносовъ вслѣдствiе зачета дивиденда,

Страхованiя отъ огня 
движимыхъ и недвижимыхъ имуществъ всякаго рода по умѣ- 

реннымъ премiямъ, напр., монастырскихъ ст роенiй , здапiй  
духовно-учебныхъ заведенiй и домовъ причтовъ ;

Страхованiя транспортовъ 
рѣчныхъ, сухопутныхъ и морскихъ; страхованiе корпусовъ

судово.
Заявленiя о страхованiи принимаются и всякаго рода свѣ- 

дѣнiя сообщаются вь Правленiи въ С.-Петербургѣ (Большая 

Морская, собств. домъ, № 37) Смоленскпмъ агенствомъ (Кироч. 

у. д. Рачинскаго) и у всѣхъ провинцiальныхъ агентовъ.
Страховые билеты по страхованiю пассажировъ отъ несчаст­

ныхъ случаевъ во время путешествiя по желѣзнымъ дорогамъ 

п на пароходахъ выдаются также на стаицiяхъ желѣзныхъ 

дорогъ и на пароходныхъ прпстаняхъ.
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на еженедѣльнмй иллюстрированный иолулярто-научшй журналъ 

ДЛЯ С ЕМ ЕЙ Н А ГО  Ч Г Е Н IЯ  И С А М О О В РА ЗО В А Ш Я

ПѴѴѴРОр.К » ш р .
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ПОЛЕЗНОЙ Б И В Л Ю Т ЕК Й  (каждая книга отъ 120 до 160 стр)

1. Астраиомiя въ вопросахъ и отвѣтахъ. 2. Научный раз- 
влечѳнiя. 3. Подъ землею. 4. Первая помощь въ насчастныхъ 
случаяхъ. 5. Первые обитатели Москвы 6. Самоучитель фото- 
графiи. 7. Рыболовъ любитель. 8. Пять внѣшнихъ чувствъ. 
9 Электричество въ домашнемъ быту. 10. Жизнь земли. 11. До- 
машнiй обиходъ. 12. Чудеса гипнотизма.

За годъ 4 р., безъ дост. За годъ 5 р., съдост. и пер.

Въ вышздшяхъ нумерахъ журнала было напечатано мзжду

прочимы

„ Храмъ науки“ —большой романъ изъ университетской жизни 
I .  Ясинскаго; „Арiасват и„— фантастическiй роiганъ Н . Соко­
лова. „На днѣ океана“—новый разсказъ Жюля Берна; „П у- 
тешествiе въ царство махдистовъ"—очеркъ В . Семенова; 
„Семь церквей Апокалипсиса„— В. Желиховской; „Плеяды11 
и „Сатурнъ, ею кольца и спут ники“ — очерки проф. С. Гла 
Зенапа; „Сонь у  ненаго“ — разсказъ В . Битнера; „Л иллипут ъѓ  
(тайны микроокопическаго мiра) — научный А. Бленара; я Страна  
чудесъи -разсказыпзъ путепгеетвiй С. Дмитревскаго; Орочоны*



(вымирающее племя)— этнографическiй очеркъ А . Максимова. 

„ Бѣрит ь или не вѣритъ?“ Экскурсiи въ область таинствен- 
наго—очеркъ В . Битнера; „Небесныя явленiя“ — очерки Е . 
Предтеченскаго; „Друзья человтька“—большой очеркъ д-ра зо- 
ологiи А . Никольскаго; „Бичи гор:юрабочагои— очеркъ Ив 
Святскаго; рядъ популярныхъ бiографiй русскихъ учевыхъ и 
п^тешественниковъ; очерки изъ астраномiи, зоологiи, ботаники, 
метеорологiи, физической географiи, минералогiп, геологiи, фи­
зики, химiи, медицины, технологiи, по сельскому и домашнему 
хозяйству, по отдѣлу „Наука и забава1' , извѣстiя о новѣй- 
шихъ путешествiяхъ, нзобрѣтенiяхъ и открытiяхъ; полезные 

совѣты и рецепты; фокусы и забавы и пр.

Подписная цѣна остается доступною для всѣхъ , а именно:

„ПРИРОДА и ЛЮДИ“  и ПОЛЕЗНАЯ БИБЛIО- 
ТЕКА“  вмѣстѣ съ пересылкою и доставкою на 

годъ ПЯТЬ руб
За 1889— 1890 г. журналъ весь разошелся, за 1891 ,1892  

и 1893 гг. осталось небольшое количество экземпляровъ, цѣна 

которыхъ вѣ брошюрованномъ видѣ, со всѣми приложениями-  
4  руб. за каждый годъ, а въ раскошномъ переплетѣ 5 рублей. 
Пересылка съ наложеннымъ платежемъ по вѣсу и разстоянiю.

Подписка принимается въ Конторѣ , ПРИРОДА и ЛЮДИ .
С,-11етербурiъ, Стремянная ул , собств. д., Л? 12.

Редакторъ С. Груздевъ— Издатель 11. Сойкинъ.



J l  Е Ч И Т Е С Ь .

ТРАВО Ю  К УЗЬМ И Ч А  (эфедра) майскаго сбора сего года. 
Единств, яародн. средство леченiя даже хроническихъ стра- 
данiй: ревматизма, ломоты, восполенiя глазъ, (какъ примоч­
ка), гемороя, одышки, удушья, кашля, катар, желудка и ки- 
шекъ и связан, сх этимъ недуговъ: запора, паноса, голов, боли, 
малокр., безсилiя, безсоннвц , нервн. разстр., отсут. аппетита, 
вообще всякаго разстр. пищевар. орган. Въ нѣкот. случ по- 
могаль и отъ сифилиса. Леченiе эфедр, во всякое время года 
и при др. болѣзн. не вредно. Эфедра, уничтожая страданiя 
одной болѣзни, не разстраиваетъ или не развиваетъ другiя, 
что иногда случается отъ леч. дор. аптечн. средств, (см. 
брош. Портанскаго о эфедрѣ). Цѣна: высокiй сортъ 3., р 
низшiй 1 р. фунтъ б- пер. Прилагается наставл. о леченiи. 
Безплатно прилаг. по желапiю при 3 ф. одну брошюру IIор- 
танскаго, стоющ. 60 к., по коей, кромѣ руководства болѣе прак- 
тичнаго леченiя, можно имѣть понятiе о эфедрѣ негодной и цѣли- 
тельной. Адресъ: Бузулукь^ Самар, губ., складъ эфедры— соб. 
домъ, № 846.

Михаилу Петровичу Елистратову.

Содержанiе iюльской книжни журнала „Богословскiй Вѣ-
стникъ*.

Отд. 1. Святаго отца нашего Кирилла Александрiйскаго 
толкованiе па пророка Михея. Толковавiе на пророка Наума. 
Отд. I I .  Слово въ день св. Духа, прот. А . В . Горскаго. Седь- 
мины Данiиловы А. Д. Бѣляева, Исторiя канонизацiи святыхъ 
въ Русской церкви, Е . Е . Голубинекаго, Взаимныя отношенiя 
оттоманской порты и подвластныхъ ей христiанъ Греко-восточ­
ной церкви послѣ паденiя Византiйской Имперiи, А . П . Ле­
бедева. Отд. I I I .  Величiе Iiожiе. Стихотворенiе Ник. Эн- 
гельгардта. Изъ церковной жизни православнаго водуока. I I  
церковь Iерусалимская, И. Н. Корсунскаго. Отд. IV .  Вве- 
денiе въ православное церковное право. М. Остроумова, т. 1. 
Харьковъ ї 893 г. Н. А Заозерскаго. Отд. У. Протоколы за­
сѣданiй Совѣта Московской Дух.  Академiи за 1893 г . ООъ- 
явленiя.



ТИ ПО-Л ИТОГ РАФ IЯ
И

М Р Ї П I 1 Ї I Ӓ Я
Зельдовичъ въ Смоленскѣ

зыполняетъ заказы по всѣмъ отраслямъ своего производства 
изящно, скоро и дешево (внѣ всякой конкурента). Отправка 
заказовъ налож. плат, по почтѣ и по ж. д. Отвѣты на запросъ 

по почтѣ немедленно. Прилож. марки не требуется.

С о д к р ж а н i к :  » т д * « ъ  и « i . Л * « - . * :  D
2) Высочайшая награда. 3) Оiчетъ Комитета по сооруж. хрм. К у )ѕ 
канъ. 4 ) Отчетъ за 1802 г. по содержанiю Бѣльскаго дух. їчѵ ит »  
распоряжения и извѣстiя. О т д ѣ л т  Ш  «“ '*
въ день рожденiя св. I .  Предтечи. 2) Посланiе митр. Климента •
θои* (яродолж.). 3) Сообiденiе отъ Гжатскаго уѣздн. миссiонера. 4) Иекрологъ 
свящ. I .  Спиридонова. 5) Воѕзванiе. 6) Извѣстiя и замѣтки: 1) Преосвяш. саа- 

кiй. 2) Общество для распростр. Св. Писанiя. 7) Объявлении

Редавторъ, Смотритель училища И. Сперанскiй.

Печатаiь дозволено цензурою. Смоленскъ, 15 iюня 1804 года. Цен.юръ, 
соборный священникъ Стефанъ Каверзневъ. 

Тяпо-лнтогра(Ыя Ф. В . Зельдовичъ.


