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ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢДОМОСТИ
выходатъ двл раза въ мѣсяцъ: 1 н 16 чиоклъ.

Подписка принимается въ __ „  Цѣпа годовому изданіи
Редакціи при Пензенской і%] 0 I Вѣдомостей съ пересылкою

Духовной семинаріи. ® и доставкою 5 рублей.

16“го іюня, 1898 года,

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.
,---- ---- —----------- 7------------т--------

II Р  О Г Г А М М А

годового отчета епархіальныхъ училищныхъ совѣтовъ ит уѣзд­
ныхъ отдѣленій о состояніи церковныхъ школъ.

(У тверж дена оп редѣ лен іем ъ  Св. Синода 16/зя я н в ар я  
1898 г. за  >  170). в

I. Управленіе церковными школами. Составъ епархіаль­
наго училищнаго совѣта и его отдѣленій. Именной спи­
сокъ членовъ совѣта и отдѣленій съ указаніемъ - званія 
членовъ. Почетные члены совѣта и отдѣленій. -

II. Условія, благопріятствовавшія или препятствовавшія 
въ отчетномъ году росту церковныхъ школъ и учащихся 
въ нихъ. Причины отсутствія церковныхъ шкодъ въ тѣхъ
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йли иныхъ (какихъ именно) приходахъ. Школы другихъ 
'  вѣдомствъ и учащіеся въ нихъ за отчетный годъ *).

III. Воскресныя школы; вечерніе классы; воскресно­
повторительныя занятія при церковныхъ школахъ. Средства 
содержанія воскресныхъ школъ. Число учащихъ и уча­
щихся въ нихъ. Отношеніе къ симъ школамъ населенія.

IV. Постановка въ уѣздѣ (епархіи) дѣла снабженія 
школъ учебниками, учебными пособіями. Книжные склады 
и отдѣленія оныхъ. Книжная торговля. Какія мѣры при­
нимаются на мѣстѣ къ обезпеченію школъ библіотеками 
для внѣкласснаго чтенія. Народныя библіотеки-читальни, 
открытыя Духовнымъ Вѣдомствомъ. Средства содержанія 
ихъ (источники поступленія, сумма расходовъ).

V. Средства содержанія церковныхъ школъ за отчетный 
годъ въ сравненіи съ предыдущимъ годомъ. Мѣры, прини­
маемыя къ увеличенію средствъ содержанія.

VI. Мѣры къ улучшенію состава учительствующихъ въ 
церковныхъ школахъ. Улучшеніе матеріальнаго положенія 
учащихъ. Общества взаимопомощи учащимъ. Эмеритальныя, 
вспомогательныя кассы. Выдача пособій на леченіе и др. 
виды помощи учащимъ. Устройство курсовъ для учителей 
церковныхъ школъ; число слушателей; расходы по устрой­
ству курсовъ.

VII. Мѣры къ обезпеченію учащихся въ церковныхъ 
школахъ (снабженіе учащихся горячею пищею, одеждою). 
Общества вспомоществованія учащимся. Общежитія. Ноч­
лежные пріюты.

*) П римѣчаніе. Свѣдѣніи о школахъ другихъ вѣдомствъ даетъ 
епархіальный училищный совѣтъ на основаніи оффиціальныхъ 
источниковъ, которые при этомъ и указываетъ.
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VIII. Вліяніе церковной школы на мѣстное населеніе. 
Замѣчательные факты. Отношеніе къ церковнымъ школамъ 
а) крестьянскаго населенія, б) другихъ сословій, в) адми­
нистраціи. Пособія и пожертвованія на церковно-школьное 
дѣло и другія проявленія сочувствія.

IX. Предположенія и соображенія о развитіи дѣла на­
роднаго образованія въ уѣздѣ (епархіи).

П Р О Г Р А М М А
годового отчета епархіальныхъ и уѣздныхъ наблюдателей о 

состояніи церковныхъ школъ.

(Утверждена опредѣленіемъ Св. Синода отъ 16/-25 янва­
ря 1898 года за >  170).

I. Поѣздки епархіальнаго наблюдателя для осмотра цер­
ковныхъ школъ и ревизіи уѣздныхъ отдѣленій и распоря­
женія епархіальнаго учил, совѣта по отчетамъ о сихъ по­
ѣздкахъ. Какія изъ предположеній епархіальнаго наблю­
дателя къ улучшенію церковно-школьнаго дѣла въ епархіи 
не были приняты или одобрены епархіальнымъ у. совѣтомъ 
и по какимъ основаніямъ.

Съѣзды уѣздныхъ наблюдателей. Мѣры, выработанныя 
на сихъ съѣздахъ. Осмотръ школъ уѣздными наблюдате­
лями. Постановленія и распоряженія уѣздныхъ отдѣленій 
по поводу представленныхъ уѣздными наблюдателями отче­
товъ объ осмотрѣ школъ.

II. Учащіе въ церковныхъ школахъ (законоучители' 
учители, учительницы, помощники и помощницы). Лица, 
наиболѣе ревностно или нерадиво относящіяся къ школь­
ному дѣлу. Мѣры, принимаемыя къ повышенію педагогиче­
ской подготовки учащихъ. Курсы. Занятія на нихъ. Н а­
сколько замѣтно вліяніе курсовъ на улучшеніе школьнаго 
дѣла въ епархіи.
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III. Успѣхи обученія но предметамъ школьнаго курса 
въ школахъ второклассныхъ, одпокласспихъ и школахъ 
грамоты *). Роспнсаніе уроковъ. Классные журналы для 
записи посѣщенія школы учащимися и содержанія уроковъ. 
Годичные экзамены въ школахъ, испытательныя комиссіи.

IV. Сельскохозяйственныя, ремесленпыя и рукодѣльныя 
занятія при церковныхъ школахъ. Огнотпепіе къ нимъ 
населенія.

V. Воспитательная сторопа церковной школы. Порядокъ 
совершенія утреннихъ п вечернихъ молитвъ. Посѣщепіе 
учащимися храма Божія. Участіе въ совершеніи церковнаго 
богослуженія. Исполненіе христіанскаго долга исповѣди и 
св. Причастія. Школьная дисциплина и мѣры къ ея под­
держанію. Установившійся строй жизни въ общежитіяхъ. 
Вліяніе церковной школы на учащихся. Факты.

VI. Устройство при школахъ релпгіозпо-нравствеппыхъ 
чтеній; программы чтеній; число обычныхъ посѣтителей.

VII. Какія общества существуютъ въ уѣздѣ (епархіи) 
съ цѣлью распространенія народнаго образованія, какъ 
по Духовному Вѣдомству, такъ и по Министерству Н а­
роднаго Просвѣщенія 2).

’) П римѣчаніе Особеппое вниманіе наблюдателей при состав­
леніи отчета должно быть обращено на второклассныя школы, 
также на постановку церковнаго пѣнія во всѣхъ церковныхъ 
школахъ.

2) П римѣчаніе. Сюда должны войти общества начальнаго обра­
зованія, комиссіи и комитеты по устройству народныхъ чтеній, 
общества вспомоществованія учащимся въ той или иной школѣ, 
общества вспомоществованія учителямъ и учительницамъ и т. п.
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Высочайше утвержденное мнѣніе Государственнаго Совѣта.

Государственный Совѣтъ, въ Департаментѣ Государствен­
ной Экономіи, разсмотрѣвъ представленіе Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Синода объ обращеніи ассигнуемыхъ па вы­
дачу пособій новорукоположеппымъ и перемѣщаемымъ свя­
щенникамъ 24000 руб. на восиособленіе принтамъ каѳед­
ральныхъ соборовъ, мнѣніемъ положилъ: ассигнуемый по 
ст. 1 § 9 смѣты Святѣйшаго Синода кредитъ въ д в ад ­
ц ат ь  четыре ты сячи  рублей  на выдачу пособій ново­
рукоположеннымъ и перемѣщаемымъ священникамъ обратить 
съ 1898 года на увеличеніе содержанія принтовъ каѳед­
ральныхъ соборовъ по усмбтрѣпію Святѣйшаго Синода. 
Означенное мнѣніе Государственнаго Совѣта 30 марта 
1898 года Высочайше утверждено. .

Печатая сіе Высочайше утвержденное мнѣніе Государ­
ственнаго Совѣта на страницахъ Епархіальныхъ Вѣдомо­
стей для свѣдѣнія и руководства духовенства епархіи,— 
Пензенская Духовная Консисторія считаетъ нужнымъ при­
совокупить, что отселѣ Епархіальное Начальство уже не 
можетъ входить въ Св. Синодъ съ ходатайствами о на­
значеніи поворуконоложеиныііъ и перемѣщаемымъ священ­
никамъ единовременнаго пособія на первоначальное обза­
веденіе въ размѣрѣ 30 р. каждому въ установленные опре­
дѣленные сроки (именно къ 1-му іюня и къ 1-му декабря 
каждаго года), какъ это практиковалось доселѣ, па осно­
ваніи циркулярнаго отношенія г. Товарища Оберъ-Проку­
рора Св. Синода (изъ Хозяйственнаго Управленія при Св. 
Синодѣ) отъ 16 апрѣля 1882 года на .№ 5117-мъ, и по 
сему впредь прворукоцоложеійіые и перемѣщаемые по рас­
поряженію Епархіалщіаго Начальства священники не 
должны уже входить къ Епархіальному Начальству про­
шеніями объ исходатайствованы имъ единовременнаго по­
собія на первоначальное обзаведеніе, каковыя прошенія, за 
невозможностію ихъ удовлетворенія,, будутъ оставляемы 
безъ всякихъ послѣдствій.
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Вѣдомость о суммахъ Епархіальнаго и Ок

Наименованіе Попечительства

Отъ 1896 г. къ 
1897 г. оставалось.

Въ 1897 году 
поступило.

Налич­
ными.

Руб. К.

Билетами. Налич­
ными.

Биле­
тами.

Руб. К. Руб. к . Руб. к .

Епархіальное Попечительство.
Попечительской суммы 841 75 31464 .— 1917 3 — —
Сиротско-опекунской . 4839 44 3600 — 791 88 —
Богадѣльной 145 21 17300 — 8487 5 — —

Окружныя Попечительства.
Въ губернскомъ городѣ 

; Пензѣ:
1) Благочин. Прот. А.

Ястребова ................................. 3 41 — — 34 86 — —
2) — Свящ. Г. Феликсова 105 — -— — 90 — — —

По П ензенскому уѣзду:
3)— Свящ.' Ѳ. Люстрова 402 25 3700 — 140 93 — —
4)— Свящ. В. Быстрова 3 — 580 — 201 — —
5) — Свящ. I. Благонравова. 248 50 — — 229 51 — —

По С аранскому уѣзду:
6) -  Прот. Дим. Охотина. 41 5 560 49 34 30 180 29
7)— Свящ. В. Успенскаго. 18 91 2400 — 296 17 — —
8) —Прот. I. Русанова . . 98 — — — 170 — —
9)—Свящ. I. Сатурнова 1 28 610 — 115 72 3 83

По К еренском у уѣзду:
10)— Прот. Н. Любимова . 6 27 — — 258 29 — —
11)— Свящ. Л, Павпертова. 5 62 200 289 65
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ручны хъ Попечительства, за 1897 годъ.

Итого съ оста­
точными.

Налич­
ными.

Билетами. Налич­
ными.

Въ 1897 году 
израсходовано.

Биле­
тами.

Къ 1898 году 
осталось.

Налич­
ными. Билетами.

Руб. к . Руб. К.

Число лицъ, 
призрѣвае­
мыхъ Попе­

читель­
ствомъ.

Руб. К . Руб. К. Руб. К . Руб. К.

2758
5бЗі

78
32

31464-
3600-

1711
608

87
7

—
__

1046
5023

91
25

31464
3600

Въ Казанской 
боі'адѣлі.пѣ про- 
,киваютъ на прп-

8632 26 17300 8016 92 7900 615 34 9400 зрѣніи 43 лица.

38 27 38 27 6
195 — — 72 -- - — 123 — — — 9

543 18 3700 421 __ 122 18 3700 18
204 — 580 — 201 — — — 3 — 580 — 20
478 1 — — 224 ■ — — 254 1 — — 10

75 35 740 78 64 33 11 2 740 78 10
315 8 2400 — 196 — — — 119 8 2400 26
268 — — 165 — — — 103 — — 23
117 613 83 117 — — — — — 613 83 14

264 56 264 56 24
295 27 200 268 — 27 27 200 18
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По Н .-Ломовскому уѣзду:

1 2)— Прот. II. Соколова . 9 58 — 59 52 і -к-е- —
13)— Свящ. Г. Охотскаго . 9 42 222 94 339 — 7 39
14)— Свящ. Ѳ. Соколова 13 57 —  . 28 3 98 — ) —
15)— Свящ. В. Соколова . 15 57 -—- 411 18 -: —

По Г ородищ елском у уѣзду: 

16)— Свящ. I. Тархова . 79 1378 90 320 12 229 75
17)— Прот. С. Уранова . 31 81 1600 218 1 — —
18)— Свящ. Н. Петрова. . 121 3 1391 27 360 56 — —
19)— Прот. II. Мироносиц­

каго. . . . . . .  . . 120 53 216 35 216 -г- — —

По М окш анскому уѣзду: 

20)— Прот. Ѳ. Петрова . . 62
21)— Свящ. М. Спѣжниц- 

каго . . . .  • • 55 92 __ __ 136 51 __. —
22)— Свящ. А. Никольскаго 3 — 100 — 140 26 — —
23)— Свящ. Н. Ювеііскаго. 29 60 л' — 188 50 — —

По П ем барском у уѣзду: 

24)— Прот. М. Тархова. 3 10 105 608 70
25)— Свящ. Ѳ. Тихомирова. 122 96 200 — 332 46 — —
26)— Свящ. В. Николь­

с к а г о ................................ 8 — 350 — 280 91 — —

По Н раслослободскому у.:

27)— Прот. II. Архангель­
скаго . . . . . .  . .

- 19 С Г

138
28)— Свящ. Е. Снѣжниц- 

і к а г о ........................ ..... 3 __ __ — 312 — 1000 —
29)— Свящ. А. ГрозДова 35 73 — 246 76 -— —
30)— Свящ. М. Тюльпанова і ~ 216

69
348
297
426

320
249
487

10
42
55
75

91
82
59

1
1
1

230

1608
600
391

S

€

2

.3

>5

7

54
348
280
382

310
248
360

42

50

26
11
91

■—

— 15

17
44

10
1

126

8<Ѣ

10

55
25
ЭН1

65
71

230

5(т і

33

,Щ]

65

27

28
. o i e ^ o q

36 1
;аЭ— (IS

яо’ДвН o il
11
35
17

ІДОН; .:

1608
1600
139168

336 53 216 35 135 — —  ■—
fif

201 53 216ггНЭГ. »n 35 20

62 — 62 — — j . — < > т-Н- — 4

192 43 144 — — 48 43 — --- 12
143 26 100 132 — ---- __ 11 26 100 вн£мнц32
218 ІО 201 —- ' Г—т —- 17 10 БИ^ммцВо

611 8,0 105 611 70 80 3.5 г 39
455 42 200 373 — — — 82 42 20М 24

288 91 350 280 91 — — 8 — 350 — 22

•о Н’t П  q 1 d ja ro q

138 — 138 — — — — — — — 11

315 1000 315 __ — __ — 1000 — 23
28 2 49 _ 271 — — — 11 49 — — 19
216 216 — — — — — ■■ ■ 20
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По П и сар ско м у  уѣзду:

3 1 )— Прот. I .  Щ епотина . 786 90 2 0 0 0 __ 4 8 4 31 1271 21 2 00 0 312 959 21 2000 29
32) — Свящ. В . А л ександ­

ровскаго  • . _• • • • • • •
33) — Прот. В . М асловскаго . 4 34

—  . 4— 143
228

83
10

— — 143
232

83
44

— — 143
182

83
40

— —
50 4

— — 16
16 '

3 4 )— Свящ. I .  Я год инскаго . — — 600 — 160 — — — - 160 — 600 — 160 — — — — — 600 — 17

По Н аровчатском у уѣзду:

3 5 )— Прот. С. Архонтова . 21 32 — — 55 — — — 76 32 — — 34 20 — — ■ 42 12 — — 4
3 6 )— Свящ. I I .  Дилигентова 83 2 — — 112 71 — — 195 73 — — 119 32 — — 76 41 — — 9
3 7)— Свящ. П. Кам енска го . — — — — 152 — — — 152 — — — 152 — — — — — — — 13
3 8 )— Свящ. А . Прозорова 48 64 — — 143 75 — — 192 39 — — 138 — — — 54 39 — — 14
3 9 )— П рот. П . Лентовскаго . 55 - у 425 77 4 26 32 277 65 — 148 67 24

И т о г о  . . 2461 67 1 6 2 1 4 95 8 6 4 2 37 1421 26 11104 4 17636 21 8 4 1 2 8 4 70 — 2691 20 17566 21 756

Примѣчаніе 1. Сумма, выданная въ пособіе лицамъ духовнаго вѣдомства, потерпѣвпіим ь разореніе отъ п о ж а р о в ъ -- 1 6 0  р. 83  к .
Примѣчаніе 2. Дѣлопроизводство Е п а р х іа л ь н а го  Попечительства: число входящ ихъ бум агъ  2 63 , число исходящ ихъ бумагъ 263 ,

число журналовъ, протоколов ъ и докладовъ 8 7 .

Членъ Попечительства свящ енникъ В. Лентовскій.

С екретарь Гр. Тепловъ.
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Праздныя мѣста— священничеѳнія: Краснослободскаго 
уѣзда: въ сс. Каменномъ Бродѣ— съ 30 ноября 
1896 года, Ново-Ямской Слободѣ— съ 24 января 1898 г., 
Украинскомъ— съ 10 февраля 1897 года, Въ г. Краспосло- 
бодскѣ при Владимірской церкви съ 17 апрѣля 1898 г.; 
Саранскаго уѣзда: въ с. Нечаевкѣ— съ 9 февраля 1898 г.; 
Инсарскаго уѣзда: въ сс. Бекетовкѣ— съ 6 іюня 1898 г.; 
Олферьевѣ— съ 30 января 1898 года, К атаевѣ — съ 11 мая 
1898 г.; Наровчатскаго у.: въ сс. Гумнахъ— съ 10 декабря 
1896 года, Тороповѣ съ 22 декабря 1897 г.; Городищен- 
скаго уѣзда: въ с. Йльминѣ:—съ 18 октября 1896 года; 
Мокшанскаго уѣзда: въ сс. Рождественѣ— съ 12 ноя­
бря 1897 г., Бибиковѣ— съ 27 февраля 1898 года;.
Нпягпе-Ломовскаго уѣзда: при единовѣрческой церкви села 
Александровски— съ 25 февраля 1898 года; Чембарскаго 
уѣзда въ с. Кошкаровѣ съ 10 марта 18 98 г.; діаконскія: 
Пензенскаго уѣзда: въ сс. Клейменовкѣ— съ 7 марта 1895 г., 
Матвѣевкѣ— съ 10 февраля 1898 года, Николаевкѣ— съ 
9 марта 1898 г., Маломъ-Кодоярѣ— съ. 19 марта 1898 г.,. 
Саранскаго уѣзда: въ сс. Чуфаровѣ— съ 1885 года, Подл. 
Тавлѣ— съ 17 іюля 1894 года, Ремезенкахъ— съ 11 октября 
1894 г., Голубцовкѣ— съ 31 янв. 189 5 г., Напольномъ 
Вьясѣ съ 6 мая 1895 г., Мокшалеяхъ— съ 21 іюля
1896 г., Нерлеяхъ— съ 22 янв. 1897 г., Старыхъ Турда- 
кахъ— съ 10 февраля 1897 г., Богородскомъ Голицынѣ— 
съ 15 марта 1897 года, Арх. Голицынѣ съ 13 декабря
1897 г., Анненковѣ— съ 17 января 1898 г., Соколовкѣ—
съ 2 марта 1898 г., Большомъ Вьясѣ— съ 1 мая 1898 г.; 
Рородищенскаго уѣзда: въ сс. Трофимовкѣ — съ.
21 января 1895 года, Аристовкѣ— съ 1 авгу­
ста 1891 г., Кравковѣ— съ 15 февр. 1894 г., Архаиг.
Куракинѣ— съ 24 февраля 1893 г., Борисовой Кеньшѣ—съ
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1 іюня 1895 г., Ахматовнѣ— съ 16 авг. 1896 г., Знамен­
ской Лопуховкѣ— съ 18 марта 1896 года, Чирковѣ съ 
4 ноября 1897 года, Сыресевѣ— съ 15 янв. 1898 года, 
Сабановѣ— съ 30 января 1898 года; Н.-Ломовскаго уѣзда: 
въ сс. Низовкѣ съ 16 октября 1885 года, Головинской 
Варежкѣ (на псаломщическихъ доходахъ)— съ 3 августа 
1896 года, Сухой Пнчевкѣ— съ 8 ноября 1896 года, 
Муромкѣ— съ 22 марта 1897 г., Есеневкѣ—съ 12 мая 
1898 года; Наровчатскаго уѣзда: въ сс. Масловкѣ— съ 
1 мая 1896 г., Коломасовѣ— съ 15 іюня 1896 г., Суркинѣ 
— съ 12 іюня 1897 года, Паньжѣ— съ 11 мая 1898 г., 
Челмодѣевскомъ Майданѣ— съ 19 мая 1898 года, 
Салмановнѣ— съ 4 іюня 1898 года; Инсарскаго уѣзда: 
въ сс. Починкахъ— съ 12 іюня 1890 г., Вертелимѣ— съ
21 мая 1891 г., Лемдяяхъ— съ 1889 г., Старыхъ Верхи- 
сахъ— съ 17 августа 1895г., Язык. Пятинѣ—съ 1 февр. 
1896 г., Ускляяхъ—-съ 24 сент. 1896 г., Ш айговѣ— съ
22 окт. 1896 г., Унуйскомъ Майданѣ—съ 23 декабря
1896 г., С ипягинѣ-съ  30 мая 1897 года, Буторлинѣ— съ 
25 октября1897 года, Старомъ Пшеневѣ—съ 25 февраля 
1898 г., Верхней Вязерѣ— съ 1 мая 1898 г.; 
Керенскаго уѣзда: въ сс. Серг. Поливановѣ съ 31 января 
1893 г., Ртищевѣ— съ 11 іюля 1893 г., Никольскомъ — 
съ 20 мая 1893 г., при Архангельской церкви г. Керенска 
съ 22 марта 1897 г., въ с. Чернышовѣ— съ 7 февр.
1897 г., Нагорной Лакѣ — съ 13 авг. 1897 г.; Краспослобод- 
скаго у.: въ сс. Аракчеевѣ— съ 5 окт. 1895 г., Каймарахъ 
— съ 1889 г.; Перевѣсьѣ— съ 1895 г., Проказнѣ—съ 12 
іюня 1895 г., Каньгуінахъ— съ 6 сентября 1895 года, 
Воронѣ— съ 31 декабря 1897 года, Кабановѣ— съ 7 окт, 
1897 года, Ново-Никольскомъ— съ 28 января 1898 года. 
Колопипѣ— съ 26 февраля 1898 г., Оброчномъ съ 7 марта



1898 г.; Мокшанскаго уѣзда: въ сс. Кприловкѣ— съ 6 марта 
1894 г., ІОловѣ— съ 4 февраля 1895 года, Свинухѣ— съ 
26 аир. 1897 г.; псаломщическія: Наровчатскаго уѣзда: 
въ с. Тѣлешовкѣ — съ 4 мая 1898 г.; Ниж'нёломовскаго 
уѣзда: въ с. Усть-Керѣ— съ 4 іюня 1898 года.
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ПЕНЗЕНСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ

16-го іюня. 1 2 .  1898 года. 

ЧАСТЬ ИЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

О мѣстномъ расколѣ и сектантствѣ по оффи­
ціальнымъ данны м ъ 1889—1897 гг. J).

IV1. Мокшанскій уѣздъ.
Всѣ отчеты Просвѣтительнаго Иннокентіевскаго Братства 

и Училищнаго Совѣта согласно указываютъ, что въ Мок­
шанскомъ у. заражены расколомъ приходы слѣдущихъ селъ: 
Елизаветина, Богородскаго, Свинухи, Бекетовки, Фатуевки, 

. Знаменскаго, Царевщины, Бѣлогорки, Юловки, Хоненевки, 
Леплейки, Лунина, Ломовки, Казачьей Пелетьмы, Посопной 
Пелетьмы 2), Кологривовки, Иванырса 3)..

’ ) Продолженіе. Си. 11.
2) Въ отчетѣ Училищнаго Совѣта за 1896— 97 г. Посопной 

Пелетьмы, какъ раскольническаго пункта, не упомянуто (опущено 
въ отчетѣ Мокнь Отдѣленія). Во всѣхъ же предъидущихъ отче­
тахъ П. Пелетьма указана. Это— довольно значительный расколь­
ническій пунктъ (до 100 д об. и.) Нельзя, конечно, думать, 
чтобъ всѣ 100 д- обратились въ 1896 — 97 г. въ православіе. 
Пропуску, какъ намъ кажется, зависитъ отъ простаго недосмотра.

3) Въ нѣкоторыхъ отчетахъ за прежніе годы с. Иванырса
(Йвапырсъ принадлежитъ собственно Городищенскому у.) не 
указано. •
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Въ этотъ списокъ раскольническихъ приходовъ долженъ 
быть внесенъ одинъ сектантскій, именно приходъ с. Солов- 
цовки. Въ д. Алексѣевкѣ Соловцовскаго прихода, по сло­
вамъ миссіонера о. К. Попова (отчетъ 1896— 97 г.) со­
вратилось въ молоканство въ послѣдніе годы до 14 д. об.п.

Во всѣхъ вышеуказанныхъ приходахъ (кромѣ, конечно, 
Соловцовки) расколъ существуетъ издавна. Правда, въ 
полицейскихъ свѣдѣніяхъ 1857 г. указаны лишь 4 пункта 
—Елизаветино, Каз. и Пос. Пелетьма и Иванырсъ. Но 
расколъ существовалъ и во всѣхъ другихъ и только подъ 
давленіемъ помѣщичьей власти не могъ открыто заявить 
себя. Объ этомъ обстоятельствѣ довольно подробно говоритъ 
историкъ Мокшанскаго раскола о. 1. Вурлуцкій. Но уже 
въ самомъ началѣ 70-хъ гг. всѣ означенные приходы 
были уже извѣстны какъ раскольническіе, исключая Коло- 
гривовки и Иванырса. Въ началѣ тѣхъ же 70-хъ гг. 
въ Мокшанскомъ у. указывались и нѣкоторые другіе рас­
кольническіе пункты:

1) г. М окш анъ . По сообщенію пр. I. Бурлуцкаго, въ на­
чалѣ 70-хъ гг. здѣсь проживали раскольники— въ незна­
чительномъ количествѣ. Замѣтимъ здѣсь кстати, что во 
всѣхъ, быть можетъ, уу. городахъ, въ уѣздѣ которыхъ про­
живаютъ раскольники, можно найти большее или меньшее 
количество послѣднихъ. Въ большинствѣ случаевъ это 
элементъ пришлый, вполнѣ успѣшно ускользающій отъ 
вниманія мѣстныхъ пастырей Церкви.

2) У сть-ІП укш а (Архангельскоетожъ). Въ полицейскихъ 
свѣдѣніяхъ 1857— 67 гг. Усть-ІПукша указывается какъ 
раскольническій пунктъ (8 — 10 д. об. п.) въ числѣ дру­
гихъ четырехъ. Не имѣемъ въ настоящее время никакихъ 
указаній какъ на то, что всѣ мѣстные раскольники пе­
решли въ православіе или выселились, такъ и на то, что 
они проживаютъ тамъ до сихъ поръ.
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3) с. П лесъ. Въ началѣ 70-хъ гг., по словамъ прот. 
I. Бурлуцкаго, здѣсь жило нѣсколько душъ раскольниковъ. 
Въ современныхъ отчетахъ с. Плесъ не упоминается.

Такимъ образомъ, въ Мокшанскомъ у. извѣстны 18 при­
ходовъ, зараженныхъ расколомъ или сектантствомъ въ на­
стоящее премя и 3 пункта, въ которыхъ расколъ суще­
ствовалъ ранѣе. Принимая во вниманіе, что во всемъ у. 
къ 1895 г. всѣхъ приходскихъ церквей числилось 68, мы 
должны сказать, что расколомъ и сектантствомъ здѣсь зара­
жено болѣе ’А всѣхъ.

Географическое распредѣленіе раскольническихъ и сек­
тантскихъ приходовъ по уѣзду довольно своеобразно. Всѣ эти 
приходы тянутся довольно широкой полосой черезъ весь 
уѣздъ отъ СВ къ ЮЗ. Въ двухъ мѣстахъ эта 
линія разрывается, ближе къ ЮЗ и ближе къ СВ. Это 
обстоятельство, съ одной стороны, а съ другой— тяготѣніе 
мокшанскихъ раскольниковъ къ раскольникамъ другихъ 
уѣздовъ даютъ намъ право всѣ мокшанскіе расколо-сек­
тантскіе приходы разбить на три района— юго-западный, 
центральный и сѣверо-восточный. Въ собственномъ смыслѣ 
мокшанскимъ раскольническимъ райономъ можетъ быть 
названъ центральный. Какъ разъ въ срединѣ его распо­
ложена Царевщина, являющаяся весьма вліятельнымъ рас­
кольническимъ центромъ не только для Мокшанскаго у., 
но и для всей губерніи. Во всѣ стороны отъ Царевщины 
лежатъ раскольническіе приходы—Юловка, Леплейка, Бѣ- 
логорка, Знаменское— къ СВ, С, СЗ и 3., Хоненевка, 
Кологривово—къ ІОВВ. Въ Царевщину расколъ занесенъ 
изъ Нижегородскихъ Керженскихъ скитовъ въ концѣ XVII 
или началѣ XVIII столѣтія, а отсюда перешелъ въ Бѣло- 
горку, *) Юловку, Хоненевку, Леплейку и дер. Ивановку.

*) Бѣлогорка раньше приписана была въ Царевщинскому приходу.



— 428 —

И до настоящаго времени Царевщинз, благодаря своему 
центральному положенію, торговому значенію и богатству 
мѣстныхъ раскольниковъ, продолжаетъ оказывать могуще­
ственное вліяніе на мѣстный расколъ. Преобладающая 
секта въ центральномъ Мокшанскомъ районѣ поповщина 
(австрійщина н бѣглопоповство).

Расколо-сектантскіе приходы Мокшанскаго у., располо­
женные въ СВ. оконечности уѣзда (Лунино, Ломовка, Со- 
ловцовка, Каз. и Пос. Пелетьма) тяготѣютъ, какъ уже мы 
замѣчали выше, къ Саранскому и Городищенскому уу., 
составляя съ раскольническими приходами послѣднихъ 
одинъ Саранско-Мокшанско-Городищепскій районъ. Какъ 
указываютъ изслѣдователи, расколъ и сектантство въ СВ. 
оконечности Мокшанскаго у. распространились и распро­
страняются донынѣ (наир., молоканство) изъ Саранскаго у. 
Въ описываемомъ районѣ лежитъ одно изъ древнѣйшихъ 
раскольническихъ поселеній губерніи— село Левино, родина 
Варлаама (Левина), казненнаго при Петрѣ I.

Юго-западные раскольническіе приходы Мокшанскаго у. 
(Елизаветино,Фатуевка, Бекетовка, Свинуха, Богородское) и 
по своему положенію, и по связямъ повидимому, тяготѣютъ 
болѣе къ огромному раскольническому району Нпжнело- 
мовскаго у., извѣстному подъ именемъ Головипщины. Хотя 
въ перечисленныхъ селахъ расколъ утвердился благодаря 
вліянію Саранскихъ раскольниковъ (изъ д. Солдатской въ 
прих. с. Макаровкп), по съ теченіемъ времени, какъ по­
казываютъ факты, *) вошелъ въ тѣсныя сношенія съ 
Головинщпной, съ которой связанъ въ настоящее время и 
единствомъ ученія (поповщина).

*) См. ст. „Раскольничье кладбище", ііенз. Еп. Вѣд. 1873 г.



У. Нижнеломовскій уѣздъ.

На основапіи отчетовъ Иппокептіевскаго Братства и 
Училищнаго Совѣта за разные годы можёмъ составить слѣ­
дующій списокъ раскольническихъ приходовъ Нижнело- 
мовскаго уѣзда: 1) Александровка ’(ді Куркановка), 2) Ади- 
каевка, 3) Бол. Верхи (д.' М. Вёрхѵг), 4) Головипщина,'
5) Головинская Варптпка, 6) Каменка, 7) Кочетовка,
8) Куваки (д. Надеждипо), 9) Ростовка; 10) Студенецъ.

Но кромѣ только что перечисленнымъ приходовъ въ 
этотъ списокъ должны быть внесены слѣдующій три селенія:

1) д. С к а ч к и  (пли Дмптріевское). М ы 'не имѣемъ точ­
ныхъ свѣдѣній, по повидпмому Дмитріевка принадлежитъ 
къ Бекетовскому приходу Мокіпап. у.Д а по администра­
тивному дѣленію ііъ Андреевской воЛости Нижнеломов- 
скаго у. Скачки издавна извѣстны, какъ раскольническій 
пунктъ. Еще въ полицейскихъ свѣдѣніяхъ 1 8 5 7 — 1867 гг: 
указывалось, что въ Скачкахъ проживаетъ до 23 д. об. п. 
раскольпиковъ,— число по тому времепп весьма значительпое. 
Къ сожалѣнію дальнѣйшихъ оффиціальныхъ указаній на 
Скачки, какъ раскольническій пунктъ, не встрѣчается болѣе' 
до 1896 — 97 г. Въ отчетѣ за этотъ годъ миссідйеръ о. 
К. Поповъ указалъ на Скачки, по не какъ раскольническій, 
а какъ сектантскій пунктъ.

2) Б ли н о вка-—IV благочинническаго округа. Указанія 
па Блиповку, какъ раскольническій пунктъ, идутъ издавна. Еще 
полиція въ періодъ времени отъ 18 57 по 1867 г. удостовѣ­
ряла, что въ Блиповкѣ проживали въ то время раскольники, 
хотя и въ незначительномъ количествѣ. Невидимому съ; 
тѣхъ поръ и до настоящаго времени расколъ здѣсь не 
исчезалъ. По крайней мѣрѣ миссіонеръ о К. Поповъ еще 
въ отчетѣ за 1895 г. свидѣтельствуетъ, что здѣсь прожи-
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ваютъ раскольники. Тотъ же миссіонеръ въ отчетѣ за 
1896— 97 г. говоритъ о Блиновкѣ, ио не какъ расколь­
ническомъ, а какъ сектантскомъ пунктѣ.

3) с. Н и зо в к а —IV благочин. округа. До 1896 — 97 г. 
никакихъ указаній на Низовку, какъ раскольническій или 
сектантскій приходъ, не было. Но въ этомъ году миссіонеръ 
о К. Поповъ удастовѣрилъ, что здѣсь проживали сектанты 
— хлысты, какъ и въ Скачкахъ и въ Блиновкѣ. Въ 
отчетѣ за 1896 — 97 г. о. миссіонеръ разсказываетъ, что 
нѣкоторые жители д. Скачковъ и приходовъ сс. Блиновки 
и Низовки оказались зараженными хлыстовскимъ ученіемъ. 
Повидимому, такъ паз., радѣній не устраивалось ни въ 
одномъ изъ указанныхъ пунктовъ. И мѣстнымъ священ­
никамъ, а чрезъ нихъ и миссіонеру о. К. Попову сдѣлалось 
извѣстнымъ, что хлысты изъ трехъ указанныхъ пунктовъ, 
а также и изъ дер. М. Верховъ, собирались па радѣнія 
въ с. Бол. Верхи, каковыя устраивались въ домѣ мѣстнаго 
крестьянина— хлыста. Къ сожалѣнію, въ отчетѣ не дано 
никакихъ свѣдѣній о томъ, давно-ли здѣсь обнаружилась 
пропаганда хлыстовства, часто ли совершались радѣнія, 
насколько успѣшно распространялось ученіе секты, много­
людны ли были собранія и какъ велико, приблизительно, 
число послѣдователей хлыстовщины въ каждомъ изъ 
перечисленныхъ пяти пунктовъ. Равнымъ образомъ не 
сказано ничего и о томъ, откуда сюда занесено было 
лжеученіе, между кѣмъ распространялось преимущественно 
— между раскольниками или православными и не была ли 
ранѣе подготовлена здѣсь почва для распространенія этого 
лжеученія. Въ отчетѣ глухо замѣчено, что радѣнія, 
происходившія въ с. Б. Верхахъ были прекращены благодаря 
энергичной дѣятельности миссіонера о. К. Попова и 
мѣстныхъ священниковъ. Но прекращеніе радѣній,
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разумѣется, еще вовсе не означаетъ того, чтобъ всѣ члены 
ихъ оставили свое лжеученіе и обратились въ православіе. 
Не такъ-то легко это дѣлается. Радѣнія прекращены 
потому, что секта открыта и у послѣдователей ея возникло 
справедливое опасеніе подвергнуться законной отвѣтствен­
ности. Весьма возмояіно, что разъ подойдутъ болѣе 
благопріятныя обстоятельства, найдется болѣе энергичное 
лицо,— радѣнія возникнутъ снова не тутъ, такъ въ другомъ 
пунктѣ, не въ другомъ, такъ въ третьемъ. Въ настоящее 
же время хлыстовское ученіе во всѣхъ этихъ приходахъ 
—искры подъ пепломъ Дунетъ благопріятный вѣтеръ— 
вродѣ кассаціоннаго рѣіпенія Сената по дѣлу тарусскихъ 
хлыстовъ—и снова вспыхнетъ пожаръ. Нужно положить 
еще много трудовъ и усилій, чтобъ окончательно уничтожить 
въ бывшихъ членахъ хлыстовскихъ радѣній ихъ ученіе. 
Въ большинствѣ случаевъ, посѣщеніе ими православнаго 
богослуженія, точное и неослабное исполненіе всѣхъ 
обрядовъ и таинствъ вовсе еще не является гарантіей 
искренняго раскаянія обнаруженныхъ хлыстовъ: все это 
продѣлываютъ и необнаруженные хлысты и даже считаются 
обыкновенно лучшими изъ прихожанъ.

Такимъ образомъ, въ списокъ раскольническихъ селеній 
Нижнеломовскаго уѣзда, указанныхъ отчетами за различные 
годы, необходимо внести еще три сектантскихъ, а быть 
можетъ, отчасти и раскольническихъ пункта. Принимая во 
вниманіе, что во всемъ Нижнеломовскомъ у. приходскихъ 
церквей 73 (ио 1895 г.), должны сказать, что болѣе !/в
всѣхъ приходовъ заражены расколомъ и сектантствомъ.

Географическое распредѣленіе раскольниковъ и сектантовъ 
собственно по Нижнеломовскому у. весьма неслоя;но. Вся 
юго-восточная оконечность уѣзда, глубоко врѣзавшаяся въ 
Пензенскій у., какъ бы сдавленная съ СВ. территоріей
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Мокшанскаго у., а съ 1ОЗ--Чембарскаго, сплошь занята 
раскольническими селеніями. Здѣсь по теченію р. Атмиса, 
а отчасти и по линіи Сызрапо-ВяЗ. ж'.’ д. лежатъ расколь­
ническіе приходы селъ —Александровки, Студенца, -Ку- 
вакъ, Каменки, Головинской Варишки, Адикаевки, 
Кочетовки и ГЬ'ловинп(инй. Къ востоку отъ р. Атмиса, 
ближе Къ границѣ Мокшанскаго у., лежатъ приходы сс. 
Бекетовки, Верховъ, и, наконецъ; Низовки и Влиновки. 
Къ СВ отъ описываемаго района по Мокшанскому, а 
отчасти и ііо Саранскому'у. тянется: ш и рокая  лента 
раскольническихъ сеДепій. Къ 103 такая же: полоса 
селеній Чсмбарскаго у. укодйтъ' въ Тамбовскую губернію. 
Уѣздный городъ Мокиіапъ стоитъ какъ разъ въ центрѣ 
этой кольцеобразной лепты.

Уже при описаніи раскольническихъ селеній Мбісшанскаго 
' у. мы указывали, что значительная часть ихъ, расположен­
ная въ ЮЗ углу уѣзда, тяготѣетъ къ раскольническимъ 
селеніямъ Нижнеломовскаго у. Вмѣстѣ съ двумя селеніями 
Пензенскаго у. (Каз: Арчадоіі и Чернцовкой) всѣ эти се­
ленія представляютъ собою самостоятельный раскольни­
ческій районъ, заселенный преимущественно поповщиной. 
Центральнымъ пунктомъ Этого района если не по числен­
ности, то но устойчивости и вліянію на другихъ служитъ 
село Каменка при стйнціи Воейково Сызр.— Вяз. желѣз­
ной дороги. Мало того, Каменка является однимъ изъ 
вліятельныхъ или центральныхъ пунктовъ и для всей губер­
ніи. Оно является сосредоточіемъ бѣглоповщины, куда 
благодаря желѣзной дорогѣ стекаются изъ разныхъ мѣст­
ностей старообрядческаго міра вССвозмояшыя извѣстія и 
откуда, въ свою очередь, и въ б.тижнія и въ дальнія се­
ленія идутъ разнообразныя совѣты, указанія и расіюря- 
жеиія. Затѣмъ Каменка въ лицѣ мѣстныхъ раскольниковъ-



— 433 —

богачей имѣетъ возможность оказывать значительное давле­
ніе на бѣглопоповцевъ другихъ приходовъ. Наконецъ, не­
посредственная связь съ Москвой благодаря желѣзной 
дорогѣ и торговымъ операціямъ, естественно, выдвигаютъ 
Каменку на первый планъ *).

Трудно съ несомнѣнностью опредѣлитъ, когда въ опи­
сываемомъ районѣ появился расколъ, откуда и кѣмъ сюда 
занесенъ и благодаря какимъ условіямъ такъ сильно раз­
росся и укрѣпился здѣсь. Несомнѣнно извѣстно одно, что 
еще 40 лѣтъ тому назадъ почти всѣ селенія описываемаго 
района, извѣстнаго подъ именемъ „Головинщины“, были 
довольно густо заселены раскольниками поповцами. По отно­
шенію къ общему количеству раскольниковъ „головнищин- 
скіе“ раскольники представляли 21,5% ) т. е. болѣе 
части 8).

УІ. Чембарскій .уѣздъ.
Всѣ отчеты Иннокентіевскаго Братства и Училищнаго 

Совѣта за 1889— 1897 г. совершенно согласно даютъ слѣ­
дующій списокъ раскольническихъ приходовъ по Чембар- 
скому уѣзду:

]) Крюковка, 2) М ача— I благоч. округа, 3) Агапово,
4) Богданиха, 5) Высокое, 6) Митрофаново, 7) Поимъ, 
8) Студенка, 9) ПІереметево— II благочинническаго окр., 
10) Свищевка, 11) Андреевка, 12) Тарханы, 13) Аргама- 
ково. Нѣкоторое дополненіе къ этому списку даютъ отче­
ты 1891— 92, 1892— 1893 гг. Кромѣ всѣхъ перечислен­
ныхъ приходовъ здѣсь указывается еще Сулакъ. Но ни

J) См. объ этомъ подробнѣе ет. о. К. Попова— Пенз. Епарх. 
Вѣд. 1895 г. де 14, стр. 516.

2) Сталь. Матеріалы т. I. таблицы.
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въ равнѣйшихъ, въ послѣдующихъ отчетахъ этого при­
хода не упоминается, какъ раскольническаго;— онъ упоми­
нается, какъ инородческій. Это даетъ намъ право думать, 
что составитель отчета перемѣшалъ указанія и инородче­
скій и иновѣрческій приходъ помѣстилъ въ число рас­
кольническихъ.

Несравненно болѣе важное значеніе имѣютъ историческія 
указанія. А они удостовѣряютъ, что по Чембарскому у. 
въ недалекомъ прошломъ расколъ и сектантство были 
распространены еще въ слѣдующихъ приходахъ:

1) Клю чи— 1 благочии. округа. По словамъ прот. I. Бур- 
луцкаго, расколъ въ с. Ключахъ былъ обнаруженъ въ 
1862 году. Въ 1872 — 1873 гг. здѣсь насчитывалось уже 
17 д. об. и. раскольниковъ—поповцевъ, стоявшихъ въ самыхъ 
тѣсныхъ спошеніяхъ съ раскольниками с. Пойма и Камен­
ки *) Оффиціальныя данныя послѣдняго времени ничего не 
говорятъ о томъ, сохранился ли здѣсь расколъ или нѣтъ. 
Возможно, конечно, что всѣ 17 душъ давно обратились въ 
православіе, или выселились; возможно однако и то, что 
лишь часть ихъ обратилась, а другая, увеличенная 
естественнымъ приростомъ, проживаетъ и доселѣ. Въ с. Мачѣ 
и дд. Березенкахъ и Головинкѣ расколъ существуетъ 
и нынѣ, а вѣдь въ 1872 — 73 г. здѣсь всего-на-всего 
насчитывалось раскольниковъ лишь 7 д. об. п.

2) П очинки, дер. Ч ер н о гай . Эта деревня указана какъ 
раскольническій пунктъ еще въ полицейскихъ свѣдѣніяхъ 
за 1857— 1867 гг. Сорокъ лѣтъ тому назадъ здѣсь

*) Прот. I. Бурлуцкій не указываетъ, къ какому у. принадле­
жала эта Каменка, откуда въ Ключи брали женъ-раскольницъ. 
Быть можетъ, эта Каменка— Нижнеломов. у. (отъ Ключей верстъ 
50), а можетъ быть и Чембарскаго (отъ Ключей верстъ 40.)
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проживало весьма значительное количество раскольниковъ, 
именно 40 душъ обоего пола. Судя по цифрамъ 
раскольниковъ другихъ селъ Чембарскаго у.— въ сравненіи 
съ настоящими цифрами,— можно предполагать, что въ 
приходѣ с. Починокъ въ настоящее время должно бы быть 
не менѣе 80 д. раск. об. п.,— если бы конечно, они 
сохранились доселѣ. Но сохранились ли они до настоящаго 
времени или же обратились въ православіе всѣ, или 
выселились, объ этомъ намъ ничего неизвѣстно. Извѣстно 
лишь одно, что еще въ началѣ 70-хъ гг. Починки и д. 
Черногай были отмѣчены, но не какъ однако расколь­
ническіе, а какъ молоканскіе пункты (ст. прот. Бурлуцкаго, 
II. Е. В. 1873 г. Л» 17, стр. 563) И о послѣднихъ, 
впрочемъ, ничего неизвѣстно— живутъ ли они здѣсь въ на­
стоящее время или тоже обратились въ православіе.

3) Черныш ево. д. У  в а р о в к а . По полицейскимъ свѣдѣніямъ 
за 1857— 67 гг. въ деревнѣ Уваровкѣ насчитывалось 
всего 4 д. об. п. раскольниковъ. Въ настоящее время 
ни въ какихъ отчетахъ этой деревни не указано и, 
слѣдовательно, предполагается, что раскольниковъ здѣсь 
болѣе не проживаетъ. Правда, это еще не очень вѣское 
доказательство, но за неимѣніемъ другихъ и его можно 
принять къ свѣдѣнію.

Принимая во вниманіе, что въ Чембарскомъ уѣздѣ 
всего 64 прихода, считая и два единовѣрческихъ (1895 г.), 
мы должны думать, что расколомъ здѣсь заражено болѣе 
’/5 всѣхъ.

Географически расколъ распредѣленъ по уѣзду разбросанно. 
Всего болѣе заражена западная окраина, а потомъ сѣ­
верная. Но во всякомъ случаѣ раскольническія селенія 
встрѣчаются почти во всѣхъ частяхъ уѣзда, исключая 
развѣ юго-восточныхъ. Въ частности географическое рас-
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предѣленіе раскола можно представить такимъ образомъ. 
Г. Чембръ является центромъ, откуда раскольническія 
селенія расходятся къ окраинамъ уѣзда радіусами, глав­
нымъ образомъ къ СЗЗ и ІОВВ, а потомъ къ СВВ. По­
лучается такимъ образомъ сплошная ломанная линія рас­
кольническихъ селъ и деревень. Въ первомъ направленіи 
лежатъ зараженные расколомъ приходы III благочин. округа 
— Поимъ, Митрофаново, Агапово, Шереметево, Студенка, 
Высокое, Богданиха. Во второмъ направленіи— Крюковка, 
Тарханы, Андреевка и Аргамаково. Рядомъ съ Чембаромъ 
— Мача и нѣсколько далѣе къ 103—Свшцевка и ея при­
ходскія 'деревни. Что касается Ключей, Починокъ и д. 
Уварова Чернышевскаго прихода, то первыя лежатъ къ 
СВ отъ Чембара вблизи многихъ раскольническихъ при­
ходовъ, вторыя— къ западу, недалеко отъ Пойма, а 
д. Черногай, гдѣ собственно и былъ особенно развитъ рас­
колъ, а потомъ молоканство, какъ говорится, съ поля-на- 
поле съ Поимомъ и молоканской Студенкой. Чернышево—  
къ 1033 отъ Чембара недалеко отъ границы съ Тамбов­
ской губерніей. Всѣ селенія Чембарскаго у., зараженныя 
расколомъ и сектантствомъ, можно разсматривать, какъ 
самостоятельный раскольническій районъ, однако очень 
тѣсно связанный къ СЗ съ Нижнеломовскимъ раскольни­
ческимъ райономъ, а къ 3— съ Тамбовскимъ расколомъ. 
По численности и по вліянію на другіе раскольничьи 
районы Чембарскій районъ занимаетъ первое мѣсто. Здѣсь 
расположены два чрезвычайно крупныхъ расколо-сектантскихъ 
селенія, являющихся центральными пунктами не только 
для мѣстнаго раскола, но и для раскола всей губерніи. 
Это—раскольническій Поимъ (свыше 4000 д. об. пЭ и 
штундо-молокапская Андреевка (около 800 д. об. п.).
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ТІІ. Керенскій уѣздъ.
Всѣми отчетами Братства и Училищнаго Совѣта въ 

Керенскомъ у. указываются лишь два зараженныхъ рас­
коломъ прихода: 1) Буторлино (Ягановка тожъ), д. Пеньки 
— I благочинническаго округа, 2) Черкасское (деревень 
нѣтъ)— II округа. Историческія указанія несравненно 
многочисленнѣе. Указываются:

1) К а н д іе в к а — II благоч. округа. Въ полицейскихъ 
вѣдомостяхъ 18 57 — 18 67 гг. Кандіевка включена въ 
списокъ раскольническихъ селеній Керенскаго у.— наравнѣ 
съ Черкасскимъ и Пеньками. Здѣсь, впрочемъ, числилось 
менѣе 10 д. об. п. раскольниковъ. Въ настоящее время 
Кандіевка считается православной, но съ какого времени 
—неизвѣстно. Должно замѣтить, что Кандіевка лежитъ 
на самой границѣ съ Чембарскимъ у., въ нѣсколькихъ 
верстахъ отъ Шереметева и въ непосредственной близости 
съ большинствомъ СЗ Чембарскихъ раскольническихъ при­
ходовъ.

2) М ал. Б у р та  съ — прихода с. Салтыкова— II Керенскаго 
окр. Прот. I. Бурлуцкій въ своей исторіи Пензенскаго 
раскола разсказываетъ *), что расколоучитель д. Катихи 
Чемб. у. Семенъ Цацинъ посѣялъ расколъ нѣтовщинской 
секты въ означенномъ сельцѣ. Сколько въ то время 
(60— 70-ые) гг. проживало здѣсь раскольниковъ, неизвѣстно, 
равно какъ неизвѣстно, проживаютъ ли они тамъ донынѣпли же 
давно обратились въ православіе.Замѣтимъ,чтокакъБуртасъ, 
такъ и Салтыково лежатъ въ непосредственной близости съ та­
кими раскольническими приходами, какъ Агапово и Ше- 
реметево. Вообще Керенскій расколъ какъ по происхож­
денію. своему, такъ и по связямъ тяготѣетъ къ Чембар-

*) Пенз. Ен. В. 1 8 7 3  г. № 1 8 , стр. 6 0 5 , примѣч.
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скому раскольническому району и можетъ быть разсмат­
риваемъ, какъ составная часть послѣдняго.

Въ прежнее время, насколько это извѣстно, Керен­
скій у. былъ зараженъ и сектантствомъ— молоканствомъ 
пли духоборчествомъ. Духоборчество здѣсь явилось еще 
въ XVIII столѣтіи, вскорѣ послѣ того, какъ оно распро­
странилось по Моршанскому уѣзду Тамбовской губ. Есть 
однако основаніе думать, что духоборческое ученіе здѣсь 
проповѣдывалось Наровчатскими духоборцами, Въ XVIII в. въ 
Керенскомъ у. были извѣстны два сектантскихъ пункта— 
г. Кереискъ и слобода Архангельская (Архангельское). 
Въ XIX стол, здѣсь же распространялось и молоканство. 
Исторія Керенскаго духоборческаго и молоканскаго насе­
ленія вовсе не обслѣдована. Извѣстно одно, что эти секты 
существовали здѣсь еще въ первой четверти XIX вѣка 
послѣдователямъ ихъ не было дозволено выселеніе на 
Молочныя воды, тѣмъ не менѣе, къ половинѣ XIX в. они 
уже исчезаютъ. Способъ „исчезновенія" совершенно неизвѣ­
стенъ. Замѣтимъ кстати, что Керенскій расколъ также 
очень мало изслѣдованъ, даже цифра Керенскихъ рас­
кольниковъ съ рѣдкимъ постоянствомъ сохраняется въ 
неизмѣнномъ видѣ уже болѣе 40 лѣтъ. А. X— въ.

(Окончаніе будетъ).

И зъ  исторіи Пензенской духовной семи­
наріи. *).

’ (Мѣры къ своевременной явкѣ семинаристовъ послѣ, каникулъ).

Другимъ препятствіемъ, съ которымъ на первыхъ же 
норахъ пришлось встрѣтиться и считаться выполнителямъ 
консисторскаго распоряженія о штрафахъ, были разныя

*) Окончаніе-См. № 11.
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болѣзни учениковъ. Въ одномъ изъ первыхъ рапортовъ, полу­
ченныхъ въ консисторіи, благочинный Мокшанской округа, 
свящ. Петръ Васильевъ доносилъ о сынѣ діакона с. Юло- 
ва Гавріила Игнатьева, Никанорѣ Юловскомъ, что онъ 
„проживаетъ въ домѣ по билету за болѣзнію, котораго 
по выздоровленіи представить въ училище подпискою обя- 
залъ“ *). Получивъ такое донесеніе, консисторія, естествен­
но, неудомѣвала, какимъ же образомъ семинарское на­
чальство требуетъ возвращенія, какъ незаконно проживаю­
щихъ, такихъ учениковъ, которые отпущены домой ио 
причинѣ болѣзни. Въ этомъ смыслѣ опа сдѣлала съ своей 
стороны (4 мая 1827 г. № 4916) запросъ семинарскому 
Правленію, прося увѣдомить, на самомъ ли дѣлѣ ученикъ 
ІОловскій былъ уволенъ въ домъ отца но болѣзненному 
состоянію. Протекло болѣе, чѣмъ полтора мѣсяца до по­
лученія нужныхъ извѣстій. 22 іюня Правленіе семинаріи 
сообщало консисторіи, „что ученику ІОловскому, дѣйстви­
тельно, данъ былъ билетъ за болѣзнію генваря 14 дня 
сего года за № 1“; но при этомъ изъясняло слѣдующее: 
„о высылкѣ ученика ТОловскаго было требованіе Правле­
нія семинарскаго не по забвенію какому-либо, что ему, 
ІОловскому, данъ былъ билетъ, но по неизвѣстности о со­
стояніи его здоровья, ибо, прибывъ въ домъ родительскій, 
могъ быть и доселѣ боленъ, а могъ вскорѣ и выздоро­
вѣть; такимъ образомъ, резонъ быть ученику въ родитель­
скомъ домѣ въ учебное время не тотъ, что имѣетъ отпуск­
ной билетъ изъ училища, ио тотъ, ежели болѣзнь его не 
прекратилась. Почему благоволитъ Духовная Консисторія 
какъ о высымкѣ ученика ІОловскаго, если онъ выздоро­
вѣлъ, такъ и о прочихъ проживающихъ въ домахъ ро-

*) Д. 1827 г. № 190.
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дителей или родственниковъ за болѣзнію по билетамъ учи­
нить зависящее отъ нея распоряженіе, что бы таковые 
ученики, освободясь отъ болѣзни, немедленно высылаемы 
были въ училище" ’). Такимъ образомъ, частный случай 
заставилъ семинарское начальство озаботиться изысканіемъ 
общей мѣры противъ возможныхъ злоупотребленій болѣзнію. 
Предложенная мѣра была принята консисторіею и сообще­
на указами духовнымъ правленіямъ и благочиннымъ. Вмѣ­
няя послѣднимъ въ обязанность -имѣть строгое наблюде­
ніе за больными и ни въ какомъ случаѣ не допускать пхъ 
безвременнаго проживанія дома, консисторія добавляла 
въ своемъ предписаніи: „въ противномъ же случаѣ, сами 
они —благочинные будутъ подвергаемы наказанію" 2). 
Само собой понятно, что болѣзнь признана была обстоя­
тельствомъ, освобождавшимъ отъ штрафовъ. „Отцёвъ же 
тѣхъ учениковъ, читаемъ въ распоряженіи консисторіи, 
которые въ учебное время держали въ домахъ за болѣз­
нію, отъ наложеннаго штрафа освободить" 3). Насколько 
благочинные являлись надежными исполнителями даннаго 
распоряженія, судить трудно. Если имъ болѣе или менѣе 
хорошо была извѣстна бѣдность прихода, крайне стѣсни­
тельное положеніе какого-нибудь семейства, какъ явленія, 
неоднократно ими наблюдаемыя и всегда доступныя про­
вѣркѣ, то болѣзненное состояніе мальчика далеко не всегда 
поддавалось вѣрному опредѣленію. Поэтому благочинные 
въ большинствѣ случаевъ ограничивались общимъ донесе­
ніемъ, что такой-то ученикъ находится въ родительскомъ 
домѣ „по билету до полученія отъ болѣзни свободы", или

’) Тамъ хе.
2) Т ам ъ  ж е.
3) Тамъ же.
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„уволенъ за болѣзнію съ видомъ на прожитіе14; отъ себя 
же лично о положеніи больного ничего не добавляли, хотя 
со времени увольненія изъ заведенія истекало часто болѣе 
полугода и даже доходило до года.—Но какъ бѣдность не 
всегда избавляла виновныхъ отъ штрафа, такъ и болѣзнь 
часто, не служила достаточной гарантіей отъ денежнаго 
взысканія. Священникъ с. Никольской Пестровки (йнсар- 
ской округи) Алексѣй Михайловъ письменно объяснилъ 
благочинному: „я но бѣдному приходу и но многоколичеству 
семейства пени— шесть рублей, за держаніе сына моего- — 
Благовѣщенскаго у себя въ домѣ, у к о т о р а го  былъ данъ 
изъ семинарскаго правленія за болѣзнію билетъ, заплатить 
не могу11 *). Тѣмъ не мепѣе съ священника Михайлова 
штрафъ, ио распоряженію консисторіи, взысканъ былъ 
изъ его доходовъ. Изъ документовъ не видно, чтобы 
консисторія наводила какія нибудь справки и получила 
вѣрныя свѣдѣнія объ ученикѣ Благовѣщенскомъ, которыя 
давали бы основанія признать проживаніе его въ 
родительскомъ домѣ незаконнымъ. Еще меньше устойчивости 
и постоянства замѣчалось въ распоряженіяхъ консисторіи 
относительно тѣхъ случаевъ, когда отсутствовавшіе ученики, 
по донесеніямъ благочинныхъ, оказывались заболѣвшими 
въ теченіе каникулъ, во время ихъ законнаго проживанія 
въ домахъ родительскихъ.

На первыхъ же порахъ изъ рапортовъ благочинныхъ, 
кромѣ указанныхъ недоумѣнныхъ случаевъ, обнаружилось, 
что наряду съ дѣйствительно отсутствовавшими учениками 
въ спискѣ внесены были и такіе, которые совсѣмъ не 
допускали этого нарушенія порядка семинарской жизни. 
Эти случаи намъ показываютъ, что надзоръ за учениками

*) Арх. П. д. к. 1 8 2 7  г. № 1S7.
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былъ не особенно бдителенъ, и семинарское начальство 
подолгу не имѣло точныхъ свѣдѣній о наличномъ составѣ 
учащихся. Благочинный Нижнеломовскои округи, священ­
никъ Сергѣевъ доносилъ, что ученикъ Семенъ Воскресенскій, 
подлежавшій высылкѣ въ семинарію, дѣдомъ своимъ, 
заштатнымъ священникомъ Алексѣемъ Максимовымъ, всег­
да доставляемъ былъ въ заведеніе къ назначенному сроку 
и безвременно дома пе проживалъ !). Привлеченный къ 
денежному штрафу дьячекъ с. Дубасовой Танѣевки, 
Мокшанской округи, Димитрій Ивановъ письменно показалъ 
мѣстному благочинному, что своихъ дѣтей, учениковъ—  
Ивана, Александра и Герасима Веселовскихъ, онъ пе 
только не держалъ дома послѣ Пасхи, а представилъ ихъ 
въ заведеніе 16-го апрѣля, „когда еще и ученія не было“ 2). 
Тѣмъ не менѣе и священникъ и дьячекъ подверглись уза­
коненному денежному взысканію. Въ данномъ случаѣ 
обращаетъ па себя вниманіе то обстоятельство, что 
Пензенская консисторія, обращавшаяся въ недоумѣнныхъ 
случаяхъ за справками къ семинарскому Правленію, на 
этотъ разъ почему-то не хотѣла утруждать себя подобной 
работой для выясненія дѣла и, такимъ образомъ, сочла 
объясненія родителей нез’аслуживавшйми вниманія. Въ виду 
столь недовѣрчиваго отношенія Епархіальнаго Начальства 
къ показаніямъ родителей и даже полнаго нежеланія про­
вѣрить ихъ правдивость, священникъ с. Ивановки, Ерасно- 
слободскаго уѣзда, Михаилъ Александровъ рѣшилъ искать 
себѣ защиты у Преосвященнаго. 10 іюля 1831 года 
Краснослободское духовное правленіе доносило Пензенской 
духовной консисторіи, что еще четыре года тому назадъ

!) Арх. П. д. к. 1827 г. № 190.
2) Тамъ же 1827 г. J6 187.
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(въ 1827 году) имъ—правленіемъ полученъ былъ указъ, 
въ коемъ предписывалось— „оштрафовать священника Ми­
хаила Александрова шестью рублями за непредставленіе 
въ срокъ сына Семена Соколова въ училище". Взысканіе 
денегъ поручено было благочинному села Оброчнаго, прото­
іерею Николаю Петропавлову. Но послѣдній вскорѣ же 
донесъ, что священникъ Александровъ отъ уплаты штрафа 
отказался, не признавая себя виновнымъ. Хотя собственно­
ручнаго объясненія священника при семъ и не было пред­
ставлено, но духовное правленіе повидимому предало это 
дѣло забвенію. Н вотъ почти черезъ четыре года (6-го 
апрѣля 1831 г.), можетъ быть, даже по напоминанію отъ 
Епархіальнаго Начальства, духовное правленіе снова 
предписываетъ протоіерею Петропавлову взыскать упомяну­
тый штрафъ. По и на этотъ разъ попытки благочиннаго 
не имѣли успѣха: „по многократному требованію, доносилъ 
прот. Петропавловъ, священникъ Александровъ означенныхъ 
шести рублей тоже не отдаетъ". Вслѣдствіе этого, 
подлежавшаго штрафу вытребовали въ духовное правленіе. 
Но онъ п здѣсь отказался отъ уплаты денегъ, представивъ 
взамѣнъ этого письменное объясненіе, Такъ изображенъ 
ходъ, дѣла въ рапортѣ Краснослободскаго духовнаго 
правленія Не будь при семъ приложено означеннаго 
объясненія, священникъ Александровъ, естественно, 
представлялся бы намѣреннымъ и упорнымъ нарушителемъ 
распоряженій начальства. Изъ объясненія же открывается, 
что онъ былъ привлеченъ къ денежной отвѣтственностя 
точно такъ же, какъ и вышеупомянутые— свящ. Алексѣй 
Максимовъ и дьячекъ Димитрій Ивановъ, по какому-то 
странному недоразумѣнію или недосмотру со стороны 
семинарскаго начальства. Но если тѣ двое не отваживались, 
для оправданія себя, „пратися" съ высшимъ начальствомъ
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и покорно понесли незаслуженное, можетъ быть, наказаніе, то 
священникъ Александровъ рѣшилъ, во что бы то ни стало, 
выяснить истинное положеніе дѣла. Опъ прекрасно пони­
малъ, что при такихъ условіяхъ онъ н въ ближайшемъ 
будущемъ ничѣмъ не застрахованъ попасть въ то же 
число штрафуемыхъ. Въ своемъ объясненіи священникъ 
Александровъ писалъ слѣдующее: „сынъ мой завсегда 
былъ мною представляемъ въ назначенные сроки, а почему 
положено съ меня, яко невиннаго, взысканіе, мнѣ неизвѣстно, 
о чемъ я и объяснялся въ моихъ неоднократныхъ 
показаніяхъ помянутому благочинному— Петронавлову о 
напрасномъ съ меня взысканіи, да и нынѣ сего же года, 
іюня 26-го дня подано отъ меня къ ѣл о Преосвященству 
объ означенномъ предметѣ прошеніе, и потому оное правленіе 
покорнѣйше прошу, до послѣдованія отъ Его Преосвященства 
на мое прошеніе резолюціи, взысканіемъ п р ед о стан о в и ть ся“. 
Такимъ образомъ показаніе рисуетъ намъ совершенно 
иную картину; духовное правленіе, ио предписанію, конечно, 
консисторіи, чрезъ благочиннаго неоднократно требуетъ 
отъ свящ. Александрова уплаты штрафа; свищ. Александ­
ровъ въ свою очередь неоднократно объясняетъ, что 
штрафовать его совершенно не за что: въ этой безплод­
ной перепискѣ между консисторіей, духовнымъ правле­
ніемъ и благочиннымъ прошло 4 ‘/я года, пока, наконецъ, 
священникъ Александровъ не отважился на рѣшительную 
мѣру,— обратить на это дѣло вниманіе самого Преосвящен­
наго. Этотъ шагъ привелъ весьма скоро къ желательной 
цѣли. Та яге консисторія, которая въ теченіе четырехъ 
съ половиной лѣтъ не считала нужнымъ утруждать себя 
запросомъ должныхъ свѣдѣній у семинарскаго начальства, 
въ скоромъ же времени навела справку о про­
шеніи Александрова. Прошеніе передано было въ коней.
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сторіго съ слѣдующей резолюціей Его Преосвященства: 
„О сыновьяхъ этого просителя просить у семинарскаго Правле- 
пія подпой справки и по полученіи подать1'. Резолюція 
Владыки съ изложеніемъ всего хода дѣла сообщена была 
въ Правленіе семинаріи. Справки послѣдняго, къ сожалѣ­
нію, въ числѣ документовъ даннаго дѣла не оказалось. 
Но несомнѣнно, она вполнѣ подвердила правдивость пока­
занія священника Александрова, такъ какъ 24-го октября 
послѣдовало распоряженіе Преосвященнаго— отъ штрафа 
его освободить.

Если, такимъ образомъ, начальство считало безвремен­
но проживавшими въ домахъ родительскихъ такихъ учени­
ковъ, которые свовременпо были доставлены въ заведепіе, 
то, съ другой стороны, были случаи, что оно числило у 
себя и требовало чрезъ консисторію такихъ учениковъ, 
которые давно совсѣмъ выбыли изъ училища. Таковымъ, 
папр., оказался ученикъ Пензенскаго училища Федоръ 
Мошковъ, занесенный въ списки появившихся въ заведеніе 
послѣ пасхальныхъ каникулъ. Іі’огда его отцу, священнику 
села Палеологова Іоанну Яковлеву былъ предъявленъ обыч­
ный указъ о штрафѣ, онъ представилъ такое объясненіе, 
которое, вѣроятно, привело въ немалое изумленіе и конси­
сторское и семинарское начальство. Вотъ что писалъ 
свящ. Яковлевъ въ свое оправданіе: „Въ силу объявлен­
наго мнѣ указа изъ Пензенской духовной консисторіи 
о сынѣ моемъ Федорѣ Мошковѣ, что (слѣдуетъ) взять 
съ меня штрафу шесть рублей за проживаніе моего сына 
у меня въ домѣ моемъ, котораго (конечно, сына) не 
имѣется, (такъ) какъ онъ уволенъ отъ пензенскаго семи­
нарскаго училища для замѣщенія мѣста въ 1826 году въ 
Городищенскую округу, (въ) село Степановку, въ пономаря, 
во дворъ дьячка Давида Никифорова, къ дочери его, на
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праздное пономарское мѣсто, ио резолюціи Его Преосвя­
щенства. II данъ ему видъ на одинъ годъ; по прошествіи 
сего года (п р и казан о ) явиться ему, Мошкову, сего 1827 г., 
ноября мѣсяца съ видомъ къ Его Преосвященству, для 
посвященія въ стихарь" *). Показаніе вполнѣ подтверди­
лось и справкой, наведенной въ консисторіи; изъ нея выясни­
лось, что годичный видъ на жительство, дѣйствительно, 
выданъ Мошкову 6 поября 1826 года. Изъ дѣла не видно 
только, входила ли консисторія относительно этого ученика 
въ сношеніе съ семниарскнмъ начальствомъ. Но если даже 
этого и не было, то во всякомъ случаю училищное на­
чальство должно было внести его въ списокъ пеявившихся 
послѣ рождественскихъ каникулъ; между тѣмъ въ спискѣ 
Мошкова не встрѣчается. Только уже послѣ св. Пасхи 
было обнаружено отсутствіе. Федора Мошкова и сдѣлано 
распоряженіе о его высылкѣ, въ училище.

Всѣ приведенные нами случаи являются такими уклоненіями 
отъ начальственнаго распоряженія о штрафахъ, которыя имѣ­
ли за себя какія нибудь основанія или до извѣстной степени 
оправдывающія обстоятельства. Но были примѣры прямо 
урррнаго и настойчиваго нежеланія подчиняться такому 
распоряженію, безъ объясненія какихъ бы то пи было 
побужденій къ этому. 28 мая 1827 года Камышинское 
духовное правленіе доносило консисторіи, что „о взысканіи 
шестирублевой пени съ благочиннаго священника Гусакова 
предписываемо было неоднократно указами протоіерею Львову, 
который 2 5-го сего мая репортомъ сему правленію донесъ, что 
священникъ Гусаковъ по двумъ его требованіямъ денегъ 
и отзыва ему. отъ себя не доставилъ, а потому и пред­
писано протоіерею Львову 26-го сего мая указомъ,— съ 
тѣмъ, дабы оиъ, въ случаѣ неотдачи Гусаковымъ требуе-

*) Тамъ же.



мыхъ съ него денегъ, вычелъ бы изъ доходовъ его и въ 
самоскорѣйшемъ времени представилъ въ сіе правленіе 
при репортѣ". Черезъ мѣсяцъ то же духовное правленіе 
извѣщало консисторію: „протоіерей Львовъ 20-го іюня 
сему нравлепію репортомъ донесъ, что о вычетѣ изъ до­
ходовъ Гусакова тести рублей денегъ и о доставленіи 
оныхъ къ нему приказано было имъ Краспояровскому 
духовенству, которое ему отрапортовало, что у нихъ общей 
кружки не имѣется, а у каждаго штата порознь Своя, 
потому и вычесть имъ не изъ чего. На предложеніе же 
ихъ о семъ священникъ Гусаковъ отвѣтствовалъ, что онъ 
послалъ прошеніе объ избавленіи себя отъ пени. По слу­
шаніи чего въ семъ правленіи резолюціею заключено: съ 
изъясненіемъ изъ дѣла обстоятельствъ донести Пензенской 
духовной консисторіи съ испрашиваніемъ въ разрѣшеніе 
указнаго предписанія".— Такимъ образомъ, сложившіяся 
обстоятельства дѣлали совершенно безуспѣшной ту мѣру, 
которая считалась неотразимой. Въ виду этого, консисторія, 
оставивъ напрасныя притязанія на доходы, предписала 
Камышинскому духовному правленію, „дабы оно б  взы­
сканіи съ священника Гусакова нопенныхъ денегъ пред­
приняло благоразумныя мѣры". Изыскало ли правленіе 
какія „благоразумныя мѣры", изъ дѣла не видно. Но такія 
явленія, конечно, были рѣдки. Въ большинствѣ же слу­
чаевъ, если не было оправдывающихъ обстоятельствъ, 
родители покорно несли наказаніе и давали письменное 
обѣщаніе— впредь быть исправными въ доставленіи дѣтей
въ заведеніе. Всего за 1826/7 учебный годъ было взыскано 
штрафныхъ денегъ 260 рублей. Сумма эта, согласно за­
ранѣе сдѣланному распоряженію начальства, поступила въ 
пользу бѣдныхъ духовнаго званія. А. Троицкій.
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О ГЛАВНОМЪ ВЗЯТКѢ *).

Съ окончаніемъ ройки въ жизни пчелъ наступаетъ 
такой періодъ, который на спеціальномъ пчеловодномъ на­
рѣчіи носитъ названіе „гл авн аго  взятка". Время это, 
совпадающее въ нашей мѣстности съ цвѣтеніемъ главнѣй­
шихъ медоносныхъ растеній, бываетъ примѣрно въ концѣ 
іюня и первой половинѣ іюля и называется такъ потому, 
что въ это время пчелы не только заготовляютъ себѣ 
главные запасы на зиму, по собираютъ ихъ обыкновенно 
столько, что часть ихъ (т. е. болѣе 30— 35 фун. необхо­
димыхъ для зимовки) поступаетъ въ доходъ хозяина— пче­
ловода. Главнѣйшими растеніями, доставляющими пчеламъ 
главный взятокъ, у насъ являются: изъ дикорастущихъ— 
липа, изъ засѣваемыхъ и имѣющихъ значеніе въ сельскомъ 
хозяйствѣ— гречиха, а изъ высѣваемыхъ спеціально для 
пчелъ— фацелія, синякъ и нѣк. другія. Въ виду того, что 
липа вырублена почти повсемѣстно, а гречиха, благодаря 
засухамъ, почти не родится, а потому мало засѣвается,— 
указанныя растенія съ каждымъ годомъ все менѣе и ме­
нѣе доставляютъ пчеламъ главный взятокъ, а потому вся­
кій пчеловодъ, желающій имѣтъ вѣрный доходъ отъ сво­
ихъ пчелъ, обязательно долженъ засѣвать спеціальныя ме­
доносныя травы, изъ которыхъ особенно можно рекомен­
довать ф ацелію  (Phacelia congesta и tanacetifo lia). 
Рекомендовать ее, какъ самое лучшее медоносное расте­
ніе, можно потому, что, во 1-хъ, благодаря разновре­
менному посѣву, она можетъ цвѣсти и давать пчеламъ 
сборъ все лѣто; во 2-хъ, что она не боится засухъ и не 
прихотлива на почву и, въ 3-хъ, что медъ ея не только 
не хуже липоваго, но много лучше послѣдняго и ио цвѣту,

*) См. № 11 Пѳнз. Епарх. Вѣд.



— 449 —

и по вкусу *). Рекомендовать же синякъ, хотя слава о 
немъ, какъ о медоносѣ, распространена давно, ми не можемъ 
потому, что, въ 1-хъ, растеніе это двухлѣтнее (цвѣтетъ 
на 2-й годъ, что не всегда удобно), а во 2-хъ— онъ не на 
всякой почвѣ доставляетъ пчеламъ взятокъ. Но каковы бы 
нн были растенія, доставляющія пчеламъ главный взятокъ, 
всякій пчелинецъ, желающій вполнѣ воспользоваться имъ, 
долженъ строго соблюдать слѣдующія три правила: 1) чтобы по 
времени главнаго взятка всѣ его пчелы, или, если такъ можно 
выразиться, вся его пчелиная армія, била въ надлежащей силѣ; 
2) чтобы вся эта армія могла немедленно съ открытіемъ 
главнаго взятка сдѣлать нападеніе на тѣ растенія, которыя 
даютъ пчеламъ главный сборъ и 3) чтобы въ ульяхъ, 
куда долженъ складываться медъ, было бы вполнѣ достаточно 
мѣста для его помѣщенія. Для выполненія же всего этого, 
а именно— для достиженія перваго, пчеловодъ долженъ забо­
титься о томъ, чтобы посредствомъ своевременнаго умѣлаго 
весенняго подкармливанія какъ можно сильнѣе сдѣлать 
семьи, а затѣмъ, уравнявши ихъ перестановкой, заботиться 
о наивозможно меньшемъ червленіи маткой, а для этого, 
если можно, употреблять временное ея запираніе въ особыхъ 
клѣточкахъ. Для достиженія второго— употреблять всѣ 
усилія къ тому, чтобы ко времени главнаго взятка роеніе 
у пчелъ совершенно окончилось, а въ тѣхъ пенькахъ,

*) На десятину ея идетъ, смотря по свойству почвы, оть 
10 фун. до I иуда; цѣна за фунтъ отъ 30 до 40 коп., по 
каковой цѣнѣ (40 к.) ее можно получать и отъ пишущаго эта 
строки (адресъ на почтѣ извѣстенъ). Чтобы она цвѣла все 
лѣто, первый посѣвъ ея надо дѣлать послѣ стаянія снѣга, вто­
рой недѣли черезъ три и третій недѣли черезъ двѣ. Всходитъ 
фацелія чрезъ недѣлю; ц .ѣтетъ она 2— 4 недѣли; съ десятины 
даетъ меда приблизительно отъ 30 до 40 пудовъ.
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которые исключительно пущены на медъ,— чтобы роеніе не 
производилось вовсе. Наконецъ, дли достиженія третьяго, 
пчелинецъ должепъ заботиться о томъ, чтобы въ ульяхъ 
были сдѣланы приспособленія для увеличенія вмѣстимости 
ульевъ. Для достиженія же этого въ неразборныхъ ульяхъ 
должно дѣлать приставки къ колознямъ. или надставки 
сверхъ ульевъ въ видѣ ящиковъ съ рамками или стеклян­
ныхъ колпаковъ, а въ разборныхъ ульяхъ кромѣ разныхъ 
приставокъ и иадставокъ въ видѣ маленькихъ рамочекъ 
(секцій), колпаковъ и т. п. предметовъ употреблять такъ 
называемое выкачиваніе меда на особыхъ машинкахъ— 
центробѣжкахъ. Выкачиваніе меда не только увеличиваетъ 
доходъ пчеловода, но освобождаетъ пчелъ отъ излишней 
постройки вощинъ, что бываетъ неизбѣжно, если, отбирая 
у нихъ соты, мы не даемъ имъ взамѣнъ этого пустой 
вощины.

Выполнивши въ точности три указанныя правила и 
получивши вслѣдствіе этого отъ пчелъ наивозможно большее 
количество меда, пчелинецъ долженъ употреблять всѣ 
свои усилія на то, чтобы этотъ медъ былъ проданъ или 
употребленъ съ наивозможно большей выгодой. Для 
достиженія же этого онъ должепъ излишній сотовый медъ 
продавать не иначе какъ въ рамкахъ и при томъ неболь­
шаго размѣра, что значительно увеличиваетъ его стоимость, 
и выбирать самое удобное для того время (весну и посты), 
а спущенный медъ долженъ продавать или въ особыхъ 
маленькихъ стеклянныхъ и жестяныхъ байкахъ, или же, 
всего лучше, передѣлывая его въ напитокъ, т. и. питейный 
медъ, начинающій съ каждымъ годомъ все болѣе и болѣе 
находить себѣ примѣненіе и за столомъ бѣдняка—-пчеловода 
н па пышныхъ пирахъ великосвѣтскаго общества.

Предсѣдатель Общества Пчеловодства В. Поповъ.
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Архіерейскія служенія въ маѣ мѣсяцѣ 1898 года.

1 лая Архипастырь совершалъ Божественную литургію 
въ Крестовой церкви въ сослуженіи оо. іеромонаховъ 
Крестовой церкви.

3 мая, въ недѣлю о Самарянинѣ, была совершена литур­
гія архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой церкви, что въ 
загородномъ саду, въ сослуженіи ключаря собора и эконома 
арх. дома игумена Іустина. Послѣ литургіи былъ отслуженъ 
молебенъ препод. Ѳеодосію съ возглашеніемъ многолѣтія, ио 
случаю храмового праздника въ этой церкви.

G мая, въ день рожденія Его Императорскаго Величества, 
Государя Императора Николая Александровича, въ 
Пензенскомъ Каѳедральномъ соборѣ была совершена 
архіерейскимъ служеніемъ Божественная литургія и, по 
окончаніи оной, благодарственный Господу Богу молебенъ, 
при участіи всего городскаго духовенства, съ возглашеніемъ 
обычнаго многолѣтія. Въ служеніи литургіи участвовали: 
о. каѳедральный протоіерей К. Ѳ. Смирновъ, о. ректоръ 
семинаріи протоіерей П. А. Поздневъ, о. соборный протоіерей 
Ф. С. Алявдинъ, о. протоіерей I. А. Овсовъ, ключарь 
священникъ К. II. Ручимскій и соборный священникъ 
Ѳ. П. Пучковскін. На литургіи вмѣсто причастнаго стиха 
о. протоіереемъ Николаевской г. Пензы церкви Г. С. Соколовымъ 
было сказано приличное дню слово.—На Богослуженіи 
присутствовали: и. д. Начальника губерніи Его Сіятельство 
Графъ А. В. Адлербергъ, Вице-губернаторъ д. с.с. К. II. 
Перцовъ, представители различныхъ административныхъ 
учрежденій, чины военнаго и гражданскаго вѣдомства, 
представители дворянства и городскаго сословія.

8 мая, въ день св. Апостола и Евангелиста Іоанна 
Богослова, Владыка совершалъ литургію въ Крестовой 
церкви; послѣ литургіи отслуженъ былъ молебенъ св. Апо­
столу н Евангелисту Іоанну Богослову.

9 мая, въ день Св. и Чудотворца Николая, была совершена 
литургія архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой церкви; 
по окончаніи литургіи былъ отслуженъ молебенъ Св. и 
Чудотворцу Николаю.
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10 мая, въ недѣлю о Слѣпомъ, въ Каѳедральномъ соборѣ 
была отслужена архіерейскимъ служеніемъ литургія въ 
сослуженіи о. каѳедральнаго протоіерея, о. ректора семинаріи, 
ключаря собора и соборнаго священника. О. ключаремъ 
собора въ обычное время было произнесено слово, приглашаю­
щее къ доброхотнымъ пожертвованіямъ въ пользу слѣпыхъ, 
и произведенъ былъ сборъ.

13 мая, въ день отданія Св. Пасхи, была совершена 
литургія архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой церкви 
въ сослуженіи ключаря собора и оо. іеромонаховъ Крестовой 
церкви. Того-же числа, наканунѣ праздника Вознесенія 
Господня, Владыка совершалъ всенощное бдѣніе въ Кре­
стовой же церкви.

14 мая, въ праздникъ Вознесенія Господня и въ день 
Священнаго Коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ 
Благочестивѣйшаго Государя Императора Николая Але­
ксандровича и Благочестивѣйшей Государыни Императрицы 
Александры Ѳеодоровны, Архипастырь совершалъ въ К а­
ѳедральномъ соборѣ Божественную литургію и, ио окон­
чаніи оной, при участіи всего градскаго духовенства, 
благодарственный Господу Богу молебенъ съ колѣнопре­
клоненіемъ и съ возглашеніемъ многолѣтія. Въ сослуЖеніи 
литургіи участвовали: о. каѳедральный протоіерей К. Ѳ. Смир­
новъ, о. ректоръ семинаріи протоіерей П. А. Позднёвъ, 
законоучитель 1-й Ценз, мужской гимназіи священникъ 
В. ГТ. Лентовскій, возведенный въ обычное время въ санъ 
п р о т о іе р ея , о. протоіерей I. А. Овсовъ, ключарь священ­
никъ К. П. Ручймскій п соборный священникъ Ѳ. П. Пуч- 
ковскій. О. ректоръ семинаріи протоіерей И. А. Поздневъ 
произнесъ приличное торжеству слово. Литургію пѣли два

. хора: архіерейскій п семинарскій. На Богослуженіи при­
сутствовали: и. д. Начальника губерніи Его Сіятельство 
Графъ А. В. Адлербергъ, представители дворянства и 
городскаго сословія, чины военнаго и гражданскаго вѣ­
домствъ. Во всѣхъ церквахъ г. Пензы былъ цѣлодневный 
звонъ.
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17 мая, въ недѣлю св. Отецъ въ Нивеѣ, была совершева 
архіерейскимъ служеніемъ въ Крестовой церкви литургія 
въ сослуженіи о. ключаря собора и оо. іеромонаховъ 
Крестовой церкви.

21 мая Владыка совершалъ Божественную литургію въ 
Крестовой церкви въ сослуженіи оо. іеромонаховъ Крестовой 
церкви.

23 мая, наканунѣ праздника Пятидесятницы, въ Крестовой 
церкви архіерейскимъ служеніемъ было совершено всенощное 
бдѣніе.

24 мая, въ праздникъ Пятидесятницы, была совершена 
архіерейскимъ служеніемъ Божественная литургія въ 
Пензенскомъ Троицкомъ женскомъ монастырѣ по случаю 
хромоваго праздника; послѣ литургіи Владыка совершилъ 
вечерню. Въ служеніи участвовали: о. ректоръ -семинаріи 
протоіерей II. А. Поздневъ, о. протоіерей В. II. Маловскій, 
о. ключарь священникъ К. П. Ручимскій и о. іерей 
монастыря А. С. Урановъ.

24 мая, въ Воскресенье въ 5 час. вечера была принесена 
въ г. Пензу изъ Вьясской пустыни Чудотворная Икона 
Владимірской Божіей Матери и поставлена въ Богоявленской 
церкви, гдѣ и было совершено всенощное бдѣніе. 2 5 мая, 
послѣ раиной литургіи, св. Икона съ подобающею честію 
была перенесена въ каѳедральный соборъ, гдѣ была 
встрѣчена Архипастыремъ. 25 мая, въ день св. Духа и въ 
день рожденія Ея Императорскаго Величества Государыни 
Императрицы Александры Ѳеодоровны, совершена была 
архіерейскимъ служеніемъ литургія и, по окончаніи оной, 
при участіи всего городскаго духовенства, благодарствен­
ный Господу Богу молебенъ съ колѣнопреклоненіемъ и 
возглашеніемъ многолѣтія. Послѣ благодарственнаго 
молебствія былъ отслуженъ Владыкою предъ Чудотворною 
Иконою Владимірской Божіей Матери молебенъ Царицѣ 
Небесной, Заступницѣ рода христіанскаго. Въ служеніи 
литургіи участвовали: о. каѳедральный протоіерей К. Ѳ. 
Смирновъ, о. ректоръ семинаріи, протоіерей П. А. Поздневъ, 
о. протоіерей Ф. С. Алявдинъ, ключарь священникъ К. II.
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Ручимскій, о благочинный Н.-Ломовскаго округа священ­
никъ Ѳеодоръ Соколовъ, возведенный въ обычное время 
въ с ан ъ  п р о то іер ея , и соборный священникъ Ѳ. II. 
Ііучковскій. На литургіи вмѣсто причастнаго стиха 
священникомъ Казанской г. Пензы церкви А. П. Алявдинымъ 
было сказано приличное дню слово. На Богослуженіи 
присутствовали: и. д. Начальника губерніи Его Сіятельство 
Графъ А. В. Адлербері ъ, чины военнаго и гражданскаго 
вѣдомства и представители разныхъ административныхъ 
учрежденій г. Пензы.

25 мая въ 6 час. вечера св. Икона изъ каѳедральнаго 
собора была съ подобающею честію перенесепа въ Крестовую 
церковь, гдѣ Архипастырь совершалъ всенощное бдѣніе, 
а 26 мая— Божественную литургію въ Крестовой же 
церкви; послѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ Божіей 
Матери предъ Чудотворною Ея Иконою съ прочтеніемъ 
акаѳиста.

30 мая, въ день отданія Пятидесятницы и въ день 
рожденія въ Бозѣ почивающаго Приснопамятнаго Епископа 
Иннокентія Пензенскаго и Саратовскаго, была совершена 
архіерейскимъ служеніемъ заупокойная литургія въ 
каѳедральномъ соборѣ (въ Усыпальницѣ, гдѣ почиваетъ 
приснопамятный Святитель); послѣ литургіи была совершена 
надъ гробомъ Святителя панихида при участіи городскаго 
духовенства.

31 мая, въ недѣлю Всѣхъ Святыхъ, Владыка совершалъ 
литургію въ Крестовой церкви.

Ключарь, священникъ К. Ручимскій.

Въ Московской Синодальной типографіи продаются слѣдующія 
книги:

Б и б л ія  въ русскомъ переводѣ, въ 4 д., большаго формата, 
крупн. гражд. печ., въ бум. 3 р. 10 к., въ кожѣ или 
коленк. съ саф. корешк. съ золот. тиснен. 5 р. 50 к.



— 455 —

Новый З а в ѣ т ъ  въ русскомъ переводѣ, въ 32 д., съ 
указателемъ Евангельскихъ п Апостольскихъ чтеній, на 
всѣ дни года, въ бум. 22 к., въ коленк. 35 к.

Новый З а в ѣ т ъ  съ П салтирью  въ русскомъ пер., крупн. 
гражд. печ., въ бум. 75 к., въ колепк. 1 р., въ коленк. 
съ саф. корешк. 1 р. 20 к.

П салти рь  въ 4 д. большаго формата, крупп. церк. печ. 
Составъ Псалтири учебной. Въ бум. 3 р. 60 к., въ кожѣ 
5 р., въ коленк. съ саф. корешк. съ золот. тиснен. 6 р. 
Отпечатана на лучшей бумагѣ, каждый стихъ съ новой 
строки и начинается киноварною буквою.

Псалтирь въ 4 д., церк. печ. безъ кип. Составъ тотъ 
же. Каждый стихъ съ отдѣльной строки. Въ бум. 65 к., 
въ корешкѣ 8 5 к., въ кожѣ 1 р. 5 к., въ коленк. 1 р. 20 к.

М оли твословъ  съ акаѳ и стам и , гражд. печ., въ 64 д., 
въ бум. 12 к., въ коленк. или красн. кожѣ 25 к.

П ом инанье, съ помянникомъ живыхъ и умершихъ, церк. 
или гражд. печ., въ 32 д., на лучшей бумагѣ, въ коленк. 
15 к. и 20 к., въ шагренѣ 25 к.

На пути  въ Іе р у с а л и м ъ  и въ Іер у сал и м ѣ . А. И. 
Н едумова. Изданіе 3-е. Цѣна 30 к.

С борникъ  мыслей и и зречен ій  М и тр о п о л и та  М ос­
к о в с к а г о  Ф иларета, извлеченныхъ изъ переписки его съ 
разными лицами. Цѣна 40 к.

Н равствен н о е  учен іе въ сочиненіи Т о лстого  „Ц ар­
ство Б ож іе  внутри в а с ъ “ предъ судомъ ученія христіан­
скаго. Архимандрита А н тон ія . Цѣна 20 к.

Н ародное о б р а зо в а н іе  и ш кола. Свящ. I. Фуделя. 
Цѣна 40 к.

Продолжается подписка на лицевые святцы въ 12 красокъ, 
па 48-ми таблицахъ. Цѣна 14 руб. 40 коп.; отдѣльно 
таблица 35 коп. Изданіе окончится печатаніемъ въ концѣ 
сего года.

Изданія К. П. Побѣдоносцева: М о ско вск ій  сборникъ . 
Цѣна 1 р. 25 к. и 1 р. 40 к. П обѣда, п о б ѣ д и вш ая  
міръ. Цѣна 45 к. И с т о р ія  дѣ тской  души. Повѣсть не 
для дѣтей. Переводъ Е. А. Цѣна 1 р. О сновная кон-
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ституц 'ія  ч ел о вѣ ч еск аго  рода. Сочипеніе Ле-Пле. Съ 
очеркомъ жизни и дѣятельности автора. Цѣна 7 5 к. 
В ѣ ч н ая  п ам ять . Воспоминанія о почившихъ. Цѣна 75 к. 
И сто р ія  п р ав о с л ав н о й  Ц еркви  до н а ч а л а  р а зд ѣ л е ­
нія ц ерквей . Цѣпа 75 к. О п о д р аж ан іи  Х ристу. Ѳомы 
Кемпійскаго. Переводъ съ латинскаго языка. Цѣна 1 р. 
25 к. П раздн и ки  Господни. Цѣна 50 к. .

Книги продаются въ Московскихъ Синодальныхъ книжныхъ 
лавкахъ въ переплетахъ разнообразнаго вида, указанныхъ 
въ каталогахъ Типографіи, которые высылаются безплатно. 
Тамъ же продаются священныя изображенія, отпечатанныя 
красками на/жести, разнообразныхъ форматовъ и цѣнъ.

Продолжается подписка на журналъ ..ПРИРОДА и ЛЮДИ“  
(подписной годъ съ 1-го ноября). Съ дост. и перес. во всѣ 
города Россіи шесть руб. 52 иллюстрированныхъ каж­
дый № въ размѣрѣ 2 листовъ большаго формата (16 стр. 
плотной печати) заключаетъ въ себѣ разнообразное, инте­
ресное и полезное чтеніе.- Девизъ журнала „польза и раз­
влеченіе". 12 выпусковъ иллюстрированнаго изданія 
„Земля и ея Народы" сочиненіе знаменитаго нѣмецкаго 
географа Фр. Гельвальда, большаго формата, на лучшей 
бумагѣ, съ массою художественныхъ рисунковъ. Давая 
столь роскошное изданіе, редакція увѣрена, что подписчики 
вполнѣ оцѣнятъ подобное приложеніе, которое въ отдѣль­
ной продажѣ будетъ стоить не менѣе 5 руб., и кромѣ 
того повое безплатное приложеніе 12 томовъ сочиненій 
Феиимора Купера, объемомъ каждый отъ 200 до 240 стр., 
большаго формата, убористой печати: 1) Звѣробой. 2) Слѣ­
допытъ. 3) Послѣдній изъ могиканъ. 4) Піонеры. 5) Пре­
рія. 6) Блуждающій огонь. 7) На сушѣ и на морѣ. 8) Хи­
жина на холмѣ. 9) Краснокожіе. 10) Красный корсаръ. 
11) Колонія на кратерѣ. 12) Пѣнитель моря. Въ 
Ж№ текущаго года помѣщены, между прочимъ, 
слѣдующія статьи: К. Фламмаріонъ. Біографическій 
очеркъ В. Семенова.— Посмертное произведеніе д-ра А. 
В. Елисеева „Хаджи".— Въ странѣ трески и камбалы.
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Проф. А. М. Никольскаго. — Въ Пампасахъ. (Изъ воспомина­
ній велосипедиста объ Южной Америкѣ). Марка Басапина 
(съ иллюстр.).— Суевѣрія „конца вѣка".— Въ гостяхъ у 
„царя-царей" (Черты изъ жизни персидскаго шаха). Ф. 
Фразера.— Экспедиція Р. Нири.— Съѣдобная ящерица. Т. 
Богданова.— На зарѣ человѣчества. Вл. Ш ацкаго.— 
Острова отчаянія.--Пыль и ея значеніе въ воздухѣ.— 
Махатма. Разсказъ теософа.— Клады и кладоискатели. 
М. Пыляева.— Волхвы. Разсказъ II. Соколова.— Звѣрь 
вырвался. Разсказъ А. Зарина.— Нравственная сила на 
войнѣ А. Г .— Наши инородцы. Киргизы.— Столицы міра. 
Ныо-Іоцкъ. Изъ записокъ русскаго туриста. И. Беличенко. 
— А. И. Куропаткипъ. —Но ириладожскимъ каналамъ. С. 
Животовскаго.— Первобытный человѣкъ. Вл. Ш ацкаго.— 
Въ странѣ эхидны и кэнгуру. (Очерки Австраліи). Е. Жи­
рардена.— Индѣйская дуэль.— Б. Потоцкаго.—Исторія 
электротехники.— Баядерка. Очеркъ В. Романова.— Ясно­
видящая д-ра Ферру. — Солнце и его теплота.— Замѣча­
тельный вычислитель.— Военныя собаки въ современныхъ 
арміяхъ. А. Г .— Животныя во мнѣніи людей разныхъ временъ. 
Очеркъ д-ра Поповича. — Илекъ. Разсказъ изъ быта остя­
ковъ. Вл. Передельскаго.— Въ морскомъ музеѣ.— М. Л.— 
Сила насѣкомыхъ. Т. Богданова.— Искусство запоми­
нанія. А. Р — скаго.— Свѣтъ изъ нѣдръ земли. Р. 
В. — Передача рисунковъ ио телеграфу. — Наука о 
небѣ въ древности.— Таинственный городъ. Дж. Гор­
дона. (Изъ раскопокъ въ Юкатанѣ).— Яды въ прошломъ 
и настоящемъ. Ив. Святскаго.— Открытіе Я. Щепаника.— 
Нансенъ въ Петербургѣ.— Въ странѣ Донъ-Кихота. (Очерки 
Испаніи).—На дальнемъ Востокѣ.— Современная жизнь. 
(Испано-американская война).— Per pedes Aposto lorum  
(по стопамъ апостольскимъ). Г. Сѣверцева.— Арабскіе 
разсказы. Джелалъ Эффепди.— Стелла. Новый романъ К. 
Фламмаріона.— Турецкій мессія. Разсказъ Зангвиля.— 
Мнемоника, или искусство укрѣпленія памяти. А. Р — скаго. 
Научныя новости. Общедоступныя бесѣды о новыхъ открытіяхъ 
и изобрѣтеніяхъ, составленныя спеціалистами.—Исторія
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радуги. Ив. Святскаго.— Чародѣйство и суевѣрія „копца 
вѣка“. Очерки В. Битнера.—Звѣри и птицы въ миѳахъ, 
преданіяхъ, исторіи, по старымъ и новымъ наблюденіямъ.

Гг. подписчики могутъ пріобрѣтать оставшіеся въ 
пеболыпомъ количествѣ экземпляры журнала за прошлые 
года: 1895, 1894, 1893, 1892 и 1891 (1889— 1890 и
1896 г. весь разошелся). Цѣна каждаго кодоваго экземпляра, 
со всѣми приложеніями 4 рубля, въ роскошномъ коленкоровомъ 
переплетѣ, тиснен, золотомъ, 5 рублей. Пересылка за 9 
фунт, (въ переплетѣ за 10 фунт.) по разстоянію.

Контора и редакція: С.-Петербургъ, Стремянная, собств. 
домъ, № 12.

Издатель П. Сойнинъ. Редактор-ъ Ф. Груздевъ.

МАГАЗИНЪ И МАСТЕРСКАЯ

БРИЛЛІАНТОВЫХЪ, ЗОЛОТЫХЪ И СЕРЕБРЯНЫ ХЪ  ИЗДѢЛІЙ
М. О. ИВАНОВА ВЪ Г. ПЕНЗѢ

доводитъ до свѣдѣнія г.г. покупателей о полученіи въ 
большомъ выборѣ: парчи, галуна, крестовъ и бахромы- 
серебряныхъ и мишурныхъ; готоваго облаченія для 
священниковъ и діаконовъ, подризниковъ, покрывалъ 
престольныхъ и на жертвенникъ, аналойпыхъ пеленъ 
воздуховъ, плащаницъ, хоругвей металлическихъ, бархатпыхъ, 
атласныхъ и суконныхъ; паникадилъ, подсвѣчниковъ, 
семисвѣчниковъ, трехсвѣчпиковъ, лампадъ всѣхъ сортовъ, 
кадилъ, ковчеговъ, крестовъ, сосудовъ, евангелій, икопъ 
запрестольныхъ, святцевъ и другихъ въ серебряныхъ и 
опликованпыхъ окладахъ, а также заготовленныхъ въ собст­
венной мастерской серебряныхъ священническихъ крестовъ 
массивпой-ювелирпой работы.— Принимаются заказы на 
шовую и поновлепіе старой церковной утвари. 6 — 4
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МАНУФАКТУРНЫЙ МАГАЗИНЪ

В. А. В Я Р Ь В И Н Ь С К А Г О
(Московская улица, собствен, домъ)

симъ имѣетъ честь увѣдомить гг. покупателей, что при 
пемъ кромѣ имѣющейся всегда въ большомъ выборѣ 
парчи, галуна, крестовъ серебряныхъ и мишурныхъ имѣется 
въ полномъ выборѣ: ЦЕРКОВНАЯ УТВАРЬ, какъ-тог 
папикадилы, подсвѣчники, семнсвѣчпики запрестольпые, 
лампады, хоругви металлическія, сукоппыя и атласныя; 
ковчеги, сосуды, евангелія, кресты напрестольные, дароносицы, 
ящики крестильные, кадила, вѣнцы, металлическія свѣчи 
и другія церковныя вещи. Плащаницы, иконы запрестольныя- 
и другія.

Отъ магазина А. Г. АДАДУРОВА.
Имѣю честь извѣстить любителей чая, что въ*настоящее 

время въ моемъ магазинѣ поступилъ въ продажу Китай­
скій чай фирмы „ШМЕЛЕВА и САВИНЫХЪ" изъ КАЗАНИ: 
А: 5. Букетный 1 р. 80 к. ф. А» 6. Ароматическій 2 р. 
и А» 7. Лянсипъ-Розапистый 2 р. 2 0 к. И кромѣ того 
получепъ Цейлонскій чай отъ РОНЖИ), единственнаго пред­
ставителя для всей Россіи, цѣной отъ 1 р. 40 к. до 
4 р. Цейлонскій чай отличается своимъ превосходнымъ 
ароматомъ противъ Китайскаго, а въ особенности въ 2 р. 
20 к. ,,ПЕКО“ . Имѣю также чай фирмъ К. и С. ПОПОВА, 
БОТКИНА, и С. ПЕРЛОВА. По требованію въ уѣздъ высылаю 
и расходы принимаю за свой счетъ.



—  460  —

Колокольные заводы 6р. Приваловыхъ въ Н. Новгородѣ и 
II. Ломовѣ, Пензенской губ., имѣютъ всегда д.ія продажи 
готовые колокола при заводахъ и въ Пензѣ при магазинѣ 
Епифанова, а также принимаютъ заказы. Фирма удостоена 
медали на Всероссійской Выставкѣ 1896 года.

Вр. Приваловы.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА

В Ы С Т А В О Ч Н Ы Й  Л И С ТО К Ъ ,
издаваемый Распорядительнымъ Комитетомъ устраиваемой 
въ г. Пензѣ (съ 20-го іюня по 15-е сентября) Юбилейной 
Сельско-Хозяйственной и Промышленной Выставки подъ 
редакціей члена Комитета В. II. Попова. „Выставочный 
Листокъ" будетъ выходить не менѣе 2 разъ въ недѣлю и 
содержать слѣдующіе отдѣлы: 1) Постановленія и распоря­
женія Комитета; 2) описаніе выставки и ея экспонатовъ;
3) коммерческія телеграммы и 4) объявленія. Подписная 
цѣна въ городѣ 1 руб. 75 коп., съ пересылкой же въ 
другія мѣста— 2 руб. Цѣна №' 5 коп. Адресъ: Пенза. 
Редакція „Выставочнаго Листка".

ОГЛАВЛЕНІЕ НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ.
1. О мѣстномъ расколѣ и сектантствѣ по оффиціальнымъ даннымъ 1889 — 
1897 гг. (продолженіе!. А. Х - в ъ .—2. ІІзъ исторіи Пензенской духовной 
семппаріи (окончаніе). А. Т роицкій .—3. О главномъ взяткѣ. В. П оповъ. 
—4. Архіерейскія служенія въ маѣ мѣсяцѣ 1898 года. Свищ. If. Р учпм скій . 

— 5. Объявленія.

Р е д а к т о р  ы: f А. Поповъ.
[ Н. Смирновъ.

Дозв. ценз. Пенза. 1G іюня 1898 г. Цензоръ, ректоръ сем. прот. П. Поздневъ- 

Тппографія Пензенскаго Губернскаго Правленія.
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Въ школахъ грамоты обучалось 3208 мальчиковъ и 323 
дѣвочки, обего иола 3531.

Изъ учившихся въ школахъ грамоты выдержали испы­
таніе при церковпо-приходскихъ школахъ на полученіе 
льготнаго свидѣтельства: по П ензенском у уѣзду въ шко­
лахъ: Языковской— 4, Ст.— Смагинской— 2; по Городи- 
щ епскому уѣзду въ школахъ: Рождественской 5, Озер­
ской— 1, Димитріевской-- 5, Тепло-Станской— 2, Садов­
ской 4; но П и сарском у  уѣзду въ школахъ: Теплов- 
ской— 1, Н.-Пестровской—-5, Петровской— 3, Р. Шебдас- 
ской 2, II. Вязерской 2, Арбузовской - 5; по К ерен ­
скому уѣзду въ школахъ: Васильевской 2, Архангель­
ской г. Керенска— 3, Скуратовской — 2, Аксеновской — 6, 
Овчарской— 3, Щуриновской— 3, Щербаковской— 3: по 
К раснослободском у уѣзду въ школахъ: Матвѣевсвой— 4, 
Арміевской 3, Б. Уркатской 2, Чукальской— 1, Сафа- 
ровской— 1; по М окш анском у  уѣзду въ школахъ: Коло- 
гривовской—4, Еланской— 5, Сергіевской— 2, Адамов­
ской— 5: по Н ар о вч атск о м у  уѣзду въ школахъ: Аль- 
кинской--2, Ст. Дракинской— 4, Шиловской — 3, Ачасьев- 
ской— 1, Орловской— 1, по Н .-Ломовскому уѣзду въ 
школахъ: Варваровской— 2, Есенеевской-  6; по С ар а н ­
скому уѣзду въ школахъ: Нечаевской— 2, Монастыр­
ской— 3, Александровской — 5; по Ч ем барском у  уѣзду: 
Богдановской — 2. Всего 119.

XI.

Предположенія и соображенія къ развитію народнаго образо­
ванія въ епархіи.

Важнѣйшимъ и самымъ насущнымъ въ дѣлѣ благоустрой­
ства школъ является вопросъ о матеріальномъ обезпеченіи 
учащихъ и возвышеніи нравственнаго ихъ положенія. Въ
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истекшемъ учебномъ году Епарх. Училищ. Совѣту него Отдѣ­
леніямъ особенно пришлось считаться съ недостаткомъ 
кандидатовъ на учительскія должности и съ частою смѣ­
ною учителей. По необходимости приходилось иногда ми­
риться съ назначеніемъ учителей малоподготовленныхъ, да 
и эти послѣдніе не долго удерживаются на мѣстѣ и ухо­
дятъ при первой возможности найти лучшій заработокъ.

Отдѣленія Совѣта употребляли всѣ усилія къ возможному 
увеличенію окладовъ жалованья учащихъ. Напр., Мокшан­
ское Отдѣленіе ассигновало какъ весь ассигнованный на его 
долю казенный кредитъ, такъ и полностью свои мѣстныя сред­
ства на жалованье учащимъ, оставивъ въ сторонѣ стро­
ительныя нужды и уплату за пріобрѣтенные учебники. 
Тѣмъ не менѣе и оно не могло назначить такихъ окладовъ, 
которые заставили бы учащихъ дорожить мѣстомъ и чув­
ствовать себя спокойно и увѣренно.

При недостаткѣ средствъ приходилось назначать окладъ 
жалованья по каждой школѣ особый, примѣнительно къ тому, 
кто именно занимаетъ въ данное время мѣсто въ той или 
другой школѣ. Напр., если учитель и уч—ца живетъ при 
отцѣ или у родныхъ, то жалованье полагалось въ значи­
тельно меньшемъ размѣрѣ,— семейному учителю дается 
больше, холостому меньше. При первой-же смѣнѣ учителя 
приходится измѣнять и окладъ. Вслѣдствіе этого, а также 
вслѣдствіе того, что Отдѣленія не могутъ разсчитывать 
на опредѣленную и не подлежащую измѣненіямъ сумму 
денежныхъ поступленій,— роспись жалованья учащимъ 
ежегодно измѣняется и ежегодно снова проходитъ всѣ 
инстанціи для утвержденія: Отсюда учащіе недовѣрчиво 
относятся къ обѣщаніямъ увеличить жалованье и предпо­
читаютъ уходить хотя бы на тотъ-ate, но не подвергающійся 
колебаніямъ окладъ въ земскія школы.
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Въ эти послѣднія особенно привлекаетъ и то обстоятель­
ство, что учащіе' въ земскихъ школахъ обезпечены пенсіею.

Поэтому крайне необходимо: 1 \ установЬіеіііе опредѣлен­
ныхъ и постоянныхъ окладовъ жалованья, - въ связи съ 
съ чѣмъ разъ на всегда слѣдуетъ установить, въ какихъ 
школахъ должны заниматься члены причта, въ какихъ осо­
бые учителя; при этомъ оклады должны быть установлены 
однообразные во всѣхъ школахъ всѣхъ уѣздовъ, незави­
симо отъ лицъ, занимающихъ мѣста (лучшіе и долго 
прослужившіе учителя могутъ быть поощряемы денежными 
наградами),— 2) учрежденіе эмеритуріл и установленіе пен­
сій. Въ отчетномъ іоду были случаи, свидѣтельствующіе 
о неотложности вопроса объ эмеритурѣ: трое учащихъ по 
болѣзни должны были оставить службу и остаться безъ 
всякихъ средствъ къ существованію. Но силами одной 
епархіи устроить это дѣло пе представляется возможнымъ, 
— приходится ожидать общей организаціи этого дѣла для 
всей Россіи.

Установленіе опредѣленныхъ окладовъ послужило бы и 
къ ограниченію другаго зла частыхъ перемѣщеній учащихъ. 
Въ настоящее время внѣшнія условія, въ которыхъ по­
ставлены школы, до чрезвычайности разнообразны. Отсю­
да Совѣтъ и Отдѣленія постоянно имѣютъ дѣло съ прось­
бами о перемѣщеніи: лишніе 10 р. въ годъ, квартира по­
теплѣе, священникъ позаботливѣе— все это служитъ по­
водомъ добиваться перевода въ такое мѣсто.

Съ другой стороны, съ установленіемъ опредѣленныхъ 
и однообразныхъ окладовъ прекратилось бы изъявленіе нё- 
довольства и обиды. Въ настоящее время, когда при на­
значеніи жалованья принимается во вниманіе и продолжи­
тельность службы, и семейное положеніе, и образовательный 
цензъ, и служебная репутація,— оклады разнообразятся



52

до крайности: 240 р., 216 р., 204 р., 200 р., 192 р.,
180 р., 160 р., 150 р., 126 р. и т. д. При такомъ разно­
образіи всегда будетъ пища для жалобъ и пререканій) 
что очень затрудняетъ инспекцію, когда она предъявляетъ 
къ учащимъ тѣ или другія требованія.

Установленіе опредѣленныхъ окладовъ возможно при доста­
точномъ увеличеніи средствъ. На мѣстные источники въ Пен­
зенской губ., какъ исключительно земледѣльческой, при 
настоящемъ состояніи сельскаго хозяйства разсчитывать 
положительно невозможно, тѣмъ болѣе, что церк. школы 
въ большинствѣ случаевъ находятся въ незначительныхъ 
и бѣдныхъ приходахъ. Поэтому Енарх. Учил. Совѣтъ нахо­
дится вынужденнымъ ходатайствовать объ увеличеніи ассиг­
нуемой ему изъ средствъ Св. Синода суммы и объ о пре 
дѣленіи постояннаго, не подлежащаго измѣненіямъ раз­
мѣра этой суммы.

Кромѣ матеріальной необезпеченности, трудно привлечь 
къ учительству на продолжительное время лучшія силы 
также благодаря тому, что учащимъ не предоставлено ни­
какихъ служебныхъ правъ, а также благодаря тому, что 
при условіяхъ сельской жизни не легко сохранить и под­
держивать свое нравственное достоинство: слишкомъ об­
ширенъ кругъ лицъ, отъ которыхъ учитель находится съ 
той или другой стороны въ зависимости, не всегда учитель 
найдетъ въ завѣдующемъ дружескую поддержку и руково­
дительство, очень и очень рѣдко найдетъ себѣ интеллигент­
ное общество (свѣтскія образованныя лица слишкомъ 
далеко держатъ себя отъ учащихъ),— наконецъ, рѣдко 
найдетъ для себя даже хорошую книгу. Инспекціи нерѣдко 
приходится наблюдать, какъ опускаются въ селѣ учителя 
съ достаточнымъ образованіемъ,— съ другой стороны, какъ 
малообразованные учителя тщетно пытаются найти себѣ
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постоянныхъ руководителей, которые помогли бы имъ 
духовно возвыситься, расширить кругъ знаній, выработать 
привычку къ высшимъ интересамъ.

Необходимо принять мѣры къ возвышенію нравственнаго 
положенія учащихъ. Желательно п полезно предоставленіе 
учащимъ, ио крайней мѣрѣ, получившимъ высшее и среднее 
образованіе, правъ государственной службы; необходимо 
точно опредѣлить отношеніе учителя ко всѣмъ лицамъ, 
такъ или иначе прикосновеннымъ къ народной школѣ, 
и въ извѣстной мѣрѣ предоставить ему самостоятельность; 
наконецъ, необходимо открытіе учительскихъ библіотекъ 
съ достаточнымъ подборомъ книгъ какъ педагогическаго 
содержанія, такъ и для самообразованія.

Въ отчетѣ за 1,8®.®/вв годъ было высказано соображеніе 
о томъ, что удобнѣе и цѣлесообразнѣе, какъ указалъ 
опытъ, имѣть въ школѣ учителей, не состоящихъ въ 
клирѣ. Совѣтъ и Отдѣленія по мѣрѣ возможности и по 
мѣрѣ матеріальныхъ средствъ осуществляли : то предполо­
женіе,— число учителей, не состоящихъ въ клирѣ, болѣе и 
болѣе увеличивается. Но при осуществленіи этого пред­
положенія встрѣчено затрудненіе при отысканіи кандида­
товъ на учительскія должности. Окончившихъ курсъ дух. сем. 
едва достаточно для второклассныхъ школъ, вакансіи въ 
однокл. школахъ только частію могутъ быть замѣщены 
окончившими курсъ ецарх. жен. уч., -не рѣдко вакансіи 
приходится замѣщать случайными кандидатами. Въ томъ- 
же отчетѣ, какъ выходъ изъ этого затрудненія, 
было указано учрежденіе церковно-учительской школы. 
Съ будущаго года таковая школа и предполагается въ 
Пензенской епархіи. Нельзя не пожелать, 1, чтобы школа 
эта по положенію своему занимала одно изъ центральныхъ 
мѣстъ въ епархіи, такъ чтобы удобна была для надзора и
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руководствованія какъ го стороны епархіальнаго наблю­
дателя и Совѣта, такъ н высшей инспекціи, 2, чтобы 
школа эта имѣла достаточный участокъ земли удобной и 
благодарной къ воздѣлыванію и произрастанію, 3, чтобы 
школа эта по организаціи и по программѣ въ возмож­
ной степени приближалась къ типу средняго учебнаго за­
веденія,- дабы могла выпускать не лишенныхъ достаточ­
наго образованія спеціалистовъ— учителей. Необходимо 
при такой школѣ учрежденіе казенныхъ стипендій, что-бы 
она могла принимать воспитанниковъ по выбору и при­
годныхъ для цѣли.

Сказанное имѣетъ отчасти мѣсто и по отношенію къ 
второкласснымъ школамъ; послѣднія въ настоящее время 
принуждены иногда принимать учениковъ безъ достаточ­
ной подготовки и способностей, лишь бы они въ состоя­
ніи были содержаться на собственный счетъ, и отказывать 
въ пріемѣ бѣднякамъ и сиротамъ, хотя-бы они и обладали 
выдающимися способностями. Обращеніе къ земствамъ объ 
учрежденіи земскихъ стипендій при втором, школахъ успѣ­
ха не имѣло. Остается обратиться къ церковно-приход­
скимъ поиечительствамъ; но къ сожалѣнію, эти весьма 
полезныя и симпатичныя по идеѣ учрежденія мало рас­
пространены, не окрѣпли и слабо проявляютъ свою жизне­
дѣятельность.

„Положеніе объ управленіи церковными школами" обез­
печиваетъ самое управленіе. Но нельзя не пожелать, чтобы 
кругъ дѣятельности, правъ и обязанностей Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта и его Отдѣленій былъ болѣе точно 
опредѣленъ. Отдѣленія всѣ постановленія свои представ­
ляютъ на разсмотрѣніе и утвержденіе Совѣта, а Совѣтъ 
всѣ своп постановленія представляетъ на благоусмотрѣніе 
и утвержденіе Епархіальнаго Преосвященнаго. Во избѣжа-
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ніе излишней переписки и медлительности а также для 
пользы дѣла, желательно было бы, чтобы и Епархіальному 
Училищному Совѣту и его Отдѣленіямъ предоставлена бы­
ла въ нѣкоторыхъ частяхъ самостоятельность, такъ 
чтобы Отдѣленія не всѣ свои постановленія представляли 
на разсмотрѣніе и утвержденіе Епархіальнаго Училищна­
го Совѣта, а сей послѣдній не со всѣми своими постано­
вленіями входилъ къ Епархіальному Преосвященному. 
Постановленія Отдѣленій о выдачѣ пособій тому или дру­
гому учителю въ размѣрѣ 10— 15 р., о пріобрѣтеніи мебе­
ли для той или другой школы на 25 — 30 р., о ремонтѣ 
школьнаго зданія на 50— 7 5 р., постановленія, касающіяся 
школъ грамоты, устройства чтеній въ школахъ и нроч. 
могли бы не восходить на утвержденіе Епархіальнаго Учи­
лищнаго Совѣта, а чрезъ него и на утвержденіе Епархіаль­
наго Преосвященнаго. Предоставленіе извѣстной степени 
самостоятельности Совѣту и его Отдѣленіямъ не только не 
вредило бы дѣлу, но, устраняя медлительность, содѣйство­
вало бы оживленію и успѣху дѣла. Предоставленіе уѣзд­
нымъ Отдѣленіямъ извѣстной степени самостоятельности 
тѣмъ болѣе удобно и возможно, что дѣйствія его контро­
лируются н направляются епархіальнымъ наблюдателемъ 
церковныхъ школъ.

Свѣдѣнія объ образцовыхъ и воскресныхъ школахъ.

О б разц овы хъ  школъ было двѣ: при духовной семи­
наріи и при епархіальномъ женскомъ училищѣ, обѣ откры­
ты въ 1886 г. На содержаніе образцовой школы при 
дух. семинаріи отпускается изъ средствъ Св. Синода 1000 р., 
а на содержаніе при епархіальномъ женскомъ училищѣ 
500 р. Учащихся въ первой 48 мальчиковъ, а во второй 
30 дѣвочекъ. Выполняя курсъ одноклассныхъ церковно-при-
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ходскихъ школъ, образцовыя школы служатъ мѣстомъ для 
подготовки къ учительской дѣятельности воспитанниковъ 
V и VI кл. духовной семинаріи и воспитанницъ VI и VII кл. 
епархіальнаго женскаго училища. Воспитанники V и VI кл. 
духовной семинаріи посѣщаютъ уроки школы въ дообѣ­
денное время по очереди, по особому подвижному росписа- 
нію, которое такъ составлено, чтобы каждому воспитан­
нику въ теченіе года пришлось быть въ школѣ на нѣсколь­
кихъ урокахъ по каждому предмету курса. Присутствуя 
на урокахъ законоучителя и учителя, воспитанники семи­
наріи слѣдятъ за порядкомъ, ходомъ и пріемами препода­
ванія, а иногда становятся помощниками ихъ и сами 
преподаютъ въ одномъ изъ отдѣленій школы. Въ видахъ 
облегченія для нихъ занятій ежедневно впередъ составляет­
ся росписаніе съ подробнымъ указаніемъ предметовъ урока. 
Съ росписаніемъ этимъ учитель дидактики знакомитъ уче­
никовъ V и VI кл. въ началѣ недѣли, обращая вниманіе 
ихъ на то, что требуетъ особыхъ пріемовъ преподаванія. 
Ходъ уроковъ и пріемы преподаванія посѣщающіе школу 
ученики заносятъ въ особую книгу, которая просматривает­
ся ректоромъ семинаріи и преподавателемъ дидактики. 
Послѣ обѣда, съ 4 до 5 ’/s часовъ ученики V и VI кл. 
ведутъ въ школѣ повторительные уроки.— Уроки, данные 
воспитанниками V и VI классовъ въ школѣ, подвергаются 
разбору на теоретическихъ урокахъ дидактики, причемъ 
къ разбору сихъ уроковъ привлекаются и другіе ученики. 
Подобный же порядокъ существуетъ и въ епархіальномъ 
женскомъ училищѣ для воспитанницъ VI и VII педаго­
гическаго класса. Различіе здѣсь касается только по­
слѣдняго класса. Воспитанницы VII кл., у коихъ не мно­
го теоретическихъ уроковъ, ежедневно бываютъ на трехъ 
урокахъ въ школѣ всѣмъ классомъ и для одной изъ
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что назначенная воспитанница вполнѣ замѣняетъ учитель­
ницу въ этотъ урокъ; практикантка предварительно со­
ставляетъ подробный планъ урока; планъ этотъ раз­
сматривается и исправляется учителемъ дидактики, а 
послѣ того какъ урокъ данъ, бываетъ разборъ даннаго 
урока. Изъ воспитанниковъ, окончившихъ курсъ семи­
наріи, состоятъ учителями въ церковныхъ школахъ 42, 
а изъ воспитанницъ епархіальнаго училища 51. 
Образцовыя школы при дух. семинаріи и епархіальномъ 
училищѣ, служа мѣстомъ практики для воспитанниковъ 
семинаріи и воспитанницъ училища, служатъ въ тоже 
время и мѣстомъ практики для лицъ, готовящихся къ 
учительской дѣятельности въ церковныхъ школахъ, а также 
для малоопытныхъ учителей и учительницъ. Временемъ 
для сего назначенъ сентябрь мѣсяцъ, когда не бываетъ 
еще занятій въ сельскихъ школахъ, и когда въ образцовыхъ 
школахъ бываютъ уроки, имѣющіе особенную важность 
для практикантовъ. Такихъ практикантовъ въ школѣ при 
дух. семинаріи въ означенномъ году было 20, а въ школѣ при 
епархіальномъ женскомъ училищѣ практикантокъ было 4.

В о скресн ы я школы для взрослыхъ и не могущихъ 
посѣщать ежедневныхъ занятій въ школахъ были въ 
гг. Пензѣ, Н.-Ломовѣ, въ с. Акшинѣ, Писарскаго уѣзда, и 
с. Казаркѣ, Городищенскаго уѣзда. Воскресная школа въ 
г. Пензѣ открыта въ 1894 г. и помѣщается въ уѣздномъ 
училищѣ. Учащихся 30— G0 человѣкъ. Преподавателей 
значится 15, изъ нихъ 4 законоучителя, 4 учителя и 7 
учительницъ; между ними есть лица съ высшимъ образованіемъ; 
всѣ остальные получили образованіе въ гимназіи или въ 
спеціально педагогическомъ учебномъ заведеніи. Учебниками 
школа снабж,ена достаточно; при школѣ болѣе 200 книгъ
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для внѣкласснаго чтенія. Содержится школа на добро­
хотныя пожертвованія.— Воскресная школа въ г. Н.-Ломовѣ 
помѣщается въ зданіи приходскаго училища; учащихся 20. 
Учителемъ состоитъ окончившій курсъ дух. училища и 
получаетъ отъ города 25 р. въ годъ.— Воскресная школа 
въ с. Новомъ Акшинѣ открыта въ 1895 г. Занятія 
происходятъ по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ отъ 
12 до 3 часовъ по полудни. Учащихся было 14 дѣвочекъ 
и 2 мальчика. Учителемъ состоитъ свящепникъ Ѳ. Пал- 
ладовъ, изъ окончившихъ курсъ семинаріи.— Воскресная 
школа для взрослыхъ въ с. Казаркѣ, Городищенскаго 
уѣзда, открыта въ 1896 г. священникомъ А. Ключаревымъ. 
Ученіе въ школѣ началось съ конца ноября и продолжа­
лось до 20 апрѣля. Преподавались законъ Божій, чтеніе, 
письмо и ариѳметика; учебныхъ дней было 30; учащихся 
25 человѣкъ; результаты занятій были удовлетворительны
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В Ѣ  Д  О М О О Т Ь  № 3.
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В Ѣ  Д  С < М О С Т Ъ  № 3.
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Дозп. цеиз. Пенза. 16 іюни 1898 г. Цензоръ, ректоръ сем. прот. П. Гоздневъ. 

Тпіюграфія Псііяонскаго Губернскаго Правленіи.


