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Къ свѣдѣнію о.о, законоучителей Московскихъ городскихъ начальныхъ училищъ.
О.о. законоучители сихъ училищъ приглашаются въ собра

нія по районамъ: Китайскаго и Ивановскаго сорока 9-го декабря— 
въ Александровско-Басманное женское училище, Срѣтенскаго, Ни
китскаго и Пречистенскаго сороковъ 12-го декабря—въ Бахру- 
шинское училище и Замоскворѣцкаго сорока 16-го—въ Александро- 
Маріинское училище, въ 6 ч. 30 м. веч.

Наблюдатели училищъ—священники: 77. Крыловъ, Н. Ллте- 
ровскій, В. Воскресенскій.

Вечернія собесѣдованія между крестьяниномъ, фабричнымъ, 
рабочимъ и священникомъ1)*

СОВРЕМЕННЫЕ РЕЛИГІОЗНЫЕ ВОПРОСЫ.

(Продолженіе. См. № 48).

Священникъ-. Эта обезьянническая теорія стала теперь 
старымъ заржавѣвшимъ желѣзомъ; ибо во имя позднѣй
шей науки недавно умершій въ Берлинѣ, совершенно не
вѣрующій представитель ея, профессоръ Вирховъ пуб
лично, предъ лицемъ всего міра, заявилъ: мы не можемъ 
такъ учить, мы не можемъ защищать, какъ открытіе па
уки, того вздора, что человѣкъ произошелъ отъ обезьяны, 
или отъ другого какого нибудь животнаго.

Этимъ невѣрующимъ профессорамъ, конечно, было бы 
желательно, если бы они могли представить доказатель
ство того, что человѣкъ дѣйствительно развился изъ породы 
обезьянъ. При безчисленномъ количествѣ промежуточныхъ 
членовъ должны бы еще гдѣ нибудь оказаться и слѣды 
отъ ихъ, какъ находятъ слѣды многочисленныхъ отжив
шихъ животныхъ и растеній въ землѣ. Но всѣ труды и 
усилія были тщетны. Старались добраться до этого и по 
древнимъ, предъ и послѣ—потопнымъ черепамъ, которые 
должны бы представлять промежуточную ступень между 
теперешними человѣческими и обезьяническими черепами, 
и тѣмъ доказать, что переходъ отъ обезьяны къ человѣку 
существовалъ. Но такого черепа не нашли нигдѣ. На-

*) Переработано съ 3-го нѣмецкаго изданія Хбссле. М. В.
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прасно мы искали, говоритъ Вирховъ, эти промежуточные 
переходные члены, которые должны бы прямо указывать 
на связь человѣка съ обезьяною. II этотъ же ученый 
говоритъ, что въ теченіи 5000 лѣтъ не было никакого 
названнаго измѣненія типовъ въ строеніи черепа. Если 
же, такимъ образомъ, въ продолженіи 5000 лѣтъ черепа 
обезьянъ и людей остались одними и тѣми же, то есть 
достаточное основаніе заключить, что они такими же были 
и прежде.

Научнымъ образомъ доказано, что изъ бездушной 
матеріи, безъ сѣмени, никогда не выходитъ никакого жи
ваго существа, что растеніе производитъ опять только 
растеніе, что животное порождаетъ только животное, но 
всегда одной и той же породы. Животное распложается 
только въ границахъ своего рода, такъ что, напр., изъ 
смѣшенія лошади и осла хотя и возможенъ потомокъ, но 
эти потомки не могутъ уже распложаться. Такимъ обра
зомъ невѣрующіе жестого ошибались и въ этомъ отноше
ніи, если они думали такимъ ученіемъ, такъ сказать, 
покончить съ Всемогущимъ Творцемъ неба и земли. Уче
ніемъ о томъ, что каждое существо развилось само собою 
изъ другого существа и что человѣкъ произошелъ отъ 
подобнаго ему животнаго—обезьяны, нисколько не опро
вергается существованіе Бога.

Петръ-. Мы благодаримъ за нынѣшній интересный 
урокъ. Теперь мы знаемъ, что дѣлать, когда будемъ слы
шать, что все—Богъ, что все произошло изъ первоначаль
ной матеріи, что человѣкъ выродился изъ обезьяны.

Ѳома: Послѣ того, какъ я выслушалъ эту сегодняшнюю 
-бесѣду, меня не собьютъ теперь съ толку сказкою о томъ, 
что человѣкъ произошелъ отъ обезьяны. Я охотно предо
ставляю самимъ дарвинистамъ эту сомнительнаго харак
тера честь хвалиться такимъ происхожденіемъ. Хотя и 
выпало на мою долю вести свою жизнь среди труда и 
заботъ, однако я горжусь тѣмъ, что я человѣкъ, а не жи
вотное.

(Продолженіе слѣдуетъ).
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Проповѣдь богоборчества.
28 ноября. Большая новая аудиторія Политехническаго 

музея переполнена публикой. Заняты не только нумеро
ванныя мѣста, но всѣ проходы и простѣнки. Не успѣвшіе 
заранѣе запастись билетами, такъ и не проникли въ ауди
торію. А таковыхъ было много. Публика самая разно
характерная. Здѣсь видны и рясы духовенства и мундиры 
военныхъ. Масса дамъ, студентовъ и учащейся молодежи.

Эту разнохарактерную публику собралъ рефератъ 
Мережковскаго: „поэтъ сверхчеловѣчества“ (о Лермон
товѣ).

Для объясненія личности и творчества Лермонтова 
референтъ напомнилъ передаваемую Данте легенду о про
исхожденіи человѣческой души.

Въ предмірпомъ небесномъ существованіи,—такъ при
близительно развивалъ свои- мысли Мережковскій,—духи 
опредѣляютъ свое отношеніе къ основнымъ нравственнымъ 
началамъ. Но бываютъ и духи колеблющіеся, не могущіе 
установить опредѣленнаго отношенія къ добру и злу; та
кіе духи посылаются на землю, чтобы здѣсь, въ земной 
жизни, они уяснили себѣ то, чего не могли сдѣлать па 
небѣ. Это—человѣческія души. Спускаясь на землю, онѣ 
забываютъ о своемъ прошломъ существованіи и стремятся 
уже къ будущему, а не къ прошлому. Передъ Лермонтовымъ, 
однако, была какъ бы приподнята завѣса, отдѣляющая 
человѣческое сознаніе отъ предмірнаго существованія. Онъ 
принесъ на землю сверхземныя чувства, принесъ ту раз
двоенность и тѣ колебанія, которыя составляли сущность 
его предмірнаго существованія. Онъ былъ не похожъ на 
окружающихъ людей, пугалъ ихъ скрытой въ немъ мрач
ной силой и не удовлетворялся тѣми мыслями и чувство
ваніями, которыя раздѣляетъ человѣчество. Его поэзія 
воспоминаніе о небесной пѣсни, которую не могутъ замѣ
нить „скучныя пѣсни земли". Лермонтовъ стремился при
близиться къ реальной жизни, выйти пзъ фантастическаго 
міра: отсюда его паденіе; но это—только болѣзненный вы
вертъ, безумный надрывъ, и онъ легко сбрасывалъ это 
состояніе. Тогда раскрывалась истинная сущность его 
души—печаль нѣжная, какъ любовь. Великая заслуга Лер-
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монтова въ томъ, что Лермонтовъ первый поднялъ въ русской 
литературѣ вопросъ о трагедіи зла: откуда зло и зачѣмъ 
оно существуетъ? Всю жизнь Лермонтовъ мучился этими 
основными проблемами бытія, былъ „въ тяжбѣ съ Богомъ". 
Но это—„святое богоборство". Душа Лермонтова вылилась 
въ его „Демонѣ", который хочетъ любить, хочетъ прими
риться съ Богомъ—и остается одинокимъ и гордымъ въ 
своемъ одиночествѣ. Эти религіозныя исканія сближаютъ 
Лермонтова съ народнымъ духомъ и дѣлаютъ его болѣе 
народнымъ поэтомъ, чѣмъ Пушкина, для котораго траге
дія зла осталась нерѣшеннымъ вопросомъ. О Лермонтовѣ, 
говорилъ референтъ, извѣстно, что онъ предъ своей ду
элью чувствовалъ себѣ спокойнымъ и даже радостно на
строеннымъ. Между тѣмъ, Пушкинъ послѣ дуэли испыты
валъ страшныя мученія и восклицалъ: „Боже мой! что же 
это такое?..." II если бы въ это время Пушкинъ вспомнилъ 
стихи митрополита Филарета, написанные въ отвѣтъ Пуш
кину на его стихотвореніе „Даръ напрасный, даръ слу
чайный", то они показались бы ему „шарманкою", такъ какъ 
православный догматистъ также не рѣшаетъ проблемы зла...

Для Лермонтова же эта проблема была ясна. Онъ зналъ 
„куда онъ идетъ, потому что зналъ, откуда пришелъ".

Лермонтовъ былъ человѣкъ особаго порядка. Вся 
наша литература, начиная съ Пушкина, призывала къ сми
ренію. Смирился, послѣ невольнаго пребыванія въ Михай
ловскомъ, Пушкинъ. Смирился Гоголь, сжегъ 2-ю часть 
Мертвыхъ душъ и подъ конецъ „благословилъ крѣпостни
чество". Смирился послѣ ссылки Достоевскій. Смирился 
Толстой, осудившій революцію. Фигура Лермонтова стоитъ 
одиноко, какъ пророка, жегшаго сердца людей, какъ борца, 
призывавшаго къ дѣйствію и протесту. Этого, по замѣча
нію Мережковскаго, не могли ему простить современники, 
не простило и потомство. Этимъ объясняется и то, что 
Пушкинъ какъ бы „выпилъ" Лермонтова и удержалъ об
щество подъ обаяніемъ своей поэзіи.

Мы, заключилъ референтъ, должны вернуться къ Лер
монтову и воспринять его призывъ. Во снѣ мы бываемъ, 
какъ боги, а на яву еще и людьми не стали...

Основная тенденція этого реферата ясна. Не трудно 
видѣть и здѣсь знакомую намъ по сочиненіямъ Мереж-
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ковскаго тенденцію идти своимъ путемъ, путемъ гордо
сти „сверхчеловѣческаго" ничшеанства. Вѣдь этотъ путь 
намѣчается въ произведеніяхъ большинства современныхъ 
беллетристовъ. Проповѣдь гордости, проповѣдь богобор
чества, до самообожествленія включительно, слышится и у 
Горькаго, гдѣ начало гордости доведено до крайнихъ пре
дѣловъ. Понятно, что при этомъ христіанство должно, въ- 
лучшемъ случаѣ, какъ это признаетъ Мережковскій, занять 
служебное мѣсто—стать переходною ступенью на пути 
горделиваго самовозвышенія человѣческой личности. Такъ,, 
по крайней мѣрѣ, смотритъ Мережковскій на христіанство,, 
которое „долженъ былъ воспринять и преодолѣть" Лермон
товъ, чего, впрочемъ, онъ, по словамъ Мережковскаго, не 
сдѣлалъ; онъ не принялъ христіанства и „не преодолѣлъ" 
его—въ этомъ трагедія его... Не принялъ христіанства, по
за гордость сталъ великимъ человѣкомъ... Странная ло
гика!

Не могъ, разумѣется, Мережковскій понять и христі
анскаго смиренія, которое толкуется имъ въ смыслѣ пас
сивнаго отношенія къ гнетущей дѣйствительности—въ 
смыслѣ ничего недѣланія... Смиренный, по нему, не можетъ 
протестовать... Но онъ забываетъ о великомъ протестѣ сми
ренія противъ нравственнаго зла!..

Не упустилъ случая Мережковскій, чтобы нечисто
плотно прикоснуться и къ высокой личности святителя 
Филарета, позабывъ о томъ, что Филаретъ въ его сти
хахъ Пушкину только къ случаю бросилъ искру своего 
блестящаго таланта, по каковымъ стихамъ нельзя, ко
нечно, судить о высокой цѣнности его... Для оцѣнки 
таланта Лермонтова Мережковскій изучилъ его произве
денія; онъ знаетъ, разумѣется, и поэзію Пушкина и глу
бокую мысль произведеній Достоевскаго, почему и не 
осмѣлился бросить по адресу ихъ ядовитыхъ стрѣлъ 
Осужденія ихъ таланта. Но знаетъ ли онъ Филарета,, 
котораго такъ дерзновенно осуждаетъ?!.. Все, что ка
сается догматики ему, повидимому, чуждо. Онъ не зна
етъ даже св. Писанія, хотя и пользуется имъ. По крайней 
мѣрѣ, его ссылки на Іакова, боровшагося съ Богомъ, па 
страдавшаго и вызывавшаго на судъ Бога — Іова, на мо
литву Господа въ Геѳсиманскомъ саду указываютъ на то,
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что онъ не любитъ углубляться въ сущность св. Писанія. 
Никто, конечно, не станетъ говорить, что въ Мережков
скомъ видѣнъ талантъ. Но въ религіозной области онъ 
очень недалекъ. Вотъ почему такъ хотѣлось слышать па 
этомъ собраніи достойную отповѣдь изъ устъ пастыря...

Но изъ возражателей обратилъ на себя вниманіе только 
князь Е. Н. Трубецкой.

Назвавъ рефератъ Мережковскаго „красивымъ", онъ 
призналъ, однако, основныя мысли его въ корнѣ невѣр
ными. Онъ замѣтилъ, что русская литература не была 
„смиреніемъ" въ смыслѣ ничего „недѣланія". Некрасовъ, 
даже Достоевскій и др. звали къ борьбѣ за водвореніе 
царства Божія на землѣ. Далѣе, по мнѣнію Е. Н. Трубец
кого терминъ „богоборчество" не новый у Мережковскаго. 
Онъ есть у Влад. Соловьева, котораго только продолжилъ 
Мережковскій... Затѣмъ, онъ развилъ мысль, что христіан
ство требуетъ своего рода борьбы, потому что оно силою 
берется. Но только для этого Лермонтову нужно было не 
преодолѣвать христіанство, а воспринять его... Въ заклю
ченіе князь Трубецкой и самую аргументацію Мережков
скаго призналъ неубѣдительной. Поэзія Лермонтова, по 
словамъ Е. Н. Трубецкого, не можетъ быть разсматри
ваема какъ призывъ къ борьбѣ, потому что идеалъ Лер
монтова чисто личный, безъ намека па общественные мо
тивы. Въ Печоринѣ Лермонтовъ оторвалъ и втопталъ въ 
грязь свою худшую часть. И охлажденіе къ Лермонтову 
было результатомъ развѣнчанія Печорина—этого „лейбъ- 
гусарскаго Іеѳистофел я “...

Послѣ князя Е. И. Трубецкого нѣсколько дѣльныхъ 
замѣчаній было сдѣлано А. Д. Алферовымъ, внесшимъ 
нѣкоторыя поправки въ неточныя выкладки Мережковскаго.

Своего рода инциндентъ произошелъ съ Бугаевымъ 
(Андрей Бѣлый). Повидимому обиженный за то, что князь 
Трубецкой назвалъ рѣчь референта только „красивой", 
не возражая по существу, онъ „сыпалъ афоризмами" въ 
родѣ, напримѣръ, того, что въ стихотвореніяхъ Лермон
това можно найти „отблескъ Соловьевщины"(!) *)...И болѣе 
говорилъ о Соловьевѣ, чѣмъ о Лермонтовѣ.

1) Си. „Рус. Вѣд.“ № 277.



3006

По крайней мѣрѣ, можно сь увѣренностію сказать, что 
слова Бугаева только содѣйствовали затемненію смысла 
реферата Мережковскаго и нисколько не разъяснили его.

Самъ референтъ въ краткомъ отвѣтѣ на сдѣланныя 
ему возраженія не внесъ въ свой рефератъ ничего новаго, 
а подчеркнулъ лишь то, что въ Лермонтовѣ болѣе всего онъ 
цѣнитъ протестующую личность.

Жаль, что за позднимъ временемъ, по поводу ре
ферата Мережковскаго, не пришлось говорить С. Н. Бул
гакову, который, было, выразилъ желаніе высказаться.

Намъ помнится одна его недавняя рѣчь и въ той же 
аудиторіи. Въ этой рѣчи онъ говорилъ о необходимости 
освѣтить себѣ путь жизни свѣчей, зажженной отъ лампады 
христіанскихъ катакомбъ...

Да, религіозное сознаніе христіанской древности, жиз
ненное воспріятіе христіанства—одно только можетъ уста
новить его надлежащую цѣнность, а не какое-то туманное 
„богоборчество“, которое, будто бы, можетъ, по Мережков
скому, вести не къ богоотрицанію, а къ богосыновству...

„Богоборчество* и „богосыновство“ — это какая то 
странная мировая сдѣлка, въ которой, на правахъ равно
правія, отводится мѣсто и человѣку, имѣющему право 
бороться съ Богомъ, и Богу, имѣющему то же право чрезъ 
это привести человѣка къ богосыновству... Слишкомъ ту
манна эта философія!..

Д. Введены!й.

Святитель Николай — чтимый угодникъ русскаго 
народа

Народъ русскій особенно возлюбилъ и свято чтить великаго 
святителя и чудотворца Николая. Большинство храмовъ и при
дѣловъ во храмахъ устроены въ честь св. Николая и русскіе 
люди съ древнихъ временъ въ различныхъ нуждахъ своей жизни 
привыкли обращаться къ заступничеству и небесной помощи ве
ликаго чудотворца. Житіе святаго Николая и совершенныя имъ 
многочисленныя чудеса съ давнихъ поръ стали извѣстны на Руси 
и въ богоугодной жизни великаго святителя добрый смыслъ рус
скаго народа усмотрѣлъ то, что особенно дорого его сердцу. Рус-
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скій народъ привыкъ жить болѣе семейною жизнію, чѣмъ обще
ственною. Семейная жизнь способствуетъ спокойствію души, слу
житъ источникомъ тихой радости, сохраняетъ здоровье, укрѣп
ляетъ добрыя склонности и предохраняетъ отъ гибельныхъ соблаз
новъ. Покровитель доброй семейной жизни, которою привыкъ 
жить русскій народъ,—святитель Николай. Отцу семейства, впад- 
гаему въ бѣдность и готовому безчестнымъ путемъ добыть сред
ства для жизни святитель Николай бросаетъ узелъ съ деньгами, 
избавляетъ его отъ безчестія и помогаетъ ему устроить своихъ 
дочерей. Святитель Николай чудеснымъ образомъ возвращаетъ 
родителямъ ребенка, упавшаго въ воду во время переѣзда ихъ 
на лодкѣ чрезъ Днѣпръ. Святитель Николай—защитникъ и по
кровитель немощных'ь членовъ семейства: сиротъ, вдовицъ, пре
старѣлыхъ, впадшихъ въ бѣдность. По слову церковной молитвы 
св. Николай „приницаетъ и къ немощнымъ прошеніямъ “ и по- 
ѳтому-то русскіе люди въ различныхъ своихъ семейныхъ нуж
дахъ и скорбяхъ обращаются къ великому заступнику и чудо
творцу Николаю, вѣруя въ его скорую помощь и заступленіе.

Семейная жизнь не исключаетъ потребности и необходимо
сти жизни общественной. У нехристіанскихъ народовъ древно
сти общественная жизнь сосредоточивалась на площадяхъ, ули
цахъ, въ домахъ общественныхъ собраній. Русскій народъ, устрояя 
свою жизнь по образцу жизни первыхъ христіанъ, свою обще
ственную жизнь начиналъ въ храмѣ. Въ храмѣ человѣкъ вхо
дить въ общеніе съ людьми, какихъ нельзя найти ни въ какомъ 
общественномъ собраніи—съ угодниками Божіими, наставниками 
небесными. Наши небесные наставники научаютъ насъ искать 
утѣшенія и отрады въ сохраненіи правды Божіей. II русскій на
родъ стремится къ правдѣ и желаетъ, чтобы правда Божія была и 
въ его общественной жизни. Покровителемъ и образцомъ правды 
Божіей въ жизни человѣческой былъ св. Николай.

Что такое правда Божія—явилъ въ своей жизни святитель 
Николай. Св. Церковь восхваляетъ великаго святителя такъ: „пра
вило вѣры, и образа, кротости, воздержанія учителя, яви тя стаду 
■твоему, яже вещей истина". Истина вещей или правда состоитъ 
въ правилѣ вѣры, кротости и воздержаніи. Какъ самое драго
цѣнное сокровище хранилъ великій святитель въ душѣ своей св. 
вѣру, которую принесъ на землю Спаситель міра, распространяли 
Его ученики и уясняли и раскрывали св. отцы. Онъ ревностно 
охранялъ сокровище вѣры отъ нападеній еретиковъ и на все-
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ленскомъ соборѣ посрамилъ хулителя вѣры—еретика Арія. Боль
шинство русскаго народа свято хранитъ вѣру Христову, хранитъ 
твердо, не колеблясь отъ нападеній на вѣру враговъ вѣры. Пра
вославный русскій народъ ищетъ для себя утвержденія въ вѣрѣ 
тамъ, гдѣ она возвѣщается безъ всякихъ измѣненій или повреж
деній человѣческими ученіями—въ храмѣ Божіемъ. Крѣпкую вѣру 
св. Николай соединялъ съ кротостію, которая чужда вражды, за
висти, злобной раздражительности. Кротость всегда мирна, спо
койна, потому что кроткій человѣкъ уповаетъ на Бога, на тор
жество Его правды въ жизни и съ терпѣніемъ побѣждаетъ зло. 
Духъ кротости св. Николая близокъ духу русскаго народа и этотъ 
духъ народъ являлъ и являетъ въ русскомъ добродушіи, непа
мятозлобіи, въ смиренной покорности дѣтей родителямъ, подчи
ненныхъ начальникамъ. Кротость ведетъ къ воздержанію. Св. 
Николай, владѣя значительными средствами, истощалъ себя ради 
другихъ и въ своей жизни являлъ образъ строгаго воздержанія. 
Кроткіе, вѣруя, что они въ будущей жизни наслѣдятъ землю, не 
привязываются къ земнымъ благамъ и готовы бываютъ воздержи
ваться отъ удовольствій и наслажденій, какія доставляетъ богат
ство. Они способны мужественно переносить лишенія и охотно 
подчиняются тѣмъ правиламъ воздержанія, какія налагаетъ на 
насъ св. церковь для укрѣпленія въ добрѣ, какъ-то: посты, мо
литвенныя стоянія.

Великія духовныя сокровища: правило вѣры, кротость и 
воздержаніе пріумножалъ въ себѣ великій святитель и чудотво
рецъ Николай въ молитвенномъ общеніи съ Богомъ и Его угод
никами въ храмѣ, куда съ юныхъ лѣть устремлялась его благо
честивая душа. Возлюбивъ добродѣтели великаго угодника и ввѣ
ривъ себя его небесному покровительству, русскіе люди въ храмѣ, 
въ молитвенномъ общеніи съ Богомъ и Его св. угодниками, вос
питываютъ въ себѣ великія добродѣтели любимаго своего угод
ника св. Николая. Для русскаго человѣка храмъ школа истин
наго и совершеннаго наученія, духовная лечебница, мѣсто отрады 
и отдыха отъ земныхъ треволненій, скорби и земныхъ удоволь
ствій, мимолетныхъ, не дающихъ постоянной и тихой радости. 
Для христіанина храмъ также дорогъ, какъ для каждаго дорогъ 
его родной домъ, въ которомъ онъ живетъ съ дѣтства. Въ храмъ 
богатый несетъ избытокъ своего богатства, считая это для себя 
не убыткомъ, а восполненіемъ своего богатства, бѣдный свою ма
лую лепту, почитая это не лишеніемъ, а утѣшеніемъ въ скор-
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бяхъ бѣдности. Сердце вѣрующаго человѣка говоритъ ему, что 
онъ въ храмѣ получитъ то, чего не могутъ доставить ни деньги, 
ни покровительство сильныхъ, ни науки, ни искуство — теплое 
заступленіе угодниковъ Божіихъ, подающихъ благопотребное 
всѣмъ, притекающимъ къ нимъ, съ вѣрою и любовію. Церковь 
въ своихъ молитвахъ къ св. Николаю утверждаетъ: „никто же 
прибѣгаяй подъ кровъ надежды твоея, отче, тогда отъ тебѣ исхо
дитъ но... помощь пріемлетъ". Русскій пародъ въ прошлой своей 
жизни имѣлъ только одну школу религіознаго поученія—храмъ; 
знаніе почерпалъ только изъ однихъ книгъ—богослужебныхъ. 
Въ жизни святителя и чудотворца Мирликійскаго и церковныхъ 
пѣснопѣніяхъ, составленныхъ въ честь его, русскій народъ усмо
трѣлъ такія черты, которыя отвѣчали образовавшемуся у него, 
.подъ вліяніемъ Христовой вѣры, идеалу человѣка святаго.

Протоіерей Л. Бѣляевъ.

Освященіе храма и школьное торжество.
Въ старой Москвѣ есть старые, въ лучшемъ смыслѣ этого слова, 

нетронутые уголки. Однимъ изъ таковыхъ уголковъ является Мѣщан
ская, и на ней семья Баевыхъ—любителей церковнаго благолѣпія. Ста
раніемъ этой семьи расширенъ и благоукрашенъ древній храмъ Троицкой, 
что на Капелькахъ, церкви.

Много воздвигла Москва громадныхъ домовъ на окраинахъ своихъ. 
Гдѣ прежде ютились маленькіе домики—тамъ высятся теперь каменныя гро
мады съ многочисленными обывателями, въ большинствѣ бѣдными мате
ріально, но богатыми религіозной настроенностію православнаго христіа
нина. Этотъ приливъ населенія къ окраинамъ города создалъ переполненіе 
мѣстныхъ храмовъ. Въ такомъ именно положеніи находились прихожане 
Троицкой, на Капелькахъ, церкви. Приходъ этого храма и безъ того 
обширный, за послѣдніе годы, настолько увеличился, что древній храмъ 
не могъ вмѣстить и половины желающихъ помолиться. Въ двунадесятые 
же праздники, храмовые и другіе торжественные случаи храмъ перепол
нялся до того, что отъ духоты гасли свѣчи. По не оскудѣла еще ма
тушка Москва добрыми людьми, искренними ревнителями благолѣпія 
храмовъ Божіихъ и въ данномъ случаѣ мѣстные прихожане, извѣстные 
благотворители, братья Баевы, Козьма Денисовичъ (нынѣ покойный) и 
Иванъ Денисовичъ, близко приняли къ сердцу нужду прихожанъ и по 
ихъ иниціативѣ на это святое дѣло, по подпискѣ г.г. Баевыми, Фирса
новымъ и Каверинымъ, было собрано 65 тысячъ. Конечно, этой суммы 
далеко не хватило бы на сооруженіе потребнаго храма, но г.г. Баевы, 
какъ глубоко религіозные и ревностные благотворители, не остановились
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предъ этимъ препятствіемъ п, съ вѣрою въ помощь Божію, рѣшили до
вести начатое дѣло до конца. Въ 1907 году, съ разрѣшенія Епархіаль
наго начальства, было прнступлено къ разборкѣ придѣловъ стараго 
храма и сооруженію новыхъ. Покойный Козьма Денисовичъ, какъ бы 
предчувствуя свою скорую кончину, неоднократно говорилъ своему брату 
Ивану Денисовичу: „Ваня, если я умру, ты долженъ довести начатое 
дѣло до конца11. II Иванъ Денисовичъ, помня завѣтъ любимаго брата, 
послѣ его смерти, съ особымъ рвеніемъ отдался постройкѣ храма и, 
благодаря его заботамъ и щедрымъ жертвованіямъ, храмъ въ настоящее 
время уже отстроенъ.

30 ноября состоялось торжественное освященіе Митрофаньевскаго 
придѣла Троицкой, что на Капелькахъ, церкви, расширенной къ двух
сотлѣтію ея.

Перестроенная трапезная часть храма исполнена по проекту ху- 
дожника-архитектора И. С. Кузнецова. Въ своемъ новомъ видѣ при
стройка представляетъ громадный четырехъ-угольникъ, съ выступомъ на 
задней сторонѣ. Входъ исполненъ въ характерѣ Кремлевскаго арсенала, 
построеннаго Петромъ I. Алтари придѣловъ выступаютъ полукругомъ изъ 
пристройки, примыкая одной стороной къ главному храму. Внутренность 
храма поражаетъ своими размѣрами; отсутствіе колоннъ даетъ возмож
ность глазу сразу окинуть все пространство. Масса свѣта льется чрезъ 
большія окна съ двухъ сторонъ. Каменный сводъ трапезной части по
коится на четырехъ дугообразныхъ аркахъ, упирающихся въ восточную 
и западную стѣны двумя средними арками; весь сводъ раздѣляется на 
три части, изъ которыхъ каждая представляеть какъ бы сводъ неба. 
Надъ входомъ въ храмъ помѣщены хоры. Вмѣстимость церкви разсчи
тана болѣе чѣмъ на 3 000 молящихся.

Иконостасы въ передѣланныхъ придѣлахъ Св. Іоанна Воина и Св. 
Митрофана Воронежскаго сдѣланы новые, трехъ ярусные; отличительною 
чертою ихъ являются ажурныя колонки, густо-увѣнчанныя гроздями 
винограда, что встрѣчается очень часто на иконостасахъ Петровскаго 
времени. Въ нервомъ ярусѣ помѣщены иконы изъ иконостасовъ, быв
шихъ въ старыхъ придѣлахъ. Обращаетъ на себя вниманіе мѣстный 
образъ Спасителя, находящійся въ Митрофаньѳвскомъ придѣлѣ—образъ 
древній, XVI в., приближающійся къ типу Рублевскаго письма; онъ былъ 
пожертвованъ въ храмъ К. Д. Баевымъ.

При входѣ въ церковь бросаются въ глаза художественно-исполнен
ные стяги-хоругви въ томъ же Петровскомъ стилѣ, пожертвованные 
II. А. и Е. И. Баевыми. Хоругви превосходно сработаны монахинями 
Ивановскаго монастыря.

Освященіе храма привлекло множество молящихся, переполняв
шихъ обширный храмъ. Чинъ освященія и слѣдовавшую затѣмъ литургію 
совершалъ преосвященный Василій, епископъ Можайскій, соборнѣ съ 
мѣстнымъ благочиннымъ протоіереемъ В. Ф. Остроуховымъ и другимъ 
духовенствомъ, при стройномъ пѣніи любительскаго хора. Мѣстнымъ 
священникомъ А. II. Соколовымъ было сказано слово. За богослуже
ніемъ возносились моленія объ упокоеніи Царственныхъ создателей
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Троицкаго храма Великаго Государя и Царя Петра Алексѣевича и су
пруги его Царицы Екатерины Алексѣевны.

Послѣ литургіи изъ храма направился крестный ходъ въ Баевскую 
церковно-приходскую школу, праздновавшую въ этотъ день десятилѣтіе 
своего существованія. Здѣсь преосвященнымъ Василіемъ, соборнѣ съ 
наблюдателемъ столичныхъ церковныхъ школъ архимандритомъ Алипіемъ 
и другимъ духовенствомъ, было совершено благодарственное молебствіе, 
при стройномъ пѣніи учащихся дѣтей. Помѣщеніе школы было украшено 
гирляндами изъ зелени. При богослуженіи присутствовали: попечитель
ница школы II. А. Баева, многочисленные члены семьи Баевыхъ съ 
II. Д. Баевымъ во главѣ, епархіальный наблюдатель церковно-приход
скихъ школъ и приглашенныя лица. Преосвященный Василій обратился 
къ дѣтямъ съ простымъ назидательнымъ словомъ.

Послѣ молебствія состоялся торжественный актъ. Завѣдующій шко
лой священникъ А. И. Соколовъ прочиталъ историческій очеркъ школы, 
основанной И. Д. Баевымъ старшимъ съ братьями въ память умершей 
своей жены Анны Васильевны. Изъ очерка, выяснилось, что школа 
вполнѣ обезпечена въ матеріальномъ отношеніи; на содержаніе израсхо
довано свыше 11.000 рублей. За десятилѣтній періодъ въ ней обучалось 
безплатно 570 дѣтей обоего пола и въ настоящее время состоитъ свыше 
60 дѣтей.

Затѣмъ съ рѣчью выступилъ учитель о. діаконъ В. Соколовъ, го
ворившій о значеніи церковной школы и ея отличіи отъ свѣтской. Въ 
концѣ своей рѣчи о. діаконъ отмѣтилъ труды и заслуги попечи
тельницы II. А. Баевой, которой отъ имени родителей учащихся была 
выражена горячая благодарность, причемъ родители поднесли ей хлѣбъ- 
соль. 11. А. Баева въ качествѣ попечительницы школы заслужила благо
дарность начальства и любовь учащихъ, учащихся и ихъ родителей: она 
лично наблюдаетъ за религіозно-нравственнымъ воспитаніемъ учащихся 
и ходомъ препопаванія, приходя въ то же время на помощь бѣднымъ 
учащимся.

Въ послѣднее время у II. А. Баевой возникла мысль преобразо
вать школу въ двухклассную и устроить аудиторію для народныхъ чте
ній, для чего предполагается возвести новый этажъ надъ зданіемъ, гдѣ 
нынѣ помѣщается школа.

Благодаря родителей за подношеніе хлѣба-соли, П. А. Баева про
сила ихъ слѣдить за воспитаніемъ дѣтей дома, а не возлагать всю тя
жесть воспитанія на одну школу.

Преосвященный Василій еще разъ обратился къ дѣтямъ съ нази
дательнымъ словомъ и роздалъ имъ отъ попечительницы по Евангелію; 
кромѣ того, дѣти получили отъ II. А. Баевой по очерку: составленному 
діакономъ Соколовымъ: „Къ двухвѣковому юбилею храма Живоначаль
ныя Троицы, па рѣчкѣ Каплѣ".

Торжество закончилось трапезой въ домѣ церковнаго старосты 
II. Д. Баева, гдѣ отъ причта II. А. Баевой былъ поднесенъ образъ Св. 
Троицы, написанный въ стилѣ Андрея Рублева. За обѣдомъ былъ про
возглашенъ тостъ за Государя Императора, Государынь Императрицъ и 
Наслѣдника Цесаревича; далѣе слѣдовали тосты за высокопреосвящен-
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наго Владиміра, митрополита Московскаго, за преосвященнаго Василія, 
за храмоздателей и др.

Лѣтопись епархіальной іті.
Церковныя вѣсти. Въ воскресенье, 30 ноября, было совер

шено празднованіе 25-лѣтія освященія часовни въ честь св. Александра 
Невскаго, что въ Охотномъ ряду. Въ часъ дня въ часовнѣ совершено 
было торжественное молебствіе, предъ началомъ котораго настоятелемъ 
приходской церкви св. Параскевы, что въ Охотномъ ряду, протоіереемъ 
С. М. Марковымъ было произнесено прочувствованное слово. Пѣлъ хоръ 
г. Андреева въ парадной формѣ. Па торжество по распоряженію коман
дующаго войсками были командированы для парада части войскъ пол
ковъ, участвовавшихъ въ русско-турецкую войну, которые были вы
строены въ пѣшемъ строю па Моисеевской и Охотпорядской площадяхъ. 
За молебствіемъ присутствовали: помощникъ командующаго войсками 
московскаго округа генералъ-отъ-инфантеріи В. Г. Глазовъ, командиръ 
гренадерскаго корпуса генералъ-лейтенантъ В. Э. Эккъ, московскій гра
доначальникъ генералъ-маіоръ А. А. Адріановъ, попечитель Александ
ровскаго убѣжища увѣчныхъ воиновъ генералъ-отъ-инфантеріи Д. В. 
Мерчанскій, начальники отдѣльныхъ войсковыхъ частей, предсѣдатель
ница общества поощренія трудолюбія свѣтлѣйшая княжна А. А. Дивенъ, 
попечитель Голофтѣевской школы д. с. с. 11. К. Голофтѣевъ, д. с. с. 
Бурханскій, д. с. с. И. С. Розовъ, староста часовни Г. А. Смирновъ 
съ семьей, почетные и дѣйствительные члены общества поощренія тру
долюбія. По окончаніи молебствія выстроенныя части войскъ геиера- 
ломъ-отъ-инфантеріи В. Г. Глазовымъ были пропущены церемоніальнымъ 
маршемъ. Затѣмъ состоялось чествованіе старосты часовни Г. А. Смир
нова, по случаю совершившагося въ тотъ-же день 25-лѣтія служенія 
его въ означенной должности. Депутація отъ комитета общества по
ощренія трудолюбія поднесла ему адресъ и икону Спасителя, стариннаго 
письма XII вѣка въ ризѣ и старинномъ рѣзномъ, художественномъ кіотѣ; 
убѣжище увѣчныхъ воиновъ, Е.іисаветииская гимназія и другія учреж
денія поднесли Г. А. адреса. Чествованіе было въ домѣ!'. А. Смирнова.

Торжество закончилось трапезой, во время которой генералъ-отъ- 
инфантеріи В. Г. Глазовъ провозгласилъ здравицу за Государя Импе
ратора и Его Семью, градоначальникъ генералъ-маіоръ А. А. Адріа
новъ провозгласилъ здравицу за Августѣйшую Покровительницу общества 
трудолюбія Государыню Императрицу Марію Ѳеодоровну.
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Г. А. Смирновымъ были получены привѣтственныя телеграммы отъ 
предсѣдателя человѣколюбиваго общества петербургскаго митрополита 
Антонія, московскаго городскаго головы И. II. Гучкова, товарища пред
сѣдателя человѣколюбиваго общества дѣйств. тайн. совѣтника сенатора 
А. А. Носова, сенатора А. II. Попова и многихъ другихъ лицъ.

Въ теченіе дня въ часовнѣ перебывала масса богомольцевъ.

При этомъ № разсыпается всѣмъ подписчикамъ объявленіе еже

недѣльнаго иллюстрированнаго журнала ^Русскій Паломникъ", изд. 
въ С.-Петербургѣ.

Объявленія.

АРХИТЕКТОРЪ-ХУДОЖНИКЪ,
прослуж. много лѣтъ въ губ. правя., дух. конс. и гор. упр., составляетъ про- 
экты, смѣты, оцѣнки и экспертизы, наблюдаетъ за работами но иостр. церк., 

уч. зав., дом., фабр., зав. и пр.
Тверская, ул., Благовѣщ. ц.‘, д. 4, кв. 10, 4—7 ч.

Содержаніе: Вечернія собесѣдованія между крестьяниномъ, фабричнымъ, 
рабочимъ и священникомъ.—Проповѣдь богоборчества.—Святитель Николай— 
чтимый угодникъ русскаго народа. — Освященіе храма и школьное торжество.— 
Лѣтопись епархіальной жизни.—Объявленія.—Резолюціи Митрополита Филарета. 
(Продолженіе).

При семъ № прилагается „Московскій Благовѣстъ" № 49. Цѣна листковъ 
безъ пересылки 70 коп. за 100, съ пересылкой 90 кои. При выпискѣ 

на 5 руб., пересылка безплатно.

Цензоръ Псп. об. редактора
Протоіерей Н. Извѣковъ. Протоіерей Іоаннъ Восторговъ.

Печатня А. И.Снегиревой. Остоженка, Савеловскій пер., соб. домъ. (5575)
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ОТКРЫТА П О Д II И С К А 

на большую политическую, экономическую, общественную, и литературную газету

ГОЛОСХ на 1909 годъ.
Третій годъ 

изданія.

Взявъ своимъ лозунгомъ іезавненмоеть и поставивъ главною цѣлью ніирокую 
и волную освѣдомленность, редакція „ГОЛОСА МОСКВЫ4 привлекла для ближай
шаго участія въ газетѣ выдающихся ученыхъ и спеціалистовъ по всѣмъ отрас
лямъ званія, образовала обширную сѣть своихъ корреспондентовъ и. не оста
навливаясь передъ крупными затратами, создала свое телеграфное агентство.

Свѣдѣнія о текущей жизни Петербурга и о дѣятельности всѣхъ государ
ственныхъ учрежденій получаются ежедневно по телефону.

Важнѣйшія событія иллюстрируются художниками.
Въ каждомъ номерѣ газеты — сатирическіе и юмористическіе фельетоны на 

злобу дня.
Широкое мѣсто отводится вопросамъ искусства и художественной литературѣ.

ПОДПИСНАЯ Ц Ѣ Н А на 1909 годъ:

Для лицъ духовп. 
звая., в 'внпыхъ,

Для лицъ духова, 
зв&н., военныхъ, 
учителей и студ.учителей и студ.

па 12 мѣс. 9 р. — к. 6 р. — к. на 6 мѣс. 4 р. 75 к. 3 р. —к.
„И „8 » 50 „ 5 „ 50 „ » 5 „ 4 „ „ 2 „ 50 „
„Ю „7 » 75 „ 5 „ » „ 1 „ 3 „ 25 „ 9 —“ я п
„ 9 „ 7 „ - » 4 „ 50 п „ 3 „ 2 „ 50 „ 1 „ 50 „
„ 8 „ 6 » 25 „ 4 „ п , 2 « 1 „ 80 „ 1 „ ю „
„ „ 5 „ 50 „ 3 „ 50 „ «1 „ - „ 90 „ - „ 60 „

Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при подпискѣ—3 руб., 
къ 1 апр.—3 р и къ 1 іюля—3 руб.

Для получающихъ на льготныхъ условіяхъ: при подпискѣ—2 руб. къ 1 апр.— 
2 руб. и къ 1 іюля—2 руб.

Служащимъ въ нравит. и обществ. учрежденіяхъ при коллективной под
пискѣ на годъ черезъ посредство и поручительство казначеевъ допускается 
взносъ подписки ежемѣсячно, не менѣе 1 руб. въ мѣсяць.

Безплатно прилагается новымъ подписчикамъ, подписавшимся не мѳпѣе 
чѣмъ на 3 мѣс. отдѣльнымъ оттискомъ романъ И. Энгельгардта „МОСКОВСКОЕ 
РУШЕНІЕ'.

АДРЕСЪ ГЛАВНОЙ КОНТОРЫ: Москва, Леонтьевскій пер., д. №5. Тел. 148-60.
Отвѣтств. редакторъ И. И. СМИРНОВЪ.

Издатель: „Московское Товарищество для изданія книгъ и газетъ".



ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ
Моисигь Церковныхъ Вѣдомостей.

6 декабря. 49.- 1908 года.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

I.

Указомъ Святѣйшаго Синода на имя Его Высокопреосвящен
ства, отъ 15 ноября с. г. за № 14700, при Ильинской церкви с. 
Сандырей, Коломенскаго уѣзда, открытъ церковно-приходскій бога
дѣленный домъ имени II. Г. и Л. А. Бакулиныхъ и утвержденъ 
уставъ этого дома.

II.

Таковымъ же, отъ 19 ноября с. г. № 14811, при Спасо-Вла- 
хернскомъ монастырѣ закрыта вторая псаломщическая вакансія 
и открыта штатная діаконская вакансія съ содержаніемъ изъ 
мѣстныхъ средствъ.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Резолюціею Его Высокопреосвященства, отъ 15 ноября за 

№ 5281, діаконъ на вакансіи псаломщика при Московской Петро
павловской, у Яузскихъ воротъ, церкви Владиміръ Розановъ, пере
мѣщенный на штатное мѣсто діакона къ Московской Павловской, 
что при больницѣ Императора Павла I, церкви, возвращенъ къ 
прежнему мѣсту своего служенія.

Его Высокопреосвященствомъ 18 ноября с. г. разрѣшено 
монаха Николо-Пѣшношскаго монастыря Порфирія рукоположить 
въ санъ іеродіакона.

Его Высокопреосвященствомъ 24 ноября іеромонахъ Іосифова 
Волоколамскаго монастыря Григорій утвержденъ въ должности 
благочиннаго названнаго монастыря.
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Опредѣлены:

1) На вакансію псаломщика къ Московской Неопалимовской, 
близъ Дѣвичьяго поля, церкви учитель церковно-приходской школы 
при Московскомъ Новоспасскомъ монастырѣ Николай Скворцовъ, 
13 ноября.

2) На вакансію псаломщика къ церкви с. Савельева, Руз
скаго у., бывшій учитель Куликовской церковно-приходской школы, 
Дмитр. у., Александръ Ремизовъ, 18 ноября.

3) И. д. псаломщика къ церкви с. Темни, Серпух. у., сынъ 
псаломщика Георгій Грязевъ, 22 ноября.

4) На вакансію священника къ церкви с. Ильинскаго, Брон
ницкаго у., учитель Степановской церковно-приходской школы, 
того же у., Василій Лавровъ, 24 ноября.

Перемѣщены:

1) На вакансію псаломщика къ церкви с. Товарищева, По
дольскаго у., псаломщикъ с. Константинова, Бронницкаго уѣзда, 
Иванъ Фелицынъ, 18 ноября.

2) На вакансію псаломщика къ церкви с. Константинова, 
Бронницкаго у., псаломщикъ с. Савельева, Рузскаго у., Алексѣй 
Громовъ, 18 ноября.

3) На вакансію діакона при Московской Николаевской, что 
въ Кузнецкой, церкви діаконъ Московской Скорбященской, что 
при больницѣ имени братьевъ Бахрушиныхъ, церкви Іоаннъ Вино
градовъ, 20 ноября.

4) На вакансію псаломщика къ церкви с. Кузменокъ, Серпух. 
у., псаломщикъ с. Темни, того же у., Михаилъ Сахаровъ, 22 ноября.

5) На вакансію священника къ церкви с. Дятлова, Под. у., 
священникъ с. Тропарева, Можайскаго уѣзда, Николай Бѣляевъ, 
22 ноября.

6) На вакансію священника къ церкви с. Покровскаго-Буня- 
кова, Бронницкаго у., священникъ с. Смолинскаго, Верейскаго у., 
Андрей Воскресенскій, 22 ноября.

7) На вакансію священника къ церкви при Колоніи Рука- 
вишниковскаго пріюта, Дмитр. у., священникъ с. Сафонова, Дмит
ровскаго у., Александръ Кедровъ, 24 ноября.

8) Іеромонахъ Покрово-Волдинскаго монастыря, Астраханской 
епархіи, Іасонъ въ число братства Дмитровскаго Борисоглѣбскаго 
монастыря, 24 ноября.

Уволенъ за штатъ:

Священникъ церкви при Колоніи Рукавишниковскаго пріюта, 
Дмитр. у., Константинъ Лебедевъ, за поступленіемъ въ студенты 
духовной академіи, 24 ноября.
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Награды:

Его Высокопреосвященствомъ награждены: а) набедренни
комъ: 1) священникъ церкви при Малолѣтнемъ Отдѣленіи Москов
скаго Сиротскаго Института Императора Николая I Александръ 
Добронравовъ, 20 ноября, и 2) іеромонахъ Саввино-Сторожевскаго 
монастыря Леонтій, 22 ноября, и б) скуфьею-, священникъ церкви 
Московской Маріинской больницы Александръ Померанцевъ, 22 но
ября.

Отъ Московской Духовной Консисторіи.
Московская Духовная Консисторія проситъ о.о. благочинныхъ, 

не получившихъ доселѣ возмѣщенія 5°/0 налога на капиталы под
вѣдомственныхъ имъ церквей и учрежденій, озаботиться скорѣй
шимъ полученіемъ таковаго изъ Консисторіи, для чего о.о. благо
чинные, или ихъ довѣренные, снабженные формальною письменною 
довѣренностію, по пріѣздѣ въ Москву благоволятъ ежедневно въ 
присутственные часы обращаться къ Казначею Консисторіи. По 
раздачѣ денегъ церквамт» и учрежденіямъ о.о. благочинные оза
ботятся доставленіемъ въ Консисторію подлинныхъ росписокъ 
принтовъ въ полученіи отъ нихъ денегъ.

Отъ Комитета, Высочайше учрежденнаго для приня
тія и храненія приношеній на созиданіе храма во 
имя Св. Благовѣрнаго Великаго Князя Александра 
Невскаго въ Москвѣ, въ память освобожденія кре

стьянъ отъ крѣпостной зависимости.
Комитетъ, учрежденный при Каѳедральномъ Чудовѣ мона- 

•стырѣ для пріема и храненія пожертвованій на сооруженіе храма, 
въ память освобожденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимости, 
симъ объявляетъ во всеобщее свѣдѣніе, что въ октябрѣ сего года 
вынуто изъ двухъ кружекъ, находящихся на паперти Алексіев- 
ской церкви Чудова монастыря и при свѣчномъ ящикѣ въ той 
же церкви, пожертвованій на построеніе означеннаго храма шесть 
(6) рублей 77 копѣекъ.

Отъ Комитета для принятія пожертвованій на храмы, 
устрояемые въ Сибирскомъ краѣ.

Комитетъ, учрежденный при Чудовѣ монастырѣ для пріема 
.пожертвованій на храмы, устрояемые въ Сибирскомъ краѣ, сим'ь
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объявляетъ во всеобщее свѣдѣніе, что въ октябрѣ сего года вынуто 
изъ кружки, находящейся при свѣчномъ ящикѣ Алексіевской цер
кви Чудова монастыря, пожертвованій восемь (8) рублей 3 копѣйки.

Краткія свѣдѣнія объ операціяхъ Московскаго епар
хіальнаго церковно-свѣчного завода за 1907-й годъ 

(28-й г. существованія завода).
1. Отъ 1906-го года оставалось денегъ въ кон

торѣ и кредитныхъ учрежденіяхъ................. 37.875 р.
На заводѣ и воскобѣлильнѣ........................... 572 „
°/, бумагахъ, принадлежащихъ заводу . . . 3.723 „
°/0 бумагахъ залоговыхъ................................... 5.500 „

Всего....................................................... 47.671 „
Въ 1907-мъ году на приходъ поступило . . 1.053,842 „
Итого съ остаткомъ...........................................1.101,513,
Израсходовано.................................................... 1.062,685 „
На 1-е января 1908-го года въ остаткѣ. . . 38.827 „

2. Свѣчъ бѣлыхъ и желтыхъ оставалось 7.588 п.
14*/> ф. на.............................................................. 214.596 „
Сдѣлано 38.198 п. 13г/< ф. на............................ 1.093,050 „
Итого съ остаткомъ 45.786 п. 273/» ф. на . . 1.307,647 „
Продано 38.571 и. 11'/2 ф. на......................... 1.237,105 „
Обращено въ золоченыя и въ ломъ 148 п.
16 ф. на.............................................................. 4.303
Къ 1908-му году въ остаткѣ 7067 и. 1О‘/4 ф. на 208.483

3. Свѣчъ золоченыхъ оставалось 2.325 п. 35’/8 ф. на 68.797 „
Сдѣлано 6.498 п. ЗО’/8 ф. на...................................193.210 „
Итого 8.825 и. 26‘/, ф. на................................. 262.007 „
Продано 6.899 п. 27*/4 ф. на............................. 237.095 я
Обращено въ вѣнчальныя и въ ломъ 22 п.
393/, ф. на.............................................................. 689 „
Въ остаткѣ 1.902 и. 39 */8 ф. на........................ 58.041 „

4. Свѣчъ вѣнчальныхъ и пасхальныхъ остава
лось на................................................................... 611 „
Сдѣлано на......................................................... 1.212 „
Итого на.............................................................. 1.823 „
Продано на.....................................  2.265 „
Поступило въ ломъ на...................................... 1 „
Пожертвовано.................................................... 1 „
Остается на......................................................... 461 „

5. Ладана оставалось 144 п. 23*/, ф. на . . . 2.613 „
Куплено 435 п. 38*/, ф. на............................. 6.279 „
Итого 580 п. 213/, ф. на................................. 8.893 „
Продано 371 п. 187/, ф. на............................ 7.868 „
Остается 209 п. 2’/в ф. на................................. 3.211 „
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6. Деревяннаго масла оставалось 995 и. 29 ф. на . 10.056 р. 82 к.
Поступило на приходъ 10.428 п. 73/* ф- на 
сумму................................................... ...... 109.192 „ 26 „
Итого 11.423 п. 36»/, ф. на........................... 119.249 „ 8 „
Въ расходѣ 10.606 п. 35»/а ф. на.................... 125.643 „ 48 „
Остается 817 п. 1’/4 ф. на. . . ... . . 8.905 „ 64 „

7. Церковнаго вина и посуды оставалось на. . 2.398 „ 22 „
Куплено на.......................................................... 16.642 „ 3 „
Итого на............................................................... 19.040 „ 25 „
Отпущено церквамъ, складамъ и лавкамъ на 19.708 „ 15 „
Возвращено поставщикамъ на......................... 784 „ 95 „
Остается на........... 2.322 „ 16 „

8. Кадильнаго угля оставалось на.......................... 125 я 87 „
Куплено на.......................................................... 1.474 „ 88 „
Итого........................................................................ 1.600 „ 75 „
Продано на.......................................................... 2.058 я 63 я
Остается на.......................................................... 215 „ 94 „

9. На воскобѣлильнѣ завода отбѣлено: а) желтаго воска 19.883 и. 
27*/, ф. б) пчелиной суши, подтеснаго воска и огарковъ 10.865 п. 
41/, ф. в) перетоплено огарковъ и пчелиной суши 12.638 и. 
Всего 43.386 п. З13/, ф.

По примѣру прежнихъ лѣтъ Правленіе и въ отчетномъ году 
воскъ, деревянное масло и церковное вино пріобрѣтало только 
послѣ одобрительныхъ анализовъ въ Химической Лабораторіи 
Общества для развитія мануфактурной промышленности, въ Мо
сковскомъ университетѣ и въ Московской Городской Санитарной 
станціи. Такихъ анализовъ въ семъ году сдѣлано: воска 34, де
ревяннаго масла 14, и церковнаго вина 3,—всего 51. Цифровыя 
данныя для воска, масла и вина представляются въ слѣдующихъ 
данныхъ. Анализъ желтаго воска изъ Химической Лабораторіи Об
щества для развитія мануфактурной промышленности: удѣльный 
вѣсъ при 15° с. 0,9645, температура плавленія 59—62° с. Кислот
ность 19,91; омыляемость 95,66, эфирность 75,75, отношеніе 3,31; 
качественныя реакціи удовлетворительны. Образещь представляетъ 
чистый пчелиный воскъ. Анализъ бѣлаго воска изъ той же Ла
бораторіи. Удѣльный вѣсъ при 15° с. 9650, температура плавле
нія 60—63* с. кислотность 19,55, омыляемость 94,75, эфирность 
75,20, отношеніе 3,67, качественныя реакціи удовлетворительны; 
образецъ представляетъ чистый пчелиный воскъ. Анализъ дере
вяннаго масла изъ той же Лабораторіи: удѣльный вѣсъ при 15*с. 
0,9170, іодное число 83,38, омыляемость 194,5; качественныя ре
акціи удовлетворительны; образецъ представляетъ чистое дере
вянное масло. Анализъ церковнаго вина: алкоголя 13,9, экстракт
ныхъ веществъ 1,0623, летучихъ кислотъ 0,0770, не летучихъ 
0,4814, вращеніе плоскости поляризаціи—лѣвое, послѣ инверсіи— 
безъ измѣненія; салицилловой и сѣрнистой кислотъ, сахарина и 
стороннихъ красящихъ веществъ не содержитъ. Образецъ пред-
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ставляетъ натуральное виноградное вино, т. е. не содержитъ въ 
себѣ ничего невинограднаго ни примѣси хлѣбнаго спирта, ни 
тростниковаго (свекловичнаго) сахара.

Чистая прибыль отъ операцій завода за отчетный годъ рав
няется 126.024 р. 70 коп. менѣе предшествующаго 1906 года 
(130.030 р. 77 к.) на 4.006 р. 7 к. Это уменьшеніе прибыли зави
сѣло главнымъ образомъ отъ меныпей продажи свѣчъ въ отчет
номъ году, вслѣдствіе обѣднѣнія народа. Свѣчъ бѣлыхъ продано 
менѣе па 790 п. 197;8 ф., свѣчъ золоченыхъ продано менѣе на 
437 п. всего на 1.227 п. 197/8 ф. что понизило прибыль на 3.682 р. 
50 к. Деревяннаго масла продано менѣе на 209 п. 4*/, ф. что по
низило прибыль на 318 р. 73 к. всего 4.001 р. 23 к. Прибыль 
оть операцій завода за отчетный годъ достигаетъ 1О°/о и является 
посредственною. Это зависитъ главнымъ образомъ отъ того, что 
Московскій Епархіальный свѣчной заводъ съ самаго начала сво
его существованія принялъ за правило не обременять церквей 
дороговизною свѣчъ, п всегда разница между продажною цѣною 
свѣчъ и пріемною огарочною была только 8 рублей (въ настоя
щее время свѣчи продаются по 32 р. пудъ, огарки принимаются 
по 24 р.), тогда какъ во всѣхъ другихъ епархіяхъ, по крайней 
мѣрѣ тѣхъ, которыхъ отчеты имѣются въ Правленіи, огарки при
нимаются гораздо дешевле Московскаго завода, а свѣчи во мно
гихъ заводахъ продаются гораздо дороже, отъ чего разница между 
цѣною свѣчъ и огарковъ значительно больше (отъ 10—20 р.), 
что конечно увеличиваетъ чистую прибыль отъ ихъ операцій.

Изъ чистой прибыли на нужды епархіи въ семъ году вы
дано: 1) Московской Д. Семинаріи 30.769 р. 67 к. 2) Виѳанской 
Д. Семинаріи 16.969 р. 40 к. 3) Маріинскому женскому училищу 
5.710 р. 4) Филаретовскому женскому училищу 13.225 р. 5) Ко
митету училищнаго фонда 8.800 р. 6) Кирилло-Меѳодіевскому 
Братству 2.400 р. 7) М. Д. Консисторіи 3.000 р. 8) Заиконоспас- 
скому д. училищу 400 р. 9) Коломенскому д. училищу 4.000 р. 
10) Братству пр. Сергія 300 р. 11) На содержаніе церковно-при
ходской школы при заводѣ 2.232 р. 92 к. Всего 87.806 р. 99 к. 
Болѣе 1906 года выдано на 590 р. 30 к. Всего по 1-е января 
1908 года съ основанія завода выдано 1.495,283 р. 29 к.

Изъ чистой прибыли, согласно 45 § Устава Московскаго 
епархіальнаго свѣчного завода внесено въ запасный капиталъ 
1.300 р. и •/, въ семъ году получено 189 р. 25 к. Всего запаснаго 
капитала на 1-е января 1908 года состоитъ 4.625 р. 34 к.

Капитальнаго долга своего заводъ въ отчетномъ году упла
тилъ 7.881 р. 12 к. Осталось */» долга Кредитному Обществу, Пе
рервинскому монастырю и училищному фонду 63.645 р. 8 к.

Долгъ завода за матеріалы на 1-е января 1908 года рав
няется 252.594 р. 78 к. сравнительно съ предшествовавшимъ го
домъ (206.559 р. 56 к.) болѣе на 46.035 р. 22 к. Это объясняется 
большимъ остаткомъ бѣлаго воска на 1-е января 1908 года на 
2.644 п. болѣе семидесяти тысячъ рублей.
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Долгъ за церквами на 1-е января 1908 года 84.608 р. 71 к. ') 
сравнительно съ предшествовавшимъ годомъ увеличился на 10.115р. 
Г2 к. Долгъ за складами и лавками 181.200 р. 83 к.2) объясняется 
запасомъ матеріаловъ для дальнѣйшихъ торговыхъ операцій. 
Всѣхъ складовъ и лавокъ заводъ имѣетъ въ Москвѣ и во всѣхъ 
уѣздахъ 27, такъ что запасъ матеріаловъ на каждую лавку па
даетъ отъ 6—7 тысячъ р.

По примѣру прежнихъ лѣтъ Правленіе и въ семъ году про
вѣряло всѣ разсчетныя книжки церквей и частію основываясь 
на отзывахъ о.о. благочинныхъ, частію сообразуясь съ количе
ствомъ душъ прихода и съ отчетною по церквамъ вѣдомостію 
подъ Лит. А. (о церковныхъ приходахъ и расходахъ), обращало 
вниманіе о.о. настоятелей и церковныхъ старость на недостаточ
ное количество взятыхъ нѣкоторыми церквами свѣчъ съ завода, 
и указывало на невыгодность для самихъ церквей покупки свѣчъ 
не епархіальнаго завода, такъ какъ свѣчи у другихъ торговцевъ 
не чисто восковыя, а смѣшанныя съ церезиномъ и парафиномъ, 
скорѣе горятъ и даютъ гораздо больше копоти; главнымъ же обра- 
ромъ по религіознымъ побужденіямъ принты и старосты должны 
были бы брать для церквей предметы, достойные употребленія 
въ храмѣ Божіемъ, каковую цѣль прежде всего и преслѣдуеть 
епархіальный заводъ. Воскъ, деревянное масло и церковное вино 
заводомъ покупаются только послѣ одобрительныхъ анализовъ, 
что они не содержатъ въ себѣ никакихъ примѣсей. Между тѣмъ 
по предположенію Правленія Московская епархія съ епархіаль
наго завода свѣчъ, деревяннаго масла и церковнаго вина беретъ 
не болѣе половины потребнаго количества.

Въ отчетномъ году произведены слѣдующія постройки и 
измѣненія на заводѣ.

1. На воскобѣлильнѣ устроена 2-я каменная кладовая, съ 
надстройкою надъ нею 2-хъ этажей для спаленъ рабочихъ, для 
конторы и конторщиковъ. Устройство этой кладовой было необ
ходимо не только для замѣны деревянной кладовой, но и потому 
что за недостаткомъ помѣщенія много дорогого матеріала (под- 
теснаго воска) находилось около завода. Теперь же весь воско
вой матеріалъ помѣщенъ въ кладовыхъ. Устройство спаленъ для 
рабочихъ необходимо стало потому, что прежнія деревянныя ка
зармы пришли въ ветхость. Стѣны и своды въ новыхъ спаль
няхъ внутри оштукатурены ради чистоты; устроена въ нихъ су
шилка для сушенія мокрой одежды рабочихъ, и шкафы съ ящи
ками для храненія имущества каждому рабочему отдѣльно; сдѣ
ланы для нихъ новыя матрацы, подушки и одѣяла. Для входа 
въ казармы устроена желѣзнобетонная лѣстница внутри и дру
гая снаружи, на случай пожара. Стоимость кладовой съ казар
мами 31 тысяча рублей.

і) Къ 15 января уплачено церквами долга 20.025 р. 85 к.
2) Складами уплачено 37.149 р. 58 к.
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2. Расширенъ самый воскобѣлильный заводъ пристройкою 
къ жомовой въ 2 этажа, съ желѣзнобетонными сводами и лѣ
стницами. Эта пристройка къ жомовой завода стала необходима, 
по причинѣ увеличенія операцій воскобѣлильни въ послѣдніе 
годы, чтобы менѣе покупать бѣлаго воска, какъ болѣе дорогаго. 
Изнутри, какъ эта пристройка, такъ и всѣ мастерскія оштукату
рены и не известью, которая осыпается, а цементомъ. Штукатурка 
необходима въ виду того, что на полу у стѣнъ мастерскихъ много 
складывается восковой стружки, которая забиваетъ собою всякія 
щели и швы въ каменныхъ спальняхъ, чрезъ что не мало те
ряется воска, Стоимость пристройки 9 тысячъ рублей.

3. На воскобѣлильнѣ же отъ воротъ до завода, вокругъ 
него и новой казармы устроена каменная мостовая съ водосточ
ными канавами для стока воды въ канавы шоссе. Прежняя де
ревянная мостовая сгнила и стала неудобна для ѣзды.

4. Съ 1-го мая Москворѣцкая Епархіальная лавка переве
дена къ собору Св. Василія Блаженнаго съ платою по 400 руб. 
въ годъ вмѣсто 900 рублей—Московорѣцкой, которая оказалась 
неоправдывающею своей дороговизны. Въ октябрѣ закрыта Епар
хіальная лавка при Іоаннопредтечевской, подъ Боромъ, церкви, 
какъ не оправдавшая своего назначенія.

5. Бывшей въ первый день Пасхи сильною бурей сорвано 
съ кроватей воскобѣлильни до 200 рогожъ и разсыпано воско
вой стружки до 60 пудовъ, что естественно увеличило угаръ 
воска текущаго года.

6. Въ ночь на 3-е мая въ сосѣднемъ съ Таганскою Епархі
альною лавкою помѣщеніи произошелъ пожаръ, во время кото
раго часть свѣчъ попорчена, часть пропала, и часть деревяннаго 
масла пролита. Немедленно дано было знать объ этомъ агенту 
1-го Россійскаго страховаго отъ огня общества, который осмо
трѣлъ поврежденія, и по перевѣскѣ и провѣркѣ всѣхъ матері
аловъ по книгамъ весь недочетъ покрытъ страховою преміею 
безъ убытка для завода.

7. Ст, 24-го мая застрахована касса въ главной конторѣ за
вода отъ экспропріаторовъ въ 10.000 рублей и артельщикъ отно
сящій деньги въ Банкъ отъ нападеній въ пути въ 5.000 рублей, 
и касса на ночь тоже въ 5.000 рублей, съ платою по 430 р. 25 к. 
въ годъ. Это страхованіе болѣе чѣмъ вдвое выгоднѣе содержанія 
охраны.

8. Въ январѣ по порученію Правленія учителемъ заводской 
церковно-приходской школы С. Канардовымъ составлена библі
отека для рабочихъ завода. Она помѣщена въ учительской ком
натѣ при означенной школѣ въ отдѣльномъ шкафѣ; всѣхъ книгъ 
въ ней 755, какъ значится въ каталогѣ; книги богословскаго, 
историческаго и литературнаго содержанія общепонятнаго изло
женія. Рабочіе охотно берутъ книги для чтенія. Для записи взя
тыхъ книгъ имѣется отдѣльная книга. Учитель Канардовъ за 
библіотекарство получаетъ пособіе 5 рублей въ мѣсяцъ.
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Заключеніе Ревизіонной Коммиесіи.

Ревизіонная Коммиссія Московскаго Епархіальнаго церковно
свѣчного завода, въ 1907 году слѣдя за ходомъ операцій сего 
завода, посѣщала какъ контору завода, такъ и самый заводъ и 
воскобѣлильню, а также и нѣкоторые склады (Коломенскій и Во
локоламскій) и лавки. При этомъ провѣряла записи, чековыя 
книжки, накладныя, квитанціи, кассовыя дневныя ленты и свѣ
ряла эти данныя съ дневниками, а послѣдніе съ кассовой, то
варной, главной и журнальной книгами и съ мѣсячными вѣдо
мостями, представляемыми Правленіемъ ежемѣсячно Его Высоко
преосвященству. Въ послѣднее время оная коммиссія разсматри
вала отчетъ, составленный Правленіемъ названнаго завода за 
1907 годъ и провѣряла денежную кассу и матеріалы свѣчного 
производства какъ въ конторѣ завода, такъ и на самомъ заводѣ 
и воскобѣлильнѣ. О результатахъ ревизіи коммиссія сообщаетъ 
слѣдующее.

Провѣряя составленный Правленіемъ свѣчного завода от
четъ за 1907 годъ, Ревизіонная Коммиссія нашла, что а) онъ 
самъ по себѣ вѣренъ и согласенъ съ торговой книгой и б) пока
занные въ немъ итоги о количествѣ матеріаловъ и денежныхъ 
суммъ вѣрны. Провѣрка чековыхъ книжекъ, лентъ и накладныхъ 
квитанцій показала, что отпускъ товаровъ вносился въ дневникъ 
своевременно. Въ чекахъ, накладныхъ есть неточныя записи, но 
онѣ своевременно исправлялись. Въ книгахъ дневника встрѣ
чается много поправокъ, но послѣднія не возбуждаютъ никакихъ 
сомнѣній въ ихъ правильности. Что же касается остальныхъ до
кументальныхъ книгъ; разсчетной кассовой (2 книги по полуго
діямъ) главной и журнала, то относительно ихъ слѣдуетъ сказать, 
что онѣ велись весьма аккуратно; всѣ исчисленія ихъ по стать
ямъ прихода и расхода сдѣланы вѣрно; мѣсячные и годовые 
итоги правильны; подчистокъ и поправокъ въ нихъ совершенно 
нѣтъ.

Вслѣдствіе сокращенія въ 1907 году операцій по продажѣ 
свѣчъ и прибыль отъ этого сокращенія сравнительно съ прошед
шимъ 1906 годомъ уменьшилась на 4006 р. 7 к. выразившись въ 
суммѣ 126,024 р. 70 к. Кромѣ экономическаго застоя, уменьшеніе 
доходности и количества продажи свѣчъ на заводѣ, въ складахъ 
и лавкахъ зависитъ отъ нерадиваго отношенія церковныхъ старостъ 
и индеферентности священниковъ; послѣдніе особенно часто не 
понимаютъ или не хотятъ понять того, что доходы свѣчного завода 
идутъ на нужды духовенства же, что на эти деньги содержатся 
сироты послѣдняго—мальчики и дѣвочки, какъ въ семинаріяхъ, 
такъ и въ училищахъ—мужскихъ и женскихъ. Финансовая сто
рона свѣчного завода страдаетъ и несетъ убытки и по причинѣ 
неисправной и неаккуратной уплаты послѣднему церквами, за 
забранные ими свѣчи, масло и ладанъ, долговъ. На 1-е января 
1908 года общій долгъ церквей выразился въ суммѣ 84,608 р. 71 к.
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сравнительно съ прежнимъ годомъ болѣе на 10,115 р. 12 к. Нѣ
которыя церкви, забравши свѣчи, продаютъ ихъ, получаютъ при
быль и барышъ, а деньги расходуютъ на другія свои нужды, 
долговъ же за забранныя свѣчи и др. предметы не платятъ, а 
этимъ затрудняютъ операціи свѣчнаго завода, заставляютъ его 
покупать товаръ въ долгъ изъ вторыхъ и третьихъ рукъ и пере
плачивая въ цѣнѣ за товаръ отъ 1 руб. до 1 р. 50 к. въ пудѣ, 
платить еще 8°/0 годовыхъ за неуплату въ срокъ долга. Иначе 
сказать ставятъ Правленіе свѣчного завода въ затруднительное 
положеніе и побуждаютъ его заниматься контролемъ и разслѣдо
ваніями, отвлекая его отъ прямой обязанности заботиться объ 
улучшеніи самой постановки дѣла (одинъ членъ правленія исклю
чительно слѣдитъ за заборомъ свѣчъ и уплатой долговъ). Пра
вленіе обременяется излишней перепиской, сопровождаемой не 
рѣдко и рѣзкими репликами со стороны священниковъ и старостъ. 
При стѣсненныхъ денежныхъ обстоятельствахъ, при расходѣ на 
учебныя и благотворительныя учрежденія въ размѣрѣ 87,806 р. 
99 коп., Правленіе завода, для улучшенія своей воскобѣлильни, 
строило въ отчетномъ году новое зданіе для рабочихъ на этой 
воскобѣлильнѣ и ремонтировало старыя зданія на ней, на что 
оно израсходовало 37,127 р. 31 к. Ко всему этому нужно доба
вить, что содержаніе завода, воскобѣлильни и служащихъ стано
вится годъ отъ года дороже и дороже, воскъ какъ желтый, такъ 
и бѣлый пріобрѣтается по болѣе дорогой цѣнѣ, а свѣчи продаются 
по 32 р. и 34 р. за пудъ и огарки принимаются по 24 руб.—по 
цѣнамъ, много лѣтъ тому назадъ установленнымъ.

Такимъ образомъ изъ самой жизни свѣчного завода выте
каютъ слѣдующія настоятельныя потребности.

1) Если возможно, то слѣдуетъ повысить продажную цѣну 
свѣчъ на 1—2 р. въ пудѣ. 2) Заводъ необходимо долженъ имѣть 
наличный капиталъ—покупной фондъ—на пріобрѣтеніе воска и 
прочихъ матеріаловъ; только при этомъ исключительномъ условіи 
онъ можетъ покупать тотъ же воскъ на 1 р. и 1 р. 50 к. дешевле 
настоящей покупки, чтб и пытался заводъ сдѣлать въ семъ году, 
купивши у одного заграничнаго поставщика на 20,000 р. воска 
по цѣнѣ дешевле на 1 р., а вслѣдствіе этого и чистая прибыль 
значительно повысится. 3) Церкви, при покупкѣ свѣчъ и прочихъ 
предметовъ, должны платить наличными половину за забранный 
товаръ, а вторую половину—не позднѣе 2-хъ—3-хъ мѣсяцевъ. 
4) Всѣ долги заводу должны быть погашаемы церквами къ 1 іюля, 
а далѣе слѣдуетъ взимать 12°/0 и за истекшіе 6 мѣсяцевъ. 5) На 
благочинническихъ собраніяхъ должна быть выработана норма, 
какое количество свѣчъ и др. предметовъ должна покупать для 
своей потребности каждая церковь, и списки церквей съ показа
ніемъ таковаго количества должны быть представлены въ правле
ніе свѣчного завода; обязать въ тоже время церковныхъ старостъ 
брать свѣчи и другіе предметы въ такомъ именно количествѣ, въ 
какомъ по разверсткѣ они должны быть взяты. 6) Наконецъ такъ
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какъ ежегодно расходуемыя на содержаніе училищъ—мужскихъ 
духовныхъ и женскихъ епархіальныхъ свѣчного завода средства, 
въ количествѣ до 20,000 рублей, подлежатъ ежегодному епархіаль
ному контролю училищной коммиссіи, то и отчетность въ израс
ходованіи того же завода средствъ, въ суммѣ 50,000 рублей на 
духовныя семинаріи, также должна подлежать ежегодному епар
хіальному контролю той же училищной коммиссіи.

(Протоіерей Петръ Сахаровъ. 
Члены Ревизіонной Коммиссіи: /Протоіерей Алексѣй СухоЬскій.

(Протоіерей Василій Никольскій.

Балансъ Московскаго Епархіальнаго Церковно-свѣчного завода на 1-е ян
варя 1908 года.

АКТИВЪ (заводъ имѣетъ).
Касса............................................................................. 11,929 р. 80 к.
Пчелиная супіь, подтесный, желтый, бѣлый и

огарочный воскъ, огарки и непрожатый фи
тиль ........................................................................ 713,411 „ 79 „

Свѣчи бѣлыя, желтыя, золоченыя и вѣнчальныя,
ладанъ, деревянное масло и церковное вино. 281,425 „ 90 „

Фитиль, вязка, золото, бумага, жестяная посуда,
кадильный уголь и пр......................................... 10,835 „ 26 „

Недвижимое и движимое имущество .... 347,199 „ 21 „
Взносы въ семинаріи, училища и другія благо

творительныя учрежденія.................................... 87,806 „ 99 „
Долгъ за церквами, складами и лавками. . . 268,369 , 16 ,
Страхованій.............................................................. 6,110 „ 56 „
Авансовыхъ суммъ................................................... 465 „ — „
Въ кредитныхъ учрежденіяхъ, наличныхъ и °/0

бумагами.................................... ■ . . . . 26,898 „ 17 „
Кредиторы................................................................... 7,922 „ 25 „
Доходы отъ квартиръ............................................... 245 „ — „

Итого . . 1.762,619 р. 09 к.

ПАССИВЪ (заводъ долженъ).
Долгъ завода Николо-Перервинскому монастырю. 4,200 р. —к.
Комитету Училищнаго фонда ....... 10,400 „ — „
Московскому Городскому Кредитному Обществу. 49,045 „ 08 „
Поставщикамъ матеріаловъ.................................... 252,594 , 78 „
Залогодателямъ.................................... ' . . . 5,500 „ — „
Взносы въ семинаріи и др. учрежденія . . . 87,806 ,, 99 „
Церквамъ.................................................................. 2,559 „ 62 „

Итого . 412,106 р. 47 к.
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Въ остаткѣ капиталъ завода въ движимомъ и 
недвижимомъ имуществѣ, матеріалахъ и на
личныхъ................................................................... 1.345,887 р. 28 к.

Запасный капиталъ.............................................. 4,625 „ 34 г

Итого . . 1.350,512 р. 62 к.

Всего . . 1.762,619 р. 09 к.

Примѣчаніе. Дѣйствительная цѣнность движимаго и недви
жимаго имущества завода превышаетъ отчетную на 88,140 р.1). 
Заводъ имѣетъ земли на сумму 88,140 р., движимаго на 31,072 р. 
44 к. и недвижимаго на 316,126 р. 77 к. Всего на сумму 435,339 р. 
21 коп.

Предсѣдатель Правленія Протоіерей Михаилъ Соболевъ.

(Священникъ Василій Барбаринъ.
Члены Правленія завода: {Священникъ Михаилъ Ильинскій.

I Священникъ Петръ Архангельскій.

ОТЧЕТЪ
о состояніи церковныхъ школъ Московской епархіи 

въ 1907—1908 учебномъ году.
(Продолженіе. Си. № 48).

Программа чтеній, ихъ мѣсто, время, содержаніе и вся обста
новка оставались прежними, какъ это представлялось раньше. 
Повторять всю оставшуюся безъ перемѣны картину чтеній намъ 
кажется лишнимъ.

Вечерніе классы и воскресно-повторительныя занятія. Вечерніе 
классы продолжались только въ Истомкинской школѣ Богород
скаго уѣзда, а воскресно-повторительныхъ нигдѣ не было.

Учащіе наиболѣе ревностно относящіеся къ школьному дѣлу. На 
основаніи отзывовъ оо. Уѣздныхъ Наблюдателей, по преимуществу, 
и отчасти личныхъ наблюденій Епархіальнаго, можно признать 
заслуживающими упоминанія за своё усердное отношеніе къ цер
ковно-школьному дѣлу вообще слѣдующіе оо. завѣдующіе, законо
учители, учителя и учительницы:

, По Богородскому уѣзду: завѣдующіе и законоучители школъ: 
священники: Зуевской Ѳ. Орловскій, Гребневской М. Смирновъ и 
діаконъ I. Воронцовъ, Саввинской А. Морозовъ, Павловской прото-

1) По теперешней цѣнѣ, тогда какъ въ отчетѣ она значилась по покупной 
цѣнѣ.



381
іерей I. Кротковъ, свящ. В. Недумовъ и діаконъ Н. Смирновъ, 
Лосинской Н. Ансеровъ, Пятницкой М. Воронцовъ, Родинковской 
I. Зерчаниновъ, Каменской В. Крыловъ, Ратмановской В. Ильин
скій и Вырковской С. Румянцевъ; учителя и учительницы школъ: 
Павлопосадскихъ: М. Кротковъ, В. Шульгинъ и М. Лебеданцева, 
Ботовской В. Шапошникова, Логгиновской А. Гораздина, Комя- 
гинской А. Введенская, Лосинской А. Лаврова, Глинковской Л. 
Сахарова, Обуховской К. Пятикрестовская, Ратмановской М. Ку
зина, Истомкинской Н. Шкакинъ и Каменковской П. Смирновъ.

По Бронницкому уѣзду: завѣдующіе и законоучители школъ: 
священники: Раменской П. Хавскій, Бронницкой женской I. Доб
ровъ, Глинковской I. Суворовскій, Егановской Н. Успенскій, Зелено
Слободской I. Знаменскій, Лужковской П. Вознесенскій, Марьин
ской Л. Муравьевъ и Селецкой В. Соловьевъ; учителя и учитель
ницы школъ: Бронницкой женской В. Ильина, Е. Бирюкова и А. 
Богородская, Раменской Петровъ и Померанцевъ, Абакшинской 
Суворова, Гостиловской Крохина и Троицкая, Губинской Аѳонинъ, 
Егановской Фрязиновъ, Зеленослободской Вишнякова и Вишня
ковъ, Леоновской Матвѣевъ, Лужковской Попова, Марьинской 
Лебедева, Новорождественской Богоявленская и Осѣченской Че
кова.

По Верейскому уѣзду: законоучители и завѣдующіе школъ: 
священники: Глаголевской К. Соколовъ, Кубинской В. Троицкій, 
Петровской П. Павловъ, Крюковской М. Некрасовъ, Наро-Ѳомин- 
ской А. Васильевскій и Рудневской А. Бѣляевъ; учителя и учи
тельницы школъ: Благовѣщенской А. Долгорукова, Дубровской 
Е. Пшеничникова и Крюковской В. Любимовъ.

По Волоколамскому уѣзду: завѣдующіе и законоучители: 
священники: Н. Некрасовъ, I. Петропавловскій, I. Кочетовъ, В. 
Знаменскій, М. Смиренскій, I. Любимовъ, А. Никологорскій, М. 
Мухинъ, Д. Тихомировъ, I. Садиковъ, В. Васильевскій и іеромо
нахъ Порфирій; учителя и учительницы: Н. Стеблевъ, В. Благо
вѣщенскій, А. Чижевъ, А. Куняевъ, А. Соколовъ, Н. Новоселовъ, 
Т. Смиренская, Е. Столярова, М. Смиренская, Е. Иванова, М. Лю
бимова и А. Ярославцева.

По Гуслицкому округу: законоучители и учители: Заволин- 
ской И. Высотскій, Сельско-Богородской Н. Глаголевскій, Сельско- 
Гуслицкой С. Булочниковъ и Давыдовской Мошковъ.

По Дмитровскому уѣзду: завѣдующіе и законоучители школѵ 
священники: Внуковской Ѳ. Померанцевъ, Игнатовской Е. Саха
ровъ, Селевкинскій В. Добронравинъ, Даниловской Н. Панковъ, 
Ахтырской В. Архангельскій, Хотьковской А. Заозерскій, Покров
ской фабричной Н. Лихачевъ, И. Купленскій и Крестовской и 
Лаврской пѣвческой іеромонахъ Аверкій; учителя и учительницы 
школъ: Хотьковской М. Соколова, Срѣтенской А. Купленскій, Игна
товской А. Сахарова, Ведерницкой Е. Лебедева и діаконъ М. Воз
движенскій, Даниловской А. Сахарова и Рогачевской Д. Николь
скій.
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По Звенигородскому уѣзду: завѣдующіе и законоучители 

школъ: священники: Ильинской И. Востоковъ, Усовской К. Ма- 
хаевъ, Никулинской И. Бѣляевъ, Лужковской Н. Скобѣевъ, Троиц
кой В. Лебедевъ, Огниковской Ѳ. Воздвиженскій, Саввинской В. 
Державинъ, Рождественской П. Вележевъ, Знаменской М. Соко
ловъ, Покровской-Давыдковской П. Разумовъ, Петровской діаконъ 
Патакинъ и Ягунинской діаконъ Покровскій; учителя и учитель
ницы: Ильинской Лавриненко, Усовской С. Соколовъ, Павловской 
женской Смирновы, Аносинской Померанцевъ, Рождественской 
Стогова, Огниковской Соловьева, Борисовской Пономаревъ, Ни
кольской Лебедева, Петровской Кузьмина и Вознесенской Громова.

По Клинскому уѣзду: законоучители школъ: священники: 
Кленковской Соколовъ, Демьяиовской Озеровъ, Іовлевской Смир
новъ; учителя и учительницы: Кленковской Воздвиженскій, Демья- 
новской Лихаревъ, Койденовской Протопоповъ, Георгіевской 
Бариновъ, Іовлевской Писаревъ, Безбородовской Львовъ и Пре
чистенской Стогова.

По Коломенскому уѣзду: законоучители священники школъ: 
Новоголутвипской В. Петровъ, Михаило-Архангельской г. Коломны 
П. Милославинъ, Авдуловской И. Лебедевъ, Андреевской Н. Со
ловьевъ, Воскресенской С. Константиновъ и Каменской П. Нев
скій; учителя и учительницы школъ: Покровской С. Бажановъ, 
Бобреневской К. Кадышева, Каменской М. Троицкая и К). Петро
павловская, Кобяковской С. Троицкій, Колычевской А. Казанскій 
и Ѳеодоровской О. Орлова.

По Можайскому уѣзду: законоучители школъ: Елмановской 
священникъ М. Аѳанасьевскій, Шимоновской священникъ С. Спис
ковъ, Можайской діаконъ С. Соколовъ, Кукаринской діаконъ П. 
Понятскій и Бородинской діаконъ Порывкинъ; учителя и учитель
ницы школъ: Елмановской Аѳанасьевскій, Бородинской О. Заха
рова, Тесовской А. Орѣховъ, Каменковской II. Лебедевъ и Псовской 
Н. Милославскій.

По Московскому уѣзду: законоучители школъ: священники: 
Николоугрѣшкой I. Ансеровъ, Борисовской В. Богоявленскій, Пав- 
шинской В. Никологорскій, Болтинской Д. Голубевъ. Братцевской 
Д. Закатовъ, Братѣевской В. Кирьяковъ, Владыкинской I. Прото
поповъ и діаконъ I. Хрусталевъ, Выхинской I. Васильевскій и С. 
Цвѣтковъ, Жестовской А. Троицкій, Ивановской В. Смирновъ, 
Казанско-Головинской В. Румянцевъ, Куркинской Н. Лебедевъ, 
Куровской С. Сокольскій, Клязьминской и Пушкинской С. Лебе
девъ, Медв.-Озерской Ѳ. Преферансовъ, Николо-Трубецкой діаконъ 
С. Тихоміровъ, Оболдинской 11. Екатеринославскій, Очаковской 
А. Величкинъ, Петр.-Лобановской Н. Докучаевъ, Серафимо-Алек- 
сѣевской I. Виноградовъ, Троице-Шереметевской П. Холмогоровъ, 
Троице-Черемушской I. Забавинъ, Ховринской К. Виноградовъ и 
Чернышевской Е. Колоколовъ; учителя и учительницы школъ: 
Николо-Угрѣшской А. Ѳивейскій, Борисовской А. Махаевъ, Пав- 
шинской II. Соколовъ и М. Тихомірова, Алексѣевской Н. Кедровъ,
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Богородской А. Рождественская и Н. Покровская, Братцевской 
діаконъ В. Закатовъ, Братѣевской Н. Богина, Владыкинской А. 
Духовская, Выхинской Е. Орлова и Ф. Архангельская, Говоров- 
ской А. Сахаровъ, Жестовской Б. Смирновъ, Ивановской монахиня 
Марія и монахиня Зинаида, Казанско-Головинской послушница 
Вѣра, Ник.-Богоявленской С Нечаевъ, Ник.-Трубецкой А. Пятниц
кая, Останкинской К. Городецкая, Перервинской И. Воскресенскій, 
Покровско-Бреховской В. Рождественскій и Ховринской О. Воинова.

По Подольскому уѣзду: законоучители школъ: священники: 
Кресто-Воздвиженской В. Фрязиновъ, Александровской Г. Пре
ображенскій, Плесковской А. Поповъ, Подольскихъ С. Леркіевскій 
и А. Уразовъ, Ватутинской Н. Румянцевъ, Домодѣдовской П. Бого
словскій, Сальковской П. Лебедевъ, Ознобишенской Д. Бѣляевъ, 
Васюнинской Д. Соколовъ и Старо-Ямской П. Колосовъ; учителя 
и учительницы школъ: Климовской Н. Евтюхова, Никитской А. 
Покровская, Подольскихъ В. Некрасова и А. Добросердова, Во
скресенской въ имѣніи Бѣлкиной П. Дмитровъ, Васильевско-Скуры- 
гинской Т. Семенова, Тарычевской В. Сергіевская, Островской Е. 
Сахарова, Сальковской К. Юдина, Колычевской Н. Смирнова и 
П. Кудрявцевъ, Плесковской О. Полянская, Домодѣдовской Е. 
Лебедева, Загорской Е. Мазурина и Ирининской Л. Болдырева.

По Рузскому уѣзду: законоучители священники школъ: Кар- 
тинской Н. Смирновъ, Крымской Н. Соколовъ, Полуектовской II. 
Купленскій, Порѣчской М. Сергіевскій и Рузской I. Крутьяковъ; 
учителя и учительницы школъ: Порѣчской П. Слѣдневъ, Шилов- 
ской Е. Гусева, Полуектовской С. Масловъ, Борзецовской С. Мар
келловъ и Таболовской И. Басовъ.

По Серпуховскому уѣзду: завѣдующіе и законоучители школъ: 
священники: ІПугаровской Никольскій, Барыбинской Лебедевъ, 
Талежской Величкинъ, Глотаевской Виноградовъ, Добрынихской 
Синайскій, Ивановской Воиновъ, Сьяновской и Толбинской Пяти- 
крестовскій, Срѣтенской Владыченскій, Верзиловской Бѣляевъ, 
Владычняго монастыря Брилліантовъ, Вихоренской Соколовъ, 
Вауловской Уклоненій, Рудинской Смирновъ, Соколовой пустыни 
Рождественскій, Давидовой пустыни Серединскій, Городенковской 
И. Лебедевъ, Легчищевской Померанцевъ, Кишкинской Сахаровъ, 
Общеградской Смоленскій, Щеглятьевской Шумовъ; учителя и 
учительницы школъ: Добрынихской Л. Казанская, Владычняго 
монастыря Капитолина Роде, Барыбинской Успенская, Васильев
ской Лебеданцевъ, Легчищевской 3. и А. Серединскіе, Срѣтенской 
Тихомирова, Рахманова и Долина, Высотскаго монастыря Вино
градовъ, Глотаевской М. Некрасова, Гредюкинской Бѣлокурова, 
Давидовской Соколовъ, Іоанно-Милостивской Орлова, Вихоренской 
Надеждинъ, Бекетовской Цвѣткова, Новинковской Воронцова.

Заботы объ улучшеніи учительскаго персонала. Заботы эти выра
зились только въ слѣдующемъ: Уѣздныя Отдѣленія продолжаютъ 
содержать и устраивать учительскія или педагогическія библіотеки 
для учителей. Значительныя уже библіотеки въ Волоколамскомъ
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и Коломенскомъ отдѣленіяхъ—около 2 т. томовъ. Увеличивается 
въ Бронницкомъ и Дмитровскомъ. Московское и Подольское прі
обрѣтаютъ и распространяютъ методическія сочиненія по отдѣль
нымъ школамъ. Собираются со средствами на этотъ предметъ и 
другія отдѣленія. Отдѣльно Наблюдатели прибѣгаютъ еще къ 
слѣдующимъ мѣрамъ: даютъ примѣрные уроки, посылаютъ не
опытныхъ учителей къ болѣе опытнымъ, задаютъ работы, напра
вленныя къ улучшенію методическихъ познаній учителя и т. п.

Курсы. Лѣтомъ сего года при Маріинскомъ Епархіальномъ 
Училищѣ, на средства отпущенныя Училищнымъ при Св. Синодѣ 
Совѣтомъ, были устроены особые учительскіе курсы. На курсы 
приглашено было 70 учительницъ и кандидатокъ; нѣкоторыя изъ 
нихъ не явились, нѣкоторыя по разнымъ уважителнымъ причи
намъ оставили курсы, такъ что прослушало все установленное 
только 57. Главнымъ предметомъ занятій было пѣніе и главной 
цѣлью усовершенствованіе курсистокъ въ искусствѣ обучать пѣнію 
въ школахъ. Въ этихъ цѣляхъ слушательницы въ теченіе курсовъ 
упражнялись еще въ игрѣ на скрипкѣ и фисгармоніи. Но кромѣ 
пѣнія, подъ руководствомъ Епархіальнаго Наблюдателя, велись 
еще бесѣды по разнымъ предметамъ начальнаго обученія, напри
мѣръ, по обученію грамотѣ, по объяснительному чтенію, по выра
зительному, по славянскому языку, по ариѳметикѣ и пр. Кромѣ 
сего посѣтившій курсы Членъ Училищнаго Совѣта, редакторъ 
журнала „Народное Образованіе11 П. П. Мироносицкій прочелъ 
курсисткамъ семь лекцій по новѣйшимъ методамъ обученія пѣнія. 
30-го іюля было произведено испытаніе курсистокъ по пѣнію и 
музыкѣ особой Комиссіей, подъ Предсѣдательствомъ Товарища 
Предсѣдателя Училищнаго Совѣта протоіерея А. В. Никольскаго. 
Оказалось—25 учительницъ могутъ съ успѣхомъ обучать простому 
церковному пѣнію и 31 въ состояніи организовать даже хоръ, о 
чемъ имъ и выданы соотвѣтствующія свидѣтельства. Открыты были 
курсы 22 іюня и закрыты 31 іюля. Высшее наблюденіе за учеб
нымъ дѣломъ на курсахъ по резолюціи Его Высокопреосвященства, 
было поручено Епархіальному Наблюдателю, обязанности инспек
тора курсовъ изволила взять на себя Начальница Маріинскаго 
женскаго училища С. Л. Трубникова, руководителями занятій по 
пѣнію были назначены преподаватель Московской Духовной Семи
наріи Д. В. Аллемановъ и преподаватель Маріинскаго училища 
Д. И. Зоринъ. Болѣе подробныя свѣдѣнія о курсахъ напечатаны 
въ №№ 26 и 35 „Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей".

(Продолженіе слѣдуетъ).
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