
15 ноября. 1 8 9 5  г .  №  2 2 .

[ 1 
ц ѣ н а  годовому

| изданію  какъ  |
ВЫ ХОДЯТЪ ДВА РА ЗА  ВЪ  М ѢСЯЦЪ Подписка

| принижается | 
? въ редакц іи  | 
‘  Епарх іальныхъ | 
і Вѣд.при  Врат. | 
| св. Стефапа. |

| съ  пересылкой, | 

і та къ  и  безъ пе- 1 

| ресылки 5 руб. |

, 1 и  16.

Я;а'і-атаайаядг.-дая5;Ьа с-птг-------- :Г—

О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .
Содержаніе: Отношеніе представителя іерусалимскаго патріарха въ Россіи, 

отъ 19 іюля 1895 г. X? 4 2 І . Журналы Пермскаго епархіальнаго очереднаго съѣзда 
іуховенства 1895 года. Перемѣны по службѣ- Праздныя мѣста.

Отношеніе представителя іерусалимскаго патріарха въ Россіи, отъ 
13 іюля 1895 г. № 421.

Ваше Преосвященство,

Преосвященнѣйшій Владыка, 

М илостивый Архипастырь и Отецъ!

Въ воду неоднократно появляющихся въ Россіи мнимыхъ сборщи­
ковъ на св. Гробъ Господень и св. мѣста Палестины, большей частью 
состоящихъ изъ несторіанъ, армянъ, даже евреевъ и турокъ, я вхо­
дилъ, ио предписанію Блаженнѣйшаго Патріарха Іерусалимскаго Гера­
сима, съ прошеніемъ къ Святѣйшему Сѵноду о принятіи мѣръ къ прекра­
щенію зла, наносимаго какъ русскому народу такъ и Православной Іеру-



салимской церкви лицами, выдающими себя за уполномоченныхъ отъ 
Іерусалимскаго Патріарха, эксплоатирующихъ тѣмъ православный рус­
скій народъ и наносящихъ этимъ значительный ущербъ Святѣйшей 
Сіонской церкви. Отъ канцеляріи Оберъ-Гірокурора Св. Сѵнода, какъ 
Вашему Преосвященству извѣстно, сдѣлано о томъ надлежащее объ­
явленіе во всеобщее свѣдѣніе для предупрежденія противъ самозван­
ныхъ сборщиковъ („Церк. Вѣд.“ .М» 23), но вмѣстѣ съ тѣмъ Его 
Блаженство Блаженнѣйшій Патріархъ Іерусалимскій Герасимъ предпи­
салъ мнѣ сдѣлать и съ своей стороны все возможное, дабы способ­
ствовать искорененію эксплоатаціи русскаго народа мнимыми сборщиками 
а посланцами отъ св, мѣстъ, а также отъ имени Его Блаженства про­
сить Ваше Преосвященство поручить подвѣдомымъ Вамъ приходскимъ 
священнослужителямъ, дабы они предупреждали прихожанъ относительно 
сборщиковъ на св. мѣста, такъ какъ таковыхъ, уполномоченныхъ отъ 
Іерусалимскаго Патріарха, въ Россіи кромѣ меня рѣшительно нѣтъ ни­
какихъ, разъясняли бы прихожанамъ весь вредъ, наносимый ими и 
себѣ и св. Гробу Господню довѣрчивостью къ такимъ сборщикамъ, и 
если ими, священнослужителями, дознано будетъ, что по приходамъ 
ихъ странствуютъ подобные сборщики, давали бы о нихъ звать поли­
цейскимъ властямъ. Въ виду сего всепокорнѣйше прошу Ваше Прео­
священство благоволить сдѣлать, во исполненіе просьбы Его Блажен­
ства, по сему поводу зависящее отъ Васъ распоряженіе, а также при­
казать припечатать въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ прила­
гаемое при семъ заявленіе, чѣмъ Ваше Преосвященство окажете вели­
кую услугу Св. Сіонской церкви.

Испрашивая св. молитвъ и архипастырскаго благословенія у Ва­
шего Преосвященства, съ сыновнимъ почтеніемъ п преданностью имѣю 
честь быть смиренный послушникъ, Архимандритъ Арсеніи.

Отъ представителя Іерусалимскаго Патріарха въ Россіи.

Въ виду продолжающагося въ Госсіи сбора пожертвованій въ 
пользу св. Гроба Господня п другихъ св. мѣстъ Палестины разными 
лицами, выдающими себя за уполномоченныхъ отъ Іерусалимскаго 
Патріарха, и согласно сдѣланному о томъ отъ канцеляріи Оберъ-Про­
курора Св. Сѵнода объявленію во всеобщее свѣдѣніе для предупрежде­
нія противъ самозванныхъ сборщиковъ („Церк. Бѣд.“ ,М« 23) преду-



преждаю сомъ ревнителей св. Іерусалимской церкви и усердствую­
щихъ ко св. Гробу Господню, что всякаго рода пожертвованія въ пользу 
св. мѣстъ Палестины должны бытъ посылаемы исключительно на мое 
имя въ Москву, въ Іерусалимское Патріаршее Подворье (Арбатъ), такъ 
какъ уполномоченныхъ отъ Іерусалимскаго Патріарха сборщиковъ на 
св. Гробъ Господень въ Россіи кромѣ меня рѣшительно нѣтъ нпкакнхъ.

Архим андрит ъ Арсеній.

Ж У Р Н А Л Ы
П е р ш а г о  е п а р х іа л ь н а го  очер едн аго  с ъ ѣ зд а  духов ен ств а

1895 года.

Ж У Р Н А Л Ъ  Д» і -й

1,9 августа 1 8 9 5  года, съ 10  час. ут ра  до 3  час. дня.

Оо. депутаты Пермскаго епархіальнаго съѣзда, прибывъ, согласно 
указу Пермской духовной консисторіи, отъ 18 іюля с. г. за Л1» 4878 , 
въ г. Пермь на очередной епархіальный съѣздъ, собрались, въ числѣ 
16 лицъ, въ принадлежащемъ епархіальному училищу домѣ, и здѣсь, 
послѣ обычной молитвы, приступили къ избранію предсѣдателя 
я дѣлопроизводителя съѣзда. Таковыми закрытою подачею голо­
сокъ были указаны: а) на должность предсѣдателя: протоіерей 
Чердынскаго собора о. Петръ Серебренниковъ п священники: Іоаннъ 
Луканинъ, Петръ Шиловъ, Николай Поносовъ, Іоаннъ Коронинъ, Нико- 
міі Маргаритовъ, Іоаннъ Кириловъ и Ѳеодоръ Адріановскій. При бал- 
%гировкѣ шарами протоіерей Петръ Серебренппковъ получилъ 11 из­
бирательныхъ шаровъ и 5 неизбирательныхъ, а остальные всѣ отъ 
баллотировки отказались; б) на должность дѣлопроизводителя съѣзда 
ррытою подачею голосовъ указаны священники: Ѳеодоръ Адріановскій, 
Іаковъ Шестаковъ. Іоаннъ Воздвиженскій, Іоаннъ Луканинъ, Петръ 
Шиловъ, Николай Поносовъ, Іоаннъ Коронинъ, Николай Маргаритовъ. 
Василій Пьянковъ, Іоаннъ Извольскій и Алексѣй Фотѣевъ. При балло- 
шровкѣ шарами священникъ Ѳеодоръ Адріановскій избранъ единогласно, 
священникъ Іаковъ Шестаковъ получилъ 13 избирательныхъ пшровъ



и 3 неизбирательвыхъ, а остальные отъ баллотировка отказались, 
На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства послѣдовала таковая: 
„утверждается".

Ж У Р Н А Л Ъ  Д« 2-й

19 августа, утреннее засѣданіе, съ 1 0  час. утра до 3  час. дня.

Въ собраніе явился вновь прибывшій депутатъ 2 округа Пермскаго 
уѣзда священникъ Илія Любимовъ.

Послѣ краткаго перерыва прнступлено было къ повѣркѣ правъ 
явившихся оо. депутатовъ, при чемъ оказалось, что всѣ она имѣютъ 
надлежащіе для участія въ съѣздѣ письменные документы, а изъ не­
явившихся депутатъ градо-Пермскаго благочинія о. Петръ Черняевъ 
представилъ въ съѣздъ письменное объясненіе причины своей неявки 
въ настоящее засѣданіе, каковую причину съѣздъ нашелъ уважитель- | 
ною. а появившіеся депутаты отъ градо-Кунгурскаго благочинія и отъ 
2 Соликамскаго благочинія въ оправданіе своей неявки никакихъ свѣ­
дѣній съѣзду не представили; вслѣдствіе чего съѣздъ постановилъ: 
сужденіе о неявившихся депутатахъ градо-Кунгурскаго и 2 Соликам­
скаго благочиній отложить до будущихъ засѣданій, въ томъ предполо­
женіи, что, быть можетъ, депутаты означенныхъ округовъ явятся на 
собраніе и дадутъ съѣзду надлежащія объясненія о причинахъ несвое­
временной явки своей. Списокъ оо. депутатовъ, явившихся на съѣздъ, 
при семъ прилагается.

Затѣмъ приетунлено было къ разсмотрѣній нижеслѣдующихъ 
вопросовъ:

1. Прочитано прошеніе діаконской вдовы, Чердынскаго уѣзда, села 
Юксѣева, Елизаветы Елисѣевой о принятіи въ Пермское епархіальное 
женское училище внучки ея, сироты Надезкды Елисѣевой, не принятой 
въ число ученицъ совѣтомъ училища, вслѣдствіе (какъ оказалось по 
справкѣ) болѣе чѣмъ недостаточной подготовки ея. Не входя въ обсуж­
деніе дѣйствій въ учебномъ отношеніи совѣта училища, имѣвшаго, вѣ­
роятно, достаточныя основанія для непринятія въ училище означенной 
дѣвицы Елисѣевой, съѣздъ постановилъ: прошеніе діаконской вдовы 
Елизаветы Елисѣевой оставить безъ послѣдствій, а во вниманіе къ 
бѣдственному состоянію ея, выдать ей въ видѣ единовременнаго посо­
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бія изъ училищныхъ суммъ 5 руб. на проѣздъ въ г. Кунгуръ для сда­
чи сироты Елисѣевой; о чемъ и просить училищный совѣтъ объявить 
сй съ возвращеніемъ прошенія и предложеніемъ помѣстить сироту Ели ­
сееву въ училище при Кунгурскомъ женскомъ монастырѣ.

2. Прочитанъ докладъ ревизіонной комиссіи по повѣркѣ отчета 
училища за 1894 годъ, въ которомъ комиссія обращаетъ вниманіе 
съѣзда на нижеслѣдующую неточность: въ отчетѣ училища показано 
экономіи противъ смѣтнаго за 1894 годъ назначенія 2143  р. 66 к., 
каковая цифра съ книгами расхода 1894 года хотя и вѣрна, но при 
разсмотрѣніи расхода за 1895 годъ видно, что въ числѣ указанной 
совѣтомъ училища экономіи заключается сумма въ 1819 руб. 42  коп., 
выписанная въ расходъ по такимъ статьямъ, которыя, согласно смѣт­
наго назначенія, были выполнены въ отчетномъ 1894 году, но, по не­
зависящимъ отъ совѣта причинамъ, а именно: по неимѣнію наличныхъ 
средствъ, какъ о семъ заявилъ предсѣдатель совѣта училища, были 
оплачены только въ слѣдующемъ 1895  году; вслѣдствіе чего сумма 
1819 руб. 42 коп. показана въ числѣ экономіи ие подлежательио. 
А посему съѣздъ постановилъ: просить совѣтъ училища на будущее 
время, по возможности, стараться избѣгать несвоевременной уплаты 
денегъ, или же, въ случаѣ неизбѣжности сего, въ годовомъ отчетѣ, 
при показаніи перерасхода пли экономіи, дѣлать надлежащія объясне­
нія о томъ, сколько именно состоитъ за училищемъ долгу къ буду­
щему году и по какой причинѣ, а равно что именно и на какую сум ­
му, согласно смѣтнаго назначенія, не выполнено въ отчетномъ году, 
и тогда показывать экономіей только ту цифру, какая окажется за 
исключеніемъ сдѣланныхъ за отчетный годъ долговъ и суммы недо­
расхода по смѣтному назначенію. По заявленію оо. депутатовъ, въ 
виду перерасхода на сумму 953 руб. 77 коп. по ст. 14 на ремонтъ 
и достройку училищныхъ помѣщеній, съѣздъ большинствомъ голосовъ 
[[остановилъ: иросить отъ совѣта епархіальнаго училища письменное о 
семъ разъясненіе.

3. По свѣчному заводу комиссіей никакого доклада съѣзду не 
представлено, въ оправданіе чего одинъ изъ членовъ ея, священникъ 
о. Николай Маргаритовъ заявилъ, что отчета по свѣчному заводу ко­
миссіей не представлено по двумъ причинамъ, а пмевно: съ одной сто­
роны потому, что полной ревизіи производить было не почему, такъ 
какъ до сего времени отчета но свѣчному заводу комиссіей не полу-
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чено, а съ другой что избранная прошлогоднимъ съѣздомъ ревизіонная 
комиссія не могла дѣйствовать въ полномъ своемъ составѣ, такъ какъ 
одинъ изъ членовъ ея, протоіерей Андрей Никитинъ нереведенъ изъ 
г. Перми на другое мѣсто служенія, а другой — Іоаннъ Будринъ укло­
няется отъ участія въ дѣлахъ комиссіи, какъ членъ комитета по свѣч- *
ному завода съ одной стороны, и какъ родственникъ предсѣдателя 
означеннаго комитета— съ другой. Такимъ образомъ о. Маргаритокъ изъ 
состава комиссіи остался одинъ и ему, за многосложностью служеб­
ныхъ обязанностей, не было никакой физической возможности ревизо­
вать дѣйствія свѣчнаго завода; въ виду чего съѣздъ постановилъ: для 
обревнзоваиія завода за отчетный 1894 годъ, въ помощь о. Маргари- 
тову назначить новыхъ двухъ членовъ, каковыми открытою подачею 
голосовъ избраны: о. Іоаннъ Луканинъ и о. Алексѣй Фотѣевъ. Въ со­
ставъ же постоянной комиссіи, вмѣсто выбывшаго о. Никитина и пе 
участвовавшаго въ дѣлахъ комиссіи о. Будрина, открытою же балло­
тировкою указаны: священникъ Слудской Свято-Троицкой церкви Вла­
димиръ Страмковскій и градо-Пермскаго единовѣрческаго благочинія 
священникъ Агафангелъ Зеленинъ, а кандидатами къ нимъ: Пермской 
Петро-Павловской церкви священникъ Іоаннъ Серебрепииковъ и Краено- 
слудскаго села священникъ Александръ Посохинъ. При семъ же поста­
новлено: просить комитетъ свѣчнаго завода на будущее время достав­
лять отчетъ по заводу повѣрочной комиссіи къ 1 марта.

4. Избрана комиссія для разсмотрѣнія смѣты училища на 1896 г,, 
въ каковую открытою подачею голосовъ указаны: о. Николай Поносовъ, 
о. Василій Пьянковъ и о. Іоаннъ Воздвиженскій.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 25 авгу­
ста с. г., послѣдовала таковая: , утверждается".

СПИСОКЪ

оо. депутатовъ, явившихся на Пермскій епархіальный очередной 
съѣздъ 19 августа 1895 г.

1-го округа Пермскаго уѣзда, священникъ Николай Маргаритовъ.
2 го „ „ „ „ Илія Любимовъ.
3-го „ „ „ „ Іоаннъ Бпрпловъ.
1-го „ Оханскаго уѣзда, свящеинпкъ Василій Пьянковъ.



—  3 7 5

2-го округа Охавскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Коронинъ.
1 - го „ Осинскаго уѣзда, священникъ Петръ Шиловъ.
2 -  го „ Осинскаго уѣзда, священникъ Ѳеодоръ Адріановскій.
2 -  го я Красноуфимскаго у., священникъ Іоаннъ Воздвиженскій.
3 - го „ Красноуфимскаго у., священникъ Іоаннъ Луканинъ.
1-го „ Кунгурскаго уѣзда, священникъ Петръ Пономаревъ.
1-го „ Соликамскаго уѣзда, священникъ Николай Поносовъ.
3-го „ Соликамскаго уѣзда, священникъ Іаковъ Шестаковъ.
1 - го „ Чердыпскаго уѣзда, протоіерей Петръ Серебренниковъ.
2 - го „  Чердыпскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Извольскій.
Красноуфимскаго единовѣрческаго округа, священникъ Алексѣй

Фотѣевъ.
Пермскаго единовѣрческаго округа, священникъ Агафангелъ Зе­

ленинъ.
Осинскаго единовѣрческаго округа, священникъ Василій Поповъ.

Ж У Р Н А Л Ъ  № 3-й

2 0  августа, вечернее засѣданіе, съ 6 час. до 1 0 1/2 час. вечера.

Въ собраніе явились тѣ же оо. депутаты и вновь прибывшіе: 
депутатъ градо-Пермскаго благочинія священникъ Петръ Черняевъ, пред­
ставившій съѣзду надлежащее на право участія въ засѣданіяхъ съѣзда 
удостовѣреніе и депутатъ градо-Кунгурскаго благочинія протоіерей Ми­
хаилъ Холмогоровъ, словесно объяснившій причину неявки своею бо­
лѣзней). Въ засѣданіи участвовали предсѣдатель совѣта училища свя­
щенникъ о. Іоаннъ Пьянковъ и членъ протоіерей Евграфъ Кудрявцевъ.

Представлена съѣзду совѣтомъ училища смѣта на содержаніе учи­
лища на 1896 годъ, каковую со всѣми подлежащими приложеніями 
съѣздъ постановилъ передать на разсмотрѣніе смѣтной комиссіи.

Затѣмъ приступлено было къ разсмотрѣнію нижеслѣдующаго:
1. Но прошенію, полученному съѣздомъ при отношеніи совѣта 

училища, отъ 18 августа с. г. за № 233, состоящаго на діаконской 
вакансіи при Касибско-Покровской церкви, Соликамскаго уѣзда, свя­
щенника Стефана Затопляева, просящаго о сложеніи взыскиваемой съ 
него суммы 90 руб. за содержаніе дочери Ольги въ женскомъ епар­
хіальномъ училищѣ въ истекшемъ 1 894— 95 уч. году и о принятіи
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•ея на будущее время въ епархіальное училище на казенное содержа­
ніе, такъ какъ платить за нее онъ, Затопляевъ, по неимѣнію средствъ, 
не въ состояніи, и, въ случаѣ не уваженія настоящей его просьбы, 
вынужденъ будетъ взять ее изъ училища. Съѣздъ принимая во вни­
маніе, что а) ученица Ольга Затоиляева, по отзыву членовъ совѣта, 
даетъ успѣхи только лишь удовлетворительные, б) мѣсто служенія 
священника Затоиляева, какъ о томъ заявили нѣкоторые изъ оо. де­
путатовъ, относительно матеріальнаго обезпеченія, вполнѣ удовлетвори­
тельное н что, наконецъ, в) самъ о. Затопляевъ, отдавая дочь свою 
въ училище, далъ подписку на имя благочиннаго въ томъ, что онъ, 
не будучи въ состояніи уплачивать деньги за содержаніе дочери своей 
въ училищѣ третными взносами, обязуется уплачивать ихъ черезъ 
мѣстнаго настоятеля церкви посредствомъ вычета !/з части всѣхъ его 
доходовъ, постановилъ: прошеніе священника Затоиляева о сложеніи 
взыскиваемыхъ съ него 90 руб. и о принятіи дочери его Ольги па 
казенное содержаніе оставить безъ послѣдствій, а благочиннаго I Соли­
камскаго округа просить съ одной стороны принять зависящія мѣры 
по взысканію съ Затоиляева 90 руб. чрезъ вычетъ ] / з  его дохода н, 
вмѣстѣ съ тѣмъ, оказать нравственное воздѣйствіе къ тому, дабы свя­
щенникъ Затопляевъ не лишалъ дочь свою возможности продолжать 
дальнѣйшее образованіе въ Пермскомъ епархіальномъ училищѣ.

2. Прочитано представленное съѣзду совѣтомъ училища письмо 
на имя начальницы училища священника 2 -ю  Соликамскаго округа, 
села Кыласова, Михаила Мальфина съ просьбою о сложеніи взыскивае­
мой съ него за содержаніе двухъ дочерей въ епархіальномъ училищѣ, 
нѣкоторое время не бывшихъ въ общежитіи. 30 рублей недоимки. 
При разсмотрѣніи сего съѣздъ нашелъ прошеніе священника Мальфина 
неимѣющимъ достаточнаго основанія и противнымъ практикѣ другихъ 
учебныхъ заведеній, но которой внесенныя за треть деньги обратно 
не возвращаются, а посему, чтобы не подать повода къ подачѣ подоб­
ныхъ неосновательныхъ прошеній на будущее время со стороны мно­
гихъ другихъ лицъ, что усложнило бы веденіе но училищу отчетности 
и ослабило бы хозяйственную его часть, постановилъ: прошеніе свя­
щенника Мальфина о сложеніи съ него 30 руб. недоимки по училищу 
за содержаніе двухъ дочерей его оставить безъ послѣдствій.

3. По докладу совѣта училища объ увеличеніи жалованья учи­
телю математики г. Кандаурову, получающему нынѣ 40 руб. за годо-



вой урокъ, до 50 руб., наравнѣ съ жалованіемъ учителю физики, по­
лучающему 50 руб. за годовой урокъ и имѣющему таковую же ученую 
степень, какъ и Кандауровъ, съѣздъ, соглашаясь съ выраженнымъ на 
опредѣленіи по сему вопросу совѣта училища мнѣніемъ Его Преосвя­
щенства, нашедшаго желаніе г, Кандаурова справедливымъ, и, въ виду 
недостаточности кандидатовъ спеціалистовъ на указанную должность, 
постановилъ: увеличить съ 15 августа текущаго года окладъ жало­
ванья учителю математики, если таковой, подобно Кандаурову, будетъ 
съ высшимъ образованіемъ, до 50 руб. за учебный годъ, при чемъ 
это увеличеніе производить въ текущемъ 1895  г. па счетъ остатка 
училищныхъ суммъ 1894 года, а на будущее время этотъ увеличен­
ный размѣръ жалованья вносить въ смѣту.

4. По докладу совѣта училища о несовмѣстимости должностей кас­
телянши и учительницы рукодѣлья въ одномъ лицѣ, какъ это было 
постановлено съѣздомъ въ прошломъ 1894 году, съѣздъ, находя изло­
женные въ докладѣ училища мотивы, какъ основанные на годовомъ 
опытѣ, заслуживающими уваженія и, принявъ во вниманіе, что прош­
логоднее постановленіе свое о несовмѣстимости обязанностей кастелянши 
и учительницы въ одномъ лицѣ съѣздъ мотивировалъ главнымъ обра­
зомъ неимѣніемъ при училищѣ свободныхъ помѣщеній для новаго ли­
ца, а въ настоящее время таковое помѣщеніе, по отзыву членовъ учи­
лищнаго совѣта, имѣется, постановилъ: имѣть при училищѣ двѣ от­
дѣльныя вакансіи-— учительницы рукодѣлья и кастелянша.

5. По докладу совѣта училища о необходимости произвести лѣ ­
томъ будущаго 1896 года ремонтныя работы по училищу, какъ-то: 
сколачиваніе и окраску половъ во всѣхъ училищныхъ помѣщеніяхъ, 
поправку оконницъ, подушекъ и дверныхъ косяковъ, обѣлку стѣнъ и 
потолковъ и окраску крышъ, всего на сумму въ 1526 руб., съѣздъ, 
не отрицая въ принципѣ необходимости произведенія означенныхъ ра­
ботъ, но не имѣя подъ руками болѣе или менѣе опредѣленныхъ свѣ­
дѣній, по этимъ работамъ п предполагаемой на каждую изъ нихъ 
порознь смѣты, постановилъ: впредь до представленія возможно подроб­
ныхъ свѣдѣній по указаннымъ работамъ, вопросъ объ ассигнованіи 
суммы на нихъ оставить открытымъ.

6. По докладу совѣта училища объ оставленіи на наступающій 
1895 -  96 уч. годъ полпокоштныхъ и нолукоштныхъ вакансій въ об­
щежитіи, а именно: первыхъ— 90 и вторыхъ— 22 , въ прежнемъ коли­



—  378

чествѣ, съѣздъ постановилъ: въ наступающемъ 1895— 96 учебн. году 
сохранить количество упомянутыхъ вакансій въ прежнемъ размѣрѣ.

7. Читано отношеніе г. директора Пермской гимназіи, отъ 19-го 
августа 1895 г. за № 1110, съ ходатайствомъ объ освобожденіи де­
путата священника Петра Черняева отъ участія въ дѣлахъ епархіаль­
наго съѣзда, или же, по крайней мѣрѣ, отъ участія въ утреннихъ 
засѣданіяхъ его, такъ какъ онъ, о. Черняевъ, по должности законо­
учителя во всѣхъ классахъ гимназіи, въ настоящее учебное время въ 
утренніе часы въ интересахъ учебнаго дѣла и во избѣжаніе могущихъ 
послѣдовать не желательныхъ для него мѣръ воздѣйствія за опущеніе 
уроковъ со стороны высшаго начальства, хотя бы и по уважитель 
нымъ причинамъ, не можетъ уклоняться отъ обязанностей законоучи­
теля въ гимназіи. Находи вышеозначенные мотивы директора гимназіи 
къ освобожденію священника Черняева отъ обязанностей депутата 
епархіальнаго съѣзда въ утренніе часы учебныхъ дней вполнѣ осно­
вательными, съѣздъ постановилъ: освободить депутата священника Чер­
няева отъ участія въ утреннихъ засѣданіяхъ съѣзда, о чемъ и сооб­
щить г. директору Пермской гимназіи.

8. Заслушано отношеиіе совѣта училища, отъ 18 августа с. г. 
за М» 230, съ докладомъ и. д. инспектора классовъ, о. Алексѣя 
Будрина, о назначеніи инспектору классовъ епархіальнаго училища 
жалованія, въ количествѣ 1440 р., вмѣсто получаемыхъ имъ въ на­
стоящее время 935 руб. За позднимъ временемъ и важностью настоя­
щаго вопроса, разсмотрѣніе онаго съѣздъ постановилъ оставить откры­
тымъ до слѣдующаго засѣданія.

На семъ журналѣ резолюція Его Преосвященства, отъ 26 авгу­
ста сего года, послѣдовала таковая: „ утверждается“ .

(Продолженіе будетъ).

П Е Р Е М Ѣ Н Ы  ПО С Л У Ж Б Ъ .

Рукоположены въ санъ священника— студентъ Рязанской ду­
ховной семинаріи Александръ Ждановъ, къ церкви ІІязе-Петровскаго 
завода, Красноуфимскаго уѣзда, 15 октября и псаломщикъ церкви 
Рязанскаго епархіальнаго училища Іоаннъ Шибковъ, къ церкви Кара- 
гайскаго села, Оханскаго уѣзда, 12 октября.



Перемѣщены псаломщики-. Вознесенской церкви, Суксунскаго 
завода, Красвоуфимскаго уѣзда, Семенъ Коротаевъ, къ Пермскому ка­
ѳедральному собору, 16 октября, и Петро-Павловской церкви, Осинцов- 
скаго села. Кунгурскаго уѣзда, Николай Славнинъ, къ церкви Яны- 
чевскаго села, Пермскаго уѣзда, 26 октября.

Опредѣленъ на должность пса,ломщика при Юговскомъ Хри ­
сторождественскомъ соборѣ. Пермскаго уѣзда, уволенный въ запасъ не 
строевой старшаго разряда церковникъ Іаковъ Бирюковъ, 13 октября.

Почислены за штатъ псалом щ ики— Верхъ-Ю свш іскаго села, 
Соликамскаго уѣзда, Андрей Кургановъ, 31 августа, и исирав. должн. 
младшаго псаломщика ири Пермскомъ каѳедральномъ соборѣ, отставной 
канцелярскій служитель, Алексѣй Фукаловъ, 16 октября.

П Р А З Д Н Ы Я  МЪСТА.

Священническія православныя: Красноуфимскаго уѣзда, при 
Бакряжской церкви, приписной къ Быковской, съ 8 февраля; Соликам­
скаго уѣзда, при церкви Чермозскаго завода, съ 25 сентября и Крас­
ноуфимскомъ Св.-Троицкомъ соборѣ, съ 27 сентября. Единовѣрческія: 
при церкви Березовскаго села, Красноуфимскаго уѣзда, съ 3 августа.

Псаломщическія православныя', при церкви Бахаревскаго села, 
Пермскаго уѣзда, съ 15 августа; Красноуфимскаго уѣзда, ири Верхъ- 
Сарсинской церкви, приписной къ Жостовской, съ 2 октября. Е д и н о ­
вѣрческія-. Осинскаго уѣзда, при церкви Шагирскаго села, съ 10 іюня.

Редакторъ, секретарь консисторіи 61. бѢѢтло&ъ,

/646
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О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О ФФ И Ц І А Л Ь Н Ы Й .
Содержаніе: К ъ вопросу о всеобщемъ обученіи (окончаніе). 21 октября въ де­

ревнѣ Ж аковой . Ч асовня-ш кола въ деревнѣ Половинной. Прощаніе прихожанъ съ 
своимъ пастыремъ.

Къ вопросу о всеобщемъ обученіи *).

( Окончаніе).

Чтобы ни говорили противъ церковныхъ школъ, какъ бы ихъ нп 
унижали, а равно и трудящееся въ нихъ духовенство, — значеніе этихъ 
школъ п расположеніе къ нимъ простого народа, стремящагося къ 
просвѣщенію и преимущественно въ духѣ церковности, вполнѣ доказы­
вается слѣд. оффиціальными фактами. 1) Въ минувшемъ 1894 году 
13 іюня исполнилось первое десятилѣтіе со времени возстановленія 
истинно пародной церковно-приходской школы, получившей право на 
свое существованіе, и вотъ результаты этого десятилѣтняго ея суще­
ствованія! Къ 13-му іюня 1894 г. число бѣдныхъ и непризнавае- 
мыхъ такъ называемой интеллигенціей церковно-приходскихъ школъ 
было 29488; а учащихся въ нихъ 900088 обоего пола, и этп школы, 
по свидѣтельству оффиціальнаго церковнаго органа (Церк. Вѣд. 1894 г. 
№ 25), продолжаютъ расти въ количествѣ и совершенствоваться въ 
качествѣ, и распространяя просвѣщеніе въ безграмотной массѣ народа, 
служатъ къ его преуспѣянію въ умственномъ, нравственномъ и эконо­
мическомъ отношеніяхъ. 2) Что православное приходское духовенство, 
призванное, назадъ тому 10 годовъ. Высочайшею Волею, трудиться на 
поприщѣ церковно-приходской школы, успѣло уже оправдать оказанное 
ему Высочайшее довѣріе,— объ этомъ свидѣтельствуетъ изреченное вслухъ 
всей Россіи благоволительное вниманіе въ Высочайшемъ рескриптѣ, 
данномъ 13 іюня 1894 года на имя предсѣдателя училищнаго совѣта 
при Св. Сѵнодѣ. Въ этомъ рескриптѣ почившій въ Бозѣ Царь-Миро­
творецъ предъ всею Россіею засвидѣтельствовалъ, что „приходская 
школа, привлекая къ себѣ сочувствіе народа своею церковностью и 
распространяя въ возрастающемъ поколѣніи, вмѣстѣ съ грамотностью, 
правила вѣры, любовь къ церкви и къ церковному служенію и пѣнію,

*) Смотр. ЛШ 19 и 20—21.
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успѣла, іі въ недостаткѣ средствъ, при ревностномъ содѣйствій духо­
венства и съ помощію жертвъ общественныхъ, упрочить свою дѣя­
тельность, проявляя ее и въ самыхъ отдаленныхъ краяхъ Россіи. Не 
сомнѣваюсь, что съ помощію Божіею это благое дѣло, усовершаясь съ 
теченіемъ времени и привлекая къ себѣ новыхъ дѣятелей, принесетъ 
великій плодъ для духовнаго просвѣщенія нашего отечества44 (Церков. 
Вѣд. 1894 г. Л? 25). Предъ такимъ свидѣтельствомъ какое значеніе 
могутъ имѣть всѣ нападки на церковную школу и на призванныхъ въ 
ней дѣятелей? Не признающихъ за церковною школою никакихъ за­
слугъ въ дѣлѣ народнаго образованія позволяемъ себѣ спросить: на 
сколько бы подвинулось это образованіе путемъ дорого стоющихъ зем­
скихъ начальныхъ школъ, если бы, назадъ тому 10 годовъ, не выз­
вана была къ жизни церковно-приходская школа? Этотъ милліонъ уча­
щихся въ пей гдѣ бы удовлетворилъ своему желанію— получить на­
чальное школьное образованіе, или хотя бы научиться грамотѣ? Сколь­
ко бы потребовалось земскихъ капиталовъ на обученіе этого милліона 
Дѣтей школьнаго возраста, если бы духовенство не взялось за это дѣло? 
Не путемъ ли этихъ школъ и на будущее время удобнѣе всего рас­
пространять первоначальное образованіе между крестьянскимъ населе­
ніемъ въ деревняхъ и въ отдаленныхъ глухихъ поселкахъ? Думаемъ, 
что это такъ и будетъ. Если до настоящаго времени, въ теченіе 10-ти 
годовъ, не смотря на всѣ лишенія и даже противодѣйствія, духовен­
ство беззавѣтно и съ успѣхомъ трудилось въ дѣлѣ воспитанія народа 
съ школахъ, соединенныхъ съ церковію и приходомъ, въ духѣ право­
славной вѣры и церковности, то тѣмъ болѣе теперь, удостоившись 
одобрительнаго царскаго вниманія, оно приложитъ все свое стараніе 
и умѣнье къ поднятію своихъ школъ, будетъ трудиться съ новыми 
силами, чтобы и въ дальнѣйшемъ времени оправдать оказанное ему 
Высочайшее довѣріе и быть вполнѣ достойнымъ своего высокаго при­
званія къ просвѣтительной дѣятельности въ средѣ безграмотной паствы. 
Къ этому представляется въ настоящее время особое и сильнѣйшее 
побужденіе. Церковно-приходскія школы и трудящееся въ нихъ духо­
венство, какъ извѣстно всѣмъ, удостоились новаго царственнаго вни­
манія, какъ бы въ утѣшеніе за всѣ тѣ нападки и порицанія, которыя 
не прекращаются и до настоящаго времени. Высочайшее повелѣніе объ 
отпускѣ въ настоящемъ году 700000 рублей изъ государственнаго 
казначейства въ воспособленіе церковно-приходскимъ и др. училищамъ,.


