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йроизодства вовсе не содержится никакихъ правилъ; но въ числѣ 
законоположеній, на основаніи которыхъ долженъ производиться судъ, 
въ  семъ Уставѣ указаны правила святы хъ апостолъ, святы хъ собо
ровъ и святы хъ отецъ и уставы граж данскіе, а относительно ви
довъ и мѣры наказаній постановлено, что въ случаяхъ , которые въ 
У ставѣ консисторій не означены, надлежитъ руководстваться ц ерков
ными правилами и Сводомъ Законовъ Россійской имперіи. Ц ерковныя 
правила по предмету судопроизводства, при дѣйствіи У става духов
ныхъ консисторій, никогда не примѣнялись и не могли примѣняться 
на практикѣ, потому что правила сіи въ самыхъ основныхъ нача
лахъ не имѣютъ никакого сходства съ  У ставомъ консисторій, и на 
оборотъ , едва ли можно указать хотя одно дѣло, при производствѣ 
котораго не былъ бы принимаемъ за основаніе Сводъ Закон овъ . П о
сему всѣ недостатки, как іе  были до судебныхъ уставовъ , Высочай
ш е утвержденныхъ 2 0 -го  ноября 1 8 6 4  г . ,  въ судѣ по гражданско
му вѣдомству, всецѣло перешли и въ судъ духовный.

Главнѣйшіе или основные недостатки суда духовнаго, общіе и 
прежнему суду по гражданскому вѣдомству, заключаются въ слѣ
дующемъ:

1 )  Власти судебная, обвинительная и административная смѣшаны. 
Духовныя консисторіи, подобно прежнимъ судебнымъ мѣстамъ граж
данскаго вѣдомства, соединяютъ въ себѣ обязанонсти преслѣдователей 
наруш енія, защитниковъ обвиняемаго и судей. Смѣшеніе власти су 
дебной съ  властью административною въ духовномъ вѣдомствѣ дохо
дитъ до такой степени, въ какой по гражданскому вѣдомству никог
да не было. Духовный судъ и духовное управленіе производятся 
чрезъ одно и тоже присутственное мѣсто, чрезъ  духовную конси
сторію , подъ непосредственнымъ начальствомъ епархіальнаго арх іе
р е я , имѣющаго право, въ случаѣ несогласія съ мнѣніемъ консисто
ріи, положить собственное рѣш еніе, которое и приводится въ испол
нен іе . Такимъ образомъ, свящ еннослужители могутъ быть подвер
гаемы , по усмотрѣнію или но единоличному рѣшенію епархіальнаго 
ар х іер ея , всѣмъ безъ  изъятія наказаніямъ и взы сканіямъ, указан
нымъ въ У ставѣ духовныхъ консисторій, а въ числѣ этихъ наказа
ній находятся и весьма тяжкія по своимъ послѣдствіямъ, какъ напр., 
лишеніе сана и исключеніе изъ духовнаго вѣдомства. Эти наказанія 
для подвергшихся онымъ сопровождаются запискою въ мѣщане или 
крестьяне и воспрещ еніемъ на очень продолжительные сроки (для 
діаконовъ на 1 2 , а для свящ енниковъ на 2 0  лѣтъ) вступать въ го
сударственную или общ ественную служ бу. Подобное право епархі
альнаго арх іерея  не согласно ни съ церковными правилами, ни съ
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законами, дѣйствующими по гражданскому вѣдомству. П о канонамъ 
для суда надъ пресвитеромъ нужно присутствіе семи епископовъ, а 
для суда надъ діакономъ необходимо присутствіе четы рехъ еписко
повъ (К ар е . 12  и 2 9 ) .  Въ гражданскомъ вѣдомствѣ, начальство хо
тя и можетъ подвергать по проступкамъ противъ службы или дол
жности взысканіямъ въ административномъ порядкѣ, но только та
кимъ, которыя не влекутъ  за собою важныхъ послѣдствій, а имен
но: замѣчаніямъ и выговорамъ безъ  внесенія въ послужной списокъ; 
вычетамъ изъ жалованья; перемѣщенію съ высшей должности на 
низшую; удаленію отъ должности и аресту  до семи дней. Всѣ иро- 
чія за тѣмъ наказанія и взысканія по гражданской службѣ налагают
ся не иначе, какъ  по суду. Соединеніе въ одномъ лицѣ или въ од
номъ какомъ либо установленіи властей судебной и обвинительной 
или административной представляетъ весьма важныя неудобства. Если 
одна и та же власть (сказано въ соображ ен іяхъ , по которымъ приз
нано необходимымъ отдѣлить судъ отъ администраціи въ граждан
скомъ вѣдомствѣ) и предъявляетъ требован іе, и сама же обсуждаетъ 
послѣдствія его  неисполненія, то, очевидно, что обвиняемые не мо
гутъ имѣть никакихъ огражденій отъ неправильнаго преслѣдованія 
ихъ. При соединеніи администраціи и суда въ однѣхъ рукахъ  ничто 
не представляетъ ручательства въ томъ, что каждая изъ двухъ влас
тей будетъ держ аться въ ея естественны хъ предѣлахъ.

2 )  Духовный судъ производится въ тайнѣ и безъ  бытности под
судимаго, по письменнымъ актам ъ, составленнымъ во время слѣд
ствія. Э тотъ порядокъ вполнѣ согласенъ съ порядкомъ, сущ ество
вавшимъ въ гражданскомъ судѣ до судебныхъ уставовъ 2 0 -г о  нояб
ря 1 8 6 4  г . ,  но не имѣетъ никакого сходства съ порядкомъ, какой 
установленъ для суда церковными правилами. По церковнымъ пра
виламъ обвиняемый непремѣнно долженъ быть вызванъ къ  суду лич
но; заочныя рѣшенія допускались только какъ изъятія: если подсу
димый не являлся къ  суду но тремъ вызовамъ, въ такомъ случаѣ 
судъ могъ постановить о немъ заочное рѣш еніе, какъ  бы въ на
казаніе за н еявку , да не мнится выгоду иміьти, бѣгая отъ суда 
(А пост 7 4 ) .  П остановленіе рѣшеній безъ  бытности подсудимато по 
письменнымъ актамъ, составленнымъ во время слѣдствія, сопряж ено 
съ  крайне вредными послѣдствіями. Опытъ судебныхъ установленій, 
образованныхъ по уставамъ 2 0  ноября 1 8 6 4  г . ,  почти ежедневно 
убѣж даетъ, что по актамъ такъ называемаго предварительнаго слѣд
ствія, можно вывести заключеніе соверш енно противоположное тому, 
къ которому судъ приходитъ на основаніи слѣсдтвія судебнаго, при 
которомъ подсудимый и свидѣтели лично передъ судьями даютъ по-



' Ш І Л  іТред^аритгельиое слѣдствіе даже при самомъ добросовѣст
номъ его производствѣ, Какъ замѣтилъ по одному дѣлу правитель
ствующій С ендтъ, пе можетъ исчерпать Всѣхъ средствъ къ  откры
тію 'йСт^ны въ данномъ случаѣ, а представляетъ только собраніе 
Матеріаловъ для Полнаго его обнаруженія при судебномъ слѣдствіи. 
Въ этомъ послѣднемъ еудъ и Долженъ искать основаній къ оправда
нію иди обвиненію подсудимаго, Такъ какъ при этомъ слѣдствіи (су  

•іебномъ) заявляю тся и обнаруживаются обстоятельства . какъ обви
няю щ ія, Вакъ и оправдывающія подсудимаго, совокупность которыхъ 
и должна служить основаніемъ того внутренняго убѣжденія, по ко
торому составляется рѣш еніе. П убличность засѣданій, служащ ая 
Одною изъ важнѣйшихъ гарантій правильнаго отправленія правосудія, 
по церковнымъ правиламъ, составляла необходимую принадлежность 
суда, а в і  ■ нынѣшнемъ духовномъ судѣ двери пе открываются не 

'тОЙііко Для публики, по, какъ  выше сказано , и для ёамихъ нодсу- 
'’ІМ М З Д  <гя ИШвС)Т‘

3 )  Ныгіѣшиіе духовные суды , подобно прежнимъ свѣтскимъ, по
становляютъ Свбн рѣшенія на основаніи установленной закономъ те о 
ріи ФёрмалІйых'і) дОказаТёльствЪ, безъ  принятія въ основаніе лич
наго ѵб'жДенія ёу іьи . Н есостоятельность этой теоріи прйзнана и 
наукою и практикою Государственный Совѣтъ о теоріи Формальныхъ 
доказательствѣ, въ одномъ изъ своихъ журналовъ по преОбразбвВйію 

•судебной части, высказалъ слѣдующ ее: „К ому не извѣстны послѣд
ствія дѣйствующей на судѣ духовномъ р .Ш  ЬщтдойазаЩ ММііъ 
по Дѣламъ о прелюбодѣяніи: дѣйствительно виновные прИзнйЙтся 

•Йеизоб.іп^енными потому только, что не были застигнуты на мѣстѣ 
пріеступаеііія нѣско.'іышми свидѣтелями, а тѣ , которые никогда не 
пйрушаДй супруж еской вѣрности, Признаются прелюбодѣями потому, 
что, поѣерявъ всякое 'терпѣніе отъ распутства жизни своихъ жеііъ, 
вступили съ ними въ сдѣлку и приняли на себя вину съ подготов
кою для того надлежащей свидѣтельской обстан овки .к

Независимо отъ этихъ недостатковЖ, которы е, какъ выше упо
мянуто, заключались и въ прежнемъ нашемъ судопроизводствѣ свѣт- 
йкОмъ, въ духовномъ судѣ есть еще нѣкоторые недостатки, пекло- 
йитёльно е м у  принадлежащіе. И зъ этихъ послѣднихъ главнѣйшій не
достатокъ заклю чается въ томъ, что всѣ дѣла, какъ бы они пн были 
йалОВНжны, начинаются или у арх іерея , или въ духовной консисто
ріи. П роступки невѣдѣнія и нечаянности и вообще проступки про
тивъ должности и благоповедепія, не соединенные съ явнымъ вре
домъ и соблазномъ, подлежатъ непосредственному разсмотрѣнію и 
рѣшенію ар х іер ея , а дѣла о всѣхъ прочихъ преступленіяхъ п про



скупкахъ подлежатъ прбйзводству въ духовной консисторіи. 'П о  каж
дому изъ сихъ Послѣднихъ дѣдъ назначается слѣдствіе, которое воз
лагается арх іереем ъ  на довѣренныя духовныя лица, и полученное 
отъ нихъ дѣло обращ ается въ консисторію ДЛ'я разсмотрѣнія и по
становленія приговора Согласно сем у, дѣло напр. о неприличныхъ 
поступкахъ въ нетрезвомъ видѣ каково либо причетника, можетъ 
получить движеніе не иначе, какъ съ соблюденіемъ слѣдующаго по
рядка: необходимо, чтобы объ этомъ случаѣ было доведено до свѣ
дѣнія епархіальнаго арх іерея , который не рВдко имѣетъ пребываніе 
отъ мѣста жительства обвиняемаго гіа нѣсколько сотъ верстъ ; ар х і
ерей долженъ сдѣлать распоряж еніе ' о производствѣ слѣдствія; про
изведенное слѣдствіе должно быть внесено въ консисторію , а сія 
послѣдняя обозрѣваетъ, произведено ли оно согласно сь  установлен
ными правилами и Формами ( * ) ;  если окаж утся какіе либо недостат
ки, то консисторія предписываетъ дополнить слѣдствіе прежнимъ 
производителямъ или же другимъ; изъ дѣла въ консисторіи состав
ляется записка, которая предлагается подсудимому, если онъ явится 
въ епархіальный городъ, къ прочтенію и къ рукоприкладству, и за 
тѣмъ консисторія приступаетъ къ рѣшенію Но при такомъ поряд
кѣ, прежде чѣмъ будетъ пристуилено даже къ производству слѣ - 
ствія, можетъ утратиться всякая возможность привести въ положи
тельную ясность, дѣйствительно ли такоЙ-то причетникъ былъ пьянъ 
въ извѣстное врем я. ГІо причинѣ сосредоточенности всѣхъ дѣлъ въ 
консисторіи, часто дѣла о маловажныхъ проступкахъ, за отдаленно
стію суда, вовсе не возбуждаю тся; многіе пороки остаю тся безъ  
преслѣдованія.

Т аковы  суть главнѣйшіе недостатки нынѣшняго судопроизводства 
въ духовномъ вѣдомствѣ Въ связи съ этими коренными недостатка
ми и въ зависимости отъ нихъ имѣется множество другихъ, такъ 
сказать, второстепенны хъ недостатковъ и несообразностей, которые 
чрезъ устраненіе главныхъ сами собою уничтожатся. I лѣдовательно, 
для улучш енія духовно-судебной части необходимо устранить выше
указанные недостатки, т е . необходимо: 1) отдѣлить судебную 
власть отъ обвинительной и административной; 2 )  учредить суды 
болѣе близкіе къ подсудимымъ; 3 ) замѣнить пирьмсиное производ
ство устнымъ съ публичностью засѣданій суда и 4 )  отмѣнить теорію  
Формальныхъ доказательствъ* <

( * )  Самыхъ же правилъ п Формъ для производства слѣдствій въ 
Уставѣ духовныхъ консисторій не содержится.
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Такимъ образомъ для преобразованія духовно-судебной части н е
обходимы тѣ самыя мѣры, какія были приняты для преобразованія 
судебной части по гражданскому, военному и морскому вѣдомствамъ. 
И по Высочайше утвержденному 12 января 1 8 7 0  г . опредѣленію 
святѣйшаго Синода задача комитета, учрежденнаго для изготовленія 
основныхъ положеній преобразованія судебной части по духовному 
вѣдомству, заключается именно въ том ъ, чтобы составить сіи поло
женія сообразно тѣмъ началамъ, на которыхъ соверш ено преобразо
ваніе судоустройства и судопроизводства по гражданскому, военному 
и морскому вѣдомствамъ, но примѣненію сихъ началъ, на сколько 
это окаж ется полезнымъ и возможнымъ, къ  свойству, цѣлямъ и п о 
требностямъ суда духовнаго.

Распоряженія н извѣстія но рязанскому епархіальному
вѣдомству,

Перемѣщенъ на вакансію настоятеля церкви въ село Г ородец ъ , 
зарайскаго уѣзда, помощникъ настоятеля церкви села П огоста До
щатаго, тогож ъ уѣзда, свящ енникъ Стефанъ Троицынъ.

Опредѣленъ на вакансію 2-го помощника настоятеля церкви въ 
село Ч учково , сапожковскаго уѣзда, діаконъ села Н иколаевской 
Тумы, касимовскаго уѣзда, Ѳеодоръ Д еревяги н ъ .

Помѣщенъ на штатную вакансію псаломщика при церкви села 
Троицкаго, ІНилово тож ъ, сапож ковскаго уѣзда, дьячекъ того села 
Матвѣй Н иколаевъ.

Выдано свидѣтельство о непринадлежности къ духовному зва
нію опочившему курсъ  ученія въ раненбургскомъ духовномъ учи
лищѣ ученику Григорію Виноградову

Умерли: заштатный діаконъ села Б аб ен о к ъ ѵ касимовскаго уѣзда, 
НикиФоръ И жевскій и таковый же діаконъ села Г усевскаго  П огос
та , тогожъ уѣзда, Макарій Сардониковъ.

Утверждены въ должносгпи старостъ при церквахъ сел ъ : Г а 
гарина, раненбургскаго уѣзда, временно-обязанный крестьянинъ с е 
го села Григорій М оисеевъ , на мѣсто выбывшаго въ Москву на 
жительство церковнаго старосты Василія Савельева* А рхангельскаго, 
егорьевскаго  уѣзда, крестьянинъ собственникъ деревни Чисомы 
Григорій Лук инъ ,  на мѣсто умерш аго крестьянина Ивана У ткина,
и М алѣева, касимовскаго уѣзда, крестьянинъ собственникъ т о го с е -
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ла Ёѳимъ Сорокинъ,  на мѣсто1 умершаго крестьянина Пайла Л е б е 
дева.

Просвѣщенъ свитымъ крещеніемъ бывшій рядовой скониской убзд- 
ной команды Давидъ Бранштейнъ священникомъ г. Скопина собор
ной церкви Андреемъ Глѣбовымъ, съ нареченіемъ Михаиломъ.

Присоединены къ православію: 1 )  изъ римско-кото.шчества— р я 
довой резервнаго эскадрона 13 гренадерскаго полка ВонііФатійОстан- 
ковичъ, священникомъ г. Скопина соборной церкви Андреемъ Глѣ
бовымъ, съ  удержаніемъ тогожъ имени, и жена отставнаго рядоваго 
астраханскаго гренадерскаго полка, Прокопія Герасимова,  Викторія 
Леонора, священникомъ села Телебукнна,  касимовскаго уѣзда, Ди
митріемъ Ждановымъ, съ нареченіемъ Валентиною; и 2) изъ рас
кола— крестьянинъ села Ижевскаго ,  спасскаго уѣзда, Иванъ Сэфон-  
цевъ, священникомъ Покровской церкви сего села Георг іемъ  Ви
ноградовымъ.

Освященъ придѣльный храмъ, во имя Св. Троицы, цри церкви с е 
ла Ермолова,  скопинскаго уѣзда, благочиннымъ, села Новаго К ель
на священникомъ Димитріемъ Соловьевымъ.

Пожертвовано: въ Михайловскій дѣвичій монастырь, по духов
ному завѣщанію, московскою купеческою вдовою Анною Рыжиковою 
— 3 0 0  р . ,  съ  тѣмъ чтобы проценты съ сей суммы шли пополамъ въ 
пользу монастыря и причта, за поминъ жертвовательницы съ ея род
ственниками; въ Николо-радовицкій монастырь мѣщанкою Ольгою 
Кзрякиною— билетъ рязанскаго общественнаго Сергія Живаго банка 
въ 2 0 0  р . ,  и помѣщицею Екатериною Ивановною Есаковою— вы
купное свидѣтельство въ 3 0 0  р , съ  тѣмъ, чтобы братство Радовиц- 
каго монастыря, пользуясь процентами съ  означенныхъ капиталовъ, 
совершало память о упокоеніи усопшихъ родственниковъ ихъ;  и въ 
церкви селъ:  Иванкова, спасскаго уѣзда, дочерью священника сего 
села Космы Мосолова, дѣвицею Маріею Мосоловою—билетъ ижев
скаго общественнаго банка въ 2 0 0  р . ,  съ  тѣмъ, чтобы половина 
процентовъ шла въ кружку церковную, а половина въ пользу прич
та, за поминъ ея  родственниковъ, и Ѳедотьева, спасскаго уѣзда, 
женою генерала СоФІею Павловною Глушковою— серебреновызолочен
ный ковчегъ,  вѣсомъ въ 7/„ фунта.

Похищено изъ церкви села Краснаго,  михайловскаго уѣзда, 6 0  р.
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Исправляется недосмотръ въ напечатанномъ распредѣленіи на
личныхъ членовъ причта по новому штагу:

При церкви Троицкой г. Михайлова ( №  2 )  младшій священникъ 
Василій Силинъ остается сверхъ  штата.
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Црр церкви К#зэдсКбД,!?едч Крздова,, зарайскаго уѣзда ( Л з  З р ) КІ 
священникъ Аѳанасій Лебедевъ также остается сверхъ штата.

При церкви Христорождественской р е іа  Вослебы, скопинскаго 
уѣзда ( №  1 ) ,  діаконъ Т и ^ р щ  М олчщш,і|9Рт^ ? т с я , ие сверхъ 
штата, а на штатной, вцкансіи нсалрвдкдор^ . и і /  ,,

При црркви Парасиевіевской села ,Ч ерн обаева .  пррцскаго уѣзда 
^ й е т ^ П « т Ш і І № о с т а е т с я  сверхъ штата. яод

-;і іЛ . г н э э ш в /  цд______ нниоаЭ .т лтеоянднэщкаэ .п іи м
оіваіідкі] оіьнявтото внож н гмнв«н «гжоют «гкэіивждэ*^ до .л ш а о б  

Благочинный^ раценбургокаго уѣзда, села Климова священникъ 
Іоаннъ Дунаевъ въ годовомъ своемъ репортѣ Его; Высокопреосвя
щенству о состояніи церквей, принтовъ и; приходовъ въ 1 8 7 3  году,  
между прочимъ, объяснилъ, что в ъ  его вѣдомствѣ при 13 церквахъ 
въ 187.3 году не было ни одного приходскаго училища, потому что; 
прихожане, не смотря на всѣ убѣжденія приходскихъ священниковъ, 
не заботятся объ устройствѣ училищъ и обезпеченіи оныхъ содер
жаніемъ. На репортѣ благочиннаго Дунаева послѣдовала резолюція 
Е г о  Высокопреосвященства; „#<>, всемъ вадауіствіъ, блаьочтнщо ни 
оишно приходаша училища,  тоиіа ты. крестьяне въ этой мѣст
ности щ .т ут т н особенно хлѣбородною. почвою, и священники бо- 
ліье прочихъ обезпечены средствами нъ содержанію. “

„Се[цлцтъ (  и, дѣлается) надлежащее внушеніе,  чрезъ епархіалъ- 
щ л, вѣдомости, и свіщеиншамъг и прихожанамъі, чтобы отнес
лись съ ментамъ равнодушіемъ къ образованію дгьтей,
- и я — оюсоаиОІІ оіонаонкаН омннцотяяУі ооциліавоп и , .<] 00& га
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К Ъ  Р Я З А Н С К И М Ъ

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.
л »  1 0 .

^ 'о д е р ж А н І е і  Мѣстногеографическія древности въ рязанской губерніи.—Чтенія по 
Исторіи христіанской Церкви. (Продолженіе).—Пророкъ Амосъ- (Продолженіе).—Годич
ное собраніе общества любителей духовнаго просвѣщенія.—Объявленія.

№ н щ і а ф № С Е І 9  древности въ рязанской губерніи.
( Продолженіе

Укрѣпленія нереславльскія состояли изъ двухъ частей:
А . ,  Главное и древнѣйшее укрѣпленіе составлялъ, такъ называе

мый нынѣ, кремль. Онъ занималъ сѣверовосточную оконечность го- 
года и, въ настоящемъ своемъ видѣ, представляетъ возвышенный 
неправильный четвероугольникъ, съ сѣверной стороны котораго т е 
четъ Т р у б еж ъ ,  вливающійся въ Оку отъ города около 2 - х ъ  верстъ,  
— съ восточной и южной опоясываетъ рч. Лыбедь, впадающая въ 
Трубежъ подъ самымъ кремлемъ на углу сѣверной и восточной его 
сторонъ,— а съ  западной— отъ Лыбеди до Т р у б еж а— проходитъ су 
хой ровъ, глубиной до 2 - х ъ  саж , изъ котораго но кремлевской 
сторонѣ возвышается отлогій насыпной валъ вышиною до 7,  а ши
риною до 2 - х ъ  саж. Этотъ кремль составлялъ въ-старину главную 
городскую часть, которая собственно и называлась юродомъ— Ие- 
ресливлемв. Начало ему положено было съ основаніемъ самаго П е -  
реславля,  или, иначе сказать, основнымъ камнемъ и начальнымъ 
гнѣздомъ Нереславля была осыпь и загородъ кремля. Это видно изъ 
того, что какъ оз. Быстрое, при которомъ въ 1 0 9 5  г. происходи
ло первое заложеніе Переславля н на берегу  котораго стояла 
церковь св. Николы Старшо, такъ и оз. Карасевом у котораво въ

•л в т е  
оок
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1 2 0 8  г. вторично заложенъ былъ Перес-лавль, находились внутри 
кремля нереславльскаго,  продолжая ещ е существовать тамъ во вто
рой половинѣ Х Ѵ -го  стоя. ,  какъ упоминается о томъ въ грамотѣ
в. к. ряз.  Ивана Вас Третнаго (отъ  1 4 8 5  г . ,  марта 7 )  І5) ,  и 
хотя до настоящаго времени не осталось отъ этихъ озеръ  ника
кихъ наземныхъ признаковъ и слѣдовъ, но о мѣстѣ ихъ нахожденія 
можно съ  прибіизительностію заключать по соображенію нѣкоторыхъ 
письменныхъ указаній. Въ сказанной грамотѣ Третнаго говорится, 
что г^рковь Никола Старый стоитъ да Быстромъ озерѣ на бе
регу, а по описямъ кремлевскихъ церквей, отъ 1 6 2 6  и 1 6 3 3  гг. ,в) ,  
эта церковь значится за архіерейскимъ дворомъ, внутри юрода, 
подлѣ Явленскаго монастыря. находившагося, до переведенія его 
въ 1 7 8 7  г. въ нынѣшній— что за старымъ базаромъ— Казанскій, по
длѣ архіерейскаго дома къ  югу,  т е .  въ сѣверозападной части т е 
перешняго архіерейскаго сада, гдѣ въ недавнее время, при разры
тіи земли, открыты были основаніе монастырской церкви и слѣды 
монастырскаго жилья. По свидѣтельству старожиловъ, изъ-подъ ал
таря монастырской церкви вытекалъ источникъ, вода котораго отли
чалась необыкновенною чистотою и мягкостію. Въ той же грамотѣ 
Третнаго пишется,  что онъ „построилъ въ городѣ Переславлѣ храмъ 
во имя ангела своего,  св. Іоанна Златоустаго ,  и велѣлъ отвести 
около храма съ трехъ  сторонъ на кладбище по пяти саженъ,  да отъ 
улицы три, а по лѣвую сторону тою храма озеро Коросево, а по дру
гую сторону проѣзжая улица, да на той же улицѣ по конецъ ряду 
стоитъ богадѣльня, а длина тое улицы три сажени; да къ  тому же 
храму дано подъ дворы земли по юродовую стѣну въ поперечину 
и въ длину съ  третью сажени двадцать по косую улицу и по дворъ 
священника Архидіаконскаго,  а по другую сторону живетъ велика
го князя стольникъ Иванъ Башмаковъ. А приходъ къ Златоусту  
серебряники всѣ и пищальники. Да къ тому же храму дворовое мѣс
то,; на улицѣ Волковой, гдѣ лавки поставилъ торговый человѣкъ 
Иванъ Смолевъ44. Изъ приведеннаго современнаго свидѣтельства вид
но, что, какъ храмъ св.  Златоуста,  такъ и озеро Карасево,  несом
нѣнно находились внутри кремля рязанскаго, въ смежности съ  го 
родскимъ жильемъ и строеніями, и вблизи городовой стѣны. П о ка
занный Златоустовскій храмъ внутрь же юрода значится потомъ и 
по описямъ кремлевскихъ церквей отъ 1 6 2 7  п 1 6 3 8  годовъ. М о ж 
но догадываться, что этотъ храмъ находился у юговосточнаго кон
ца нынѣшняго архіерейскаго  сада,— что приходится не подалекуотъ

15)  Р я з .  Достоп. §  8 7 .  „ И з ъ  списковъ съ грамотъ .“
16)  Тамъ-же.  § §  1 4 5  и 154 .
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береговой окраины кремля, по которой шла в ъ — старину, окружав
шая его ,  помянутая въ грамотѣ городовая стѣна:здѣсь,дѣйствитель
но, открываются слѣды кладбища по выкапываемымъ изъ земли кос
тямъ человѣческимъ; здѣсь-же,  по близости, стало быть и находи
лось оз.  Карасево .  Въ этой части кремля, подаваясь отъ сада да
лѣе къ ю г у — къ теперешнему училищу для дѣвицъ духовнаго званія 
грунтъ земли вообще таковъ, что при незначительномъ копаніи ея 
показывается тотчасъ вода Въ колодцѣ, находящемся въ указанномъ 
юговосточномъ углу архіерейскаго сада, уровень воды ниже повер
хности земли менѣе 2 -х ъ  аршинъ,— Ч го  касается  до прочихъ мѣс
тныхъ подробностей, указываемыхъ въ грамотѣ Тр тнаго, то въ на
стоящее время, по совершенному измѣненію и изчезновенію преж
няго вида кремля, опредѣлить ихъ съ точностію не возможно. Въ 
той же грамотѣ Третнаго замѣчается, что оба показанныя озера чти
мы были съ  особеннымъ уваженіемъ, какъ мѣста святыя: „То-де 
озеро“ ( Б ы с т р о е ) ,  говорится тамъ, „есть  свято,  и озеро Коросево  
свято къ прощенію (исцѣленію) очей“ . Равно, и оба помянутые 
храмы, стоявшіе при этихъ озерахъ ,  почтены въ означенной грамо- 
мотѣ особыми предъ прочими городскими храмами преимуществами: 
„по воскреснымъ днямъ на молебенъ у Бориса-Глѣба  (въ  то время 
главнаго каѳедральнаго собора)  степенныя мѣста подъ соборными—  
на правѣ златоустовской священникъ станетъ,  а подъ нимъ Нико
лы Стараго, и съ принтовъ тѣхъ храмовъ епископу даней не имать 
и никому до нихъ дѣла нѣтъ, мостовъ имъ не мостить и крѣпостей 
не дѣлать “ Съ  переведеніемъ, послѣ 1 5 2 0  года, святительской ка
ѳедры отъ Бориса-Глѣба въ кремлевскій Успенскій (нынѣ Р о ж дес
твенскій) соборъ,  тоже старѣйшина: во и тѣже привилегіи принтовъ озна
ченныхъ храмовъ также подтверждены были епископскимъ распоря
женіемъ, именно: „степеннымъ мѣстомъ быти — Бориса и Глѣба 
на правѣ мѣсто, Іоанна Златоустаго подъ соборами, а Николы Ста
раго подъ Златоустомъ мѣсто степенное,  а прочихъ храмовъ город
скихъ подъ ними мѣсты стоятъ . .  . . а  се  храмы первые Іоаннъ З л а т о 
устъ,  да Никола— Старой. Даней съ тѣхъ храмовъ не имать н а 
шей братіи епископомъ и податейи п ). Замѣтимъ при этомъ, что 
насыпь, н ас п ав ш а яся  въ теченіи времени на поверхности кремля,  
какъ показываютъ теперешнія раскопки е я ,  простирается въ иныхъ 
мѣстахъ болѣе сажени. При перестройкѣ Архангельскаго кремлев
скаго собора, когда разрывали подпольный щебень,  найдены были 
три прежнія каменныя предалтарныя солеи, которыя въ теченіи в р е -  17

17) §  109 „изъ книги списковъ еь  выписей и грамотъ жалован
ныхъ.
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меии, для уравненія церковнаго пола съ  повышающеюся отъ насы
пи внѣшнею поверхностію земли, одна надъ другою поднимаемы бы
ли выше. Слѣд., озера: Быстрое и Карасево,  которые само-собою 
не были обширны, равно какъ и показанный источникъ Явленскаго 
монастыря,  отъ в о зв ы ш ен іям ъ  слѣдствіе насыпи, поверхности земли, 
естественно м гли засыпаться, высохнуть и уничтожиться безслѣдно 
Что эти озера находились въ кремлѣ и по времени засыпались и 
высохли, о томъ замѣчается и въ Ряз .  Достоп. и въ дополнитель
ныхъ о рязанской епархіи свѣдѣніяхъ архим. Іеронима 18) .  Въ пос
лѣднихъ ещ е замѣчается, что паденію въ первый разъ отстроивша
г о с я — было въ 1 6 9 2  г. нынѣшнаго Успенскаго собора,  между про
чимъ, способствовалъ „слабый гр-нтъ  земли; потому что соборъ 
оный построенъ въ кремлѣ, гдѣ находились озера,  кои засыпаны 
землею“ 1Я).

Извѣстія о состояніи кремлевскихъ укрѣпленій сохранились въ 
памятникахъ ХУІ1 столѣтія. Т ак ъ  изъ наказа государя Михаила 
Ѳеодоровича по челобитной архіепископа рязанскаго Ѳеодорита отъ

18) Ряз ,  Достоп. §  3 6 .  „Дополнительныя о рязанской епархіи 
свѣдѣнія“ , собранныя по указу святѣйшаго Синода отъ 1 8 2 0  г. для 
напечатанія вновь Россійской Іерархіи, изъ разныхъ лѣтописей и 
консисторскихъ бумагъ,  трудами рязанскаго Спасскаго монастыря 
архимандрита Іероним а , -  въ рукописи.

,а) Г Ил< вайскій въ своей „Исторіи Рязанскаго княжества (Мос
ква,  1 8 5 8  г . ,  с.  2 5 0 )  за оз. Быстрое принимаетъ сухой ровъ,  иду
щій отъ Трубежа къ Лыбеди съ  западной стороны кремля, напол
ненный будто-бы прежде водою, а за оз.  Карасево — устье рч. Л ы 
беди у сѣверовосточнаго угла кремля; но, но приведеннымъ поло
жительнымъ даннымъ, что эти озера находились внутри самаго крем
ля,  съ  указаннымъ мнѣніемъ г  Иловайскаго согласиться нельзя.  
Замѣтимъ при этомъ, что помянутый ровъ есть искуственный, вы
рытъ уже по заложеніи Переславля,  для укрѣпленія его и насыпи 
вала, и, по возвышенности его ложа надъ уровнемъ Трубежа и 
Лыбеди, не наполняется и ни когда не могъ наполняться водою даже и 
въ разливы е я ,  а если по этому рву проходилъ протокъ воды, к о 
торый несомнѣнно долженъ былъ быть стремителенъ отъ слива н 
напора воды отъ Лыбеди или отъ Т р у б еж а— особенно въ полое вре
мя, то отъ обмыва воды непремѣнно происходили бы обвалы насып- 
наго вала— чего признаковъ нѣтъ никакихъ. Равно замѣтимъ, что 
и устье Лыбеди, ни въ письменныхъ памятникахъ, ни въ народномъ 
преданіи, ни когда не называлося и до селѣ не называется оз. К а
расевымъ.
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1 6 1 3  г видно, что въ Переславлѣ городовое острожное дѣло ве
лось сошными уѣздными людьми, а также городскими служивыми и 
посадскими черными людьми 20). Въ 1626  г. сошные люди всѣхъ 
8  становъ рязанскихъ,  по развыткѣ съ  дворовъ крестьянскихъ,  ра
ботали въ Переславлѣ городское и башенное дѣло 2' )  Въ отрывкѣ 
изъ договорной отписи отъ 1 6 3 9  г. значится, что дес тиньники Про
копій Ивановъ,  да Антонъ А лексѣевъ  съ  товарищами 2 0-ю  чело
вѣками стрѣльцовъ дали отпись приказному человѣку архіепископа 
ряз. Ильину въ томъ, что уговорились къ городовому дѣлу къ  зем
ляному городу на полпяти сажени— дѣлать весь городъ сполна съ  
зубцами 22)  Въ 1 6 4 7  г., какъ упоминается въ синодикѣ Спасскаго 
ряз.  монастыря 23) ,  городъ Переславль сгорѣлъ и во многихъ мѣс
тахъ городоваго острога и Глѣбовскаго моста выгорѣло и разломано 
было; почему тогоже года заготовляемъ былъ лѣсъ для городоваго 
дѣла, и въ слѣд. 1 6 5 0  и 51 г г . ,  какъ видно изъ выписи пушкар
скаго приказа, городъ Переславль и острогъ и башни возобновлены 
были со всякими городовыми и острожными крѣпостьми, при градо
дѣльцахъ Евтихіѣ Сытинѣ и ПрокоФІѣ Елизаровѣ, а денегъ на то 
собрано было съ уѣздныхъ людей 9 7 1 0  руб. 18 алтынъ 2 д ен ьги 24) 
Въ памяти 1 6 5 3  г. опять говорится, что зимнимъ путемъ воженъ 
былъ изъ разныхъ мѣстъ въ Переславль Рязанскій лѣсъ дубовый на 
городовую подѣлку на долобы 25) Цѣльное и обстоятельное,  послѣ 
того, описаніе кремлевскихъ укрѣпленій встрѣчается въ выпискѣ 
изъ воеводскихъ списковъ, приведенной въ Р яз  Достопам. 2в) .  Тамъ 
пишется: „городъ Переславль Рязанскій (т .  е.  кремль) огороженъ 
былъ большимъ острогомъ и башни рублены въ дубовомъ лѣсу. 
Острогъ городовой былъ крытъ тесомъ и на немъ подѣланы крова
ти. Отъ рѣки Трубежа и рѣчки Лыбеди была кругомъ осыпь и к о 
жухи. Въ іородѣ проѣзжихъ четверо воротъ съ башнями и восемь 
башенъ глухихъ,  а именно:

1. Глѣбовская каменная проѣзжая башня. Ширина ей 6  с а ж , ,  
длина 8 '/г. Въ ней притворы и калитка Отъ проѣзжихъ ворогъ ,  
называвшихся Глѣбовскими, чрезъ ровъ дубовый деревянный мостъ
н.» рѣжахъ съ  перилы (строенный вновь 1677  г. по указу госуда-

20) Р яз .  і іост.  §  137.
21) Тамъ же §  26 6 .
22) §  156.
* )  §  167 .
24) §  189.
25) §  199.

^ 6)  §  18 0 . .КШЭШУі



р ев у ) .  На воротахъ устроена быіа часовня каменная, а въ ней для 
моленія образъ Пресв.  Богородицы Одигитріи (находящійся теперь 
въ Ильинской церкви).  Поконецъ моста вереи дубовыя и притворы 
сосновые. Отъ Глѣбовской башни чрезъ 2 9 1/* сажень стояла:

2 .  Спасская н аугольная—съ запада на сѣверъ — глухая башня, 
четвероугольная,  въ лапу. Длина ей Ьх/г саж.,  ширина тоже. Отъ 
Спасской чрезъ 1 1 4  саж. была:

3.  Ташичная проѣзжая башня, четвероугольная,  въ лапу. Длина 
ЗѴг саж. ,  ширина тоже Въ ней тайникъ ходить для воды къ  рѣкѣ 
Трубеж у.  Огъ тайничной чрезъ 47  саж на уголкѣ (при впаденіи 
Лыбеди въ Т р у б еж ъ )  съ сѣвера на востокъ:

4  Духовскап глухая башня, длиною полпяти саж . ,  шириною тоже. 
Отъ Духовской чрезъ 2 4  саж. къ востоку:

5.  И натекая проѣзжая башня, длиною 3*/4 саж , ширина тоже. 
Отъ Ипатской чрезъ 4 7  саж:

6 .  Глухая четвероугольная,  въ л ап у ,— длина ей 2 4 /  саж. шири- 
на тожъ. Отъ глухой башни чрезъ 4 7  саж. другая:

7 .  Четвероугольная глухая жъ,  длиною полтретья саж . ,  шириною 
тожъ; отъ этой глухой чрезъ 51 саж. ещ е третья:

8 .  Глухая башня, длин. безъ трети 3  саж . ,  ширина тожъ. Отъ  
этой третьей глухой чрезъ 5 6  саж.:

9 .  Наугольная — съ востока на югъ Всесвятская глухая башня 
осмиугольнал, въ лапу, длина ей нолпяты сажени безъ  подуаршяна, 
ширина тожъ.  Отъ Всесвятской чрезъ 37 саж.:

10. Резанская проѣзжая башня, осмиуюдьная,  длина ей и шири
на тожъ. Отъ ней чрезъ рѣчьку Лыбедь къ югу мостъ съ нерилы 
(вновь строенъ въ дубовомъ лѣсу 1 6 7 7  года, по указу государеву 
сошными уѣздными людьми). По конецъ моста ворота (называвшіеся 
Рязанскими)  сь  притворами. Отъ Рязанской чрезъ 8 6  саж.:

11.  Наугольная ( с ъ  юга па западъ) Веденская глухая башня, 
четвероугольная,  длина ей и ширина нолпяты сажени. Отъ Веден
ской чрезъ 71 саж.:

1 2 .  Глухая жъ четвероугольная, длина и ширина но 2 сажени. 
Отъ глухой до Глѣбовской каменной 112 саж.

На городовой стѣнѣ два колокола вѣстовыхъ. По мѣрѣ весь городъ 
и съ  башнями 7 6 8  саженей

Такой же почти мѣры и теперь кремль, именно длинные бока его 
простираются на 2 3 0 ,  а короткіе на 150  саж.

С ъ  конца ХѴТІ-го столѣтія,  устарѣвшія укрѣпленія кремлевскія 
вообще начали замѣтно разрушаться и распадаться,  въ особенности 
отъ размывовъ Трубежа и Лыбеди, такъ что потомъ никакія усилія 
не могли удержать ихъ отъ разрушенія.  Въ 1 6 7 2  г ,  воевода ряз
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Лаврентій Денисьевъ писалъ къ царю Алексѣю Михайловичу, что городъ 
весь худъ и наугольную Спасскую башню въ полую воду подмыло 
и свалилась въ рѣку Т р у беж ъ ,  и лѣсъ разнесло. И того же года 
присланъ былъ подмастерье Василій Лыка,  который, по осмотрѣ, на
шелъ, что Глѣбовская башня въ длину по городовой стѣнѣ 12 саж.,  
а поперекъ 8 ,  въ вышину по зубцы 7 саж , зубцы по сажени съ 
четвертью, изъ стѣны въ ней камень большой бѣлый валится, а свер
ху разсѣлась; да городоваго быка Окою отъ наугольной Спасской 
башни рухомова мѣста и осыпи подмыло въ длину по стѣнѣ до Тай-  
ничны башни 140 саж. ,  а противъ соборныя (что нынѣ Рожде
ственскій теплый соборъ)  церкви отъ Трубежа до стѣны, гдѣ вода 
подмываетъ, 2 0  саж.,  а отъ стѣны до церковнаго рундука (чтобылъ  
съ сѣверной стороны соборной церкви) 9  саж. 27) .  Въ 1 6 7 4  году 
князь Иванъ Львовъ опять писалъ къ Государю, что въ Переслав-  
лѣ Рязанскомъ на острогѣ городовомъ и башняхъ кровля сгнила и 
бурею раскрыло, и кровати и лѣстницы погнили, и въ прошлыхъ 
годахъ отъ рѣки Лыбеди городоваго острогу отъ полыя вешнія во
ды вывалилось 6  саж. ,  и осыпь и кожухи Трубежа и Лыбеди въ 
многихъ мѣстахъ обвалились и оплыли 28) .  Ставившіеся со стороны 
Трубежа деревянные обрубы не могли сдерживать обваловъ, кото
рые, усиливаясь болѣе и болѣе, стали возбуждать опасеніе за цѣ
лость соборной церкви. Въ 1677  г. митрополитъ ряз.  Іосифъ  снова 
писалъ къ  Государю, что граду Нереславлю отъ рѣки Трубежа чи
нится великая поруха и обрубы подмыло и башни и городовыя стѣ
ны во многихъ мѣстахъ упали; къ этому онъ прибавлялъ, что про
тивъ соборной церкви отъ городовой стѣны къ Трубеж у  (разстоя
нія) въ 3 - х ъ  сажняхъ,  и въ прошлыхъ годахъ отъ рѣки Трубежа 
бывали многіе деревянные обрубы, но тѣми башни (тайничной, по 
протяженію стѣны вблизи соборной церкви стоявшей) и стѣны не 
укрѣпли,— за-тѣмъ, что мѣсто тороватое и рѵхматое, сверху валит
ся песокъ, а съиспода текутъ  ключи, и потому билъ челомъ Г о су 
дарю, чтобъ повелѣлъ подъ башню и до городовой стѣны для под
крѣпленія собора,  подвѣсть быки каменные 29)  П о  этому челобитью 
митрополита Іосифа, въ томъ же 1677  г посылаемы были отъ Г о 
сударя Григорій Вельяшевъ,  да каменныхъ дѣлъ подмастерье Савва 
Емельяновъ Тининъ, дабы, пореговоря съ преосвященнымъ и дво-

27) §  2 5 6 .  Нынѣ помянутаго церковнаго рундука не сущ ествуетъ ;  
онъ сломанъ и двери его закладены при архіеп. ряз .  Алексіи  
( 1 7 3 3 — 1 7 5 0 ) .

28)  §  2 5 7 .
29)  §  2 5 5 .



рянами п другими лучшими людьми, взять у нихъ сказки, какія крѣ 
пости отъ р. Трубежа доведется сдѣлать и всѣхъ рухомыхъ мѣстъ 
смѣтить и нр. Сказкою 1 0 5 2  человѣка всякихъ  чиновъ люди пока
зали, что безъ каменныхъ быковъ отъ Трубежа быть немочно, а по 
смѣтной росписи, на подѣлку Глѣбовской башни и на каменные тѣ 
быки въ длину на 2 3 0  сажень, на подмастерью и работникамъ, по
ложено. 1 4 , 4 5 0  руб 8  алтынъ 30). Посему въ 1 6 8 0  г указано 
было Государемъ произвести означенную подѣлку градскими и уѣз
дными всякихъ чиновъ сошными людьми всѣхъ 8  становъ крестьянъ 
2 5 , 8 7 9  дворами, и для распоряженія посланъ въ Гіереславль столь
никъ князь Крапоткинъ, каторый за то кажушное каменное дѣло, по 
оцѣнкѣ, положилъ 1 3 , 4 5 0  р и. собравъ съ  ряз уѣзда 7 8 7  руб. 
1 6  алтынъ, 2  деньги, отдалъ оныя подрядчикамъ для изготовленія 
каменныхъ припасовъ. Въ слѣд. 1631 г . ,  по просьбѣ помѣщиковъ 
и вотчинниковъ, крестьяне ихъ уволены были отъ городоваго дѣла 
а остались при работѣ одни архіерейскіе и монастырскіе крестьяне 
и бобыли, да переславльскіе и другихъ приписанныхъ къ Пересла-  
влю городовъ посадскіе и всякихъ чиновъ люди, и въ томъ же го-  
ду, по указу государеву,  складываемъ былъ изъ струговъ по р. 
Окѣ на берегъ  государевъ красной и новгородской большой лѣсъ 
въ  рязанскомъ уѣздѣ подъ Нищевскимъ Покровскимъ монастыремъ31). 
Въ 1 6 8 2  г . ,  по отпискѣ изъ Москвы преосв. митрон ряз.  Павла, 
велѣно снова отпустить изъ домовой казны стольнику Лихареву  
7 , 0 0 0  р. на городовое, кажушное и башенное дѣло 32) ;  да тѣмъ 
же митрополитомъ Павломъ въ 1 6 8 7  г. ещ е выдано изъ домо
вой казны на кожушное городовое каменное дѣло на бутовой и те 
саной камень 3 0 0  р. 33 34) Въ 1 6 9 2  г . ,  когда строился нынѣшній 
Успенскій соборъ,  для окрѣпы его отъ Трубежа подводимъ былъ но
вый каменный быкъ домовыми архіерейскими кэменыциками ч ). Но 
не надолго послужили и всѣ эти, повидимому, прочныя подѣлки для 
поддержанія старой городской стѣны Въ челобитьѣ к ъ  митр. С те -  
Фану Яворскому отъ 1 7 1 3  г. писано, что при преосв. Павлѣ пос
троенъ былъ кожухъ каменный въ Переславлѣ Рязанскомъ,  подъ 
городовою стѣною, на берегу  рѣки Трубежа,  противъ соборной цер 
кви,  для утвержденія горы отъ порухи водою, и подъ тѣмъ камен
нымъ кожухомъ близъ воды биты для крѣпости дубовые сваи и кла-

—Г19Й —

30)  §  558 .
31) §  2 6 6 .
32) §  2 7 1 .
33) §  2 8 9 .
34)  §  3 0 2 .
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дены дубья и рублены клѣтки и засыпано было землею; а нынѣ де 
дубья и клѣтки водою всѣ вымыло и разнесло розно, и тотъ камен
ный кожутъ волнами большими вешнею водою размыло, а отъ воды 
землю вынесло на сваи, и отъ того де опасно, чтобы кожухъ не 
опустился въ рѣку и соборной церкви поврежденія не было 35) .  О 
томъ же предметѣ и того же года въ воеводскихъ спискахъ пока
зана такъ: „что въ ІІереславлѣ Рязанскомъ городовую осыпь и к о 
жухи отъ Трубежа и Лыбеди отъ полыя воды подмыло и обвали
лось и оплыло отъ того, что строеніе было въ давнихъ лѣтахъ. А 
отъ Спасскія наугольной башни въ 1684  г. оной осыпи отъ полой 
воды обвалилось по самые дворы по мѣрѣ 2 0  саж , а прежъ сего 
въ тЬхъ мѣстахъ городовой стѣны и дворовъ была проѣзжая доро- 
рога. Острогъ во многихъ мѣстахъ вывалился и погнилъ, а осталь
ной ветхъ  и погнулся. Глѣбовская каменная башня развалилась, де
ревянныя жъ башни сгнили, а иные повалились въ р. Трубежъ и 
къ Лыбеди 36). Съ тѣхъ поръ кремлевскія укрѣпленія болѣе н е б ы 
ли возобновляемы, и съ тѣхъ поръ кремль, вмѣстѣ съ  послѣдовав
шимъ переведеніемъ изъ него правительственныхъ и казенныхъ 
городскихъ мѣстъ, перестаетъ считаться главнымъ центромъ города; 
такъ въ одной записи 1723  г. онъ встрѣчается подъ именемъ ма
лаго юрода 37)  Отъ городовой стѣны до настоящаго времени уцѣ- 
лѣло только западное ея  укрѣпленіе: это помянутый валъ, возвышающійся 
съ кремлевской стороны до 3  саж . ,  который обваливаясь съ южнаго 
конца, открываетъ деревянные обрубы, служившіе прежде для под
держанія его;  съ прочихъ же сторонъ замѣтны лишь слѣды обваловъ 
и осыпей, которыя съ  сѣверной стороны такъ были значительны что 
въ настоящее время отъ окраины берега до стѣны Рождественскаго 
собора остается разстоянія не болѣе 6 ’Д  саж. ,  тогда— какъ,  по ос
мотру въ 1672  г , этого разстоянія было, какъ выше показано, 'до  
2 9  саж. Для остановки обваловъ въ этомъ мѣстѣ въ послѣдующее 
время снова устроены были кожухи изъ бѣлаго камня на значитель
номъ протяженіи, а отъ прежнихъ укрѣпленій камни и дубовые об
рубы замѣчаются на берегу  и на днѣ Трубежа.
.п і і а щ; |',ІІ ) : » II..«6 І.ІІ1Ж о* ВІІІЭаОІрП > ЫННІэН

(Продолженіе будетъ).- ■

35) §  3 3 9 .
36) §  3 3 8 .
37) §  3 5 0 .  „ И зъ  особаго листка44.
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Г лавны я богословскія н а п р а влен ія  на запабіь.
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Въ IX  и X вѣкахъ на западѣ господствующимъ направленіемъ въ 
духовномъ просвѣщеніи было библейско-практическое. Весь бого
словскій интересъ сосредоточивался тогда на изученіи св писанія 
но толкованіямъ древнихъ учителей Изученія  догматовъ Ц еркви ,  
независимаго отъ изреченія св. писанія, не было, а отсюда не было 
и богословской науки. Но въ X I  и особенно XII  вѣкахъ на западѣ 
пробуждается любовь к ъ  занятіямъ отвлеченными богословскими во
просами и вмѣстѣ съ  тѣмъ стремленіе привести все содержаніе цер
ковнаго вѣроученія въ научную систему.

Такое  пробужденіе умственной дѣятельности совпадаетъ съ поли
тическимъ возвышеніемъ папства и Церкви и съ  распространеніемъ 
на западѣ философіи  Платона и особенно Аристотеля.  Результатомъ 
начавшагося умственнаго движенія было появленіе на западѣ бого
словской науки, развившейся, соответственно двоякому направленію, 
принятому ею, въ двухъ главныхъ Формахъ— въ Формѣ схо ла ст и ки  
и м и с т и к и .

Сущность богословской науки, извѣстной подъ именемъ схоласти
ки ( ' ) ,  заключалась въ стремленіи объединить между собою откро
веніе и философію , вѣру и знаніе Значеніе откровенія и ф и ло соф іи , 
при этомъ объединеніи, представляется въ такомъ видѣ: откровеніе 
давало матеріалъ для богословія,  ф и ло соф ія— Форму.

Истины откровенія доіжны были всегда оставаться неприкосновен
ными; въ атомъ именно и состоитъ характеристическая черта схо
ластики, что она сущности церковнаго вѣроученія не касалась и 
всё то, во что вѣровала Церковь (правильно или неправильно) при
нимала за абсолютную истину. Ф илософія же (діалектика собствен-

(*)  Отъ зсЬоІа— школа, зсіюіазіісиз— начальникъ, глава школы, 
профессоръ, ученый и т. д.

( * )  (См. №  7-й  1 8 7 3  г . ) .
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по) должна была обрабатывать, уяснять,  доказывать и приводить въ  
порядокъ матеріалъ, данный откровеніемъ. Отсюда, какъ говорили 
въ средніе вѣка, философія была прислугою богословія (рЯІозорЪа 
Оіеоіо^іае апсіііа).  Напримѣръ, разсматривая церковное ученіе,  что 
всѣ люди согрѣшили въ Адамѣ, или— что Б о г ъ  сдѣлался человѣкомъ, 
ііди— что Христосъ всегда присутствуетъ въ евхаристіи, схоластика 
всё это принимала за непреложныя истины: но при этомъ она зада
валась разслѣдованіемъ вопросовъ, какъ могли всѣ люди согрѣшить 
въ Адамѣ, почему Б  гъ сдѣлался человѣкомъ, какъ Христосъ  всег
да можетъ присутствовать въ евхаристіи Понятно, что при разрѣ
шеніи поставляемыхъ такимъ образомъ вопросовъ былъ полный про
сторъ для діалектическихъ умозаключеній и всевозможныхъ сообра
женій разума. Здѣсь именно и было дѣло философіи съ ея діалек
тикою. И схаластическіе богословы, дѣйствительно, всегда отлича
лись необыкновенною плодовитостію мыслей и самымъ утонченнымъ 
діалектическимъ остроуміемъ. Далѣе, дѣломъ философіи было— всѣ 
отдѣльные пункты ученія, разсмотрѣнные рго и сопіга,  объясненные 
и доказанные со всѣхъ сторонъ, привести въ одно цѣлое и изло
жить въ связи и послѣдовательности т е .  создать богословскую си
стему. У яснен іе  и д называніе, по началамъ разума, отдѣльныхъ 
пунктовъ вѣроученія и приведеніе ихъ въ строго-логическую си
стему направлялось въ схоластическомъ богословіи къ тому, чтобы 
показать, что истины откровенія,  какъ находящія свое подтвержде
ніе и обоснованіе въ разумѣ и выводимыя изъ началъ разума, ста
новятся предметомъ не вѣры, но знанія Такимъ образомъ конечною 
цѣлію схоластики было возвести вѣру на степень знанія.  Изреченіе 
Анзельма Кентерберійскаго (ум.  1 1 0 9 )  сгебо, и і  шіеПі^аш— впол
нѣ характеризуетъ эту конечную цѣль — Въ своихъ стремленіяхъ къ  
достиженію предположенныхъ задачъ и цѣлей схоластика произвела 
много хорошаго,  но также и много вреднаго. Главная заслуга 
схоластики состоитъ въ томъ, что она своими изслѣдованіями и 
доводами дала церковному вѣроученію ясность,  точность и опредѣ
ленность и привела его въ порядокъ и систему. Уродіивыя же 
стороны схоластики заключаются въ слѣдующемъ. Въ подтвержде
ніе богословскихъ истинъ схоластическіе богословы весьма часто 
приводили множество пустыхъ и мелочныхъ доказательствъ,  считая 
ихъ однако важными, возбуждали въ области богословія множес
тво нелѣпыхъ и курьёзныхъ вопросовъ и разрѣшали ихъ также 
нелѣпо іі курьёзно,  упражнялись въ діалектическихъ спорахъ,  по
ставляя на первомъ планѣ не сущность того или другаго вѣроуче
нія,  а ловкость и изворотливость въ доказательствахъ^ построенныя 
ими богословскія системы представляли изъ себя сборники богос
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ловскихъ истинъ, хотя изложенныхъ въ связи и послѣдовательности, 
но запутанныхъ, не соотвѣтствующими дѣлу, безконечными дробле
ніями, раздѣленіями и подраздѣленіями. Словомъ, схоластическіе 
богословы обращали свое вниманіе исключительно на Формальную 
сторону дѣла; для нихъ было важно не самое вѣроученіе,  а по
становка его.  Отсюда, произошло то, что съ одной стороны с х о 
ластики въ своихъ системахъ богословія возвели на степень догма
товъ множество неправильныхъ ученій, существовавшихъ въ рим
ской Церкви или только въ зародышѣ, или только въ видѣ отдѣль
ныхъ мнѣній, а съ другой— въ теченіемъ времени, при полномъ 
господствѣ схоластики, всё богословіе латинской Церкви заключи
лось въ одну только Форму, и догматы Церкви не иначе можно 
было принимать, какъ только въ томъ видѣ, въ какомъ представ
ляла ихъ схоластика. Живая и дѣятельная вѣра, равно какъ разум
ныя изслѣдованія въ области религіи, но не подходящія подъ схо
ластическіе пріемы, совершенію уничтожались схоластикою.

Параллельно съ схоластическимъ направленіемъ въ богословіи 
шло мистическое ( 2). Богословы схоластическаго направленія ст р е 
мились къ постиженію церковнаго вѣроученія разсудкомъ при по- 
средствв сложныхъ логическихъ умозаключеній; богословы мисти
ческаго направленія, наоборотъ, хотѣли постигать догматъ чувствомъ, 
при посредствѣ внутренняго созерцанія и углубленія человѣка въ 
самого себя .  Мист. ка утверждала, что человѣкъ можетъ познать 
Б ога  и всё откровенное ученіе не чрезъ діалектическія доказатель
ства, а чрезъ возвышеніе духа къ Б о гу  въ Формѣ непосредствен
наго созерцанія. Находясь въ состояніи созерцанія и экстаза,  чело
вѣкъ ощущаетъ въ своей душѣ присутствіе Божества,  чувствуетъ 
себя исполненнымъ и просвѣщеннымъ имъ. Бъ  этомъ и заключается 
непосредственное,  внутреннее познаніе Бога .  Оно есть слабая сте
пень того познанія, которое будетъ имѣть мѣсто въ будущей жиз
ни. Чтобы достигнуть здѣсь на землѣ созерцанія и познанія Б о ж е с 
тва, мистики говорили, нужно пройти нѣсколько ступеней само
усовершенствованія.  Въ сущности они предлагаютъ три ступени. 
П е р в а я — это очищеніе т. е .  освобожденіе духа, при посредствѣ 
аскетизма, отъ узъ чувственной природы, Вторая осоіщеніе т е .  
внутренняя, чисто духовная жизнь, когда духъ живетъ и дѣйствуетъ 
совершенно свободный отъ вліяній чувственнаго міра. Третья 
исполненіе т е .  существованіе въ Богѣ,  который наполняетъ неё 
существо человѣка; исполненный присутствія Божества ,  человѣкъ 
находится въ состояніи озаренія и экстаза,  который проявляется
ВМНІіЬог]1 з ла ; ,І / л'ІТ'Ы

(*)  Отъ руну— запирать,  закрывать глаза.
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здѣсь на землѣ въ дѣйствіяхъ божественнаго характера (чудесахъ ,  
пророчествахъ и проч)

Слѣды схоластическаго направленія въ богословіи замѣтны еще 
въ IX в. у А м у ина и особенно у Іоанна Эртвни. Въ половинѣ 
XI в. Берешарій Турскій и ,/Іафранкъ Ьекскіп въ спорахъ о 
пресуществленіи святыхъ даровъ въ первый разъ на западѣ примѣ
нили къ богословію діалектику Аристотеля т е.  пользовались с х о 
ластическимъ методомъ. Но только во второй половинѣ XI  в. уче
никъ и послѣдователь ЛаФранка, Анзельмъ, архіепископъ К ен тер 
берійскій (ум.  1 1 0 9 )  упрочилъ въ западномъ богословіи схоласти
ческое направленіе.  Это былъ остроумный и глубокій мыслитель. 
Онъ первый не только поставилъ задачею схоластики— возвысить 
вѣру на степень знанія,  но и сдѣлалъ попытки осуществить её  въ 
своихъ сочиненіяхъ.  И зъ  его сочиненій особенно замѣчательно подъ 
названіемъ— Сиг Пеня іюню? Здѣсь онъ развилъ и доказалъ цер
ковное ученіе объ удовлетвореніи ііога за грѣхъ че. овѣка такимъ 
образомъ. Своимъ грѣхомъ человѣкъ оскорбилъ правду Божію. Это 
оскорбленіе требуетъ  удовлетворенія.  Но принести удовлетвореніе 
за оскорбленіе безконечнаго существа человѣкъ, какъ  существо 
конечное, не могъ. Это могъ сдѣлать самъ же Б о г ъ ,  почему онъ 
н сдѣлался человѣкомъ. Въ сочиненіяхъ Моиоіо&іит н Ргозіофіиш. 
Анзельмъ сдѣлалъ попытку изъ основаній разума доказать обще
религіозную истину— бытіе Бога и положилъ начало, такъ называе
мымъ оптологическимъ доказательствамъ бытія Б о ж і я . — Послѣ Ан- 
зельма схоластическое направленіе въ богословіи упрочивалось всё 
болѣе и болѣе. Парижъ былъ главнымъ средоточіемъ схоластики. 
Здѣсь въ началѣ XII  вѣка явился знаменитый схоластикъ Петръ 
Абеляръ (род. 1079 г . ,  ум 1 1 4 2  г . ) .  Это былъ человѣкъ, обла
давшій громадною ученостію и утонченнымъ діалектическимъ остро
уміемъ. Онъ имѣлъ величайшій успѣхъ; цѣлыя толпы учениковъ 
всюду слѣдовали за нимъ. Даже Бернардъ Клервосскій былъ нѣко
торое время въ числѣ его учениковъ, Въ своихъ воззрѣніяхъ А б е 
ляръ пошелъ дальше Анзельыа. Анзельмъ, держась положеній 
Августина, утверждалъ, что вѣра до.тжца предшествовать разумѣнію. 
Абеляръ, напротивъ, училъ, что вѣра должна основываться на ра
зумѣ, что вѣровать тогда только можно, когда, при помощи разума, 
будутъ доказаны истины, подлежащія вѣрѣ. Такихъ образомъ, по 
Абеляру,  истинность откровеннаго ученія обусловливалась исклю
чительно доказательствами отъ разума; за самимъ откровеніемъ онъ 
не признавалъ авторитета. Эта смѣлая мысль высказана была имъ 
въ сочиненіи. „Введеніе въ богословіе .а  Въ томъ же сочиненіи, 
касаясь ученія о Св. Троицѣ и объясняя его своеобразно,  онъ



провелъ взглядъ на отношеніе Лицъ Св Троицы между собою, по
хожій на савелліанскій. Всё это было причиною того, что на А б е 
ляра возстали очень многіе на западѣ и особенно богословы мис
тическаго направленія, соблазнявшіеся его  положеніемъ объ отно
шеніи вѣры къ знанію. Въ 1121 г. на соборѣ въ Соассонѣ А б е 
ляра заставили бросить въ огонь свое сочиненіе Впрочемъ, онъ 
и послѣ этого не отказался отъ своихъ воззрѣній. Впослѣдствіи онъ 
снова обработалъ свое „Введеніе44 и издалъ его подъ названіемъ 
„Христіанское Б о го сл о в іе .44 Здѣсь опять проводились тѣже мысли. 
Къ  этому онъ присовокупилъ еще нѣсколько сочиненій и между 
прочимъ подь названіемъ „да и нѣтъ44 (віс еі пои).  Въ немъ въ 
опроверженіе того,  что вѣра не можетъ основываться на автори
тетѣ^ Абеляръ  изложилъ всѣ выдающіяся противорѣчія церковныхъ 
писателей въ возрѣніяхъ на догматы. Снова поднялись преслѣдова
нія на А беляра .  Бернардъ Клервосскій, одинъ изъ горячихъ мис
тиковъ своего времени, особенно вооружался на него за то, что 
онъ осмѣиваетъ вѣру простыхъ людей, наноситъ поруганіе отцамъ 
и всё приписываетъ разуму На сенскомъ соборѣ въ 1 1 4 0  г, 
А беляръ  объявленъ былъ еретикомъ,  вслѣдъ за тѣмъ папа о су 
дилъ его сочиненія на сожженіе,  а самаго подвергъ монастырскому 
заключенію Впрочемъ вскорѣ послѣ этого А беляръ  примирился съ 
Бернардомъ и поселился въ клюнійскомъ монастырѣ, гдѣ до самой 
своей смерти ( 1 1 4 2  г ) проводилъ жизнь подвижническую — Въ 
лицѣ Абеляра схоластика нѣсколько уклонилась отъ своихъ началъ. 
Своимъ положеніемъ— вѣра должна основываться на разумныхъ 
доказательствахъ— онъ внесъ въ богословіе раціоналистическія на
чала, которыя грозили подорвать самую сущность церковнаго вѣро
ученія.  Схоластики, слѣдовавшіе за Абеляромъ подъ вліяніемъ 
упрековъ со стороны мистиковъ, понимали эту опасность и потому 
положили для себя правиломъ въ своихъ изслѣдованіяхъ о догма
тахъ основываться на авторитетѣ откровенія и церковныхъ писа
телей.  Въ такомъ случаѣ они выбирали изъ сочиненій церковныхъ 
писателей, особенно Августина, догматическія положенія (зёпіепі іае)  
и развивали ихъ діалектич ски. Отсюда, такихъ схоластиковъ назы
вали сентенціарілми. Таковъ напр. Петръ Ломбардъ, сначала у ч и 
тель богословія,  а потомъ епископъ парижскій (у м .  1 1 6 4 ) .  Онъ 
оставилъ четыре киши сентенцій, въ которыхъ, собравши главныя 
догматическія положенія церковныхъ писателей, сдѣлалъ попытку 
иост оить, при помощи діалектики, систему богословія.  Е го  сочи
неніе было въ такомъ уваженіи, что на него впослѣдствіи писали 
комментаріи.
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' П Р О Р О К Ъ  А М О С Ъ .
(Продолженіе*).

Вторая часть книги  дрор. Амоса, гл. V II—IX . (П ро
роческія видѣнія,?.

Вторая часть книги пророка Амоса содержитъ въ себѣ ийть ви
дѣній, которыя, такъ сказать,  закрѣпляютъ собою содержаніе пред
шествующей части, которыя должны быть разсматриваемы не какъ 
простые только образы, представляющіе въ постепенно болѣе и бо
лѣе угрожающемъ видѣ приближавшійся судъ Господені ,  а тѣмъ би- 
лѣе не какъ произвольно вымышленныя пророкомъ поэтическія кар
тины изображаемыхъ имъ мыслей, но какъ дѣйствительныя, духомъ 
святымъ показанныя пророческія созерцанія Первые четыре видѣ
нія какъ своею вступительною Формулою (они начинаются словами: 
„такое видѣніе представилъ мнѣ Господь Іегова®, между тѣмъ какъ 
пятое видѣніе начинается такъ:  „видѣлъ я Господа, стоящаго на 
жертвенникѣ®) обособляются отъ послѣдняго, пятаго видѣнія, такъ 
и по содержанію отличаются отъ него тѣмъ, что отображаютъ въ себѣ 
многіе карательные суды, которые частію уже совершились надъ 
Израилемъ, частію ещ е долженствовали только совершиться;  тогда 
какъ послѣднее видѣніе возвѣщаетъ объ одномъ только предстояв
шемъ въ то время паденіи ветхозавѣтной теократіи и кромК того 
возвѣщаетъ ещ е о долженствовавшемъ за паденіемъ воспослѣдовать 
возстановленіи падшаго царства Божія на землѣ и его конечномъ 
прославленіи, чего нѣтъ въ  первыхъ четырехъ видѣніяхъ. Ч то  же 
касается въ частности этихъ четырехъ видѣній, то и они въ свою 
очередь также отдѣляются одни отъ другихъ,  а именно: первыя два 
видѣнія (7 ,  1 — 6 )  чрезъ то, что въ нихъ по молитвѣ пророка, обѣ
щается Богомъ помилованіе Израилю, отдѣляются отъ третьяго и 
четвертаго видѣній ( 7 ,  7 — 9  и 8 ,  1 — 3 ) ,  гдѣ въ этомъ помилова*- 
ніи положительно отказывается;  и такимъ образомъ образуютъ двѣ 
пары, которыя и по содержанію и по цѣли отличаются одна отъ 
другой. Это различіе имѣетъ особенное значеніе при опредѣленіи 
смысла и историческаго исполненія видѣній; оп<> указываетъ на то, 
что первыя два видѣнія обозначаютъ всѣ суды Божіи вообще; тогда 
какъ третіе и четвертое видѣнія угрожаютъ Израилю погибелью 
только въ ближайшемъ б у д у щ е м ъ ,— тою погибелью, окончательное 
наступленіе и осуществленіе  которой, вмѣстѣ съ  ея  послѣдствіями

* )  (См. №  8-й  сего  1 8 7 3  г . ) .
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относительно Божественнаго плана домостроительства нашего спа
сенія,  иредъизображлется въ пятомъ видѣніи.

Суды Господни въ первомъ видѣніи изображаются подъ образомъ 
саранчи, поѣвшей траву.
. „Т ак о е  видѣніе^, говоритъ пророкъ, „представилъ мнѣ Господь 
Іегова:  вотъ Онъ произвелъ саранчу, при началѣ появленія отавы; 
и вотъ появилась отава послѣ покоса царскаго. И когда она съѣла 
траву на землѣ, я сказалъ: Господи Іегова,  прости; какъ устоять 
Іакову? ибо оігь малъ. И отмѣнилъ сіе Іегова,  не будетъ сего,  ска
залъ Іегова® ( 7 ,  I — 3 ) .  Для опредѣленія смысла сего видѣнія важ
но здѣсь обозначеніе времени, „при началѣ появленія отавы®, и 
именно— „отавы послѣ покоса царскаго.® Этого обозначенія нельзя 
понимать внѣшнимъ образомъ, т. е , такъ ,  что будто бы здѣсь ра
зумѣется дѣйствительный покосъ травы для царскаго скота; потому 
что о какомъ либо нравѣ израильскаго царя косить раннюю луговую 
траву со всей земли своего царства для содержанія своихъ лоша
дей и мулловъ ( 3  Цар,  18, 5 ) ,  такъ чтобы подданнымъ для содер
жанія ихъ скота оставлялась одна отава только, ничего не извѣстно. 
Кромѣ того, при такомъ внѣшнемъ пониманіи прибавка: „послѣ по
коса царскаго®— рѣшительно уничтожала бы значеніе видѣнія: пото
му что, если бы саранча появилась тогда, когда царь нужное для 
него количество травы накосилъ уже, и, появившись, пожрала вос
ходящую послѣ покоса отаву: то это несчастіе коснулось бы толь
ко народа, тогда какъ царь былъ бы изъятъ изъ него,  чтб явно 
противорѣчитъ смыслу какъ сего ,  такъ и слѣдующихъ видѣній. По 
этому, соотвѣтственно идеѣ видѣнія, обозначеніе времени надобно 
понимать духовнымъ образомъ. Ц арь ,  совершившій покосъ ранней 
травы, есть Іегова,  покосъ травы обозначаетъ собою тѣ каратель- 

* ные суды, которые осподь уже совершалъ надъ Израилемъ. Выра
станіе,  послѣ покоса травы, отавы есть образъ проглянувшаго пос
лѣ судовъ счастія,  это есть утренняя заря,  наступившая въ И з
раильскомъ царствѣ послѣ глубокаго мрака. Но въ это время поя
вилась саранча и поѣла всю траву на землѣ, — не отаву,  но злаки, 
растенія нолевыя, какъ  это видно изъ 2  и 3 ст . ,  гдѣ говорится,  
что когда саранча съѣла уже всю траву на землѣ, тогда только 
пророкъ обращается къ Богу  съ молитвою, и Господь обѣщаетъ по
милованіе. Но по истребленіи отавы молитва пророка слишкомъ поздно 
явилась бы, напротивъ, послѣ истребленія полевыхъ растеній нуж
но было страшиться еще истребленія отавы и э т о — то истребленіе 
пророка предотвращаетъ молитвою.

Второе видѣніе угрожаетъ болѣе страшнымъ судомъ. „Такое ви
дѣніе®, говоритъ пророкъ, „представилъ мнѣ Господь Іегова:  вотъ
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призываетъ Господь Іегова (огонь,  чтобы) судитьси огнемъ, и сталъ 
огнь поѣдать великую бездну и поѣлъ часть- И сказалъ я: Господи 
Іегова! оставь,  какъ устоять Іакову? ибо онъ малъ. ОтмѣнилъІего- 
ва и сіе: и сего  не будетъ,  сказалъ Господь Іеговаа ( 7 ,  4 — 6 ) .  
Оіо ііь , пожирающій великую бездну, есть  не земной— вещественный' 
огонь, но огонь божественнаго гнѣва, образъ разрушительнаго су ^  
да Божія. Бездна великая (или бездонный о к еан ъ — Быт.  7 ,  Й ;  
Ис. 5 1 ,  1 0 ) ,  которую пожралъ огонь, въ свою очередь есть не 
море ес іествеи н ое ,  но образъ языческаго міра,— это есть великое 
море народовъ въ ихъ возстаніи противъ царства Б ожія ,  противъ 
Іеговы, Господа и Царя міра. Такой образъ часто употребляется 
въ священномъ писаніи, гдѣ весь боговраждебный, языческій міръ 
представляется именно подъ образомъ бурнаго, волнующагося моря 
(Ис.  4 5 ,  3 ;  9 2 , 3  и 4 ) ,  а отдѣльныя царства подъ образомъ рѣкъ, 
Египетское  царство подъ образомъ Нила ( Іер .  4 6 ,  7 ) ,  Ассирійское 
— подъ образомъ быстро текущаго Тигра,  Вавилонское— подъ об
разомъ извилистаго Евфрата (И с .  2 7 ,  і ) .

Послѣ того, какъ упалъ на великую бездну народовъ огонь отъ 
Господа и пожралъ е е ,  тоті. же огонь началъ поѣдать часть (сіісіек) 
т. е. наслѣдственный удѣлъ Іеговы,— Израиля (Вт 3 2 ,  9). Тогда 
пророкъ обратился къ Б о гу  съ молитвою о помилованіи народа, 
иначе послѣдній могъ весь сгорѣть въ огнѣ,— и Господь даетъ въ 
отвѣтъ на молитву пророка обѣщаніе: „не  будетъ с е г о а , говоритъ 
Онъ ему и тѣмъ самымъ показываетъ,  что Израиль, въ слѣдствіе 
обѣтованія Б о ж ія ,  даннаго на молитву пророка, будетъ спасенъкакъ  
головня, выхваченная изъ пламени ( 4 ,  11) .

К акъ  уже выше сказано, оба представленныя видѣнія носятъунн- 
версалыіый характеръ .  П окосъ  царскій означаетъ всѣ карательные 
суды, которые Господь совершилъ надъ Израилемъ до наступленія 
счастливыхъ временъ Іеровоама І І - г о ,  когда выступилъ съ  своею 
пророческою дѣятельностію Амосъ. Опусгошеніе саранчи— это об
разъ судовъ, которые въ то время еще предстояли израильскому на
роду и которые должны были довести своимъ истребительнымъ дѣйствіемъ 
этотъ народъ до малаго остатка, имѣвшаго быть спасеннымъ по мо
литвѣ такихъ благочестивыхъ людей, какъ пр ф о къ  Амосъ. Такой 
же характеръ,  охватывающій собою все прошедшее въ извѣстномъ 
родѣ и будущее, имѣетъ и видѣніе огня,  съ тѣмъ только отличенномъ 
что это видѣніе вмѣстѣ съ  судами надъ Израилемъ обозначаетъ суды, 
имѣвшіе совершиться и надъ языческимъ міромъ,— и окончательнаго 
исполненія своего достигнетъ это видѣніе въ уничтоженіи т й  землѣ 
всего боговраждебнаго, въ уничтоженіи, имѣнующемъ воспослѣдовать 
тогда, когда Господь придетъ въ огнѣ судиться со всякою плотію
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( И с ,  6 6 ,  15* 1 6 )  и когда сгоритъ земля и всѣ дѣла на ней, въ 
день суда и погибели нечестивыхъ человѣковъ (2  Гіетр 3 ,  1 0 — 1 3 )  
Но прекращеніе обоего рода судовъ въ слѣдствіе молитвы пророка 
научаетъ тому, что эти суды должны произвести не всецѣлое унич
тоженіе народа Б о ж ія ,  а только очищеніе его и истребленіе въ сре
дѣ его грѣшниковъ, священной же остатокъ народа Божія ради спа
сающей Божественной благодати долженъ будетъ остаться ,— и дни 
несчастій и грозныхъ судовъ Іеговы ради избранныхъ сократятся 
(Мѳ 2 4 ,  2 2 ) .

Слѣдующія два видѣнія, какъ сказано, указываютъ просто на с у 
ды, имѣвшіе совершиться надъ Израилемъ въ ближайшей будущно
сти.

„ Т а к о е  видѣніе представилъ мпѣ“ , говоритъ пророкъ, „Господь 
Іегова:  вотъ Господь стоитъ на стѣнѣ, обдѣланной по отвѣсу,  и 
въ рукѣ его свинцовый отвѣсъ. И сказалъ мнѣ Іегова:  что ты, 
Амосъ ,  видишь? Я  отвѣчалъ: свинцовый отвѣсъ.  И сказалъ Господь: 
вотъ Я  поднялъ отвѣсъ среди народа м оего— Израиля,  и уже не 
прощу ему, и будутъ опустошены высоты исааковы (т .  е .  Израи
левы, такъ какъ И саакъ  употребляется здѣсь вмѣсто Іакова и въ 
одинаковомъ значеніи съ  Израилемъ, и именно для обозначенія деся 
тиколѣнъ израилевыхъ) и разорены святилища израилевы (въ  Веѳи- 
лѣ, Данѣ— З Ц а р .  1 2 , 2 9  и Галгалахъ Ам. 4 ,  4 ) ,  и возстану на домъ 
іеровоамовъ съ мечемъ^ ( 7 ,  7 — 9 ) .  Въ этомъ видѣніи показывает
ся пророку погибель десяти-колѣниаго царства. Стѣна, обдѣланная 
но отвѣсу,  служитъ образомъ царства Божія во Израилѣ, какъ нѣ
коего зданія, правильно и прочно устроеннаго. Поднятіе отвѣса въ 
средѣ народа указываетъ на разрушеніе (ср .  4  Цар.  2 1 ,  1 3 ;  Ис.  
3 4 ,  1 1 )  этого парства. Разрушеніе святилищъ десяти— колѣннаго 
Йзраиля и низверженіе царской у него власти, представленное подъ 
образомъ погубленія династіи царствовавшаго въ то время царя, 
говорятъ о прекращеніи самостоятельнаго существованія цар
ства, какъ это видно изъ дальнѣйшей рѣчи пророка, гдѣ по
вѣствуется,  что предсказанное пророкомъ въ третьемъ видѣніи 
погубленіе царскаго дома іеровоамова, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
и всѣ предшествующія грозныя предсказанія пророка возбудили гнѣвъ 
Амазіи, верховнаго жреца при веѳильскомъ святилищѣ, гдѣ стоялъ 
золотой телецъ. Разгнѣванный жрецъ,  желая выжить изъ Ь’еѳиля 
мрачнаго пророка,  послалъ противъ него обвиненіе къ царю въ томъ, 
что пророкъ этотъ своими рѣчами производитъ возмущеніе противъ 
самаго царя и при томъ производитъ возмущеніе это въ домѣ Изра
илевомъ, въ самомъ царствѣ Израилевомъ и именно въ главномъ, 
средоточномъ религіозномъ пунктѣ царства— въ Веѳилѣ. Возмущеніе
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пророкъ производивъ тѣмъ, что предсказываетъ смерть Іеровоама 
(или точнѣе дома іеровэамова) отъ іМеча и вмѣстѣ съ тѣмъ возвѣ
щаетъ переселеніе Израиля изъ своей земли въ землю чужую. „И  
послалъ44, повѣствуетъ пророкъ, „Амас ія ,  священникъ веѳильскій 
къ Іеровоаму,  царю израилеву, сказать: Амосъ дѣлаетъ возмущеніе 
противъ тебя въ домѣ израилевомъ: не можетъ земля терпѣть всѣхъ 
словъ его;  ибо44, по замѣчанію пророка обосновывалъ обвиненіе свое 
Амазія ,44 такъ говоритъ Амосъ: Іеровоамъ умретъ отъ меча, и И з 
раиль изъ земли своей переселится 44 П ервое  обвиненіе,  касающее
ся смерти царя,  основывалось на слѣдующихъ словахъ пророка, про
изнесенныхъ имъ отъ лица Божія въ заключеніи третьяго видѣнія и 
ближайшимъ образомъ побудившихъ разгнѣваннаго жреца обратиться 
съ жалобою къ  царю: „и возстану па домъ ісровоамовъ съ мечемъ14 
(ст. 9 )  Эти слова пророка верховный веѳильскій жрецъ нѣсколько 
видоизмѣняетъ, етавя вмѣсто „домъ іеровбамовъ44 самого Іеровоама, 
какъ главу этого дома, видоизмѣняетъ, конечно, съ  тою цѣлію,чтобы 
обвиненіе свое противъ пророка въ глазахъ царя Іеровоама II сдѣ
лать болѣе сильнымъ. Второе обвиненіе противъ пророка,  касаю
щееся уже не царя, а плѣненіи десятиколѣннаго Израиля,  основы
валось не только на предсказаніи пророка въ третьемъ же видѣніи, 
— предсказаніи погибели святилищъ и царскаго дома во Израилѣ, въ 
чемъ прикровенно выражалось предвѣщаніе паденія всего царства и 
переселенія жителей его ,  но и па прямо пророкомъ отъ лица Б о 
жія высказанной слѣдующей угрозѣ: „переселю васъ далѣе Дамаска, 
говоритъ Іего в а44 ( 5 ,  2 7 ) .

Но напрасны были старанія жреца обвинить пророка предъ царемъ 
Изъ пророческаго повѣтствованія не видно, чтобы Іеровоамъ II об
ратилъ вниманіе на обвинительное донесеніе Амасіи. По всей вѣ
роятности онъ не признавалъ пророческой дѣятельности Амоса на 
столько вредною и опасною для себя и своего царства, на сколь
ко таковою представлялъ е е  Амасія. Не достигши чрезъ царя того,  
чего домогался, т. е . , '  изгнанія пророка изъ Веѳиля.  верховный 
жрецъ веѳильскій сталъ самъ пытаться удалить тягостнаго и опасна
го для себя  и своего дѣла (служенія тельцу) проповѣдника истип- 
го Бога и грознаго обличителя идолопоклонническаго, символико
образнаго служенія Іеговѣ. „ И  с к а з а л ъ 1, повѣствуетъ далѣе пророкъ, 
„Амасія Амосу:  прозорливецъ! Поди себѣ, бѣги въ землю іуднііу,44 
отъ угрожающаго тебѣ наказанія спасайся бѣгствомъ въ свое о т е 
чественное царство, царство Іудейское,  „и тамъ кормись, и тамъ 
пророчествуй44 и тамъ какъ въ своемъ отечествѣ можешь безпре
пятственно удовлетворять своему призванію пророчествовать и про
рочествомъ, какъ ремесломъ, добывать себѣ прокормленіе,— „въ
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Веѳилѣ же ,це пророчествуй, потому что онъ святыня царя44, св я 
тыня, которую основалъ царь , поставивъ намъ золотиго тельца 
( 3  Цар 1 2 ,  2 8 ) , —„это домъ царства44, это царскій городъ,  какъ 
главное, средоточное мѣсто царемъ обоснованнаго культа для всего 
десяти-колѣннаго И зраиля ,— и пророчествовать въ ^узком ъ  мѣстѣ, 
вполнѣ принадлежащемъ царю, пророчествовать про тѣ царя же ни
кто не долженъ дерзать.  На такого рола предложеніе веѳильскаго 
жреца пророкъ отвѣчалъ, что если онъ пророчествуетъ въ Веѳилѣ, 
то пророчествуетъ вовсе не по своему личному призванію, вовсе 
не по своей профессіи, ни тѣмъ болѣе по рем есл \ ,  какъ представ
ляетъ  это Амазія. „ И  отвѣчалъ А м о съ 44, читаемъ въ книгѣ этого 
пророка, „и сказалъ Амазіи: я не пророкъ (но своему личному 
призванію, по своей профессіи), и не сынъ пророческій14, не вос
питанникъ школъ пророческихъ, образовавшій себя тамъ для про
хожденія пророческаго служенія,  „но (по своему призванію) я пас
т у х ъ ,  и воздѣлывалъ (или точнѣе-спбиралъ для пропитанія себя)  си
коморы,“ — и какъ постухъ я получалъ себѣ пропитаніе не отъ про
рочествованія,  какъ ремесла какого нпбудь. а отъ сикоморъ, соби
рая плоды этого низшаго рода смоковницъ, который въ изобиліи росъ 
на равнинахъ Іудеи и доставлялъ своими плодами пищу бѣднякамъ. 
„ Н о  Іегова взялъ меня отъ стада о в ец ъ ,  и сказалъ мнѣ Іегова:  по
ди, пророчествуй народу моему Израилю.44 Такимъ образомъ про
рокъ пророчествуетъ въ Веѳилѣ по особенному призванію и посоль
ству Іеговы, и потому, кто препятствуетъ ему пророчествовать, кто 
возстаетъ противъ такой его дѣятельности, тотъ возстаетъ противъ 
самого Іеговы и за это возстаніе долженъ подвергнуться наказанію 
со стороны Іеговы. „ И  такъ выслушай слова Іеговы ,44 грозно об
ращается пророкъ къ  жрецу веѳильскому: „ты говоришь: не про
рочествуй на Израиля,  и не кропи44, неизливай въ изобиліи, какъ 
дождь, пророчествъ своихъ (ср .  Мих 2 ,  6 ;  Іез. 2 1 ,  2 ;  Вт. 3 2 ,
2 )  „на домъ исааковъ (на домъ израилевъ,  см. ст.  9 ) .  З а  сіе такъ 
говоритъ Іегова: жена твоя въ городѣ соблудитъ44, т. е  будетъ 
обезчещена врагами, имѣвшими завладѣть городомъ; „сыновья твои, 
дочери твои отъ меча (непріятельскаго)  падутъ, и земля твоя ве
ревкою будетъ раздѣлена44 именно между новыми обладателями е я ,  
„а ты умрешь въ землѣ нечистой44, въ землѣ языческой, куда б у 
дешь отведенъ плѣнникомъ вмѣстѣ со всѣмъ народомъ израилевымъ 
„и Израиль будетъ переселенъ изъ земли своей44 ( 7 ,  1 0 —  7) ,  п е 
реселенъ будетъ потому, что вполнѣ уже созрѣлъ для суда Божія 
наказанія, каковая созрѣлость и разкрывается въ слѣдующемъ чет
вертомъ видѣніи.
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Ш ,

Годичное собраніе общества любителей духовнаго
просвѣщенія.

О т ч е т ъ  о дѣятельн ости  о бщ е с т в а  лю бителей  духовнаго  п г о с в ѣ щ е н ія .

{Извлеченіе).

1?  -го  сентября исполнилось десять лѣтъ со дня открытія нашего 
общества Такой періодъ времени достаточенъ для того, чтобы х а 
рактеръ и направленіе дѣятельности общества могли опредѣлиться и 
ясно выразиться Предъ вступленіемъ въ новое десятилѣтіе необхо
димо дать отчетъ себѣ и другимъ въ томъ, что сдѣлано, какъ  сдѣ
лано и Что остается сдѣлать Поставивъ себѣ задачею „споспѣшес
твовать распространенію и возвышенію въ духовенствѣ, а также и 
прочихъ классахъ народа, религіозно-нравственныхъ и другихъ, по
требностямъ Православной вѣры соотвѣтствующихъ познаній“ обще
ство любителей духовнаго просвѣщенія при самомъ началѣ своего 
существованія положило начало устройству епархіальной библіотеки, 
состоящей изъ книгъ религіозно-нравственнаго содержанія;  учре
дило особый отдѣлъ распространенія духовно-нравственныхъ книгъ; 
основало три изданія; въ своихъ собраніяхъ имѣло разсужденія и 
чтенія о предметахъ вѣры и нравственности христіанской; открыло 
воскресныя бесѣды; образовало отдѣлъ иконовѣдѣнія, поставившій 
себѣ задачею сохраненіе догматической и исторической истины въ 
священныхъ изображеніяхъ. Сравнивая дѣятельность общества съ 
предположеніями о ней, выраженными въ Высочайше утвержденномъ 
положеніи объ образованіи общества, мы видимъ, что оно вполнѣ 
осуществило ихъ, достигло указанной ему цѣди. Но какъ о сущ ес
тви ю, всѣ ли въ равной мѣрѣ, всѣ ли они твердо поставлены и не 
требуютъ ли какихъ либо измѣненій, дополненій или улучшеній? 
Вотъ вопросы, на которые мы постараемся добросовѣстно отвѣтить.

Епархіальная библіотека составилась по преимуществу изъ по
жертвованій; при ограниченности денежныхъ средствъ общества,  оно 
не могло пополнять е е ,  какъ  бы слѣдовало, всѣми недостающими, 
необходимыми изданіями. Она обладаетъ драгоцѣннымъ собраніемъ 
рукописей, главнымъ образомъ богослужебныхъ,  владѣетъ творенія
ми отцовъ Церкви въ нѣсколькихъ изданіяхъ, многочисленными ком
ментаріями на священное писаніе, содержитъ въ себѣ всю пропо
вѣдническую литературу древнюю и современную и т. д. Но такъ 
какъ библіотека составилась изъ пожертвованій, то мы находимъ



нѣкоторыя сочиненія въ нѣсколькихъ экземплярахъ, а другихъ вовсе 
не находимъ. При всемъ этомъ епархіальная библіотека послужила 
и будетъ служить си ш іы м ъ  средствомъ къ возвышенію религіозно- 
нравственнаго образованія.  Въ прошедшемъ году помѣщеніе е п а р 
хіальной библіотеки перестроено и распространено на дарованныя 
попечителемъ общества,  высокопреосвященнѣйшимъ митрополитомъ 
Иннокентіемъ, средства и пожертвованіе дѣйствительнаго члена об
щества В. Д Аксенова,  потрудившагося притомъ и въ надзорѣ за 
производствомъ работъ. Въ настоящее время при библіотекѣ устро
ена особая читальная зала, открытая для всѣхъ желающихъ и снаб
женная всѣми духовными журналами и газетами. Библіотека, послѣ 
передѣлки помѣщенія, вся вновь разобрана библіотекарями. Ж е л а 
тельно было бы, чтобы былъ напечатанъ каталогъ книгъ библіотеки. Въ 
истекшемъ году библіотека значительно пополнилась поступленіемъ 
въ нее библіотеки покойнаго протоіерея С. Г. Терновскаго ,  пріо- 
бретенной отъ наслѣдниковъ его на с едства дѣйствительнаго члена 
общества И. С.  К у з е с ъ .  Дѣйствительный членъ общества,  данилов
скій о. архимандритъ А м филохій , съ  разрѣшенія его высокопреосвя- 
щенства, уступилъ обществу двухъ-этажиый каменный корпусъ въ 
Даниловомъ монастырѣ для помѣщеніи иконъ и церковныхъ предме
товъ,  а также и книгъ библіотеки. Это дало возможность отдѣлить 
дублеты и дефекты изъ помѣщенія епархіальной библіотеки, а также 
изданія общества старыхъ годовъ и помѣстить ихъ въ Даниловомъ 
монастырѣ п такимъ образомъ привести въ порядокъ книги библіо 
теки.  Остается пожелать,  чтобы общество имѣло возможность по
полнить библіотеку и пріобрѣсти недостающія въ ней необходимыя 
изданія.

При распространяющейся въ народѣ грамотности, почувствовалась 
необходимость въ распространеніи книгъ религіозно-нравственнаго 
содержанія.  Въ Петербургѣ  образовалось общество распространенія 
священнаго писанія. Но такъ какъ по мысли православной Церкви,  
священное писаніе должно быть понимаемо и примѣняемо въ жизни 
не иначе, какъ по разуму Ц е р к в и ,т о  открылась нужда, чтобы рас
пространеніе книгъ священнаго писанія сопровождалось распростра
неніемъ писаній отцовъ и учителей православной Ц еркви ,  руковод
ствующихъ къ правильному урэзумѣнію священнаго писанія. Съ 
цѣлью помочь этой настоятельной нуждѣ образовался при обществѣ 
любителей духовнаго просвѣщенія отдѣлъ распространенія духовно
нравственныхъ книгъ. Это было въ концѣ 1 8 7 0  года. Съ того вре
мени отдѣлъ довольно успѣлъ сдѣлать для духовнаго просвѣщенія.  
Кромѣ двухъ книжныхъ складовъ самаго отдѣла открыты склады мри 
нѣкоторыхъ приходскихъ московскихъ и сельскихъ церквахъ У ст-
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ровны склады въ Троицкой лаврѣ, въ слободѣ Мегерѣ, Владимірской 
губерніи, главномъ средоточіи офеней, разнощиковъ книгъ по всей 
Россіи. Ревнители духовнаго просвѣщенія изъ всѣхъ мѣстъ Россіи 
входятъ въ сношеніе съ  отдѣломъ и устроиваютъ въ своихъ мѣс
тахъ склады для продажи духовно-нравственныхъ книгъ. Члены от
дѣла и общества сами распространяютъ книги въ Москвѣ и разныхъ 
мѣстностяхъ Россіи .  Одинъ изъ членовъ въ теченіе всего лѣта про
давалъ книги въ вагонахъ рязанской желѣзной дороги. Нужно по
желать, чтобы духовенство приняло болѣе дѣятельное участіе въ 
устройствѣ складовъ этихъ книгъ и продажѣ ихъ при своихъ цер
квахъ. К ъ  сожалѣнію нужно сказать, что весьма немногіе изъ мос
ковскаго духовенства принимаютъ участіе въ этомъ истинно-хрис
тіанскомъ дѣлѣ

Переходя к ъ  издательской дѣятельности общества любителей ду
ховнаго просвѣщенія, мы находимъ нужнымъ замѣтить, что здѣсь 
главнымъ образомъ должна сосредоточиваться и сосредоточивается 
дѣятельность общества и здѣсь же опредѣляются и выражаются х а 
рактеръ и направленіе его дѣятельности, какъ общества учено-ли
тературнаго. Х арактеръ  и направленіе учено-литературной дѣятель
ности кашего общества внутри общества опредѣлился еще въ нача
лѣ самаго существованія общества, но внѣ онаго выразился только 
въ послѣднее время. Вѣрность началамъ православія, историческій 
путь изслѣдованія истинъ вѣры, уваженіе къ церковной древности и 
авторитету Ц ер к в и — вотъ тѣ начала, которыя положі ны были въ 
основаніе всѣхъ учено-литературныхъ трудовъ общества.  Лица, ко
торымъ общество довѣряло исполненіе своихъ задачъ, всегда были 
проникнуты этими началами и старались руководиться ими въ изданіяхъ 
общества.

Старѣйшее изъ изданій общества, современное его началу, это — 
„Чтенія въ обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія.44 До 1871  
года это изданіе было сборникомі статей, читавшихся въ засѣданіяхъ 
общества, выходившимъ въ неопредѣленные сроки. Ч р езъ  свое из
даніе общество стремилось к ъ  достиженію главнѣйшей цѣли— къ воз
можно большему распространенію православно-христіанскаго просвѣ
щенія. Но опытъ показалъ, что при подобномъ способѣ изданія цѣль 
не была достигаема съ такимъ успѣхомъ, какой былъ бы желате
ленъ. Выпуская свои изданія въ неопредѣленные сроки и притомъ 
чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ одинъ послѣ другаго, общество чувство
вало, что оно не могло, съ  одной стороны, возбудить въ должной 
степени интереса къ духовному просвѣщенію въ читателяхъ своего 
изданія, съ другой— поддержать на одномъ уровнѣ разъ уже в о з 
бужденный такой интересъ.  Поэтому общество нашло нужнымъ съ
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1871 года издавать „Ч т ен ія44 въ Формѣ ежемѣсячнаго журнала и 
такимъ образомъ доставлять читателямъ почти постоянное духовно- 
назидаТелыше чтеніе.  Но такъ  какъ область духовнаго просвѣщеніи 
чрезвычайно обширна, и всѣ входящіе въ эту область предметы за
служиваютъ усерднаго изученія, а между тѣмъ одновременное изу
ченіе и усвоеніе ихъ по ихъ обширности невозможно, тѣмъ менѣе 
возможно раскрытіе ихъ въ одномъ литературномъ оргайѣ; тоіобщес- 
тво любителей духовнаго просвѣщенія рѣшилось остановится лишь 
на нѣкоторыхъ изъ нихъ, нашло нужнымъ сдѣлать выборъ. Этотъ 
выборъ обусловилсн современными духовными потребностями народа 
и общества. Самою настоятельною потребностію народа, въ н ас т о я 
щее  время, есть Потребность ознакомленія съ словомъ Божіимъ, 
надлежащаго пониманія и усвоенія заключающихся въ немъ истинъ.
Въ русской духовной литературѣ по изученію слова Божія сдѣлано 
очень не много. У  другихъ христіанскихъ народовъ существуютъ 
толкованія на всю библію, - у  насъ истолкованы лишь нѣкоторыя 
книги; въ другихъ странахъ сущ ествуетъ  множество введеній, под
готовляющихъ къ чтенію слова Божія ,  введеній, изобилующихъ свѣ
дѣніями о писателяхъ,  характерѣ, подлинности и нроч*. библейскихъ 
книгъ ,— у насъ подобныхъ сочиненій почти не сущ ествуетъ ,  и все,  
что найдется въ русской духовной литературѣ по этому предмету, 
со включеніемъ сюда статей, разсѣянныхъ по разнымъ духовнымъ 
журналамъ, если взять все въ совокупности, далеко не замѣнитъ • 
собой самаго краткаго изъ введеній, существующихъ на нѣмецкомъ 
языкѣ. Все это побудило общество любителей духовнаго просвѣще
нія къ своемъ изданіи отдать первое и главное мѣсто трудамъ по 
изученію священнаго писанія. И мы справедливо можемъ сказать, 
что этотъ отдѣлъ поставленъ у насъ твердо и полно. Съ 1871 Го
да наше изданіе представило много серьезныхъ статей по этому 
предмету и ни въ одномъ духовномъ изданіи не встрѣчается этотъ 
отдѣлъ въ такой полнотѣ и широтѣ.

Въ подтвержденіе наіпнхъ словъ приведемъ отзывъ одного изъ 
духовныхъ журналовъ ( * )  о „Ч тен іях ъ  въ обществѣ любителей ду
ховнаго Просвѣщенія" 1 8 7 2  года- Сдѣлавши обзоръ академическихъ 
духовныхъ журналовъ, рецензетъ говоритъ:

„ К ъ  ученымъ академическимъ изданіямъ примыкаютъ, по своему 
характеру и направленію, и „Чтенія  въ  обществѣ любителей духов
наго просвѣщенія.“  Спеціальною задачею ихъ въ настоящемъ году 
было изученіе священнаго писанія. Помѣщенныя по этому предмету 
статьи— однѣ относятся къ области исагогики, другія занимаются

( * )  Руководство' длн сс’іьскнхъ  пастырей. 1 8 7 2  г. №  3 5 .
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уясненіемъ общихъ и частныхъ библіологическихъ вопросовъ, и 
третьи собственно экзегетическаго характера.  Къ  первому разряду 
принадлежатъ статьи о. архимандрита Михаила: „библейская НисЬ- 
мечность— каноническая, неканоническая и апокрифическая" и „би
блейскій канонъ священныхъ книгѣ ветхозавѣтныхъ и новозавѣт
ныхъ" ;  обѣ статьи отличаются серьезнымъ отношеніемъ къ 'Дѣй>у, 
безъ  претензій и хвастовства излагая свѣдѣнія, добытыя «второмъ 
въ теченіе некратковременныхъ заняіій  его историко-критическимъ 
изученіемъ библіи Ко второму разряду относятся: статья г. Поли* 
твбнова: „О  второмъ и третьемъ посланіяхъ св.  апостола Іоанна 
Богослова" ;  статья Б— ея: „Соборное посланіе апосТоіа ІаКова," 
занимающаяся главнымъ образомъ разрѣшеніемъ вопроса о пиСИтелѣ 
посланія; статья прот. Боюсловскшо: „О бъ  отличительномъ харак
терѣ евангелія св. апостола и евангелиста ЬаННа БоГослова" чі нѣ- 
кот. др И зъ  статей экзегетическаго характера отмѣтимъ слѣдующія: 
„Изъясненія  нѣкоторыхъ мѣстъ свящ писанія, собранныя изъ словъ 
м. м. Ф иларета ,"  гдѣ собрано и приведено въ систему все сказан
ное знаменитымъ нашимъ проповѣдникомъ И экзегетомъ въ о б ъ ясн е
ніе свящ. писанія; „Сотвореніе міра"— опытъ объясненія начальныхъ 
главъ кн. Бытія ,  составленный по руководству нѣмецкаго коммбйга- 
рія Кейля и ^еличн; „Исторія  небесъ и зем ли "— продолженіе статьи 
нредъидущей; статья И. Смирнова-. „П р о р о к ъ  Софонія,"  представ
ляющая довольно обстоятельное изъясненіе рѣчей пророка; статья
г. Полотвбтва: „Второе соборное посланіе св.  апостола Іоанна 
Б о го сл о ва "— подробнѣйшій комментарій на взятую книгу, составлен
ный по подраженію и руководству нѣмецкихъ комментаріевъ; и на
конецъ обширный, далеко еще неоконченный, трудъ свящ. Баголюб- 
скаю: „Замѣчанія на текстъ псалтири по переводу ЬХ 'К  и слааян^- 
скому,"  гдѣ авторъ, предложивши сначала нѣсколько замѣчаній о 
неудовлетворительности славянскаго перевода псалтири, и указавши 
затѣмъ на необходимость его исправленія и самый путь къ этому 
дѣлу, насколько открывался онъ въ экзегетическихъ трудахъ отцевъ 
и учителей Церкви,  предлагаетъ потомъ свои примѣчанія, основан
ныя на Филологическомъ изученіи книги по текстамъ— еврейскому, 
греческому, латинскому и славянскому; этими-то примѣчаніями и мо
жемъ мы воспользоваться ори объясненіи псалтири и при сомомъ 
исправленіи е я  текста,  составляющемъ насущную потребность наше
го времени На изученіе свящ писанія въ послѣднее время у насъ 
обращалось не много вниманія, а между тѣмъ оно должно ірчь,  в;ь 
основаніе всѣхъ нашихъ заботъ о лучшемъ и болѣе широкомъ р аз 
витіи у насъ богословской науки вообще; по этому сотрудники. 
„Ч тен ій ,"  обратившіе на этотъ предметъ ус#леййое вниманіе, ЗЯблу-
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живаютъ особенную признательность всѣхъ, кому дорого и важно 
преуспѣяніе духовной науки. З а  спеціальнымъ содержаніемъ „ Ч т е 
ній ,1* статьи по другимъ предметамъ становятся какъ-то  незамѣтны
ми. Справедливость тр ебуетъ ,  впрочемъ, сказать, что такихъ статей 
въ  „Чтеніяхъ*'  и немного, такъ что въ свой очеркъ мы можемъ 
внести только слѣдующія статьи: „Средневѣковые папы и ихъ поло
женіе въ Церкви и государствѣ* В— ея; „С в .  пророкъ и Предтеча 
Господень Іоаннъ1*— свящ. С. Вишнякова и „О древне- еврейской 
священной поэзіи* Н. Е . — Н е трудно, однакожъ, замѣтить, что 
послѣднія двѣ статьи направляются опять къ цѣлямъ изученія свящ. 
писаніія. Особенное вниманіе къ современному теченію церковно- 
религіозной жизни заключается въ отдѣлѣ хроники, занимающемъ въ 
„Ч т ен іях ъ *  видное мѣсто; событія изъ области церковной жизни на 
западѣ по большой части передаются здѣсь съ такою подробностію, 
какой мы не встрѣчаемъ въ другихъ духовныхъ журналахъ “

Въ послѣдніе годы, говоритъ газета Современность. ( * * )  „ Ч т е 
нія въ обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія* преимуществен
но удѣляютъ мѣсто статьямъ, относящимся къ изученію и объясне
нію библіи. Эта весьма важная задача должна обратить на изданія 
общества особенное вниманіе публики, интересующейся научно-биб
лейскими изслѣдованіями. Извѣстно, какъ  вообще бѣдна наша лите
ратура сочиненіями о библіи, въ совершенную противоположность 
съ  литературой иностранной, особенно нѣмецкой. Извѣстно, какъ 
недостаточно у насъ руководствъ для наученія науки о священномъ 
писаніи въ нашихъ духовно-учебныхъ заведеніяхъ,  гдѣ въ настоя
щ ее  время эта наука положена въ основу семинарскаго курса.  Въ 
виду этого,  тѣмъ болѣе нельзя не отдать подобающей чести изда
нію, посвященному по преимуществу библейской наукѣ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
*

1873 года октября 3 0  дня .
Въ минувшемъ сентябрѣ мѣсяцѣ, во время пожара, сгорѣли у 

меня почти всѣ книги „ П Р А В И Л А  П А С Т Ы Р С К А Г О *  св. Григорія
В. Двоеслова, вторымъ изданіемъ отпечатанныя въ количествѣ 3 , 6 0 0  
экземпляровъ. Но да не послужитъ это пастырямъ Церкви, коимъ и 
посвященъ мною переводъ этой книги, поводомъ к ъ  прекращенію 
выписки оной. Съ  помощію Божіею и благосклонныхъ подписчиковъ

( * * )  1 8 7 2  г. №  5 6 .
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— любителей духовнаго просвѣщенія въ долгъ вмѣняю себѣ присту
пить къ  третьему изданію, при всей трудности для меня въ насто
ящихъ обстоятельствахъ,  и надѣюсь къ наступающему новому 1 8 7 4  
году окончить оное,  танъ - ч т о  въ началѣ новаго года будутъ удов
летворены всѣ подписчики, какъ имѣющіеся на лицо, такъ и тѣ, 
кому благоугодно будетъ вновь выписать это изданіе. Цѣна оному—  
прежняя т. е .  1 руб.  2 5  коп съ пересылкою. Духовенству ж е,  
выписывающему для церковко-приходскихъ библіотекъ чрезъ конси
сторію или чрезъ благочинныхъ не менѣе 2 5  экз.  одновременно и 
въ одно мѣсто, сбавляется съ  цѣны по 2 5  коп. на каждомъ экзем
плярѣ. .г ' аод •

Адресъ: Въ Кіевъ,  на Подолѣ, по Спасской улицѣ, №  1 7 2 .  
Заслуженному профессору академіи Д. С.  С .  Давиду Иодгурскому.

I  .0 А а
ВЫШЛА ВЪ СВѢТЪ НОВАЯ КНИГА:

®  а  4 1  , І а ю , а
произнесенны я при вы пускахъ  воспитанниковъ перваго  

десятилѣтія  Александровскаго военнаго уч и л и щ а
священникомъ А. М. Иванцовымъ-Платоновымъ.

СОДЕРЖАНІЕ РѢЧЕЙ СЛѢДУЮЩЕЕ:

I.  О нравственномъ воспитаніи въ школѣ и въ жизни.
II.  Жизненныя опасности и задачи для молодыхъ поколѣній на 

*<&оящ&6 «рбмеіѴ^ажннз оннкэянэжэ атндохиа
III .  Плоды ученія въ жизни— примѣнительно къ  евангельской 

притчѣ о сѣятелѣ и сѣмени.
IV .  Что такое жизнь?
VI.  Нравственныя свойства истиннаго образованія.
VII.  О нашихъ обязанностяхъ и нравственныхъ отношеніяхъ къ

семьѣ, обществу,  товарищамъ по школѣ, сослуживцамъ и подчинен
нымъ, къ своему народу и государству,  цѣлому человѣчеству и св. 
Церкви. ‘ ,

V II I .  Нравственныя требованія военнаго званія.
IX  0  значеніи религіи въ человѣческой жизни.
X  На что особенно нужно обращать вниманіе выходящимъ въ  

жизнь воспитанникамъ военно-учебныхъ заведеній?
Цѣна книги одинъ рубль, съ  пересылкою 1 руб. 2 5  коп. П р о 

дается въ М осквѣ— въ редакціи „Православнаго Обозрѣнія, к въ 
книжномъ магазинѣ А. Н. Ѳерапонтова, и у другихъ извѣстныхъ 
книгопродавцевъ.

о
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О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА

„ Т Р У Д Ы  К І Е В С К О Й  Д У Х О В К О Й  А К А Д Е М І Й "
въ 1 8 7 4  году.

„Труды кіевской духовной академіи41 будутъ издаваться въ 1 8 7 4  
году по прежней программѣ.

Въ „Трудахъ  кіевской духовной академіи44 будутъ помѣщаться:
Іі Переводъ съ  еврейскаго  ветхозавѣтныхъ книгъ
II.  Лекціи наставниковъ академіи и произносимыя ими церковныя 

собесѣдованія.
III .  Трактаты, очерки и изслѣдованія по разнымъ предметамъ 

богословской науки.
IV.  Переводы сочиненій иностранныхъ ученыхъ,  замѣчательныхъ 

по отношенію к ъ  богословской наукѣ.
V* Статьи, имѣющія предметомъ критическое обозрѣніе произве

деній современной, по преимуществу богословской и ф н .ю с о ф в с к о й , 
литературы, как ъ  отечественной такъ и иностранной.

V I .  Памятники, относящіеся къ исторіи русской Церкви и рус
ской духовной литературы, могущіе имѣть интересъ не для однихъ 
только спеціалистовъ, но и для большинства читателей духовныхъ 
журналовъ.

V II .  Въ приложеніи к ъ  журналу будутъ печататься протоколы 
засѣданій академическаго совѣта

Труды будутъ выходить ежемѣсячно книжками отъ 12 до 2 0  
печатныхъ листотъ. Цѣна годовому изданію 5 рублей, съ пересыл
кою въ другіе города 6  рублей.

Подписка принимается въ редакціи изданія при кіевской духовной 
академіи, а также въ М о с к в ѣ — у книгопродавца А .  Н.  Ѳерапонтова, 
въ  П е т е р б у р г ѣ — у книгопродавца С. И. Литова.

Въ редакціи можно получать „Труды кіевской духовной академіи14 
прежнихъ годовъ ( 1 8 6 0 - 1 8 7 3  г . )  и „Воскресное Ч тен іе44 за 3 4  
года существованія журнала при академіи ( 1 8 3 7 — 3 8 — 1 8 7 0 — 71 — 
г . ) ,  кромѣ годовъ: III ( 1 . 6 3 9 - 4 0 ) ,  IV* ( 1 8 4 0 — 4 1 ) ,  VIII  ( і8 4 4 - -  
4 5 ) .  IX  ( 1 8 4 5 — 4 6 ) ,  XIII  ( 1 8 4 9 - 5 0 ) ,  X I V  ( 1 8 5 0 - 5 1 )  X V I  
( 1 8 5 2 —̂ 5 3 ) ,  и X X V I  ( 1 5 6 2 -  6 3 ) , которые раскуплены.

„Труды кіевской духовной академіи44 продаются по уменьшенной 
цѣнѣ: за 1 8 6 0 —1 8 6 9  годы по 2  руб; а за 1 8 7 0 — 1 8 7 2  годы и за 
1873-й  годъ (^начиная съ января 1 8 7 4  года) по 3  р. 5 0  к. на 
мѣстѣ. На пересылку первыхъ годовъ ( 1 8 6 0 — 6 9  г . )  прилагается 
за 5 Фунтовъ, на пересылку послѣднихъ ( 1 8 7 0 —7 3  г . )  за 10  ф . 
по разстоянію

I
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Воскресное Чтеніе продается на мѣстѣ но 2  р. за годовой экзем
пляръ; на пересылку прилагается за 5 Фунтовъ по разстоянію.

Выписывающимъ единовременно не менѣе 1 0  годовыхъ экземпля
ровъ „Т р у до в ъ 44 и „Воскреснаго Ч те н ія14 дѣлается уступка по 2 5  
к. съ рубля; покупатели „Воскреснаго Чтенія44 получаютъ сверхъ  
то:о указатель къ первымъ 2 5  годамъ этого журнала.

Въ радакцт кромѣ тою продаются книги:
1. Толкованіе на первые 2 6  псалмовъ, высокопреосвященнаго 

Арсенія,  митрополита кіевскаго. Ц  3 р . ,  вѣсъ 3 Фунта.
2. Бесѣды сельскаго священника съ прихожанами. 2 5  бесѣдъ 

(дополненіе къ 5-му раскупленному уже изданію). Ц .  4 0  к , вѣсъ 
1 Фунтъ.

3.  Книга для назидательнаго чтенія Изданіе второе. Ц .  4 0  к , 
вѣсъ 1 Фунтъ.

4.  Сборникъ статей изъ Воскр Ч те н ія  (для народныхъ школъ) 
Ц  2 0  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ

5. Пятидесятилѣтній юбилей кіевской духовной академіи, 2 8  сен
тября 1869 года. Ц .  1 р. 2 5  к , вѣсъ 1 фунтъ.

6 .  Изслѣдованіе о Талмудѣ. Ц .  4 0  к . ,  вѣсъ 1 Фунгъ.
7.  9 -ть  историческихъ книгъ св писанія ветхаго завѣта, въ русск. 

перев. съ е в р . ,  М. Гуляева.  Ц .  1 р. 5 0  к . ,  вѣсъ 2  Фунта.
8 .  Списокъ начальниковъ, наставниковъ и воспитанниковъ к іев

ской дух. академіи первыхъ X X I V  курсовъ ( 1 8 1 9 — 1 8 6 0  г) .  Ц .  
5 к , вѣсъ */2 ф .

9. Жизнь и творенія блаж. Августина. Ц .  4 0  к . ; вѣсъ 1 фунтъ.
10 .  Яковъ  Косьмичъ Амфитеатровъ. Ц .  6 0  к . ,  вѣсъ 1 фунтъ.
11. Послѣдніе дни жизни преосвящ. Филарета, митрополита кіев

скаго. Ц .  4 0  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ.
12.  Описаніе 5 0  лѣтняго юбилея высокопреосвященнѣйшаго А р с е 

нія. митрополита кіевскаго и галицкнго. Цѣна безъ пересылки 5 0  
к., вѣсъ 1 Ф .

Иримѣч. При покупкѣ этихъ 12 сочиненій на большую сумму 
редакція дѣлаетъ уступку съ цѣпы книгъ и съ пересылочной суммы: 
10 коп. съ рубля при покупкѣ ихъ па 1 0 — 15 ру б . ;  15 коп. съ 
рубля при покупкѣ на 1 5 — 2 0  рублей и 25  коп. съ  рубля выписы
вающимъ болѣе чѣмъ на 2 0  рублей

13. Очерки быта древнихъ ев р е ев ъ .  Ц.  5 0  к . ,  вѣсъ I Фунтъ.
14.  Объ авторѣ сочиненій, извѣстныхъ съ именемъ св. Діонисія 

Ареопагита, К .  Скворцова Ц .  6 5  к , вѣсъ 1 Фуніъ.
15 .  Ф илософія отцовъ и учителей Церкви (періодъ древнихъ апо

логетовъ христіанства), К. ( кворцова Ц . 1 р. 8 5  к ., вѣсъ 1 фунтъ.



214 -

16.  Христіанская наука,  или основанія св. герминевтики, творе
ніе блаж. Августина Ц .  75 к . ,  вѣсъ 1 фунтъ.

17. Блаженный А вгустинъ ,  какъ психологъ,  К Скворцова. Ц  1 
руб 3 5  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ.

18.  Ученіе св отцовъ, подвижниковъ о благодати Божіей .  Ц. 5 0  
коп , вѣсъ 1 Фунтъ.

19. Императоръ Ѳеодосій. Ц .  3 0  к , вѣсъ  1 Фунтъ.
2 0 .  Императоръ Юстиніанъ и его  заслуги для Церкви Ц .  5 0  к . ,  

вѣсъ 1 Фунтъ.
21 СоФроній, патріархъ іерусалимскій. Ц .  4 0  к. ,  вѣсъ 1 Фунтъ.
2 2 .  Михаилъ Керуллэрій Ц  5 0  к , вѣсъ 1 Фунтъ.
2 3 .  Патрі 'рхъ Кириллъ Лукарисъ  и его  заслуги для православ

ной Церкви Ц. 7 5  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ.
2 4  О времени крещенія св Ольги. Ц .  10 к , вѣсъ V» фунта.
2 5 .  Кіевъ съ его древнѣйшимъ училищемъ -  академіею. Два тома. 

Ц . 2 р 5 0  к . ,  вѣсъ 4  Фунта.
2 6 .  Синайское дѣло, А .  Воронова.  Ц .  8 0  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ.
2 7 .  Записки по церковному законовѣдѣнію, прот И .  М. Сквор

цова, изд. 4 - е .  Ц .  9 0  к. вѣсъ 1 Фунтъ.
2 8  Историческое обозрѣніе богослужебныхъ книгъ. Ц .  6 0  к ,

Вѣсъ 1 фунтъ. п'п! ,ГХНН' ) 0  ■
2 9 .  О богослуженіи православной Ц е р к в и ,  И. М. Скворцова. Ц.  

6 5  к , вѣсъ 1 Фунтъ
3 0 .  О чинѣ православія.  Ц .  5 0  к , вѣсъ 1 фунтъ,
3 1 .  Ветх<завѣтная исторія,  И М. Скворцова.  Ц .  5 5  к . ,  вѣсъ 

1 Фунтъ.
3 2  0  видахъ и степеняхъ родства, прот. И .  М. Скворцова. Ц .  

3 5  к . ,  вѣсъ 1 Фунтъ.
33. О богослуженіи воскресномъ и праздничномъ въ соединенной 

Церкви Англіи и Ирландіи. Кіевъ. 1 8 7 0  г. Ц .  2 5  к . ,  вѣсъ 1 Ф у н т ъ .
3 4 .  О первоначальномъ переводѣ св. писанія на славянскій языкъ.  

Ц. 2 0  к . ,  вѣсъ 1 Ф у н т ъ .
3 5 .  Библейская хронологія Ц  6 0  к , вѣсъ 1 Ф у н т ъ .

. 3 6  Руководство къ начальному обученію Ц 6 0  к . ,  вѣсъ 1 
о7 Сборникъ изъ лекцій бывшихъ наставниковъ кіевской дух,  

академіи, эрхим. Иннокентія,  прот. И .  М. Скворцова,  I I .  С. А в -  
сепьева (архнм Ѳеофана) и Л К Амфитеатрова. Ц .  3 р , вѣсъ 
3  Фунта. ы

3 8  Мелетій Пигасъ и его  участіе въ дѣлахъ русской Церкви,  
т 1-іІ, Ив Иг.  Малышевскаго. Цѣна безъ  пересылки 3  р 5 0  к ; 
съ  пересылкой - 4  р.

3 9 .  Ученіе о Церкви въ первые три вѣка христіанства,  архим. 
Сильвестра. Цѣна безъ  перес .  1 р. 2 0  к . ,  съ перес .  1 р. 5 0  к.
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4 0 .  О  п р о и с х о ж д е н і и  и с о с т а в ѣ  р и м с к о - к а т о л и ч е с к о й  л и т у р г і и  и 

о т л и ч і и  е я  о т ъ  п р а в о с л а в н о й ,  И .  М .  Б о б р о в п и ц к а г о .  Ц  з а  э к з е м п 

л я р ъ ,  б е з ъ  п е р е с ы л к и  6 5  к о п  ; с ъ  п е р е с ы л к о ю  8 0  к о п .

Н а  п е р е с ы л к у  р е д а к ц і я  п р о с и т ъ  п р и л а г а т ь  к ъ  ц ѣ н ѣ  к н и г ъ  з а  к а ж 

ды й Ф у н т ъ  п о  р а з с т о я н і ю :

“ н'швщ8'вооягі оівняохур, йокѳтнбшп. й'атоещОо
к о п .  к о п .

Д о  А р х а н г е л ь с к а  и в ъ  г у б е р н і ю  1 6

—  А с т р а х а н и  —  1 6

-*•: В а р ш а в ы  и в о  в с ѣ  м ѣ с т а  ц а р .

с г в а  п о л ь с к а г о  —  1 0

Д о  В и л ь н о  и в ъ  г у б е р н і ю —  1 0

—  В и т е б с к а  —  —  1 0

Д о  О р д а  и в ъ  г у б е р н і ю  —

—  П е н з ы  —  —

—  П е р м и  —  н-іт

—  П е т р о з а в о д с к а  —

П о л т а в ы

П с к о в а

і—  ;.<я—ы і >
---  -г*Г-

Ш
1 5

1 6  

1 6  

1 0  

1 0

—  В л а д и м ір а — 1 5 — Р е в е л я  — -  1 5

—  В л а д и к а в к а з а  — — 1 6 .тНт Р и г и  — 1 0

—  В о л о г д ы  — — 1 5 і—— Р я з а н и  — —  1 0

—  В о р о н е ж а  — 1 0 — С а м а р ы  — —  1 6

—  В я т к п  — — 1 6 С . - П е т е р б у р г а —  1 5

—  Г е л ь с и н Ф о р с а  — — 1 6 С а р а т о в а -  1 5
—  Г р о д н о  — — 1 0 — С и м б и р с к а  — -  1 6

— г Е к а т е р и н о д а р а — 1 5 — С и м ф е р о п о л я  — і - .  1 0

—  Е к а т е р и н о с л а в л я — 1 0 и-й~ С м о л е н с к а  — Чп Ю
— -  Ж и т о м и р а  —- —  01 1 0 — С т а в р о п о л я —  1 4

—  К а з а н и  — ----- 1 6 — Т а м б о в а  — -  1 0
—  К а л у г и —- 1 0 ■— *■ Т в е р и  — 1 0

—  К а м е н е ц ъ - П о д о л ь с к а — 1 0 Т і іФ л и с а  и р о  в с ѣ  з а к а в к а з -

— ^ К и ш е н е в а  — —*  о 1 0 с к і я  г у б е р н і и — —  1 6

—  К о в н о  — і ж ш і 1 0 Д о  Т у л ы  и  в ъ  г у б е р н і ю —  ‘И Л . - Ю
—  К о с т р о м ы  — . —- 1 5 —г-. У р а л ь с к а -  1 6
ч-п К у р с к а л  — — 1 0 —* У  ф ы  — —  1 6

—  М и н с к а  — — 1 0 Х а р ь к о в а  — —  1 0

—  М о г и л е в а  — „ 1 0 Х е р с о н а  — —  1 0

—  М о с к в ы  I— —и . 1 0 — Ч е р н и г о в а  — —  1 0

—  Н и ж н я г о - Н о в г о р о д а 1 5 — Я р о с л а в л я  — -  1 5

—  Н о в г о р о д а —  - 1 5 В ъ С и б и р ь  з а п а д н у ю 1 8

—  Н о в о ч е р к а с к а — — 1 5 — С и б и р ь  в о с т о ч н у ю —  2 0

—  О р е н б у р г а  —
н іі іс ж и о д о : >  о і и н л і о

— 1 6 і / ѵ і я  э і ш і э н н  о о н н а д :  о і к н 'і э н н і о і в э і і  і ы п п ;

ЙЯ-.І ( в  

) < гт удй оя
|«и 1 К1>ДіО( ю о а — к і і }о т э і і  н в н з о н і

V
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і б і і О - о я н г н о н  . п л і ъ т О  ( і



-  ш  -Объ изданіяхъ общества любителей духовнаго просвѣщенія
ВЪ 1874 ГОДУ.

- ж і : ; і  і.о ,і хі!і!, іі,!<іл і , г т к т . '  „ і ' іі . п н э ' н і п  и і н .і і і г ><| • ; г м ;■ * і :і И

а) Духовнаго учено-литературнаго журнала „Чтенія въ 
обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія. “

Ж у р н а л ъ  „ Ч т е н і я  в ъ  о б щ е с т в ѣ  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е -  

н і я “  б у д е т ъ  и з д а в а т ь с я  и в ъ  с л ѣ д у ю щ е м ъ  1 8 8 4  г .

П о с т а в и в ш и  с в о е ю  з а д а ч е ю  с л у ж и т ь ,  п о  м ѣ р ѣ  с и л ъ ,  п р е у с п ѣ я н і ю  

д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н і я  в ъ  с р е д ѣ  с в о и х ъ  с о о т е ч е с т в е н н и к о в ъ ,  р е 

д а к ц і я  „ Ч т е н і й . а  р у к о в о д и м а я  о п ы т о м ъ ,  п р и ш л а  к ъ  т о м у  у б ѣ ж д е н і ю ,  

ч т о  о н а  в ѣ р н ѣ е  д о с т и г н е т ъ  с в о е й  ц ѣ л и ,  е с л и  п о с в я т и т ъ  с в о и  с и л ы  

р а з р а б о т к ѣ  л и ш ь  н ѣ к о т о р ы х ъ  о т р а с л е й  б о г о с л о в с к о й  н а у к и ,  н а и б о л ѣ е  

в а ж н ы х ъ ,  н а и б о л ѣ е  у д о в л е т в о р я ю щ и х ъ  д у х о в н ы м ъ  п о т р е б н о с т я м ъ  

в р е м е н и .  С л ѣ д у я  э т о м у  у б ѣ ж д е н і ю ,  р е д а к ц і я  о с т а н о в и л а с ь  н а  р а з 

р а б о т к ѣ  с в .  п и с а н і я ,  ц е р к о в н о й  и с т о р і и — о б щ е й  и р у с с к о й ,  и а п о 

л о г е т и к и .  В ы б о р ъ  э т о т ъ ,  п о  м н ѣ н ію  р е д а к ц і и ,  м о ж е т ъ  б ы т ь  о п р а в 

д а н ъ  т ѣ м ъ ,  ч т о ,  п р и  р а с п р о с т р а н е н і и  в ъ  с о в р е м е н н о м ъ  о б щ е с т в ѣ  

н е п р а в и л ь н ы х ъ  в о з з р ѣ н і й  н а  ж и з н ь ,  на н а ч а л а ,  к о т о р ы м и  о н а  д о л ж н а  

р у к о в о д с т в о в а т ь с я ,  и на  е я  ц ѣ л и ,  в с е г о  б л а г о в р е м е н н ѣ е  т а к ъ  или  

и н а ч е  р а с к р ы в а т ь ,  ч т о  е д и н с т в е н н о  п р а в и л ь н ы я  и б л а г о т в о р н ы я  н а 

ч а л а  ж и з н и  с о д е р ж а т с я  в ъ  с в .  п и с а н і и ,  ч т о  и с т и н а  э т а  Ф а к т и ч е с к и  

п о д т в е р ж д а е т с я  и с т о р і е ю  Ц е р к в и  и ч т о ,  н а к о н е ц ъ ,  б л а г о т в о р и т е л ь 

н о с т ь  н а ч а л ъ ,  в о з в ѣ щ а е м ы х ъ  в ъ  с в .  п и с а н і и  и и с п о в ѣ д у е м ы х ъ  п р а в о 

с л а в н о ю  Ц е р к о в і ю ,  о б у с л о в л и в а е т с я  и х ъ  б о г о о т к р о в е н і е м ъ ,  с в ы ш е -  

ч е л о в ѣ ч е е к и м ъ  х а р а к т е р о м ъ .  В ъ  э т о м ъ  с м ы с л ѣ  р е д а к ц і я ,  п р и с т у п а я  

к ъ  и з д а н і ю  „ Ч т е н і й “  в ъ  и с т е к а ю щ е м ъ  г о д у ,  и в ы р а б о т а л а  о к о н ч а 

т е л ь н о  и х ъ  п р о г р а м м у  С в е р х ъ  т о г о ,  н а х о д я  н е  и з л и ш н и м ъ  з н а к о 

м и т ь  в р е м я  о т ъ  в р е м е н и  с в о и х ъ  ч и т а т е л е й  с ъ  т е к у щ и м и  с о б ы т і я м и  

в ъ  ж и з н и  к а к ъ  Ц е р к в и  п р а в о с л а в н о й ,  т а к ъ  и и н о с л а в н ы х ъ  о б щ е с т в ъ ,  

а  т а к ж е  с ъ  н а и б о л ѣ е  з а м ѣ ч а т е л ь н ы м и  т р у д а м и  п о  р а з р а б о т ы в а е м ы м ъ  

е ю  о т р а с л я м ъ  б о г о с л о в с к о й  н а у к и ,  р е д а к ц і я  к ъ  г л а в н о м у  о т д ѣ л е н і ю  

п р о г р а м м ы  с в о е г о  ж у р н а л а  п р и с о е д и н и л а  в т о р о е ,  и м е н н о  о т д ѣ л е н і е  

х р о н и к и ,  к р и т и к и  и б и б л і о г р а ф і и .  В ъ  н а с т у п а ю щ е м ъ  г о д у  п р и  и з д а 

н іи  „ Ч т е н і й ^  р е д а к ц і я  б у д е т ъ  д е р ж а т ь с я  у ж е  в ы р а б о т а н н о й  п р о г р а м 

м ы .  П р о г р а м м а  э т а  с л ѣ д у ю щ а я :
а )  С в я щ е н н о е  п и с а н і е  в е т х а г о  и н о в а г о  з а в ѣ т а .  В ъ  э т о т ъ  о т д ѣ л ъ  

в о й д у т ъ  с т а т ь и  н с а г о г и ч е с к а г о  и и с т о л к о в а т е л ь н а г о  с о д е р ж а н і я .

б )  Ц е р к о в н а я  и с т о р і я — в с е о б щ а я  и р у с с к а я .

в )  П р а в о с л а в н а я  х р и с т і а н с к а я  а п о л о г е т и к а .

г )  О т д ѣ л ъ  к р и т и к о - б и б л і о г р а Ф и ч е с к і й .
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иК |а к ^  в ъ  и с т е к а ю щ е м ъ ,  Щ Ч Й  Ч & е и * ѣ ю Ш ъ  ^ т у п д е ь  .ШАѣЦ 
в ъ  „ ч т е н і я х ъ *  б у д у т ъ  п о м ѣ щ а е м ы  с т а т ь и  д о  п р е и м у щ е с т в у  у ч е н а г о

х а р а к т е р а .  Р е д а к ц і я ,  » .е  ' . с ^ - Ч ^ І ’У . ^ Л Ч Й в И Ъ с  и д е Ш ^ с т % у і й № 1 » » ' ь  

и м е н н о  с т а т ь я м ъ .  Щ ° м Н І Р ) і Д Й Л Ш ) №ІА1% з д Я і4 Й З Д  $ а Ш № у  а - Ш ю Л Д О г  
ж и в о м ъ  и н т е р е с ѣ  к ъ  р а с к р ы в а е м о м у  .О Д іЗ Д Щ У , . и і Ш к  Д Й Я -Ф & Ы!Щі ‘ІКА'о 

т е л ь н о м ъ  ч т е н і и ,  ч и т а т е л е м ъ  м Р ^ р і Ѵ ^ т ^ а У с# Й В Д ? / А с Ш % ^ а Я а і ( И ІД  

н а я  с т а т ь я ,  А  м е ж д у  1 * » ] № І І Ш У ВЪ
н а л ѣ  с т а т ь и  у ч е н а г о  х а р а к т е р а ,  р е д а к ц і я  п о з в о л я е т ъ  с е б ѣ  н а д ѣ я т ь с я ,

ч т о  ,Д Й ь іМ н е с е т ъ І.у9^ ^ Ш ) Ю І, Л о т у а ^ ѵщ Й в 1 Ѵ І Ш М ѵ о 9 т Ш 9 ] ! Ш й і ) Й ; )  
б о г о с л о в с к о й  н а у к и  и т ѣ м ъ ,  х о т я  н ѣ с к о л ь к о ,  п о м о ж е т ъ  р а з в и т і ю  

п о с л ѣ д н е й ;  а э т о ,  п о  у б ѣ ж д е н і ю  р е д а к ц і и ,  н а и б о л ѣ е  в ѣ р н ы й  п у т ь  

к ъ  о с у щ е с т в л е н і ю  к о н е ч н о й  е я  з а д а ч и .  И б о ,  по  в о з м о ж н о с т и ,  о с н о 

в а т е л ь н о е  и с т и н н о - х р и с т і а н с к о е  п р о с в ѣ щ е н і е  д у х о в н о е  м о ж е у ъ  р Д О т ь  

м ѣ с т о  л и ш ь  т а м ъ ,  г д ѣ  р а з в и в а е т с я  п р а в о с л а в н а я  б о г о с л о в с к а я  н а у к а .

„ Ч т е н і я *  в ъ  1 8 7 4  г .  б у д у т ъ  в ы х о д и т ь  е ж е м ѣ с я ч н о  к н и ж к а м и ,  р т ъ  

1 0  д о  1 2  и б о л ѣ е  л и с т о в ъ .  Г о д о в а я  ц ь ц а  и з д а н і я — б е з ъ  д о с т а в к и  м 

п е р е с ы л к и  6  р .  5 0  к .  с р р . ,  с ъ  д о с т а в к о ю  и п е р е с ы л к о ю  7  р .

П о  т о й  ж е  ц ѣ н ѣ  ^ а д ^ т ^ ^ щ ^ ^ ^ у ^ е д ы  

г о д ъ .  В ъ  в ы ш е д ш и х ъ  д о с е л ѣ  к н и ж к а х ъ  „ Ч т е н і й *  І 8 7 о  г .  п о м ѣ щ е н ы  

с л ѣ д у ю щ і я  с т а т ь и :  п р о р о ч е с к і я  к н и г и  в е т х а г о  з а в ѣ т а .  ІЛь ааиоеми- 
ческихъ чтеній Филарета,  митроцоліта московскаго г О  е в а н г е л і и  

о т ъ  М а р к а .  С в .  е в а н г е л і е  о т ъ  Л у к й .  А п .  П а в е л ъ ,  к а к ъ  с в и д ѣ т е л ь  

и с т и н н о с т и  е в а н г е л ь с к о й  и с т о р і и .  З а м ѣ ч а н і я  н а  т е к с т ъ  п с а л т и р и  п о  

п е р е в о д у  7 0  и с л а в я н с к о м у .  Б е с ѣ д а  Г о с п о д а  I .  Х р и с т а  о  х л ѣ б ѣ  

ж и з н и .  С в я т ѣ й ш і й  п а т р і а р х ъ  Ф и л а р е т ъ  Н и к и т и ч ъ  м о с к о в с к і й  и в с е й  

Р о с с і и .  Х р и с т і а н с к і й  м і р ъ  и э л л и н о - р и м с к а й  ц и л и д и з а д і я  в ъ  э п о х у  

д р е в н е й  Ц е р к в и .  М о л о д ы е  г о д ы  Ф о т і я .  П р і ш ц и і і ы  м а т е р і з л и с т н ч ^ с -  

^ 0  м і р о в о з з р ѣ н і я  н о в ѣ й ш а г о  И. э д , ш1^  а -к н ш Й й т к а о

б |„ М о ск о в ск и х ъ  ѳпархіальЯйжЪі вѣдомостей.'-
„  н . : іоіііийчш» Д’т-аѵі-.
Б л и ж а й ш а я  з а д а ч а  м ѣ с т н а г о  е п а р х і а л ь н а г о  и з д а н і я  с о с т о и т ъ  в ъ

с о о б щ е н і и  с в ѣ д ѣ н і й ,  п о т р е б н ы х ъ  п р е ж д е  дл я  д у х о в е н с т в а  о д н о й  и з 

в ѣ с т н о й  е п а р х і й  и и м ѣ ю щ и х ъ  п о  п р е и м у щ е с т в у  м ѣ с т н ы й  и н т е р е с ъ .  

Р е д а к ц і я  М о с к о в с к и х ъ  Е п а р х і а л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о с т е й  в с е г д а  и м ѣ л а  в ъ  

в и д у  э т у  и м е н н о  з а д а ч у ,  н о  в ъ  т о  ж е  в р е м я  о н а  п р и з н а в а л а  н е д о с 

т а т о ч н ы м ъ  о г р а н и ч и в а т ь с я  л и ш ь  о д н и м ъ  е я  в ы п о л н е н і е м ъ .  Д у х о в е н 

с т в у ,  и п о  с т е и е и и  е г о  р а з в и т і я ,  и н о  х а р а к т е р у  е г о  с л у ж е н і я ,  н а с 

т о я т е л ь н о  н у ж н о  з н а т ь  и т о ,  ч т о  с о в е р ш а е т с я  з а  п р е д ѣ л а м и  е г о  

м ѣ с т н о й  Ц е р к в и .  С в ѣ д ѣ н і я  б  б о л ѣ е  или м е н ѣ е  в ы д а ю щ и х с я  ц е р к о в 

н ы х ъ  с о б ы т і я х ъ ,  т о  р а д о с т н ы х ъ ,  т о  п р и с к о р б н ы х ъ ,  о  с о в р е м е н н о м ъ  

т е ч е н і и  ц е р к о в н о й  ж и з н и  в о о б щ е  д а д у т ъ  в о з м о ж н о с т ь  п р и н я т ь  в ъ  

э т о й  ж и з н и  х о т я  м ы с л е н н о е  у ч а с т і е  и т ѣ м ъ  и з б а в и т ь с я  о т ъ  д у х о в 

н а г о  о д и н о ч е с т в а ,  в с ё г д а  т я ж е л й Ѵ о  д і я  ч к і б в ѣ к а  б о л ѣ е  или  м е н ѣ е/В  ГО
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р а з в и т а г о .  Н о  к р о м ѣ  т о г о  - и  эт Ъ  г л а в н о е — з н а к о м я с ь  с ъ  с о в р е м е н 

н о й  ж и з н ь ю  Ц е р к в и  в о о б щ е  в ъ  е я  р а з н о о б р а з н ы х ъ  о б н а р у ж е н і я х ъ /  

д у х о в е н с т в о  и з ъ  э т о г о  з н а к о м 'с ѣ й а  м о ж е т ъ  и з в л е к а т ь  н е  м а л о  п р а к 

т и ч е с к и х ъ  у р о к о в ъ ,  п о л е з н ы х ъ  п р и  в ы п о л н е н і и  в ы с о к и х ъ  о б я з а н н о 

с т е й  с в о е г о  с л у ж е н і я .  К о н е ч н о ,  с в ѣ д ѣ н і я  Ъ  т е к у щ и х ъ  с о б ы т і я х ъ  в ъ  

Ц е р к в и  м о ж н о  н а х о д и т ь  в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  е ж е м ѣ с я ч н ы х ъ  д у х о в н ы х ъ  

ж у р н а л а х ъ ,  п о с т о я н н о  д а ю щ и х ъ  „ о б о з р ѣ н і я *  э т и х ъ  с о б ы т і й ,  а т а к ж е  

в ъ  н ѣ к о т о р ы х ъ  г а з е т а х ъ ;  н о ,  н е  г о в о р я  о  ч е м ъ - л и б о  д р у г о м ъ , — д л я  

б о л ь ш и н с т в а  с е л ь с к а г о  д у х о в е н с т в а ,  п р и  с к у д о с т и  е г о  м а т е р і а л ь н ы х ъ  

с р е д с т в ъ ,  о б р е м е н и т е л ь н о ,  а и н о г д а  и н е в о з м о ж н о  п р і о б р ѣ т е н і е ,  к р о 

м ѣ  м ѣ с т н а г о  е п а р х і а л ь н а г о  и з д а н і я ,  д р у г а г о  ж у р н а л а  и л и  г а з е т ы .

И м ѣ я  в с е  э т о  в ъ  в и д у ,  р е д а к ц і я  М о с к о в с к и х ъ  Е п а р х і а л ь н ы х ъ  В ѣ д о 

м о с т е й , 1 с ъ  с а м а г о  н а ч а л а  и з д а н і я  и х ъ ,  с о о б щ а л а  в ъ  н и х ъ  с в ѣ д ѣ н і я  

о  т о м ъ ,  ч т о  в ъ  д а н н у ю  м и н у т у  с о в е р ш а е т с я  к а к ъ  в ъ  п р а в о с л а в н о й  

Ц е р к в и ,  т а к ъ  и в ъ  о б щ е с т в а х ъ  и н о с л а в н ы х ъ .  Н о  с в ѣ д ѣ н і я  э т и  б ы л и  

с о о б щ а е м ы  и з р ѣ д к а ,  б е з ъ  о п р е д ѣ л е н н о й  с и с т е м ы  и в ъ  о г р а н и ч е н н о м ъ  

о б ъ е м ѣ :  г л а в н о е  в н и м а н і е  р е д а к ц і и  б ы л о  о б р а щ а е м о  на  в ы п о л н е н і й  

б л и ж а й ш е й  с в о е й  з а д а ч и ,  На у д о в л е т в о р е н і е  мѣстнымъ  п о т р е б н о с т я м ъ .  

В ъ  н а с т у п а ю щ е м ъ  1 8 7 4  г о д у  р е д а к ц і я  М о с к о в с к и х ъ  Е п а р х і а л ь н ы х ъ  

В ѣ д о м о с т е й / '  н е  о т с т у п а я  о Т ъ  у т в е р ж д е н н о й  с в я т ѣ й ш и м ъ  С и н о д о м ъ  

п р о г р а м м ы ,  н а ш л а  у д о б н ы м ъ ,  на  р я д у  с ъ  с в ѣ д ѣ н ія м и  м ѣ с т н а г о  х а 

р а к т е р а  и з н а ч е н і я ,  д а т ь  в ъ  в ѣ д о м о с т я х ъ  б о л ѣ е  м ѣ с т а  т а к и м ъ  ц е р 

к о в н ы м ъ  с в ѣ д ѣ н і я м ъ ,  к о т о р ы я  и м ѣ ю т ъ  и н т е р е с ъ  о б щ і й ,  о т в е с т и  дл я  

э т и х ъ  с в ѣ д ѣ н і й  о с о б ы е  п о с т о я н н ы е  о т д ѣ л ы  и ,  т а к и м ъ  о б р а з о м ъ ,  

о с т а в л я я  в ѣ д о м о с т и  ЙО п р е ж н е м у  м ѣ с т н ы м ъ  е п а р х і а л ь н ы м ъ  о р г а н о м ъ ,  

в ъ  т о  ж е  в р е м я  п р и д а т ь  и м ъ  х а р а к т е р ъ  церковной ійзеты. П о  в о з 

м о ж н о с т и  д а в а я  м ѣ с т о  с т а т ь я м ъ ’ п о  в с ѣ м ъ  о т д ѣ л а м ъ  у т в е р ж д е н н о й  

с в я т ѣ й ш и м ъ  С и н о д о м ъ  п р о г р а м м ы ,  р е д а к ц і я  в ъ  н а с т у п а ю щ е м ъ  1 8 7 4  

г о д у  б у д е т ъ  и м ѣ т ь  в ъ  с в о е м ъ  и з д а н іи  с л ѣ д у ю щ і е  п о с т о я н н ы е  о т д ѣ л ы :

Б у д у т ъ  и о м ѣ щ а е м ы :
а )  П ер едов ы я  стать и , въ которы хъ б у д у т ъ  обсуж д ать ся  наиболѣе  

обращ аю щ іе на с е б я  вниманіе Факты н явленія  въ соврем ен н ой  жизни

б )  І З о с к р е с н ы я  б е с ѣ д ы .

В) С в ѣ д ѣ н і я  е п а р х і а л ь н ы я .
г )  С в ѣ д ѣ н і я  о с о в р е м е н н ы х ъ  с о б ы т і я х ъ  в ъ  Ц е р к в и  о т е ч е с т в е н н о й  

н в ъ  и н о з е м н ы х ъ  п р а в о с л а в н ы х ъ  Ц е р к в а х ъ .
д )  И з в ѣ с т і я  о н а и б о л ѣ е  з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  я в л е н і я х ъ  в ъ  ж и з н и  и н о 

с л а в н ы х ъ  о б щ е с т в ъ .

е )  С в ѣ д ѣ н і я  о  д ѣ я т е л ь н о с т и  х р и с т і а н с к и х ъ  м и с с і о н е р о в ъ .

С в е р х ъ  т о г о  в р е м я  о т ъ  в р е м е н и  п р ' е д п о л а е т с я  с о о б щ а т ь  с в ѣ д ѣ н і я

о  н о в ы х ъ  я в л е н і я х ъ  в ъ  п е д а г о г и ч е с к о й  о б л а с т и ,  н а п р .  о  н о в ы х ъ  

м е т о д а х ъ  к ъ  о б у ч е н і ю ,  и о  н о в ы х ъ  з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  п о ч е м у - л и б о

ин
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п е д а г о г и ч е с к и х ъ  р у к о в о д с т в а х ъ  и  у ч е б н и к а х ъ ;  о  д у х о в н о й  у ч е н о -  

л и т е р а т у р н о й  д ѣ я т е л ь н о с т и ,  т .  е .  о  д у х о в н ы х ъ  ж у р н а л а х ъ ,  о  к н ц -  

г а х ъ  и з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  с т а т ь я х ъ ,  с ъ  к р а т к и м ъ  у к а з а н і е м ъ  , - й х ъ  с о *

#§Е ІЙ Ш Л і.И Ь іШ к О б  ВІНВГоІІ ВІПЖОЦП н лтввѵюп ОНЖОМ ОЖ ,ГКГ.Т
В ъ  о ф ф и ц і а л ь н о м ъ  о т д ѣ л ѣ ,  к о т о р ы й  п о  у к а з у  м о с к о в с к о й  д у х о в н о й

к о н с и с т о р і и  д о л ж е н ъ  б ы т ь  о б я з а т е л ь н о  в ы п и с ы в а е м ъ  в с ѣ м и  м ѣ с т а м и ,  

п о д в ѣ д о м с т в е н н ы м и  м о с к о в с к о м у  е п а р х і а л ь н о м у  н а ч а л ь с т в у /  б у д е т ъ  

п о м ѣ щ а е м о  б е з ъ  з а м е д л е н і я ,  к а к ъ  и в с е г д а  д ѣ л а л о с ь ,  в с е ,  ч т о  р а з 

р ѣ ш а е т с я  и с о о б щ а е т с я  д л я  п е ч а т а н і я  е п а р х і а л ь н ы м ъ  н а ч а л ь с т в о м ъ

Согласно указу консисторіи для обязательныхъ подписчиковъ цѣна 
ОФФиціальнаго отдѣла безъ доставки— 2  р .  5 0  к , съ доставкою въ 
Москвѣ— и пересылкою 3  р 5 0  к . ,  а за полный экземпляръ вѣдо
мостей, т. е за отдѣлъ оФФИціальный и неоФФИціальный безъ дос
тавки— 3  р 5 0 . ,  съ доставкою въ М осквѣ— и пересылкою 4  р. 5 0  

к . Д л я  недостаточныхъ обязательныхъ подписчиковъ,  если они пред 
ставятъ свидѣтельство отъ мѣстныхъ оо. благочинныхъ о невозмож
ности по состоянію церковныхъ доходовъ выписывать полное изда
ніе епарх. вѣд. (отдѣлы оффиціальный и неоФФИціальный) редакція за 
Пѣну оффиціальнаго отдѣла высылаетъ и неоффиціальный отдѣлъ.

в) „Воскресныхъ Бесѣдъ.1*
В о с к р е с н ы я  Б е с ѣ д ы ,  и з д а в а е м ы я  о б щ е с т в о м ъ  л ю б и т е л е й  д у х о в н а г о  

п р о с в ѣ щ е н і я  в ъ  Москвѣ и п е ч а т а е м ы я  п е р в о н а ч а л ь н о  з а  т р и  н е д ѣ л и  

в п е р е д ъ  в ъ  „ Е п а р х і а л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о с т я х ъ 14 и и з ъ  н и х ъ  в ъ  т о  ж е  в р е 

м я  п е р е в о д и м ы я  в ъ  о т д ѣ л ь н ы е  о т т и с к и  д л я  с в о е в р е м е н н а г о  п о л у ч е 

н ія  в о  в с ѣ х ъ  м ѣ с т н о с т я х ъ  н а ш е г о  о т е ч е с т в а ,  б у д у т ъ  т ѣ м ъ  ж е  п о 

р я д к о м ъ  п р о д о л ж а е м ы  и в ъ  1 8 7 4  г о д у .  Содержаніемъ ихъ будетъ 
объясненіе православнаго вѣроученія, именно сим юла вѣры по 
программѣ,  напечатанной въ 48 №  Епарх. Вѣд. 1871 года.

В о с к р е с н ы я  б е с ѣ д ы  в ы х о д я т ъ  е ж е н е д ѣ л ь н о .  Ц ѣ н а  г о д о в а г о  и з д а 

н ія  и з ъ  5 2  л и с т к о в ъ — 5 0  к о п . ,  б е з ъ  д о с т а в к и  и п е р е с ы л к и ;  с ъ  д о с 

т а в к о ю  в ъ  М о с к в ѣ  и п е р е с ы л к о ю  в ъ  д р у г і е  г о р о д а — 1 р  1 0  к . Д л я  

о о ,  б л а г о ч и н н ы х ъ  м о с к о в с к о й  е п а р х і и  ц ѣ н а  л и с т к о в ъ  о с т а е т с я  п р е ж 

н я я ,  к а к а я  б ы л а  с ъ  1 - г о  г о д а  и з д а н і я .  М о ж н о  п о л у ч а т ь  и п р е ж н і я  

б е с ѣ д ы  1 8 7 0 ,  1 8 7 1  и 1 8 7 2  г о д о в ъ  п о  5 0  к о и .  з а  э к з ,  З а  п е р е 

с ы л к у  к а ж д а г о  э к з .  п р и л а г а е т с я  п о  2 0  к о п ,  Б е с ѣ д ы  н а с т о я щ а г о  1 8 7 3  

г .  д о  я н в а р я  м ѣ с я ц а  1 8 7 4  г .  с т о я т ъ  1 р .  1 0  к о п . ,  а с ъ  я н в а р я  

1 8 7 4  г о д а  — 5 0  к о п .  и з а  п е р е с ы л к у  2 0  к о п .  з а  э к з .

П о д п и с н а я  ц ѣ н а  н а  в с ѣ  и з д а н ія  о б щ е с т в а  п р и н и м а е т с я  въ Москвѣ 
въ епархіальной библіотекѣ, въ Высокопетровскомъ монастырѣ,  въ 
редакціи изданій общества люб. дух. просвѣщенія—па. Донской,  въ 
приходѣ Ризположенсші церкви, въ квартирщ священника В. II. 
Рождественскаго, в ъ  т и п о г р а ф і и  А  В .  К у д р я в ц е в о й ,  у  б о л ь ш а г о
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к а м е н н а г о  М о с т а ,  д о м ъ  К о т е л ь н Н к о в о й  ( б ы в .  С о р о к и н а )  и у  к н и г о 

п р о д а в ц е в ъ  Ѳ е р а п о н т о в а ,  на  Н и к о л ь с к о й  у . т . ,  и С о л о в ь е в а ,  н а С т р а -
С і ѣ о М н б 5 гі І ! й Ц ж в н ^  л * н я г в с ] а  <гэ , < г х п < і т э  ,г х ы н .п .9 т ы »  к к

Т а м ъ  ж е  м о ж н о  п о л у ч а т ь  и п р е ж н і я  и з д а н і я  о б щ е с т в а  л ю б Й Ѵ ё іе Й  
д у х о в н а г о  п р о с в ѣ щ е н і я .  о п  й и ч о т о я  < а ъ я д т о  н и о н л і 6 іц н ф ф о  а . і

Чтенія: в ы п у с к и - г - 1 І І ,  IV*, V  ( I  п И  р а з о ш л и с ь )  V I ,  V I I ,  V I I I ,  

I X ,  X ,  X I ,  X I I  и Х И Г .  Ц ѣ н а  с т о й  к н и ж к и  50 к. б е з ъ  п е р е 

с ы л к и .  с ъ  п е р е с ы л к о ю  75 к. З а  в с ѣ  1 1 к н и ж е к ъ  с ъ  п е р е с ы л .  6 руб.
Ц ѣ н а  г о д о в а г б  и з д а н ія  1 8 7 1  гОдУ, с о с т о я щ а г о  и з ъ  1 2  к н и ж е к ъ ,  

б е з ъ  п е р е с ы л к и  3 руб., с ъ  п е р е с ы л к о ю —3 руб. 50 коп.
Записки на книгу Бытія,  м и т р о п о л и т а  м о с к .  Ф и л а р е т а .  Ц ѣ н а  7 5  

к . ,  с ъ  п е р е с ы л к о ю  1  р .  й ,я  V е  Я

Лекціи по умозрительному богословію,  п р о т о і е р е я  Ѳ  А , .  Г о л у 

б и н с к а г о ,  б е з ъ  г і е р е с .  75 к., с ъ  п е р е с .  1 р.
Московскія Епархіальныя Вѣдомости 1 8 6 9 — 7 1  и 7 2  г .  по  2  р .  

з а  г о д о в о й  э к з  ,  о ъ  п е р е С .  2  р .  5 6  к , -  з а  І 8 7 3  г о д ъ  3  р .  5 0  к  ,  

с ъ  п е р е с .  и д о с т а в к .  4  р .  5 0  к о п .
в€  в і д н в д э я  ( ш н л і ѳ і ц н ф ф о э н  н і і и н л я і і і н ф ф •» м і .Я'д т о )  . д і я  *хс]б п э  в ін  

.<г і Фдто  й и н л б іл ь Ф Ф О О і і  п « г т е в ш э и я  в Ш ю  о і в и с і ш д и ф ф о

Б Ъ  И 3 Д А Н  І И

Х Р И С Т І А Н С К А Г О  Ч Т Е Н І Я
- э < і я э , ж  о  г с е  с х н и  « ш і  к л # > в т ^ й і в ^ У « г х и н Л !  віу^ і щ З .. н а  я д э а э п я

„ Х р и с т і а н с к о е  Ч т е н і е 11 б у д е т ъ  и з д а в а т ь с я  в ъ  1 8 7 4  г о д у  п о  п р е ж 

н е й  п р о г р а м м ѣ  и в ъ  т о м ъ  ж е  о б ъ е м ѣ ,  к а к ъ  в ъ  1 8 7 3  г о д у ,  т  е .  

е ж е м ѣ с я ч н о  к н и г а м и  о т ъ  1 2  д о  1 5  л и с т о в ъ .  —  В ъ  п е р в о м ъ  о т д ѣ л ѣ  

ж у р н а л а  б у д е т ъ  п о м ѣ щ а т ь с я ,  с ъ  о с о б ы м ъ  с ч е т о м ъ  с т р а н и ц ъ ,  Собра
ніе древниХШ литургій, восточныхъ и западныхъ, въ переводѣ на 
русскій языкъ. В о  в т о р о м ъ  мы  н а д ѣ е м с я  п р е д с т а в и т ь  л у ч ш і е  в ъ  н а 

с т о я щ е е  в р е м я  о п ы т ы  и з с л ѣ д о в а н і й  п о  р а з н ы м ъ  о т р а с л я м ъ  б о г о с л о в 

с к и х ъ  н а у к ѣ ,  п р и  в ы б о р ѣ  и х ъ  о б р а щ а я  в н и м а н і е  с к о л ь к о  на у ч е н о е  

и х ъ  д о с т о и н с т в о ,  с т о л ь к о  ж е  на б л и з о с т ь  о т н о ш е н і я  и х ъ  к ъ  с о в р е 

м е н н ы м ъ  в о п р о с а м ъ  н а у к и  и п о т р е б н о с т я м ъ  ц е р к о в н о й  ж и з н и  З а 

т ѣ м ъ ,  в ъ  о т д ѣ л ѣ  с о в р е м е н н а г о  о б о з р ѣ н і я ,  п е р в а я  ч а с т ь  б у д е т ъ  п о 

с в я щ е н а  о б з о р у  т е к у щ и х ъ  я в л е н і й  в н у т р е н н е й  ж и з н и  н а ш е й  о т е ч е с  

т в е н н о й  Ц е р к в и ,  а в т о р а я ,  п о  п р е ж н е м у ,  о б о й м е т ъ  в а ж н ѣ й ш і я  с о в 

р е м е н н ы я  с о б ы т і я  в ъ  с р е д ѣ  п р а в о с л а в н ы х ъ  Ц е р к в е й  й а  В о с т о к ѣ ,  в ъ  

к р у г у  в о о б щ е  с л а в я н с к и х ъ  Ц е р к в е й  и в ъ  ж и з н и  и н о с л а в н ы х ъ  р е л и 

г і о з н ы х ъ  о б щ е с т в ъ ,  н а с к о л ь к о  э т о  к а с а е т с я  Ц е р к в и  р у с с к о й .

Р е д а к ц і я  с ч и т а е т ъ  д о л г о м т  и в ъ  н а с т у п а ю щ е м ъ  г о д у  о п р а в д а т ь  т о  

С о ч у в с т в і е  и т о  д о в ѣ р і е  к ъ  с в о е м у  ж у р н а л у ,  к о т о р о е  п р о д о л ж а е т ъ  

в ы С к У зы В а т ь с я  к ъ  В ёМ у п о с т о я н н о  б о л ѣ е  и б о л ѣ е  с о  с т о р о й ы  про^-



с в ѣ щ е н н ѣ й ш е й  ч а с т и  н а ш е г о  о б щ е с т в а ,  к а к ъ  к ъ  о р г а н у  д у х о в н о й  

л и т е р а т у р ы ,  к о т р р ы й  в с е г д а  с л у ж и л ъ  Л у ч ш и м ъ  в ы р а ж е н і е м ъ  с о в р е 

м е н н а г о  с о с т о я н і я  у  н а с ъ  д у х о в н а г о  о б р а з о в а н і я .  • „
П о д п и с н а я  ц ѣ н а  з а  г о д о в о е  и з д а н і е :  в ъ  С . - П е т е р б у р г ѣ ,  б е з л  д о 

с т а в к и  на д о м ъ ,  6  р . ,  а с ъ  д о с т а в к о ю  и п е р е с ы л к о ю  в о  в с ѣ  г у б е р 
н іи  7  р .  К н и г о п р о д а в ц а м ъ  Д ѣ л а е т с я  у с т у п к а  п о  3 0  к с ъ  э к з е м п л я р а .

В ъ  избѣжаніе замедленія в ъ  высылкѣ первыхъ нумеровъ журнала, 
редакція покорнѣйше проситъ иногородныхъ подписчиковъ не опаз
дывать своими требованіями и адресовать ихъ исключительно въ ре
дакцію Христіанскаго Чтенія при духовной академіи въ С -П етер 
бургѣ, с ъ  точнымъ обозначеніемъ города или почтовой конторы, въ 
которую слѣдуетъ доставлять журналъ а таКже- званія, имени, 
отчества и Фамилія подписчика.

В ъ  р е д а к ц і и  „ Х р и с т і а н с к а г о  Ч т е н і я “ м о ж н о  п о л у ч а т ь  т а к ж е :

1 )  Христіанское Чтеніе“ з а  1 8  2 ,  1 8 2 * .  1 8 2 4  1 8 2 В ,  1 8 2 7 ,  

1 8 3 3 ,  1 8 3 6 ,  1 8 3 9 ,  1 8 4 0 ,  1 8 4 4 ,  і 8 4 5 ,  1 8 4 6  и 1 8 4 7  г о д ы .  Ц ѣня 
з а  э к з е м п л я р ъ  к а ж д а г о  и з ъ  э т и х ъ  г о д о в ъ ,  п о р о з н ь ,  н а з н а ч а е т с я  3  

р у б .  б е в ъ  п е р е с ы л к и ,  и  4  р у б  с ъ  п е р е с ы л к о ю .  В ы п и с ы в а ю щ і е  ж у р 

н а л ъ  з а  в с ѣ  и с ч и с л е н н ы е  г о д ы  в м ѣ с т ѣ  { в с е г о  з а  1 4  л ѣ т ъ )  п л а т я т ъ  

и с ъ  п е р е с ы л к о ю  3 5  р у б .
2 )  „ Христіанское Чтеніеа з а  1 8 4 8 ,  1 8 4 9 ,  1 8 5 6 ,  1 8 5 7 ,  1 8 5 8 ,  

1 8 5 9 ,  1 8 6 0 ,  1 8 6 1 ,  1 8 6 2 .  1 8 6 3 ,  1 8 6 4 ,  1 8 6 5 ,  1 8 6 6 .  1 8 6 7  и 1 8 6 8  

г о д ы .  Ц ѣ н а  з а  э к з е м п л я р ъ  к а ж д а г о  г о д а  4  р у б .  б е з ъ  п е р е с ы л к и  и

5  р у б  с ъ  п е р е с ы л к о ю . , 7 , [  о  і  < , і» |  , |  й
3 )  „Христіанское Чгпеніеі1 з а  1 8 5 0 ,  1 8 5 2 .  1 8 5 3 ,  1 8 5 4 ,  1 8 5 5 ,  

1 8 7 0 ,  1 8 7 1 ,  1 8 7 2  и 1 8 7 3  г о д ы .  Ц ѣ н а  з а  э к з е м п л я р ъ  к а ж д а г о  г о д а

6  р у б .  б е з ъ  п е р е с ы л к и ,  и 7  р у б .  с ъ  п е р е с ы л к о ю
П о м ѣ щ е н ы  в ъ  „ Х р и с т і а н с к о м ъ  Ч т е н і и “  с л ѣ д у ю щ і я  б е с ѣ д ы  с в  

І о а н н а  З л а т о у с т а г о :
а )  на  к н и г у  Б ы т і я — з а  1 8 4 9 ,  1 8 5 1 ,  ( к о т о р а г о  н ѣ т ъ  в ъ  п р о д а ж ѣ ) ,  

1 8 5 ?  и 1 8 5 3  г о д ы ;
б )  н а  к н и г у  Д ѣ я н і й  с в я т ы х ъ  а п о с т о л о в ъ  — з а  1 8 5 6  и 1 8 5 7  г о д ы ;

в )  н а  п о с л а н і я  к ъ  Е ф е с е я м ъ  и к ъ  К о л о с с а я м ъ — з а  1 8 5 8  г о д ъ

г )  н а  п о с л а н і е  к ъ  С О і у н я н а м ъ ,  а т а к ж е  на  1 - е  и 2 - е  п о с л а н і я  

к ъ  Т и м о ѳ е ю ,  на  п о с л а н і я  к ъ  Т и т у ,  Ф и л и м о н у  и к ъ  Е в р е я м ъ  -* з а  

1 8 5 9  г о д а .
С л ѣ д у ю щ і я  бесѣды св. Іоанна Златоустаго, н а п е ч а т н ы я  в ъ  

Х р и с т і а н с к о м ъ  Ч т е н і и  з а  р а з н ы е  г о д ы ,  м о ж н о  п о л  ч а т ь  и о т д ѣ л ь н ы 

м и  к н и г а м и  п о  с л ѣ д у ю щ и м ъ  ц ѣ н а м ъ :

4 )  на Псалмы,  д в а  т о м а .  Ц ѣ н а  р у б .

5 )  к ъ  Антіохійскому народу Ц ѣ н а  2  р у б .
6 )  на  разныя мѣста св. Писанія, т р и  т о м а ;  Ц ѣ н а  \  р  5 0  к ;  

о т д ѣ л ь н о  к а ж д ы й  т о м ъ  п о  1 р у б .  5 0  к . ;



- щ -

7 )  н а  разные случаи, д в а  т о м а .  Ц ѣ н а  3  р у б . ;

1 р у б .

'  у .  у, ^  > I «I У

9 )  н а  1-е посланіе, Кд Дорннѳянамд,  д в а  т о м а .  Ц ѣ н а  1 р .  5 0  к . ;

1 0 )  письма св. Іоанна Златоустаю к ъ  р а з н ы м ъ  л и ц а м ъ .  Ц ѣ н а

• •»
1 1 )  письма преп. Ѳеодора Студита,  д в а  т о м а ,  2  р у б .  5 0  к . ;

о т д ѣ л ь н о :  1 - й  т о м ъ — I  р ) б . ,  2 - й  1 р у б  5 0  к .

1 2 )  Церковная исторія Евсевія Ппмфила. Ц ѣ н а  2  р у б .

1 3 )  Св. подвижницы восточной Церкви с о ч и н е н і е  п р е о с в .  Ф и 
л а р е т а .  Ц ѣ н а  1 р у б .  5 0  к .

1 4 )  Древнія формы Символа вѣры православной Церкви,  или  

т а к ъ  н а з ы в а е м ы е  А п о с т о л ь с к і е  С и м в о л ы . — и с т о р .  и з с л ѣ д о в а н і е  п р о -  

Фесора И .  В :  Ч е л ь н о в а  Ц ѣ н а  1 р у б .  2 5  к
1 5 )  Систематическій указатель к ъ  Х р и с т і а н с к о м у  Ч т е н і ю  з а  

1 8 2 1 - 1 8 7 0  г  Ц ѣ н а  7 5  к .

1 6 )  и К а н о н и ч е с к о е  П р а в о  м и т р о п о л и т а  А н д р е я  Ш а г у н ы ;  п е р е 
в о д ъ  с ъ  н ѣ м е ц к а г о .  Ц ѣ п а  2  р у б .

П е р е с ы л к у  в с ѣ х ъ  о з н а ч е н н ы х ъ  о т д ѣ л ь н ы х ъ  и з д а н ій  р е д а к ц і я  п р и 
н и м а е т ъ  н а  с в о й  с ч е т ъ . .

б л а г о с л о в е н і ю  с в я т ѣ й ш а г о  С и н о д а ,  п р и  к і е в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и ,  

п р о д о л ж и т с я  и в ъ  с л ѣ д у ю щ е м ъ  1 8 7 4  г о д у  и н а ч н е т ъ  с ъ  1 - г а  я н в а 

р я  с в о й  п я т н а д ц а т ы й  г о д ъ .  л о т Б т э ѵ о т в і Е  я н п с о і
Э т о т ъ  ж у р н а л ъ ,  и з б р а в ъ  о д н а ж д ы  о с о б е н н у ю  цѣль— с п р с о б о т в о -  

в а т ь  п р и х о д с к и м ъ  п а с т ы р я м ъ  в ъ  и х ъ  в ы с о к о м ъ  с л у ж е н і и  с т р о и т е л е й  

т а й н ъ  Б б ж і и х ъ  и в ъ  м н о г о т р у д н о й  о б я з а н н о с т и  у ч и т е л е й  н а р о д п ы х ъ ,  

а т а к ж е  б ы т ь  о р г а н о м ъ  и х ъ  д ѣ я т е л ь н о с т и ,  и х ъ  ж е л а н і й  и п о т р е б 

н о с т е й ,  б у д е т ъ  и м ѣ т ь  в ъ  в и д у  э т у  ц ѣ л ь  н е и з м ѣ н н о ,  п о э т о м у  и в ъ  

с л ѣ д у ю щ е м ъ  г о д у  о н ъ  б у д е т ъ  и з д а в а т ь с я  п о  т о й  ж е  п р о г р а м м ѣ  и в ъ  

т о м ъ  ж е  н а п р а в л е н і и ,  к а к и х ъ  д е р ж а л с я  д о  с и х ъ  п о р ъ .

В ъ  с о с т а в ь  „ Р у к о в о д с т в а  для с е л ь с к и х ъ  п а с т ы р е й , “  н о  п р о г р а м 

м ѣ ,  у т в е р ж д е н н  ой с в я т ѣ й ш и м ъ  С и н о д о м ъ ,  б у д у т ъ  в х о д и т ь :  . /

I П о у ч е н і я  к ъ  п р о с т о м у  н а р о д у  р а з л и ч н а г о  с о д е р ж а н і я :  догма-г. 

т и ч е с к а г о ,  н р а в с т в е н н а г о ,  ц е р к о в н о  о б р я д о в а г о  и п р о ч . ;  а т а к ж е  

и з в л е ч е н і я  и в ы п и с к и  и з ъ  т в о р е н і й  с в .  о т ц е в ъ ,  в ъ  к о т о р ы х ъ  г о в о 

р и т с я  о  с в я щ е н с т в ѣ  и к о т о р ы х ъ  н ѣ т ъ  в ъ  б о л ь ш е й  ч и с т и  ц е р к о в н ы х ъ  

б и б і і о т е к ъ  , л я  л ѵ п  *

о  п р о д о л ж е н і и  ИЗДАН ІЯ Ж УРНАЛА

Ж у р н а л ъ  „ Р у к о в о д с т в о  д л я  с е л ь с к и х ъ  п а с т ы р е й , и з д а в а е м ы й ,  п о

СЧ *• (п і-ъ ж ь м  д ч н

въ 1 8 1 4  году.
. 0 6 8  Г я с  й \ѵн

• л



ІГ. Й з с л ѣ д о в а н і я ' Ь  р а з н ы х ъ  ц е р к о в н ы х ъ  п д у й о й н б - Н р а в ' с т і і е н н ы х ъ  

п р е д м е т а х ъ ,  п р и г о д н ы я  д л я  и р н х < > д с к а г о  п а с т ы р я  к а к ъ  в ъ  ц е р к о в н о й  

п р о п о в ѣ д и ,  т а к ъ  и в ъ  ч а с т н ы х ъ  е г о  б е с ѣ д а х ъ  с ъ  п р и х о ж а н й м и .

I I I .  П р о и з в е д е н і я  п р о п о в ѣ д н и ч е с к о й  л и т е р а т у р ы  п р е ж н я г о  в р е м е 

н и ,  п р е и м у щ е с т в е н н о  т ѣ ,  к о т о р ы я  о т л и ч а ю т с я  с в о е г о  р о д а  с о в р е 
м е н н о с т і ю ,  п р о с т о т о ю  и о б щ е п о н я т н о с т і ю .

I V .  О р и г и н а л ь н ы я  с т а т ь и  п о  ч а с т и  ц е р к о в н о й ,  п р е и м у щ е с т в е н н о  

о т е ч е с т в е н н о й  и с т о р і и ,  а т а к ж е  м а т е р і а л ы ,  о т н о с я щ і е с я  к ъ  н е й ,  с ъ  

н а д л е ж а щ е ю  и х ъ  о б р а б о т к о ю .  И з ъ  м а т е р і а л о в ъ  и з б и р а ю т с я  и с к л ю ч и 

т е л ь н о  т ѣ ,  к о т о р ы е  п о  с о д е р ж а н і ю  с в о е м у  м о г у т ъ  и м ѣ т й  к а к о е  л и б о  

о т н о ш е н і е  к ъ  і ю т р е б н о с т я м ъ  с в я щ е н н и к а  и л и  е г о  п а с т в ы

V .  З а м ѣ ч а н і я ,  с о в ѣ т ы  и н а с т а в л е н і я ,  п р и г о д н ы я  с в я щ е н н и к у  в ѣ  

р а з н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  е г о  п а с т ы р с к о й  ж и л н и  и  д ѣ я т е л ь н о с т и .  И  в о  1 - х ъ ,  

з а м ѣ ч а н і я  к а с а т е л ь н о  о т п р а в л е н і я  б о г о с л у ж е н і я ,  ц е р к о в н а г о  б л а г о 

ч и н і я ,  с о в е р ш е н і я  т а и н с т в ъ ,  о б р а щ е н і я  с ъ  п р и х о ж а н а м и ,  о т н о ш е н і я  

к ъ  и н о в ѣ р ц а м ъ  и в ъ  о с о б е н н о с т и  к ъ  р а с к о л ь н и к а м ъ  й т .  п .  В о  2 - х ъ ,  

з а м ѣ т к и  о  х а р а к т е р и с т и ч е с к и х ъ  ч е р т а х ъ  п р о с т 'а г о  н а р о д а  и о  т о м ъ ,  

к а к ъ  п о л ь з о в а т ь с я  и м и  д л я  у с п ѣ ш н а г о  д ѣ й с т в О В а н ія  на  н р а в с т в е н 

н о с т ь  п р и х о ж а н ъ .  В ъ  3 - х ъ ,  с в ѣ д ѣ н і я  о  б л а г о ч е с т и в ы х ъ  м ѣ с т н ы х ъ  

о б ы ч а я х ъ  и у ч р е ж д е н і я х ъ ,  а т а к ж е  о  п р е д р а з с у д к а х ъ ,  с у е в ѣ р і я х ъ ,  

п р о т и в н ы х ъ  д у х у  п р а в о с л а в н о й  в ѣ р ы  й  Ц е р к в и ,  с ъ  у к а з а н і е м ъ ,  к о г д а  

н у ж н о ,  и с т о р и ч е с к а г о  п р о и с х о ж д е н і я  тѣхъ и д р у г и х ъ .  В ъ  4 - х ъ ,  

п е д а г о г и ч е с к і я  з а м ѣ т к и  к а с а т е л ь н о  о б у ч е н і я  в ъ  с е л ь с к и х ъ  ш к о л а х ъ  

д ѣ т е й  п р и х о ж а н ъ  и м а т е р і а л ы  д л я  у р о к о в ъ  в ъ  э У и х ъ  ш к о л а х ъ .  В ъ  

5 - х ъ ,  б и б л і о г р а ф и ч е с к і я  с т а т ь и  о  в н о в ь  в ы х о д я щ и х ъ  к н и г а х ъ ,  о с о 

б е н н о  п р и г о д н ы х ъ  с в я щ е н н и к у ,  и з а м ѣ т к и  и о  п о в о д у  ж у р н а л ь н ы х ъ  

с т а т е й ,  к а с а ю щ и х с я  д у х о в е н с т в а  в ъ  к а к о м ъ  б ы  т о ' н й  б ы л о  о т н о 
ш е н і и  .

С в е р х ъ  т о г о ,  и н о г д а  с о о б щ а ю т с я :  1'  ̂ о б щ і я ' / з а м ѣ ч а т е л ь н ы я  и з в ѣ 
с т і я ,  к а с а ю щ і я с я  р у с с к о й  Ц е р к в и  и в ъ  ч а с т н о с т и  с в ѣ д ѣ н і я  о  д о 

с т о й н ы х ъ  в н и м а н і я  р а с п о р я ж е н і я х ъ ,  у ч р е ж д е н і я х ъ  и ц е р к о в н и х ь  

с о б ы т і я х ъ  в ъ  р а з н ы х ъ  е п а р х і я х ъ ;  2 )  с в ѣ д ѣ н і я  6  п о л о ж е н і и  е д и н о 

в ѣ р ц е в ъ  н а ш и х ъ  в ъ  А в с т р і и  и Т у р ц і и ,  и н а к о н е ц ъ  3 )  и з в ѣ с т і я  и 

с у ж д е н і я  о  з а м ѣ ч а т е л ь н ы х ъ  р е л и г і о з н ы х ъ  я в л е н і я х ъ  и п е р е м ѣ н а х ъ  
в ъ  к а т о л и ч е с к о м ъ  и п р о т е с т а н т с к о м ъ  о б щ е с т в а х ъ .

С а м о  с о б о ю  р а з у м ѣ е т с я ,  ч т о  н е в о з м о ж н о  д а т ь  в ъ  о д и н ъ  г о д ъ  

п о л н ы й  о б ъ е м ъ  в с ѣ м ъ  у к а з а н н ы м ъ  о т д ѣ л а м ъ  в ъ  ж у р н а л ѣ ,  в ы х о д я 

щ е м ъ  е ж е н е д ѣ л ь н о ,  б е з ъ  о п р е д ѣ л е н н ы х ъ  р у б р и к ъ .  Р а з в и т і е  т о г о  

и л и  д р у г а г о  о т д ѣ л а  у к а з ы в а е т с я  с о в р е м е н н ы м и  п о т р е б н о с т я м и  п а с 

т ы р е й  и п а с о м ы х ъ ;  п о э т о м у  г л а в н о е  в н и м а н і е  б у д е т ъ  о б р а щ е н о  на  

р ѣ ш е н і е  т а к и х ъ  в о п р о с о в ъ ,  к о т о р ы е  в ы з ы в а ю т с я  т е к у щ и м и  о б с т о я 

т е л ь с т в а м и ;  в п р о ч е м ъ ,  д л я  т о г о ,  ч т о б ы  ж у р н а л ѣ  н а ш ъ  м о г ъ  д о с т а 

в и т ь  п р и х о д с к и м ъ  п а с т ы р я м ъ  р у к о в о д и т е . і ы ю е  и о б р а з о в а т е л ь н о е
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