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і.
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода.
Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 9 — 21-го сентября 

1905 года за Л§ 4548, настоятель Загаецкаго монастыря, Во
лынской епархіи, архимандритъ Пантелеймонъ перемѣщенъ на 
таковую же должность въ Витебскій Свято Троицкій Марковъ пер
воклассный монастырь, Полоцкой епархіи.

Копія отношенія на имя Преосвященнаго Антонія, Предсѣдателя 
Воинскаго Благотворительнаго Общества Бѣлаго Креста, отъ 

10 іюня 1905 г. за № 854.
По особому ходатайству Августѣйшаго Покровителя Воин

скаго Благотворительнаго Общества Бѣлаго Креста, Его Импера
торскаго Высочества Великаго Князя Михаила Александровича, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ опредѣлилъ разрѣшить
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этому Обществу произвести, въ пользу его повсемѣстно, въ цер
квахъ всѣхъ епархій Имперіи, сборъ пожертвованій въ 1906, 
1907 и 1908 годахъ въ праздникъ Богоявленія Господня (6-го 
января) о чемъ и сообщено Синодальнымъ указомъ отъ 5 фев
раля 1905 года за № 1233.

Приступая нынѣ къ организаціи ближайшаго изъ означен
ныхъ сборовъ,— 6 января 1906 года, Комитетъ Воинскаго Бла
готворительнаго Общества Бѣлаго Креста считаетъ своимъ долгомъ 
обратиться прежде всего къ Вашему Высокопреосвященству съ 
почтительнѣйшею просьбою, благословить доброе дѣло оказанія 
помощи вдовамъ и сиротамъ воиновъ Русской арміи и не отка
зать въ Вашемъ благосклонномъ и высокопросвѣщенномъ содѣй
ствіи къ осуществленію вышеупомянутаго сбора на нужды общества.

Вмѣстѣ съ тѣмъ, Комитетъ Общества, полагая въ непродол
жительномъ времени обратиться съ соотвѣтствующими сему дѣлу 
воззваніями ко всѣмъ благочиннымъ и настоятелямъ церквей и 
монастырей, покорнѣйше проситъ Ваше Высокопреосвященство 
не отказать также въ видахъ успѣшности сбора и устраненія 
какихъ либо при этомъ недоразумѣній, подтвердить состоявшееся 
объ этомъ сборѣ опредѣленіе Св. Синода вмѣстѣ съ просьбою 
Комитета о содѣйствіи этому сбору, особымъ объявленіемъ ду
ховенству епархіи, черезъ напечатаніе въ епархіальныхъ вѣдо
мостяхъ, при чемъ приказать консисторіи одинъ экземпляръ сихъ 
вѣдомостей съ просимымъ распоряженіемъ выслать въ Комитетъ 
Общества, для ссылки на него при обращеніи къ благочиннымъ 
и настоятелямъ съ воззваніями.

На отношеніи этомъ резолюція Его Преосвященства, отъ 
14 іюня за Уа 4203, послѣдовала такая: «Консисторіи къ испол
ненію» .

Съ подлиннымъ вѣрно.
Секретарь Консисторіи Е. Срѣпинскій.

II.
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.

Перемѣны по службѣ за время отъ 1 го сентября по 1-е октя
бря сего 1905 года.

1 сентября священникъ м. Ушоміра, Житомірскаго уѣзда, 
Іаковъ Хомиковскій, согласно прошенію, почисленъ за штатъ.

1 сентября священникъ с. Обиходовъ, Овручскаго уѣзда, 
Іустинъ Зилитішшвичъ, переведенный было въ с. Голыши, то
го же уѣзда, оставленъ на прежнемъ мѣстѣ службы.
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1 сентября назначенный въ с. Обиходы, Овручскаго уѣзда, 
священникъ Николай Шеметило переведенъ въ с. Голыши, того 
же уѣзда.

2 сентября священникъ с. Строкъ, Староконстантиновскаго 
уѣзда, Василій Подчашинскій переведенъ въ с. Хорошевъ, Острож
скаго уѣзда.

2 сентября окончившій курсъ духовной Семинаріи Ѳеофи
лактъ Иваницкій назначенъ на священническое мѣсто въ село 
Строки, Староконстантиновскаго уѣзда.

2 сентября б. священникъ Новоградволынскаго собора Евге
ній Люткевичъ опредѣленъ къ Ильинской церкви г. Дубно.

10 сентября священники: св. Ильинской церкви м. Камено- 
Коширска, Ковельскаго уѣзда, Николай Шиприкевичъ и с. Силь
но, Луцкаго уѣзда, Анатолій Скалицкій^ согласно прошенію, пе
ремѣщены одинъ на мѣсто другого.

10 сентября священникъ с. Коськова, Заславскаго уѣзда, Па
велъ Подвысоцкій за поступленіемъ въ число студентовъ Кіев
ской Духовной Академіи, почисленъ за штатъ.

10 сентября священникъ съ Корчевки, Староконстантинов
скаго уѣзда, Алексѣй Либацкій переведенъ въ с. Коськовъ, За
славскаго уѣзда.

10 сентября священникъ с. Рѣпокъ, Заславскаго уѣзда, Іо
аннъ Загоровскій, по старости, почисленъ за штатъ.

10 сентября священникъ м. Корницы, Заславскаго уѣзда, 
Георгій Гуторевичъ опредѣленъ священникомъ въ с. Рѣпки, того 
же уѣзда.

10 сентября завѣдующій приходомъ с. Рѣпокъ, Заславскаго 
уѣзда, священникъ Антоній Рыбчинскій опредѣленъ священникомъ 
въ м. Корницу, того же уѣзда.

10 сентября священники: с. ІПунекъ, Острожскаго уѣзда, 
Онисимъ Валковскій и с. Монастырка, Житомірскаго уѣзда, Ти
моѳей Яржемскій перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

10 сентября священникъ с. Буковъ, Житомірскаго уѣзда, 
Андрей Левицкій уволенъ отъ занимаемаго имъ мѣста.

10 сентября священникъ с. Ту палъ, Ковельскаго уѣзда, Ни
кифоръ Юрковскій перемѣщенъ въ с. Буки, Житомірскаго уѣзда.

11 сентября священникъ с. Кулешей, Новоградволынскаго 
уѣзда, Викторъ Терлецкій^ согласно прошенію, почисленъ за 
штатъ.

11 сентября священникъ с. Жджаръ, Владимірволынскаго 
уѣзда, Іосифъ Капустинскій переведенъ въ с. Кулеши, Ново
градволынскаго уѣзда.

*
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12 сентября священникъ с. Синютокъ, Заславскаго уѣзда, 
Никандръ Корженевскій переведенъ въ с. Корчевку, Староконстан- 
тиновскаго уѣзда.

12 сентября священникъ с. Жорницъ, Дубенскаго уѣзда, 
Ѳемистоклъ Пискановскій назначенъ вторымъ священникомъ 
къ Овручскому собору.

12 сентября священникъ с. Хотовицы, Кременецкаго уѣзда, 
Николай Третьяковъ переведенъ въ с. Жорнище, Дубенскаго уѣзда.

12 сентября священникъ с. .Ѵсолусъ, Житомірскаго уѣзда, 
Іосифъ Захаріевичъ перемѣщенъ въ м. Ушоміръ, того же уѣзда.

12 сентября б. священникъ с. Капустина, Заславскаго у., 
Макарій Гвоздиковскій назначенъ священникомъ въ с. Синютки, 
того же уѣзда.

22 сентября окончившій курсъ Волынской Духовной Семи
наріи Евгеній Марчевскій назначенъ священникомъ въ с. Коль- 
чинъ, Луцкаго уѣзда.

22 сентября окончившій курсъ Волынской Духовной Семи
наріи Анатолій Сухозанетъ назначенъ священникомъ въ с. Ка
пустинъ, Заславскаго уѣзда.

27 сентября священникъ с. Жорнищъ, Дубенскаго уѣзда, 
Николай Третьяковъ переведенъ въ с. Малую Горенку, Креме
нецкаго уѣзда.

27 сентября священникъ с. Хотовицы, Кременецкаго уѣзда, 
Ксенофонтъ Соколовскій, переведенный было въ с. Лишню, того 
же уѣзда, согласно прошенію, оставленъ на прежнемъ мѣстѣ въ 
с. Хотовицѣ.

27 сентября священникъ с. Малой Горенки, Кременецкаго 
уѣзда, Стефанъ Вобровницкій перемѣщенъ въ с. Жорнище, Ду
бенскаго уѣзда.

27 сентября протоіерей с. Бережинецъ, Острожскаго уѣзда, 
Іоаннъ Струмѣнскій, согласно прошенію, почисленъ за штатъ.

27 сентября священникъ с. Васьковчикъ, Заславскаго уѣзда, 
Іоаннъ Струмѣнскій переведенъ въ с. Бережпнцы, Острожскаго 
уѣзда.

27 сентября священникъ с. Сморщенъ, Заславскаго уѣзда, 
Леонтій Струмѣнскій перемѣщенъ въ с. Васьковчпки, того же 
уѣзда.

5 сентября псаломщикъ с. Млыновецъ, Кременецкаго уѣзда, 
Викторъ Стефановичъ уволенъ отъ должности псаломщика.

5 сентября уволенный изъ Почаевской второклассной шко
лы, псаломщическій сынъ Михаилъ Карнковскій назначенъ пса
ломщикомъ въ с. Млыновцы, Кременецкаго уѣзда.
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6 сентября священническій сынъ Владиміръ Концевичъ на
значенъ псаломщикомъ въ с. Верхи, Ковельскаго уѣзда.

10 сентября псаломщикъ Староконстантиновскаго собора Ми
хаилъ Людоговскій^ согласно прошенію, уволенъ отъ занимаемой 
имъ должности.

10 сентября окончившій курсъ Волынской Духовной Семи
наріи Владиміръ Недгълъскій назначенъ псаломщикомъ къ Старо- 
константиновскому собору.

11 сентября псаломщикъ с. Кобылья, Староконстантиновска
го уѣзда, Иларіонъ Вижевскій уволенъ отъ занимаемой имъ 
должности.

11 сентября псаломщикъ с. Юзефовки, Новоградволынскаго 
уѣзда, Филиппъ Козицкій перемѣщенъ въ с. Кобылье, Старо
константиновскаго уѣзда.

14 сентября псаломщики: с. Каленскихъ, Овручскаго уѣзда, 
Кипріанъ Подконторный и с. Грижанъ, Жнтомірскаго уѣзда, 
Иванъ Каленчукъ перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

16 сентября псаломщикъ-діаконъ м. Ляховецъ, Острожскаго 
уѣзда, Филиппъ Михайловскій^ согласно прошенію, почисленъ 
заштатъ,

16 сентября псаломщикъ-діаконъ с. Строкъ, Староконстан
тиновскаго уѣзда, Стефанъ Шиприкевичъ перемѣщенъ на такое 
же мѣсто въ м. Ляховцы, Острожскаго уѣзда.

18 сентября и. д. псаломщика въ с Вакорпнѣ, Дубенскаго 
уѣзда, Ѳеодоръ Вишневскій^ согласно прошенію, уволенъ отъ испол
ненія сей должности.

18 сентября б. псаломщикъ Аполлинарій Новицкій назна
ченъ псаломщикомъ въ с. Бакорийъ, Дубенскаго уѣзда.

18 сентября псаломщикъ с. Кураша, Ровенскаго уѣзда, Ти
хонъ Скалицкій^ согласно прошенію, почисленъ заштатъ.

18 сентября и. д. учителя Курашской ц.-приходской школы, 
Ровенскаго уѣзда, Владиміръ Зшъкевичъ назначенъ псаломщикомъ 
въ томь же приходѣ.

21 сентября псаломщикъ Ровенскаго собора Михаилъ Пуд- 
ловскій, за отсутствіе изъ прихода, уволенъ отъ занимаемой 
имъ должности.

21 сентября псаломщикъ с. Грань, Луцкаго уѣзда, Ѳеофилъ 
Котыковичъ опредѣленъ псаломщикомъ къ Ровенскому собору.

21 сентября учитель ц.-приходской школы с. Хпночи, Луц
каго уѣзда, Димитрій Марчукъ опредѣленъ псаломщикомъ въ с. 
Грань, того же уѣзда.
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22 сентября псаломщикъ с. Черной, Новоградволынскаго 
уѣзда, Лукіанъ Вакуловивъ, согласно прошенію, уволенъ отъ за
нимаемой имъ должности.

22 сентября б. псаломщикъ Георгій Гайденко назначенъ 
псаломщикомъ въ с. Черну, Новоградволынскаго уѣзда.

22 сентября псаломщикъ-діаконъ с. Цегова, Владимірволын
скаго уѣзда, Александръ Краевскій и псаломщикъ с. Мокреца, 
того же уѣзда, Мелетій Витюковскій, для пользы службы пере
мѣщены одинъ на мѣсто другого.

23 сентября псаломщики Владимірволынскаго уѣзда: м. Друж
кополя Иларіонъ Лиликовичъ и с. Вужанъ Леонтій Пашкевичъ, 
согласно прошенію, перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

23 сентября псаломщикъ с. Млыновецъ, Кременецкаго уѣзда, 
Михаилъ Карнковскій, согласно прошенію, перемѣщенъ въ село 
Строки, Староконстантиновскаго уѣзда..

24 сентября псаломщикъудіаконъ с. Яблонки, Луцкаго уѣзда, 
Ѳеодосій Жуковичъ и псаломщикъ с. Злазно, Ровенскаго уѣзда, 
Ѳока Терешкевичъ, согласно прошенію, перемѣщены одинъ на мѣ
сто другого.

27 сентября псаломщикъ-діаконъ с. Сковородокъ, Старокон- 
стантиновскаго уѣзда, Григорій Коссаковскій, согласно прошенію, 
уволенъ отъ занимаемой имъ должности.

27 сентября псаломщикъ м. Грицева, Заславскаго уѣзда, 
Виталій Карпинскій перемѣщенъ на такую же должность, съ 
возведеніемъ въ санъ діакона въ с. Сковородки, Староконстан 
тиновскаго уѣзда.

27 сентября псаломщикомъ въ м. Грицевъ, Заславскаго 
уѣзда, назначенъ Александръ Малигоновъ.

28 сентября псаломщикъ с. Хорупаня, Дубенскаго уѣзда, 
Стефанъ Наполовъ, согласно прошенію, уволенъ отъ занимаемой 
имъ должности.

28 сентября б. псаломщикъ с. Плоски, Дубенскаго уѣзда, 
Владиміръ Коваленко назначенъ псаломщикомъ въ с. Хорупань, 
того же уѣзда.

28 сентября псаломщики: с. Левковичъ, Овручскаго уѣзда, 
Зотикъ Лотоцкій и с. Шоломокъ, того же уѣзда, Іустинъ Лог- 
винскій перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

28 сентября бывшій учитель Витковской церк.-приходской 
школы Николай Юхновскій назначенъ псаломщикомъ въ с. Кор
иннъ, Ровенскаго уѣзда.



— 541 —

28 сентября псаломщикъ-діаконъ с. Корнина, Ровенскаго 
уѣзда, Іоаннъ Глодовскій переведенъ на мѣсто перваго псалом
щика въ с. Станишовку, Житомірскаго уѣзда.

28 сентября старшій унтеръ-офицеръ Петръ Нсвѣрковецъ 
назначенъ псаломщикомъ въ с. Подберезье, Владимірволынскаго 
уѣзда.

22 сентября пономарь с. Косинева, Новоградволынскаго 
уѣзда, Титъ Кокулевскій уволенъ отъ занимаемой имъ должности.

24 сентября пономарь Хмелево-Хобултовскаго прихода, Вла
димірволынскаго уѣзда, Михаилъ Солярскій, согласно прошенію, 
почисленъ заштатъ.

9 сентября псаломщическая вдова Анисія Гаськевичъ назна
чена просфорнею въ м. Варковичи, Дубенскаго уѣзда.

28 сентября с. Покалева, Овручскаго уѣзда, Іустина Дань- 
кевичъ отчислена отъ должности.

28 сентября псаломщическая сирота Юлія Денисевичъ опре
дѣлена просфорнею въ с. Покалевъ, Овручскаго уѣзда.

28 сентября просфорня с. Желудокъ, Заславскаго уѣзда, 
Анастасія Фаровичъ. назначенная было просфорнею въ с. Ры- 
домль, Кременецкаго уѣзда оставлена на прежнемъ мѣстѣ въ с. 
Желудкахъ.

28 сентября священническая сирота Александра Бѣлецкая 
назначена просфорнею въ с. Рыдомль, Кременецкаго уѣзда.

Преподанія Архипастырскаго благословенія, объявленіе благодар
ности Епархіальнаго Начальства, награжденія похвальнымъ ли

стомъ, набедренникомъ и скуфіей.
Резолюціею Преосвященнѣйшаго Антонія, оть 22 сентября 

за № 4127, священнику м. Д'уріЙска, Ковельскаго уѣзда, Іоанну 
Барановичу и его женѣ за пожертвованіе ими въ Вознесенскую 
церковь с. Рабіевки, Староконстантиновскаго уѣзда, церковной 
утвари на сумму 120 руб.,—преподается Божіе благословеніе.

Резолюціею Преосвященнаго Амвросія, оть 26 сентября, за 
№ 5992, церковный староста с. Посягвы, Острожскаго уѣзда, 
Нотацій Кокиль и уполномоченный отъ прихожанъ Мятнискаго 
прихода, того же уѣзда, Максимъ Нбсяръ^ за проявленное ими 
особое усердіе въ благоустроеніи храмовъ въ Посягво-Мятенскомъ 
приходѣ, награждены похвальными листами, а приходскому свя
щеннику Аитонію Шушковскому, за расположеніе прихожанъ къ 
пожертвованіямъ и ремонту своихъ храмовъ и его усердную 
службу, выражена благодарность Епархіальнаго Начальства.
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Резолюціей Преосвященнѣйшаго Арсенія, отъ 28 сентября, 
за № 1627, крестьянамъ с. Михалья, Владимірволынскаго уѣзда, 
Ивану Мацехѣ и Ивану Вобаку, за ихъ труды и стараніе при 
ремонтировкѣ приходскаго храма, преподано благословеніе Божіе, 
церковный староста крестьянинъ Николай Моссійчукъ, за его 
усердіе въ дѣлѣ изысканія средствъ на производство ремонта 
церкви, на сумму 1267 р. 65 коп., награжденъ похвальнымъ 
листомъ, а приходскій священникъ Іоаннъ Боровицкій, — за осо
бую заботливость о приведеніи въ благолѣпный видъ своего хра
ма, награжденъ набедренникомъ.

Священникъ с. Рогозно, Новоградволынскаго уѣзда, Викторъ 
Кашубскій^ за примѣрное исполненіе пастырскихъ обязанностей, 
резолюціею Преосвященнаго Антонія, отъ 30 сентября за № 4278, 
награжденъ скуфіею.

Резолюціею Преосвященнаго Амвросія, отъ 30 сентября, за 
6033, священнику с. Романовки, Новоградволынскаго уѣзда, 

Александру Барталовичу и прихожанамъ того же села, за 
усердную заботливость о благолѣпномъ содержаніи храма Божія, 
преподается Божіе благословеніе.

Резолюціею Преосвященнаго Амвросія, отъ 30 сентября за 
№ 6036, крестьянкѣ с. Припутеня, Заславскаго уѣзда, Агафіи 
Богачуковой, за пожертвованіе ею напрестольнаго креста въ цер
ковь с. Припутеня, стоимостью 20 руб. и всѣмъ остальнымъ 
прихожанамъ того же села, за пожертвованіе ими церковной 
утвари въ туже церковь на сумму 200 руб. преподается Божіе 
благословеніе.

О выдачѣ книгъ для сбора пожертвованій.
Волынскою Духовною Консисторіею на основаніи резолюціи 

Преосвященнаго Антонія отъ 17 сентября 1905 г. за № 4006, 
на имя крестьянъ с. Верхняка Воронковецкаго прихода, Старо
константиновскаго уѣзда, Григорія Вцшнирука. Василія Япевича 
и Карпа Вабія выдана книга за № 19672, для сбора въ пре
дѣлахъ Волынской епархіи въ теченіе одного года доброхотныхъ 
пожертвованій на постройку новой церкви въ томъ селѣ.

Волынскою Духовною Консисторіею на основаніи резолюціи 
Преосвященнаго Арсенія отъ 17 сентября 1905 г. за 1527. 
на имя крестьянъ с. Дикова Сморжевскаго прихода, Ровенскаго 
уѣзда, Митрофана Иванова Самсонюка и Ѳомы Клицентіева 
Жука выдана книга за № 19408, для сбора въ предѣлахъ Во
лынской епархіи, въ теченіи одного года доброхотныхъ пожертво
ваніи на ремонтъ церкви того села.
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Вѣдомость о движеніи суммъ эмеритальной кассы Волынскаго 
Духовенства за августъ мѣсяцъ 1905 года.

ПРИХОДЪ.

Наличными. бумагами.

1
РУБ. КОП. РУБ. коп.

1) Къ 1-му августа 1905 г. оставалось. 9157 43 353673 | 84
Въ теченіе августа поступило: 1

2) Взносовъ въ эмеритальную кассу 1940 23 — —
3) 25 и 5 коп. сбора па осиротѣлыя семейства . 1575 30 — —
4) Получено по купонамъ . . . . 126 5о — —
5) Причислепо по кпижкѣ сберегательной кассы . — — —
6) Получено списан. по книжкѣ сберег. кассы -- — —
7) Пріобрѣтено % бумагъ на сумму — — 9000 —
8) Перечислено въ фондъ кассы 25 и 5 коп. сбора . —г - • —
9) Возвращено эмеритальной пенсіи . . 187 48 - —

10) ІІолуч. прогоновъ Епарх. Съѣзду духовенства.
11) Поступило отъ продажи 20 серій Государ. каз

начейства, а также сбора на погорѣвшія церкви и 
причтовыя помѣщенія .... . .

94 95

1912 -г: — —
Итого въ приходѣ съ остаточными . 15293 89 362673 84

Затѣмъ къ 1-му сентября 1905 г. остается . 5066 26 361673 84

РАСХОДЪ.

Въ теченіи августа израсходовано:
1 .(ТО

1) На покупку бумагъ * . ... 7905 76 — _
2) Па выдачу пенсій . ....
3) На выдачу единовременныхъ пособій изъ 25

886 57 —

и 5 к. сбора ...
4) Внесено по книжкѣ сберегательной кассы . — — — —
5) Списано по книжкѣ сберегательной кассы . — — — —
6) На жалованье служащимъ кассы . . 71 8о — —
7) На канцелярскія принадлежности . 13 50 — —
8) Перечислено въ фондъ кассы остатка 25 и — — — ■

5 к. сбора . .... — — — —
9) Возвращено выбывшимъ вкладчикамъ

Ю) Выдано пособій на возведеніе причтовыхъ по-
— — —

мѣщеній ........................................................................ 1350 -7 гр —
11) Перечислено изъ пожарнаго капитала въ эме

ритальный проданныхъ 20 серій Госуд. казначейства и*  V.—• Ѣ — 1О(Н) ’ _
Итого 102'27 63 1000

Подлинный за надлежащими подписями.
Вѣрно: Дѣлопроизводитель священникъ I. Иванова.
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Извлеченіе изъ отчета о приходѣ, расходѣ и остаткѣ епархіаль
ныхъ суммъ по содержанію Мѣлецкаго въ м. Маціовѣ духов, 

училища въ 1904 году.

ПРИХОДЪ.
Наличными 
деньгами.

Кредитными 
бумагами.

Руб. Коп Руб. Коп.

Къ 1 января 1904 года состояло въ
остаткѣ ............................................................. 709 74 500 —

Въ 1904 г. поступило:

А) смѣтныхъ назначеній:

1) Вѣнчнко-молитвенной суммы за 1903 г. 456 43 —
2) 2% вычета изъ жалованья принтовъ

округа ....................................................... 1148 92 — —
3) 5 коп. сбора по числу десятинъ цер-

ковной земли .................................................. 1116 79 — —
4) х1ч коп. сбора по числу исповѣдныхъ душъ

въ приходахъ.................................................. 1881 19 — —
5) (И) коп. сбора по числу браковъ . . 3082 20 — —
6) Сбора отъ доходовъ церквей округа . 1779 — — —
7) Сбора отъ церквей округа .... 5320 50 — —
8) Сбора отъ принтовъ округа .... 2577 — — —
9) Платы за право-ученія...................... 420 — — —

10) Пансіонерской платы........................... 7595 50 — —
11) Доплаты къ полуепархіальн. окладамъ . 189 — — —
12) Доходовъ отъ училищнаго сада . . 1 100 — — —

Итого смѣтныхъ поступленій . . . 26666 53 — —

Сверхъ смѣтныхъ поступленій:
1) Внесено въ книжку Ковельской сберега-

тельной кас. за А» 7822 для приращенія %%. — — 2480 —
2) Получено %% за 1903 г. по книжкѣ

сберегательной кассы за № 7822 . . . 64 7 •—
3) Вынуто по той же книжкѣ .... 700 — — —
4) За проданныя учебныя книги . . . 273 21 — —
51 За проданныя письмен. принадлежности. 86 54 — —
(і) Мелкихъ поступленій........................... 145 34 — —
7) Переходящихъ суммъ (залоговыхъ) . 350 — — —

Итого сверхъ смѣтныхъ поступленій . 1619 16 2480 —

А въ всего 1904 г. въ приходѣ съ остат-
комъ отъ 1903 года ...................................... 28995 43 2980



Къ 1 января 1905 года осталось наличными деньгами 3609 руб. 
37 коп. и кредитными бумагами 2280 рублей.

Отчетъ провѣренъ ревизіоннымъ комитетомъ 20 сентября 1905 г. 
Дѣлопроизводитель Правленія училища Л. Клюков&кій.

Р А С X О Д Ъ.
Наличными
деньгами.

Кредитными 
бумагами.

Руб. Коп. Руб. Коп.

Въ 1904 г. израсходовано:

На жалованье:

Учителю нриготов. класса .... 529 20 — —
Учителю церков. пѣнія въ пригот. кл. 39 20
Дѣлопроизводителю Учил. Правленія . 250 —
Членамъ правленія отъ духовенства. 200 —
Четыремъ надзирателямъ..................... 1274 —
Священнику училищной Церкви . . 150 —
Училищному врачу................................ 300 —
Училищному фельдшеру...................... 250 —
Больничной дамѣ ................................ 60
Завѣдующему ученич. библіотекой . 75
Учителю гимнастики ... . . / о
Писцу учил. Правленія...................... 180
Эконому-діакону...................................... 300
Кастеляншѣ........................................... 120
Учителямъ русскаго языка за чтеніе

письменныхъ работъ.................................... 120 —
Учителю церковнаго пѣнія за управле-

ніе хоромъ ................................................ 100 —
Надзирателю единовремен. пособія . 50 —
2% вычета изъ жалованья ѵчит. при-

гот. кл. и 4-хъ надзирателей .... 35 60
На содержаніе воспитанниковъ . . 13089 78 700 —
На содержаніе дома ........................... 5865 8 — —
На содержаніе сада........................... 240 70 — —
На седержаніе фундамен. библіотеки . 160 64 —
На содержаніе ученической библіотеки. 137 66 — —
На содержаніе канцеляріи .... 88 22 — —
На содержаніе больницы и аптеки . 181 39 —
На экстраординарные расходы. . . 51 37
На содержаніе продажной библіот. . 316 68
На содержаніе лавочки письменныхъ

принадлежностей..................................... 80 54
Залоговыхъ суммъ ................................ 450 — — —

Итого........................................... 25386 6 700 —
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Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Антонію, Епископу 
Волынскому и Житомірскому, Почаево-Успенскія Лавры Священ

но-Архимандриту, Милостивѣйшему Архипастырю и Отцу.
Епископа Владиміръ - Волынскаго 

Арсенія

Рапортъ.
Въ дополненіе къ рапорту отъ 15 сент. с. г., за Уа 1505, 

имѣю честь почтительнѣйше доложить Вашему Преосвященству 
нѣкоторыя свѣдѣнія о посѣщенныхъ мною во второй половинѣ 
негуста и началѣ сентября мѣсяцевъ сего года приходахъ и ихъ 
настоятеляхъ.

1. М. Устплугъ.—Съ назначеніемъ въ этотъ приходъ вы
дающагося по своему настроенію и ревности къ своему служенію 
свящ. Николая Новоселецкаго, можно сказать, что жизнь этого 
прихода приняла самое желательное, сравнительно съ прежнимъ, 
направленіе.

2. М. Турійскъ.—Новый настоятель Турійскаго Преображен
скаго прихода, свящ. Барановичъ, производитъ впечатлѣніе дѣль
наго преданнаго своему служенію пастыря, и можно надѣяться, 
что приходъ сей, получившій въ лицѣ о. Барановичи достойнаго 
преемника въ Бозѣ почившему протоіерею Бржезннскому, будетъ 
вестись тѣмъ-же ровнымъ и мирнымъ путемъ, какъ ранѣе, что 
и высказано мною въ рѣчи, собравшимся прихожанамъ.

3. Ковель.—Воскресенскій соборный приходъ, гдѣ служилъ 
«одъ Воскресный (21 авг.) день всенощное бдѣніе при стеченіи 
многочисленнаго парода. Могу на этотъ разъ съ удовольствіемъ 
оттѣнить заботу о. протоіерея Коровицкаго о церковномъ хорѣ, 
поддерживаемомъ при его добромъ вниманіи къ сему важному 
дѣлу па церковныя, а частью и на его личныя средства. Считаю 
своимъ нравственнымъ долгомъ заявить Вашему Преосвященству 
о состоящемъ при Ковельскомъ соборѣ на діаконской вакансіи 
священникѣ Антипѣ Силькевичѣ, назначенномъ было Вашимъ 
Преосвященствомъ на самостоятельный Шельвовскій приходъ. 
Заславскаго уѣзда, но справедливѣе всего заслуживающемъ со
вершеннаго почисленія за штатъ, о чемъ Консисторія, согласно 
моей резолюціи отъ 21 сент., за Уа 1555, имѣетъ войти къ 
Вашему Преосвященству съ докладомъ.

Еще считаю своимъ долгомъ доложить Вашему Преосвя
щенству, что, такъ какъ со времени послѣдовавшаго Вашего рас
поряженія о совершеніи въ Ковельскомъ соборѣ непрерывнаго 
въ теченіе года круга богослуженія, совершеніе ежедневныхъ 
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литургій въ Благовѣщ. хр. является лишнимъ, какъ находящемся 
въ непосредственномъ сосѣдствѣ сь соборомъ, то въ семъ под- 
ворскомъ (моей обители) храмѣ ежедневная служба мною от
мѣнена и сдѣлано распоряженіе о совершеніи богослуженія въ 
постные и праздничные дни.

4. М. Любомль.—Относительно Георгіевскаго прихода сего 
мѣстечка, гдѣ мною 21 авг. освященъ прекрасно обновленный 
въ алтарной части приходскій храмъ, а вечеромъ отслуженъ 
акаѳистъ Великомуч. Георгію, могу сказать, что тамъ, гдѣ дѣло 
до сего времени замѣтно падало, нынѣ замѣтна живая и предан
ная своему дѣлу работа энергичнаго пастыря, хорошаго про
повѣдника и человѣка вполнѣ умѣющаго себя поставить над
лежаще и въ приходѣ и мѣстномъ обществѣ. За выдающіеся 
■груды по обновленію храма и за доброе и умѣлое свое пастыр
ское дѣланіе священникъ Мартышевскій поощренъ мною возло
женіемъ на него скуфьи.

5. Згорянскій приходъ (гдѣ архіерея не было съ 1866 г.). 
—Деревяный, убогій храмъ и его нищенская обстановка про
изводятъ грустное впечатлѣніе. Правда, у настоятеля и при
хожанъ есть забота о постройкѣ въ ихъ далеко не бѣдномъ 
приходѣ новаго храма, но, къ сожалѣнію, о. Рѣчинскій ведетъ 
почему-то столь важное дѣло слишкомъ вяло, между тѣмъ, какъ 
оно должно было бы, а при личи, его достаткѣ и могло бы со
ставлять не меньшую для него заботу, чѣмъ заботу о собствен
номъ благополучіи.

6. ІПацкъ (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).—Прекрасный 
каменный храмъ, къ сожалѣнію, съ католическимъ фасадомъ, 
содержится въ безукоризненномъ порядкѣ. Дѣльный, производящій 
во всѣхъ отношеніяхъ хорошее впечатлѣніе настоятель сего при
хода, свящ. Іосифъ Герштанскій, видно, съ любовію и усердіемъ 
несетъ свое пастырское служеніе, что и замѣтно отражается въ 
общей настроенности прихода сего.

7. Свитязь (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).— Чудный 
каменный храмъ византійскаго стиля, живописно расположенный 
на берегу великолѣпнаго громаднаго озера. Молодой настоятель, 
свящ. Алексѣй Сагайдаковскій, видимо, проникнутъ своимъ па
стырскимъ служеніемъ, и можно надѣяться, что выйдетъ изъ 
него хорошій служитель Христовъ.

8. Пища (архіерей не былъ болѣе 10 лѣтъ).—Столѣтній 
деревянный храмъ производитъ и внѣшнимъ видомъ н внутрен
нимъ своимъ убранствомъ грустное впечатлѣніе, хотя и содер
жится сносно. Настоятель прихода, свящ. Конст. Шумскій, онъ- 
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же помощникъ благочиннаго, человѣкъ, видно, очень скромный, 
но едва-ли достаточно усердный дѣлатель на нивѣ Божіей; школь
ное зданіе у этого помощника благочиннаго ниже всякой кри
тики и не соотвѣтствуетъ своему назначенію. Я находилъ-бы 
полезнымъ для дѣла замѣнить о. Константина Шумскаго дру
гимъ помощникомъ благочиннаго, а именно настоятелемъ Шац
каго прихода свящ. Іосифомъ Герпітанскимь.

9. Городно (архіерей не былъ болѣе 10 лѣтъ).—Храмъ де
ревянный, ветхій, но содержится в. опрятно. У почтеннаго на
стоятеля сего прихода, свящ. Созонта Матусевича и у прихожанъ 
давно есть забота о постройкѣ новаго храма и школы.

10. Головно. — Впечатлѣніе отъ великолѣпнаго, византійскаго 
стиля, каменнаго храма, отъ всей его обстановки, опрятности и 
отъ усердныхъ къ дѣлу Божію прихожанъ, равно какъ и отъ 
обоихъ іереевъ сего прихода, особенно отъ личности о. Филиппа 
Литвинчука, нынѣ оправившагося отъ тяжелаго недуга,— полу
чается самое благопріятное.

11. Куснище (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).— Приходъ 
о. благочиннаго IV округа. Впечатлѣніе отъ крайне ветхаго 
храма, нищенской его обстановки, до послѣдней степени убогой 
школы—получается самое грустное. Правда, нѣсколько уже лѣтъ 
стоитъ, съ четверть версты отъ дома батюшки—о. благочиннаго, 
совершенно отстроенный новый храмъ, переходомъ въ который 
о. Іоаннъ Абрамовичъ, однако, не спѣшитъ, ссылаясь между 
прочимъ на то, что новый иконостасъ только теперь изготовля
ется. На мое предложеніе—перенести временно въ новый храмъ 
иконостасъ изъ стараго, чтобы скорѣйшимъ переходомъ въ но
вый храмъ открылась возможность разобрать старый и изъ 
пригоднаго матеріала привести хотя-бы въ мало-мальски снос
ный видъ «благочинническую» церковную школу—о. Абрамовичъ 
отвѣтилъ, можно сказать, демонстративнымъ въ присутствіи 
постороннихъ лицъ молчаньемъ.

12. Радзиховъ (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ). —Безу
коризненно содержимый, прекрасный каменный храмъ съ при
строеннымъ при немъ оригинальнымъ (за главнымъ, къ южной 
сторонѣ, олтаремъ) придѣломъ, личность достопочтеннаго масти
таго старца-іерея, о. Митрофана Романовскаго, въ массѣ, не 
смотря на поздній вечерній часъ, собравшіеся прихожане и вся 
вообще атмосфера этого свѣтлаго пріюта—производитъ самое 
отрадное, можно сказать, неизгладимо отрадное впечатлѣніе. Дай 
Богъ побольше такихъ старцевъ-іереевъ на Волыни!—



13. Олескъ (архіерея не было лѣтъ семь—восемь).—Жизнь 
этого прихода, руководимая выдающимся настоятелемъ, личность 
котораго очерчена мною въ примѣчаніи къ Куснищскому при
ходу, представляетъ собою особенно отрадное явленіе, какъ съ 
внѣшней стороны, свидѣтелемъ чего служитъ великолѣпный, 
безукоризненно содержимый храмъ, такъ и,—насколько можно 
было замѣтить самому (здѣсь я провелъ почти цѣлыя сутки) и 
слышать отзывъ другихъ,—въ настроенности прихожанъ, при
верженныхъ къ св. храму и съ любовію внемлющихъ авторитет
ному гласу любимаго пастыря.—Пріемлю смѣлость ходатайство
вать предъ Вашимъ Преосвященствомъ объ особомъ благоволе
ніи къ столь достойному іерею назначеніемъ его благочиннымъ 
IV округа ввѣреннаго мнѣ Вашимъ Преосвященствомъ уѣзда.— 
Я возлагаю особую надежду на о. Александра Малевича въ дѣлѣ 
поднятія Моссурскаго прихода, которымъ онъ, въ отсутствіе на
стоятеля сего прихода, управлялъ и прекрасно оріентированъ 
въ жизни сего опустившагося прихода, такъ что, при авторитетѣ 
благочинническомъ, сей іерей можетъ съ успѣхомъ поруководить 
теперешнимъ настоятелемъ Моссурскаго прихода.

14. Моссуръ (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).—Замѣ
чательно чистаго стиля, но, къ сожалѣнію, по ветхости запе
чатанный храмъ сего прихода служитъ какъ-бы грустнымъ зна
менемъ состоянія сего прихода, бѣднаго до послѣдней степени, 
что и служитъ причиной обхода сей убогой веси правоспособными 
кандидатами священства и гдѣ поэтому въ настоящее время на
стоятельствуетъ в. скромный іерей Евгеній Щуровскій, поста
вленный мною, съ разрѣшенія Вашего Преосвященства, изъ діа
коновъ Владимір-волынскаго собора.—Нельзя, однако, сказать, 
чтобы положеніе дѣла въ семъ приходѣ было безнадежно: въ 
настроеніи лучшихъ прихожанъ замѣчается не только сознаніе, 
но и печаль о такомъ состояніи прихода, справедливо ими-же 
объясняемомъ прежде всего отсутствіемъ богослуженія и про
повѣди; а потому у этихъ лучшихъ людей прихода является 
первою заботой возсоздать свой приходской храмъ, и въ свое 
время была собрана ими порядочная сумма денегъ на этогь 
предметъ; но, конечно, при пристрастіи, благодаря продажѣ въ 
селѣ казенной водки, большей части прихожанъ къ злоупотребле
нію винными напитками, сумма эта не могла достигнуть боль
шого, достаточнаго для осуществленія св. дѣла размѣра, а по
тому въ свое время было поднято и шло съ успѣхомъ дѣло 
объ отпускѣ субсидіи изъ казны, но какъ-то, не безъ вины 
того-же благочиннаго, о. Іоанна Абрамовича (какъ объ этомъ 
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говорятъ люди), благое дѣло не доведено до конца.—Въ виду 
сего имѣю честь усерднѣйше просить Ваше Преосвященство 
а) сдѣлать милостивое распоряженіе о возобновленіи сего за
стывшаго въ Консисторіи дѣла и о возможномъ доведеніи его 
до конца и б) убѣдить г—на Управляющаго акцизными сбо
рами закрыть въ селѣ Моссурѣ продажу нитей; тогда можно на
дѣяться, что, съ Божіей помощью, удастся еще поднять рели
гіозную жизнь сего прихода, тѣмъ болѣе, что церковная школа 
въ селѣ функціонируетъ, подъ руководствомъ окончившаго курсъ 
дух. семинаріи учителя-псаломщика Жахановича, никуда, въ 
укоръ другимъ г.г. семинаристамъ, не стремящагося изъ этого 
выдающейся бѣдности прихода, функціонируетъ, можно сказать, 
сносно, имѣя въ лицѣ о. завѣдующаго школой глубоко религіоз
наго и вполнѣ способнаго законоучителя

15. Овлочимъ (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).—Приход
скій храмъ и всё въ приходѣ производитъ сѣренькое впечатлѣ
ніе, начиная съ того, что изъ 2000 прихожанъ батюшка Іероѳей 
Сухозанетъ умудрился собрать только небольшую группу людей. 
Ветхій и бѣдный храмъ въ достаточномъ приходѣ служитъ спра
ведливой и достаточной укоризной сему іерею, заботящемуся, 
впрочемъ, хоть о чистотѣ Дома Божія.

16. Павловичи (врядъ-ли и здѣсь архіерей былъ менѣе, чѣмъ 
10 лѣтъ, хотя сей приходъ и не стоитъ въ спискѣ таковыхъ, 
правда, едва-ли составленномъ достаточно точно).—Храмъ со
держится опрятно, настоятель, священникъ Іаковъ Хомичевскій, 
производитъ доброе впечатлѣніе, но, къ сожалѣнію, слабое здо
ровье отвлекаетъ его вниманіе отъ достаточно усерднаго дѣланія 
въ приходѣ, чего нельзя и требовать отъ больного и ктому-же 
очепь мнительнаго человѣка.

17. Киселинъ.—1 сентября освященъ мною здѣсь совершен
но обновленный св. Архистратига Михаила храмъ. Усердіе и 
преданность поступившаго на этотъ приходъ священика Петра 
Антоновича своему дѣлу не замедлили дать свой результатъ— 
въ полномъ обновленіи (при живѣйшемъ участіи, въ исполне
ніи стѣнной живописи храма, самого о. Антоновича) Киселин- 
скаго храма, замѣчательно прочной каменной постройки и ори
гинальнѣйшей архитектуры: смѣсь стилей: православнаго, като
лическаго п чуть-лп не индійской пагоды. Вполнѣ можно на
дѣяться, что жизнь Киселинскаго прихода отнынѣ воспрянетъ 
и, руководимая добрымъ, рачительнымъ пастыремъ, пойдетъ 
нормальнымъ путемъ.
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18. Ворончинъ (архіерея не было болѣе 10 лѣтъ).—Насто
ятель прихода, священникъ Аркадій Вержбицкій, съ любовію 
преданъ своему служенію; аккуратность и тщательность отно
шенія ко всему ярко отпечатывается какъ па личности сего 
пастыря, такъ и на ввѣренномъ ему приходѣ, начиная съ безу
коризненно содержимаго имъ храма.

19. Осьмиговнчи.—Выдающійся по размѣрамъ храмъ сего 
прихода, сооруженный стараніями протоіерея, достопочтеннѣйшаго 
старца о. Александра Рафальскаго, трудящагося па семъ приходѣ 
съ достойнымъ всякаго подражанія и поощренія усердіемъ 43 г. 
Безукоризненно содержимый, величественный храмъ—дѣло рукъ 
сего служителя Христова—служитъ лучшимъ свидѣтелемъ внѣш
няго и внутренняго процвѣтанія сего прихода.

29. Новый-Дворъ.—Приписной приходъ къ Осьмиговичамъ, 
опытною рукою водимый тѣмъ-же пастыремъ, производитъ, на
чиная съ ветхаго, но прекрасно содержимаго храма и вполнѣ 
благоустроенной школы, самое отрадное впечатлѣніе.—Дай Богъ 
сему, полному еще силъ и энергіи маститому старцу-протоіерею 
многіе годы жизни и неослабнаго дѣланія на нивѣ Божіей.

21. Озеряны.—Храмъ довольно старый, но содержится оч. 
хорошо. Старецъ іерей Прокопій Матусевичъ (окружной духов
никъ), 38 лѣтъ служащій на семъ приходѣ, умѣлою рукою 
воздѣлываетъ ввѣренный ему виноградъ Христовъ и стяжалъ 
себѣ полный авторитетъ у пасомыхъ имъ и любовь и уваженіе 
всего округа.

22. Купичевъ.— Храмъ уніатскаго стиля, построенный въ 
1753 г., громадное, но производящее самое унылое впечатлѣніе 
и внѣшнимъ и внутреннимъ видомъ, зданіе, хотя содержится 
опрятно заботливою рукою почтеннаго іерея сего прихода, о. Ми
трофана Ненадкевича, усерднаго труженника и опытнаго въ 
управленіи ввѣреннаго ему смѣшаннаго (изъ русскихъ и чеховъ) 
прихода.

Сей наблюдательный и внимательный къ своему дѣлу 
іерей даетъ, нужно замѣтить, мало утѣшительный, по, вѣрю, 
правдивый отзывъ о религіозности чеховъ, болѣе лишь внѣш
нимъ образомъ воспринявшихъ православную вѣру, и то скорѣе 
по соображеніямъ вѣка сего, что лучше всего видно изъ того 
грустнаго положенія, что они, подобно нѣмцамъ-колонистамъ, 
этому авангарду германской арміи, не только не сливаются ни
коимъ образомъ сь коренными представителями и носителями 
православія, но относятся къ нимъ чуть ли не съ оттѣнкомъ 
презрѣнія.

97
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23. Вербично, Ков. у.—Храмъ сравнительно новый и со
держится въ порядкѣ. Настоятель сего прихода, священникъ 
Іоаннъ Саковичъ (см. о немъ выше), производитъ впечатлѣніе 
какого-то экзальтированнаго и не думаю, чтобы достаточно 
устойчиваго въ настроеніи, хотя далеко не глупаго и съ огонь
комъ человѣка.

24. Черніевъ.—Храмъ сравнительно не старый, ио своей 
бѣдностью, неопрятностью и нищенской утварью производитъ 
чуть-ли не удручающее впечатлѣніе. Настоятель сего прохода, 
священники Іуліань Моргаевскій, выдающійся, по общему отзыву, 
молитвенникъ, сторонящійся людей, видимо, очень слабый орга
низаторъ н потому не можетъ стяжать у прихожанъ, какъ то 
было и въ прежнемъ его мѣстѣ служенія (въ Осекровѣ), до
статочнаго вниманія. Трудно ожидать, чтобы о. Моргаевскій, 
правда, исполненный добрыхъ желаній и надежды на успѣхъ 
въ будущемъ, могъ поставить и вести приходскую жизнь до
статочно дѣятельно, о чемъ говорю, впрочемъ, вопреки желанію 
говорить такъ грустно о дѣятельности смиреннаго Божьяго че
ловѣка, призваннаго скорѣе къ внутреннему дѣланію, чѣмъ къ 
активной борьбѣ съ жестоковыйностью вѣка сего.

25. Свинаринъ.—Приписной приходъ къ Чирніеву, съ гро
маднымъ, опрятно содержимымъ, благодаря усерднымъ церковнымъ 
старостѣ и сторожу, храмомъ, производящимъ вполнѣ удовлетво
рительное впечатлѣніе.

26 Осекровъ.—Великолѣпный каменный храмъ, византій
скаго стиля, своимъ величіемъ и опрятностью производящій 
чудное впечатлѣніе. Настоятель сего прихода, священникъ 
Севастьянъ Левковичъ, еще молодой, энергичный батюшка, съ 
самыми добрыми намѣреніями—стоять, вопреки прежнему на
стоятелю, какъ можно ближе къ жизни прихожанъ и тѣмъ под
нять нѣсколько опустившуюся религіозную жизнь сего прихода, 
въ чемъ и да поможетъ ему Богъ.

27. М. Оздютичи.—Приписной приходъ къ м. Киселину. 
Храмъ в. бѣдный, но содержится въ сравнительномъ порядкѣ, 
о чемъ заботится вмѣстѣ съ прихожанами и мѣстная помѣщица, 
усердная къ Дому Божію. Къ сожалѣнію, за бѣдностью сего 
еврейскаго мѣстечка, нѣтъ возможности, какъ-бы это ни было 
умѣстно, открыть здѣсь самостоятельный приходъ. Прихожане 
являютъ живое усердіе и заботу о церковной школѣ, стремясь 
перенести ее па церковный погостъ, затрудняясь, однако, сред
ствами, для сего потребными.



Пріемлю поэтому смѣлость ходатайствовать о милостивомъ 
распоряженіи Вашего Преосвященства Еп. Уч. Совѣту —поддер
жать здѣшнюю школу и помочь прихожанамъ исполнить за
думанное ими вполнѣ цѣлесообразное дѣло перенесенія церков
ной школы изъ еврейскаго квартала къ храму.

28. Свичевъ.—Приписной приходъ къ ГноЙнѣ. Бѣдный 
храмъ содержится въ сравнительной опрятности. Въ семъ се
леніи имѣется костелъ, въ которомъ хранится благодатная икона 
Б. М., бывшая ранѣе у православныхъ, привлекающая на 8 сен
тября много католиковъ и православныхъ. Чтобы отвлечь пра
вославныхъ отъ участія въ торжествѣ латинянъ, теперешній 
настоятель Гпойно-Свичевскаго прихода, священникъ Филаретъ 
Бѣлецкій, къ 8-му сентябрю с. г. пріобрѣлъ для Свичевскаго 
храма копію иконы Холмской Б. М. и къ сему дню торжествен
но, при участіи многочисленнаго парода и нѣсколькихъ священ
никовъ, во главѣ съ о. благочиннымъ протоіереемъ Кургано- 
вичемъ, водворилъ Святыню въ Свичевскомъ храмѣ.

29. Обенижъ, Ковельскаго уѣзда.—Храмъ каменный, ста
ринной постройки, содержится въ полномъ порядкѣ (надо за
мѣтить, что посѣщеніе сего и слѣдующаго прихода было на
думано мною безъ всякаго предваренія). - На горнемъ мѣстѣ 
сего храма обращаетъ на себя вниманіе мѣстно чтимое, старин
ной уніатской живописи, распятіе, исполненное на зеркальномъ 
фонѣ, что въ высшей степени оригинально.—Настоятель сего 
прихода, священникъ Іоаннъ Вдодовпчь, извѣстенъ мнѣ какъ добро
совѣстный и умѣлый труженникъ.

30. Боблы, того-же уѣзда.—Ветхій деревянный храмъ со
держится въ опрятности и порядкѣ, говорящихъ о вниматель
ности и любви къ своему дѣлу мѣстнаго настоятеля, священ
ника Стефана Баторевича, котораго, впрочемъ, дома не засталъ, 
во знаемаго мнѣ за добросовѣстнаго дѣлателя на нивѣ Божіей, 
увлеченнаго вмѣстѣ съ своей матушкой леченіемъ и себя и 
народа гомеопатическими средствами—съ большимъ успѣхомъ.

31. ЗимпенскіЙ монастырь, гдѣ совершены мною 18 сентя
бря малое освященіе обновленнаго (новымъ иконостасомъ и 
иными капитальными работами, сдѣлавшими сей Домъ Божій, 
сравнительно съ прежнимъ его видомъ, неузнаваемымъ)—Успен
скаго монастырскаго храма и литургія при многочисленномъ, 
столь рѣдкомъ въ Зимнѣ, стеченіи молящихся.

32. Хотячевъ.—20 сентября совершено мною малое освя
щеніе приходскаго храма св. Велйкомуч. Евстафія [Ілакиды, 
память котораго въ сейже день и совершается.—Надо отдать 
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справедливость усердію настоятеля сего прихода, благочиннаго 
1 округа ввѣреннаго мнѣ уѣзда, протоіерея Кургановича, съ- 
умѣвшаго разбудить жизнь сего прихода призывомъ прежде 
всего къ обновленію Дома Божія, до сего времени находившагося 
въ крайне грустномъ состояніи и служившаго справедливой 
укоризной богатымъ прихожанамъ, —Еще остается о. протоіерею 
перенести къ храму и перестроить мѣстную церковную школу, 
тогда о. Кургановичъ выполнитъ тѣ главиыя задачи, которыя 
были возложены на него съ назначеніемъ его на столь хорошій, 
сравнительно съ прежнимъ (Вуйковичи), приходъ и возвраще
ніемъ ему благочинническаго достоинства.

Общее впечатлѣніе отъ посѣщенныхъ мною, совмѣстно съ 
о. Наблюдателемъ, священникомъ Александромъ Тюменевымъ, 
всѣхъ сихъ приходовъ получается у меня довольно удовлетво
рительное: вполнѣ можетъ быть установлено положеніе о доста
точной дѣятельности настоятелей сихъ приходовъ, кромѣ весьма 
немногихъ, въ своемъ мѣстѣ мною отмѣченныхъ.

Въ заключеніи сего отчета имѣю честь смиреннѣйше до
ложить Вашему Преосвященству, что въ каждомъ приходѣ, за 
исключеніемъ трехъ—четырехъ, мною по преподаніи благосло
венія пароду, произносились болѣе или менѣе пространныя по
ученія, сообразованныя съ мѣстомъ и обстоятельствами, при 
чемъ православные повсюду призывались мною къ особой рев
ности въ преданности своей матери-Церкви, самодержавному По
мазаннику Божію и отечеству и къ охраненію себя, подъ сѣнью 
святой православной Церкви, отъ тлетворныхъ вліяній злона
мѣренныхъ, мнимыхъ русскихъ людей, съ вѣрнымъ и коварнымъ 
расчетомъ подкапывающихся прежде всего подъ основу жизни 
Россіи—ея святое православіе.

Вашего Преосвященства, Милостивѣйшаго Архипастыря и 
Отца нижайшій послушникъ Епископъ Арсеній.

Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Антонію, Епископу Во
лынскому и Житомірскому, Почаевскія Успенскія Лавры Священ

но Архимандриту, Милостивѣйшему Архипастырю и Отцу.
. Амвросія, Епископа Кременецкаго, 

Викарія Волынскаго,

Рапортъ.
Долгъ имѣю доложить Вашему Преосвященству, что мною 

20—23 септ. посѣщены слѣдующіе приходы Житомірскаго уѣзда: 
1. с. Писки. || 2. Тулинъ.
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3. м. Лѣщинъ.
Иванковъ.

5. Волосовъ, 
м. Ивнііца.

Нов.-Котельпя.
м. Ст.-Котельпя.

Староселье.
10. м. Андрушовка.

Мпньковцы.

12. с. Арановка.
ВбЛ.-Гальчинецъ: 

м. Нехворощъ.
15. Крыловка'

м. Червонное, 
с. Скаковка.

Половецкъ.
Гальчпнецъ.

20. Солотвинъ

15.

20.
При этомъ оказалось, что въ с. Крыловкѣ и Волосовѣ Архі

ерейскаго посѣщенія вовсе никогда не было, въ нѣсколькихъ 
селахъ, именно: м. Ивницѣ, Миньковцахъ. АрапонкѢ, Скаковкѣ и 
Солотвинѣ оно было такъ давно, что и старожилы этихъ се
леній мало пли даже вовсе объ этомъ не помнятъ, въ с. Иван
ковѣ было 7 лѣтъ тому назадъ, въ остальныхъ—около 15 лѣтъ 
не было такого посѣщенія (со времени Архіеп. Палладія).

Въ отдѣльности о нѣкоторыхъ изъ посѣщенныхъ мною 
приходовъ считаю полезнымъ сказать слѣдующее.

Въ с. Пискахъ церковь очень мала, но на новую, стара
ніями добраго мѣстнаго пастыря протоіерея Ѳ. Боцяновскаго, 
собрано уже до 7 тысячъ денегъ. Псал—ъ Иванъ Волынскій — 
безъ слуха, мало пригоденъ, но старателенъ; читаетъ хорошо.

Въ м. Лѣщинѣ настоятельствуетъ благочинный, священ
никъ Григорій Ковалевскій, старецъ хотя и не выдающейся 
дѣятельности, но весьма почтенный годами (65 л.) и внѣшнимъ 
видомъ, и его можно бы утѣшить сапомъ протоіерея.

Пс—къ Шаравскій назначенъ съ обязательствомъ сдать 
экзаменъ, но до сихъ поръ таковаго не сдалъ, не живетъ съ 
женой, чѣмъ производитъ соблазнъ, и о немъ необходимо по
заботиться, если нынѣшнею осенью онъ не будетъ взятъ на 
военную службу, которой подлежитъ.

Въ с. Волосовѣ приходъ производить тяжелое впечатлѣніе. 
Земли здѣсь всего 12 десятинъ, домъ для священника не окон
ченъ постройкой и потому онъ живетъ здѣсь одинъ, безъ семьи, 
а послѣдняя живетъ у тестя за 25 верстѣ, изъ построекъ свя
щенническихъ—есть только клуня и амбаръ. Священникъ—вялый 
и мало-толковый Ант. Блонскій и съ пьянымъ жестоковыйнымъ на
родомъ этого прихода оправиться не можетъ. Его необходимо переве
сти въ небольшой, но спокойный приходъ, а сюда назначить луч
шаго изъ неокончившихъ курса дух. семинаріи, но предвари
тельно нужно заставить прихожанъ привести въ надлежащій 
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порядокъ домъ священника и возвести необх. постройки для 
священника и псал—ка, который можетъ жить въ церковной 
школѣ, какъ это есть и сейчасъ. И къ этому есть возможность, 
взявъ для сего заимообразно деньги изъ церкви: имѣется около 
4 тысячъ на постройку новой церкви, но настоящая еще до
вольно крѣпка, а новый болѣе энергичный священникъ могъ бы 
вскорѣ заставить прихожанъ пополнить эту ссуду. Безъ этого 
необх. условія ни одинъ порядочный священникъ долго не удер
жится на семъ приходѣ, если даже и будетъ увеличено ему 
содержаніе, согласно доклада Д. Консисторіи отъ 15-го сент.

Пс—къ Ант. Садовскій состоитъ вмѣстѣ и учителемъ 
церковной школы, въ квартирѣ которой и живетъ. Это человѣкъ 
порядочный, старательный и скромный: можетъ быть діакономъ.

Въ Н. Котелънѣ священникъ Захарія Ковалевскій—чело
вѣкъ старательный и толковый, но болѣзненный очень (одышка) 
и рѣзкій: трудно ему управить въ мирѣ свой приходъ.

Въ Ст. Котельнѣ Успенскій приходъ—малочисленъ, съ 
оч. хорошей церковью. Сюда былъ прежде причисленъ приходъ 
Волосовскій; слѣдуетъ и теперь его сюда причислить, пока 
крестьяне не приведутъ въ порядокъ дома и построекъ священ
ническихъ, хотя разстояніе отъ с. Волосова до Котельни—по
рядочное (8—10 верстъ).

Близъ Успенской церкви—находится старая Николаевская, 
приписанная къ приходу «Староселье», коего церковь находится 
на другомь концѣ болотистой Котельни. Пока сынъ Старое, на
стоятеля, нештатный священникъ Дембновецкій служитъ въ 
Николаевской церкви, прохожане Никол—ОЙ церкви мирятся съ 
такимъ положеніемъ. А когда онъ получитъ другое назначеніе 
и устроитъ Волосовскій приходъ,-- Николаев—ую церковь слѣ
довало бы приписать къ малолюдному Успенскому приходу.

Въ м. Андрушовкіь прекрасный храмъ, доброе церковное 
направленіе 2 го класн. министер. училища (заводится и церков. 
жен. школа), при старательномъ священникѣ и отзывчивости 
на все доброе владѣльца имѣнія А. Н. Терещенко и его упра
вляющихъ,—производятъ оч. оч. пріятное впечатлѣніе. Почти 
тоже сказать можно и о приходѣ въ м. Червонномъ^ гдѣ также 
прекрасный храмъ, оч. хорошее 2-хъ кл. министерское училище; 
священникъ Григорій Андріевскій благочестивъ, миролюбивъ и 
старателенъ.

Въ с. Араповкѣ^ гдѣ въ приходѣ около 100 десят. земли, 
священствуетъ Анемпод. Олифировичъ—былъ штрафованъ ни
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зведеніемъ въ причетники: въ мирѣ управить приходомъ не 
сможетъ.

Въ м. Нехворощи священникъ А—ръ Цѣшковскій - ста
рательный и очень симпатичный батюшка.

Въ с. Сааковнѣ священникъ Арсеній Иваницкій— крайне 
небрежный о храмѣ и приходѣ человѣкъ, отдавшій всѣ свои 
лучшія силы веселой жизни въ чиновничествѣ. Едва ли онъ 
справится съ предстоящей въ этомъ приходѣ постройкой новаго 
храма.

Въ Галъчинцѣ священникъ А—ръ Панасенко—очень ста
рательный молодой батюшка. Заботится о приходѣ, храмѣ и 
проповѣдуетъ; можно бы наградить его скуфьей. Родственникомъ 
священника учителемъ Орачевскимъ (оконч. семинарію) въ 
теченіи 4 лѣтъ организованъ прекрасный хоръ, какой трудно 
встрѣтить въ простомъ селѣ.

Въ Солотвинѣ священникъ Стахій Жуковичъ—очень вну
шительный и лучшій священникъ, изъ протодіаконовъ. Состоитъ 
духовникомъ округа.

Въ общемъ посѣщенные мною въ настоящій разъ приходы 
производятъ грустное впечатлѣніе по правосостоянію населенія: 
близость губернскаго города и сосѣднихъ мѣстечекъ и сахарныхъ 
заводовъ—развращающе дѣйствуетъ на населеніе. А создавшая
ся десятилѣтіями привычка отправляться въ праздничные дии 
па базарь съ женами и дѣтьми лишаетъ оч. часто священниковъ 
возможности и въ эти дни видѣть въ храмѣ и научить чему 
нпбудь доброму свою паству. Пьянство, воровство, частые под
жоги—составляютъ довольно обычное явленіе среди здѣшняго на
селенія; па это жалуются не только священники, но и лучшіе 
изъ самихъ крестьянъ. Поэтому Волын. Епархіальное Начальство 
сдѣдало бы великое дѣло, если бы, при содѣйствіи, конечно, 
граждаіі. власти, положило конецъ этому нашему позору—ба
зарамъ съ ихъ безобразьями въ праздничные дни. Нѣсколько 
лѣтъ тому назадъ бывшимъ Волынск. губерн. Дунинымъ-Бор
ковскимъ было начато это дѣло, но не доведено до конца. А 
вѣдь и осуществить его такъ нетрудно, и сколько было бы от
сюда блага для христіанскаго народа...

Епископъ Амвросій.
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Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Антонію, Епископу Во
лынскому и Житомірскому, Священно-Архимандриту Почаевснія 

Успенснія Лавры, Милостивѣйшему Архипастырю и Отцу.
Приходскаго священника Св.-ІІокро»- 
ской церкви села Лаврова

Рапортъ.
Милосердый Господь явилъ къ намъ грѣшнымъ особую Свою 

милость! Литургія сегодня совершена была въ самостоятельномъ, 
Покровскомъ храмѣ, іі по окончаніи ея, по обыкновенію, церков
ный староста Василій Щвобюкъ потушилъ всѣ свѣчи, а діаконъ 
Романъ Лемшукъ накрылъ платками св. Престолъ и жертвенникъ, 
но ни тотъ, ни другой не замѣтилъ искры, упавшей при туше
ніи свѣчи на жертвенникѣ. Затѣмъ въ 6 часовъ вечера, послѣ 
благовѣста ко всенощной, я съ діакономъ пришелъ во храмъ, 
вошли во св. Алтарь и были страшно поражены такой картиной: 
вся верхняя часть одежды на жертвенникѣ сгорѣла до тла, также 
и воздухи, рукоятка копья и даже часть висѣвшей тутъ иконы 
Спасителя, а часть стѣны храма на этомъ мѣстѣ совершенно 
обуглилась,— и все это потухло само собой—было уже холод
нымъ. Насколько сильный былъ огонь, видно изъ того, что 
Св. Потиръ серебрянный совершенно согнулся и вообще всѣ свя
щенныя предметы, находившіеся на жертвенникѣ, совершенно по
теряли позолоту и сдѣлались почти черными-, видно, что и са
мое дерево па жертвенникѣ въ одномъ мѣстѣ начало горѣть, но 
также потухло. Намъ не оставалось ничего другого, какъ немедленно 
объявить объ этомъ собравшимся прихожанамъ и сообща при
нести Господу Богу благодарственную молитву за спасеніе на
шего храма отъ огня.

О чемъ считаю своимъ нравственнымъ долгомъ донести Ва
шему Преосвященству.

По поводу настоящаго случая мнѣ припомнился порядокъ, 
какой существовалъ въ приходѣ моего покойнаго отца: каждый 
разъ, послѣ Богослуженія во храмѣ, спустя ]/г часа—1 часъ 
кто нибудь изъ членовъ причта или староста ходилъ въ церковь 
провѣрять: не остался-ли гдѣ-нибудь огонь непотушеннымъ; 
если же иногда, по недосмотру, и оставалась свѣча не потушен
ной (въ особенности это можетъ быть днемъ), то въ такое ко
роткое время она не могла причинить бѣды. Рѣшившись теперь 
придерживаться такого порядка у себя на будущее время, я 
почтительнѣйше просилъ бы Ваше Преосвященство рекомендовать 
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такой порядокъ осмотра и по всѣмъ храмамъ Епархіи,—въ пре
дотвращеніи несчастныхъ случаевъ.

Вашего Преосвященства, Милостивѣйшаго Архипастыря и 
Отца,

нижайшій послушникъ, свящ. Павелъ Ржепецкій.

Къ свѣдѣнію о.о. Благочинныхъ Волынской епархіи.
Правленіе кассы проситъ взыскать денежный сборъ только 

на Вуракскія Жптомірскаго уѣзда, причтовыя постройки, а не 
на церковь и причтовыя постройки, какъ сообщено для напе
чатанія и напечатано въ № 27 Епархіальныхъ Вѣдомостей за 
сей 1905 годъ.

Предсѣдатель Правленія свящ. I. Глаголевъ.
Дѣлопроизводитель свящ. I. Иваноъъ.

Отцамъ настоятелямъ приходовъ Волынской епархіи.
Покорно прошу о. Настоятеля того прихода, въ которомъ 

проживаетъ въ настоящее время просфорня Звинячскаго прихода, 
3-го благоч. окр. Владимірволынскаго уѣзда, Надежда Ііуріевичъ, 
объявить г-жѣ Ііуріевичъ, что она имѣетъ получить отъ меня 
жалованье по своей должности за 1 половину текущаго года; 
если за полученіемъ жалованья она не можетъ явиться ко мнѣ 
лично, то прошу ее сообщить мнѣ свой адресъ, чтобы я могъ 
выслать ей деньги почтой. Мой адресъ: м. Дружкопѳль, Волынск. 
губ., с. Квасовъ.

Благочинный священникъ А. Бордюговскій.

О смерти протоіереевъ, священника и пономаря.
Благочинный 4 округа Житомірскаго уѣзда, священ. 

Хр. Захаріевичъ, отъ 10 октября 1905 года за У» 429, 
сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 4 октября скон
чался заштатный протоіерей II. Павловской церкви м. Чуд- 
нова Михаилъ Красицкій на 93 году своей жизни. Послѣ 
него осталась вдовою жена его Александра Ѳаддеева; дѣти 
его всѣ пристроены.

Благочинный 4 округа Дубенскаго уѣзда, Протоіерей 
Андроникъ Багриновскій, отъ 3 октября 1905 года, за



№ 123, сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 29 іюля 
сего 1905 года на 74 году жизни умеръ протоіерей с. Хо
тина Дубенскаго уѣзда Петръ Моссаковскій, оставивъ непри 
строенными двухъ дочерей—Анну 38 и Марію 31 года, имѣю
щихъ право на полученіе установленнаго пособія.

Благочинный 1 округа Ровенскаго уѣзда Протоіерей 
Андроникъ Теодоровичъ, отъ 21 сентября 1905 года за 
№ 513, сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 13 сен
тября сего года умеръ по старости лѣтъ, на 90 году жизни, 
заштатный священникъ села Діоксина Титъ Васильевичъ 
Трилисскій. Послѣ священника Трилисскаго осталась не при
строенною дочь его Елена 41 года. Кромѣ того, послѣ по
койнаго, остались еще слѣдующія дѣти: сынъ Иринархъ,— 
священникъ с. Дюксина, дочь Марія,—въ замужествѣ за 
священникомъ с Пищи, Владпмірволынскаго уѣзда, Констан
тиномъ Шумскимъ, и дочь—вдова Екатерина, бывшая въ 
замужествѣ за купеческимъ сыномъ Сѣченовымъ. До выхода 
заштатъ священникъ Титъ Трилисскій 25-ти конѣечные 
взносы дѣлалъ аккуратно.

Влагочииный 1 округа. Луцкаго ѵѣзда, священникъ 
Феофанъ Мальчевскій, отъ 10 октября 1905 года за 408. 
сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 24 сентября сего 
года умеръ оть старческой немощи заштатный пономарь 
села Губина Іоаннъ Собуцкій 68 лѣтъ. Послѣ покойнаго 
сталась только одна жена Марѳа Харитонова, 76 лѣтъ. 
Эмеритальные и пятпкопѣечные взносы покойный вносилъ 
аккуратно, а потому вдова его имѣетъ полное право на 
полученіе эмеритальной пенсіи и единовременнаго пособія.

---------------

Дозволено цензурою. Почаевъ, 21 Октября 1905 года.

Редакторъ Архимандритъ Виталій.



ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
1 Ноября й> 31 1905 года.

ЧАСТЬ ВІОФФИЦІАЛЬНАЯ. ®~

РоЖдество Господа нашего, Іисуса Христа (Лук- 2, 1—7)-
Приближалось время Рождества Христова. Со времени явле

нія Іосифу Ангела протекло уже нѣсколько мѣсяцевъ. Іосифъ и 
Марія по прежнему жили въ г. Назаретѣ.

Между тѣмъ, согласно предсказанію древняго пророчества, 
Рождество Мессіи должно было произойти не въ Назаретѣ, а въ 
Виѳлеемѣ, родинѣ царя Давида.

«И ты, Виѳлеемъ—Ефраѳа, восклицалъ во вдохновенномъ 
пророчествѣ пророкъ Михей, маль-ли ты между тысячами Іуди
ными? изъ тебя произойдетъ Мнѣ Тотъ, Который долженъ быть 
Владыкою въ Израилѣ, 'и Котораго происхожденіе'изъ начала, оть 
дней вѣчныхъ» (Мих. 5, 2).

И, дѣйствительно, предсказаніе пророка исполнилось въ точ
ности, и Виѳлеемъ, мѣсто рожденія царя Давида, явился мѣ
стомъ Рождества Великаго потомка Давидова по человѣчеству.

Случилось такъ, что Іосифъ и Марія, жившіе въ г. Наза
ретѣ, принуждены были ко времени Рождества Христова пере
селиться въ Виѳлеемъ. Причина этого переселенія была слѣдую
щая.

Лук. 2, 1. «Въ тѣ дни, повѣствуетъ Евангелистъ Лука, 
вышло отъ Кесаря Августа повелѣніе сдѣлать перепись по 
всей землѣ».
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іВъ тѣ дни..., въ которые предстояло родиться Христу. 
Евангелистъ не указываетъ точно ни года, ни мѣсяца Рождества 
Христова, выражаясь весьма неопредѣленно «въ тѣ дни». Въ виду 
этого установить съ точностью годъ Рождества Христова доволь 
но трудно. Въ УІ-мъ вѣкѣ римскій монахъ, Діонисій Малый, 
опредѣлилъ, что Рождество Христово произошло въ 754-мч. году 
отъ основанія Рима. Сообразно съ этимъ вычисленіемъ Діонисія 
и было введено настоящее лѣтосчисленіе со времени Рождества 
Христова. Болѣе тщательное изслѣдованіе по данному вопросу 
принадлежитъ германскому астроному, Иделеру (ск. въ 1846 г.), 
по вычисленію котораго Рождество Христово совершилось въ 
748-мъ году по основаніи Рима. Если это вычисленіе Иделера 
правильно, тогда къ современному лѣтосчисленію слѣдуетъ приба
вить еще шесть лѣтъ.

* Кесаря Августа... Этимъ именемъ назывался въ то время 
римскій императоръ Октавіанъ, пріемный сынъ и преемникъ 
Юлія Цезаря, получившій отъ римскаго сената титулъ «августъ», 
т. е. священный.

«Повелѣніе... Хотя Іудея въ это время и была подчинена 
римскому владычеству, но находилась въ отношеніи къ Риму не 
въ полномъ подчиненіи, а скорѣе въ вассальной зависимости, 
называясь оффиціально союзной съ Римомъ страной. На престо
лѣ Іудейскомъ въ это время сидѣлъ Иродъ, управлявшій Іудеей 
довольно самостоятельно. Въ виду этого, по мнѣнію нѣкоторыхъ 
представителей отрицательной критики, повелѣніе Августа «сдѣ
лать перепись по всей землѣ» не могло будто бы простираться 
на Іудею.

Такое мнѣніе отрицательной критики совершенно произволь
но. Какъ ни мало было подчиненіе Іудеи того времени римскому 
владычеству, но все же подчиненіе было, и, не смотря на цар
ствованіе въ Іудеѣ Ирода, главнымъ верховнымъ правителемъ 
этой страны считался римскій императоръ. А если такъ, то что- 
же удивительнаго, если, издавъ повелѣніе о всеобщей переписи 
въ своей имперіи и странахъ, къ пей принадлежавшихъ, Августъ 
распространилъ это повелѣніе и на Іудею, какъ страну подвласт
ную римскому государю? Что-же касается Ирода, то, не смотря 
на свою деспотическую власть въ Іудеѣ, онъ не въ коемъ слу
чаѣ не могъ воспрепятствовать исполненію вышеозначеннаго по
велѣнія Августа; такъ какъ, по свидѣтельству исторіи, его соб
ственная власть зависѣла не отъ личнаго могущества и не отъ могу
щества его страны, а отъ того или иного отношенія къ нему рим
скаго императора. Отсюда понятно, что въ угоду своему гордому и 
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тщеславному покровителю, отъ расположенія котораго зависѣло его 
значеніе въ Іудеѣ, Иродъ могъ только посодѣйствовать возможно 
скорому и точному исполненію вышеозначеннаго повелѣнія.

«По всей землѣ... слав. «всю вселенную». [Іодъ именемъ 
«всей земли» или «вселенной» разумѣется, конечно, не весь зем

ной шаръ, а только громадная Римская Имперія. Такъ какъ въ 
предѣлы этой имперіи въ ту пору входили почти всѣ извѣстныя 
на землѣ страны, то она гордо именовалась Вселенскою Импе
ріей. или «Вселенною».

Ст. 2. «Сія перепись была первою въ правленіе Квиринія 
Сиріей».

Означенный стихъ требуетъ болѣе или менѣе подробнаго 
истолкованія. Дѣло въ томъ, что, по свидѣтельству Ев. Луки, пе
репись, во время которой родился Спаситель, была первою во, 
время правленія Сиріей Квиринія; на самомъ же дѣлѣ. Квири- 
ній, какъ гласитъ исторія, сдѣлался правителемъ Сиріи лишь 
спустя 10—12 лѣтъ послѣ Рождества Христова. Какъ примирить 
это противорѣчіе?

Отрицательная критика доказываетъ, что св. Лука впалъ 
въ хронологическую ошибку, и на этомъ основаніи готова оспа
ривать достовѣрпость всего вышеозначеннаго Евангельскаго по
вѣствованія.

Но впасть въ ошибку Евангелистъ Лука не могъ и вотъ 
почему: въ книгѣ Дѣяній св. Апостоловъ 5 гл. 37 ст. этотъ 
апостолъ говоритъ о второй переписи, бывшей въ правленіе 
Квиринія Сиріей; въ отличіе отъ этой переписи Евангелистъ на
зываетъ перепись, бывшую во время Рождества Христова, пер
вой. Все это говоритъ о томъ, что апостолу Лукѣ вопросъ о 
переписяхъ былъ хорошо знакомъ, что въ свою очередь исклю
чаетъ возможность какой-либо ошибки.

Вовторыхъ, о томъ, что въ концѣ царствованія Августа, 
когда именно и родился Спаситель, дѣйствительно производилась 
всеобщая перепись, мы находимъ указанія, хотя правда и не 
прямыя, у древнихъ писателей. Такъ, по свидѣтельству Тацита 
(Апп. 1, 11), сынъ и преемникъ Августа, Тиверій, прочиталъ 
въ римскомъ сенатѣ собственноручную записку своего покойнаго 
отца, въ которой содержались подробныя указанія на силы и 
богатства государства и па военныя силы городовъ и союзни
ковъ. Очевидно, составить такую записку Августъ могъ только 
по даннымъ всеобщей переписи, но какой? Разумѣется не той, 
о которой поминаетъ Лука въ книгѣ Дѣяній, такъ какъ въ ту 
пору Августа уже не было въ живыхъ. Значитъ еще раньше,



— 982 -

яри жизни, или точнѣе, въ концѣ жизни Августа, была также 
произведена всеобщая перепись, на основаніи которой Августъ 
л составилъ извѣстную свою записку. Объ этой-то переписи и 
говоритъ Евангедисть Лука въ первой главѣ Евангелія, называя 
ее по времени первой.

Что-же касается того, какъ примирить указаніе Евангели
ста, что вышеозначенная перепись была первою въ правленіе 
Квиринія Сиріей, съ данными исторіи, что Квириній управлялъ 
Сиріей лѣтъ 10—12 спустя послѣ Рождества Христова, то объя
сненіе такому кажущемуся противорѣчію можетъ быть только 
одно.

Такое трудное и большое дѣло, какъ всеобщая перепись, 
когда, по косвенному свидѣтельству историка Тацита, исчислено 
было не только количество римскихъ подданыхъ, но и количество 
земли, городовъ, селъ, распредѣленіе податей, налоговъ, войска 
и т. д., не могло, конечно, быть произведеннымъ въ короткое 
время. При этомъ необходимо замѣтить, что въ частности въ 
Іудеѣ, можетъ быть въ угоду древнимъ Іудейскимъ традиціямъ, 
способъ переписи былъ избранъ весьма неудобный; именно Іу
деи исчислялись не по мѣсту своего жительства въ то время, 
а по мѣсту происхожденія своихъ предковъ, для чего каждый 
изъ Іудеевъ долженъ былъ предварительно явиться въ то мѣсто, 
откуда происходили его предки. Послѣднее, помимо того, что за
медляло и безъ того длинную процедуру переписи, затруднялось 
еще, несомнѣнно, тѣмъ, что послѣ возвращенія Іудеевъ изъ плѣ
на Вавилонскаго въ Іуде'К произошла полная перестановка древ
нихъ мѣстъ жительства, когда цѣлый рядъ древнихъ городовъ 
совсѣмъ не былъ возстановленъ, отъ иныхъ остались одни на
именованія, иные-же были возстановлены на новыхъ мѣстахъ и 
получили новыя названія.

Послѣ предварительной записи слѣдовала, конечно, провѣрка, 
потомъ новое перечисленіе и т. д.

Очень можетъ быть, что подъ вліяніемъ внутренних'ь не
урядицъ, какова, напримѣръ, была неурядица, послѣдовавшая по
слѣ смерти Ирода, перепись па время пріостанавливалась и потомъ 
начиналась снова.

Отсюда не удивительно, если всеобщая перепись въ Іудеѣ 
продолжалась не годъ, не два, а болѣе десяти лѣтъ, и, начав
шись но указу Августа въ годъ Рождества Христова, окончи
лась только чрезъ 12 лѣтъ въ правленіе Сиріей Квиринія.

А такъ какъ оффиціальнымъ годомъ переписи былъ постав
ленъ, конечно, не годъ ея начала, а годъ окончательнаго ея
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утвержденія, то Евангелистъ Лука и называетъ ее первою пере
писью въ правленіе Сиріей Квиринія, при которомъ результаты 
переписи были представлены Римскому правительству.

Такъ вѣроятно и называлась оффиціально эта перепись въ 
Римѣ; подъ такимъ наименованіемъ она, конечно, была извѣстна 
и римскому гражданину Ѳеофилу, которому апостолъ Лука и назна
чилъ свое Евангеліе.

Ст. 3. іИ пошли всѣ записываться, каждый въ свой го
родъ» .

Ст. 4. < Пошелъ также и Іосифъ изъ Галилеи, изъ города 
Назарета, въ Іудею, въ городъ Давидовъ, называемый Виѳлеемъ, 
потому что онъ былъ изъ дома и рода Давидова».

Виѳлеемъ—небольшой городокъ, находившійся въ предѣлахъ 
колѣна Іудина. Онъ былъ мѣстомъ рожденія царя Давива и 
считался его фамильнымъ городомъ. Припомнимъ, какъ Господь, 
посылая Самуила помазать на царство Давида, говорилъ ему: 
«наполни рогъ твой елеемъ, и пойди; Я пошлю тебя къ Іессею, 

Виѳлеемлянину; ибо между сыновьями его Я усмотрѣлъ Себѣ 
Царя» (1 Цар. 16, 1). Первоначальное названіе Виѳлеема бы
ло «Ефраѳа», почему пророкъ Михей и называетъ его «Виѳлеемъ 
—Ефраѳа» (Мих. 5, 2). Слово «Ефраѳа» означаетъ «мѣсто пло
довъ» , а— «Виѳлеемъ» — «домъ хлѣба». Такъ назывался Виѳлеемъ 
за плодородіе своей почвы. Припомнимъ, какъ ноеминянка, Руѳь, 
ходила собирать колосья на плодородной нивѣ своего родствен
ника, Виѳлеемскаго жителя, Вооза, предка царя Давида (Руѳ. 2).

Ст. 5. * Записаться съ Маріей, обрученной «му женой, Ко
торая была беременна».

Представители отрицательной критики не понимаютъ, зачѣмъ 
Іосифъ бралъ съ собой въ Виѳлеемъ Марію, Которая, какъ жен
щина, не подлежала переписи?

Отвѣтъ на это даетъ самъ Евангелистъ въ вышеприведен
номъ стихѣ: сказано «записаться съ Маріей», слѣдовательно, и 
Марія подлежала записи, какъ единственная представительница 
и наслѣдница своего рода. Кромѣ того. Іосифъ не могъ оставить 
Марію въ Назаретѣ потому, что Она въ это время находилась 
въ послѣднемъ періодѣ беременности и, слѣдовательно, нужда
лась въ тщательномъ за нею уходѣ. Наконецъ, Марія могла от
правиться въ Виѳлеемъ и по слѣдующей причинѣ: Такъ какъ 
приближалось время Рождества Христова, а Іосифъ съ Маріей 
несомнѣнно знали, что Мессіи предсказано родиться въ Виѳлеемѣ, 
то они естественно увидѣли въ этомъ указѣ Августа о переписи 
и явившейся чрезъ то у Іосифа необходимости отправиться въ 
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Виѳлеемъ особое дѣйствіе Промысла Божія о рожденіи Великаго 
Младенца.

Въ виду этого Марія и отправляется вмѣстѣ съ Іосифомъ 
въ Виѳлеемъ, чтобы тамъ, согласно пророчеству, и соверши
лось Рождество Христа Спасителя.

Ст. 6. <Кмда-же они были тамъ, наступило время ро
дитъ Ей».

Ст. 7. «77 родила Сына Своего первенца, и спеленала Его, 
и положила Его въ ясли; потому что не было имъ мѣста въ 
гостинницѣ».

Такъ какъ въ Виѳлеемѣ по случаю переписи было въ то 
время великое множество народа, то не удивительно, что Іосифъ 
съ Маріей не нашли себѣ мѣста ни въ одной изъ Виѳлеемскихъ 
гостинницъ, или заѣзжихъ домовъ, почему, вѣроятно, дни прово
дили на улицѣ, а на ночь удалялись за городъ въ одну изъ пе
щеръ, куда Виѳлеемскіе пастухи загоняли свой скотъ. Здѣсь въ 
пещерѣ въ одну изъ ночей и совершилось Величайшее міровое 
событіе—Рождество Великаго Мессіи Искупителя.

Указаніе Евангелиста на то, что Богоматерь, родивъ Сына, 
Сама спеленала Его и положила Его въ ясли, свидѣтельствуетъ 
о томъ, что рожденіе Мессіи, какъ чуждаго первороднаго грѣха, 
произошло для Пресв. Дѣвы совершенно безболѣзненно; тогда 
какъ, обыкновенно, женщина, рождающая въ мукахъ во испол
неніе наказанія Божія <въ болѣзни рождать чадъ» (Быт. 3, 16), 
не въ состояніи бываетъ сама спеленать родившагося у нея мла
денца. «Смотри, сколь таинственно рождаетъ Дѣва, говоритъ св. 
Аѳанасій Александрійскій, Сама рождаетъ —Сама и пеленаетъ! 
У обыкновенныхъ женъ это дѣлается иначе: онѣ рождаютъ съ 
помощью другихъ и младенцевъ ихъ пеленаютъ другія; не такъ 
у Пресвятой Дѣвы: Она Мать—безъ труда и безъ мукъ; Она не 
допустила никого коснуться нечистыми руками до рожденнаго Ею 
Пречистаго Младенца, а Сама служитъ родившемуся у Нея и 
превысшему Ея; Сама пеленаетъ и кладетъ Его въ ясли».

«Матерь не познала болѣзней рожденія, свойственныхъ рож
дающимъ, говоритъ святый Андрей Критскій: Дѣва, родивъ без
сѣменно зачатаго, пребыла непорочной Дѣвой и сохранила невре
димыми ключи дѣвства». «Христосъ рождается въ обыкновенное 
время, пишетъ св. Іоаннъ Дамаскинъ, по обыкновенному закону 
естественнаго чревоношенія, но безболѣзненно, превыше закопа 
рожденія... и за рожденіемъ не послѣдовало болѣзни».

Такъ совершилось на землѣ великое событіе Рождество Го
спода нашего, Іисуса Христа. Удивительно необычайное уничи-
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женіе и смиреніе Божественнаго Искупителя, не возгнушавшагося 
избрать вертепъ и ясли мѣстомъ Рождества Своего! «Таинство 
странное вижу и преславное, ноетъ, воспоминая это событіе, 
Православная Церковь: небо—вертепъ, престолъ Херувимскій— 
Дѣву; ясли—вмѣстилище, въ нихъ-же возлеже невмѣстимый Хри
стосъ Богъ. Но это необычайное уничиженіе, которымъ сопро
вождалось Рожденіе Мессіи, входило въ планъ искупительной дѣя
тельности Христа, Который, будучи образомъ Божіимъ и не по
читая хищеніемъ быть равнымъ Богу, ради спасенія людей «уни
чижилъ Себя Самого, принявъ образъ раба, сдѣлавшись подоб
нымъ человѣкамъ, и по виду ставъ, какъ человѣкъ» (Филин. 
2, 6-7).

Поклоненіе пастырей родившемуся Спасителю (ЛуК- 1, 8—20)-
Ст. 8. «Въ той странѣ были па полѣ пастухи, которые 

содержали ночную страту у стада своею».
«Въ той странѣ», въ которой находился Виѳлеемъ и ясли 

—мѣсто Рождества Христова. «На полѣ». Хотя по преданію Рож
дество Христово произошло въ декабрѣ, но въ Палестинѣ въ 
этотъ мѣсяцъ часто іюля бываютъ покрыты травою и пастухи 
пасутъ стада на полѣ, какъ и въ другія времена года.

Ст. 9. ^Вдругъ предсталъ имъ Ангелъ Господень, и слава 
Господня осіяла ихъ; и убоялись страхомъ великимъ».

Если видѣніе Ангела вызывало чувство страха даже въ та
кихъ людяхъ, какъ Гедеонъ (Суд. 6, 22), Давидъ (1 Пар. 21, 
16), Даніилъ (Дан. 8, 15—18) и Захарія (Лук. 1, 11-12), то 
что-же сказать о простыхъ бѣдныхъ пастухахъ, увидѣвшихъ Бо
жественнаго Вѣстника и среди мрака ночного внезапно осѣнен
ныхъ чуднымъ неземнымъ свѣтомъ (слава Господня)?

Неудивительно, что пастухи убоялись, по выраженію Еван
гелиста, страхомъ великимъ.

Подъ именемъ славы Господней, которая осіяла пастуховъ, 
разумѣется дивный неземной свѣтъ, свѣтлое лучезарное сблако. 
Въ Свящ. Писаніи вышеозначенныя явленія нерѣдко называются 
славой Господней. Такъ, повѣствуя объ одномъ изъ своихъ ви
дѣній, пророкъ Іезекіиль пишетъ: «И поднялась слава Господня 
съ херувима къ порогу Дома, и Домъ наполнился облакомъ, и 
дворъ наполнился сіяніемъ славы Господа» (Іезек. 10, 4).

Ст. 10. "И сказалъ имъ Ангелъ: не бойтесь; я возвѣщаю 
вамъ великую радость, которая будетъ всѣмъ людямъ* .

Является вопросъ: почему именно пастыри первыми удосто
ились услышать дивную вѣсть о рожденіи Спасителя!

&8



Отвѣтъ можетъ быть двоякій. Когда Евангелистъ сообщилъ, 
что Пресв. Дѣва, родивъ Сына, положила Его въ ясли, и при 
этомъ добавилъ: «потому что не было имъ мѣста въ гостин
ницѣ», то становится непонятнымъ, гдѣ были въ эту пору па
стухи, хозяева пещеры и ихъ стадо? Если сдѣлать логическое 
удареніе па выраженіи слѣдующаго стиха «на полѣ», то полу
чается отвѣть на вышеозначенный вопросъ: пастухи, хозяева пе
щеры, находились въ эту пору на полѣ, гдѣ держали ночную 
стражу у стада своего. Естественно, что рано, или поздно, вѣр
нѣе всего предъ наступленіемъ дня, они вмѣстѣ съ стадомъ дол
жны были воротиться въ пещеру и, такимъ образомъ, потрево
жить покой Великаго Младенца.

Необходимо было поэтому предупредить ихъ, дать имъ знать 
о томъ, что въ ихъ отсутствіе произошло въ пещерѣ. Послѣднее 
и сообщилъ имъ Божественный Вѣстникъ ’)•

Къ недостатку этого объясненія можно отнести, главнымъ 
образомъ, то, что оно считаетъ причину, вызвавшую явленіе 
Ангела пастухамъ, слишкомъ простой и не—сложной: Божествен
ный Вѣстникъ является къ пастухамъ будто-бы только затѣмъ, 
что-бы предупредить ихъ не тревожить покоя родившагося Мла
денца Искупителя. Послѣднимъ не можетъ не умаляться и самое 
значеніе Ангеловъ, какъ существъ, близкихъ къ Богу, Вѣстни
ковъ всесвятой воли Божіей

Въ виду этого, по нашему мнѣнію, болѣе справедливо вто
рое объясненіе, состоящее въ слѣдующемъ: совершилось великое 
дивное событіе—Рождество Предвѣчнаго Сына Божія, Который 
воплотился ради спасенія падшаго рода человѣческаго. Исполни
лось, наконецъ, то, чего съ великимъ нетерпѣніемъ столь долгое 
время ожидали люди. Насталъ день великой духовной радости 
для міра. По міръ не знаетъ этого: опъ спокойно занятъ сво
ими житейскими дѣлами, не подозрѣвая, что тамъ вблизи Виѳ
леема въ бѣдной пещерѣ глубокой ночью уже совершилось дол
гожданное міромъ великое событіе, о которомъ предсказывалъ ве
ликій пророкъ Исаія, восклицая въ пророческомъ восторгѣ: «Младе 
нецъ родился намъ: Сынъ данъ намъ; владычество на раменахъ Его, 
и нарекутъ имя Ему Чудный, Совѣтникъ, Богъ крѣпкій, Отецъ 
вѣчности, Князь мира» (Ис. 9, 6).

') Что вышеупомянутые пастыри могли быть хозяевами пещеры 
и яслей, не отрицаетъ и еп. Михаилъ, говоря: <Не принадлежала-ли 
ага изгородь съ яслями тѣмъ пастырямъ, которые первые поклони
лись новорожденному Мессіи, которые удостоились счастья пріютить 
у себя Новорожденнаго, и которые поспѣшно пришли на мѣсто имен
но потому, что оно принадлежало имъ?»



И вотъ является Небесный Глашатай къ людямъ возвѣстить 
міру объ исполненіи этого пророчества; является не ко всѣмъ, 
а лишь къ нѣкоторымъ, такъ какъ далеко не всѣ ожидали Мес
сію такимъ, какимъ Онъ явился міру и какимъ Его увидѣлъ 
міръ. Небесный Вѣстникъ возвѣщаеть о Рождествѣ Мессіи не 
тѣмъ горделивымъ мудрецамъ міра, которые отъ Мессіи ожидали 
великихъ міровыхъ завоеваній, земной славы и земного могу
щества, а къ тѣмъ скромнымъ бѣдиякамъ. которые, съ вѣрой 
ожидая пришествія Искупителя, надѣялись получить чрезъ Него 
спасеніе отъ грѣховъ и достигнуть примиренія съ Богомъ. Пред
ставителями этого рода ожидающихъ Мессію и были бѣдные Виѳ
леемскіе пастыри, къ которымъ поэтому и явился съ радост
нымъ извѣстіемъ Небесный Глашатай. Такимъ образомъ, въ ли
цѣ пастырей радостная вѣсть о Рождествѣ Мессіи возвѣщается 
всему искренно и правильно вѣровавшему въ пришествіе- Искупи
теля міру, почему Божественный посланникъ, возвѣстивъ пасты
рямъ о великой радости, непосредственно добавляетъ: «которая 
будетъ всѣмъ людямъ».

Ст. 11. іИбо нынѣ родился вамъ въ городѣ Давидовомъ 
Спаситель, Который есть Христосъ Господи.

Выраженіемъ «родился вамъ» Ангелъ указываетъ пастырямъ, 
а въ лицѣ ихъ всѣмъ людямъ, что Христосъ воплотился для лю
дей и ихъ спасенія. Эту истину подтвердилъ впослѣдствіи Спа
ситель, когда сказалъ: «Сынъ Человѣческій не для того пришелъ, 
чтобы Ему служили, но чтобы послужить и отдать душу Свою 
для искупленія многихъ» (Марк. 10, 45).

Добавляя «Который есть Христосъ Господь», Ангелъ пока
зываетъ, что несмотря на человѣческое рожденіе, Спаситель есть 
поскольку человѣкъ, помазанникъ Божій (Христосъ) постолько-же 
и Богъ, иначе говоря «Богочеловѣкъ».

Въ доказательство справедливости и вѣрности сообщеннаго 
пастырямъ извѣстія, Ангелъ даетъ имъ знаменіе, призывая ихъ 
посмотрѣть на Родившагося Младенца и лично убѣдиться въ 
справедливости Его словъ.

Ст. 12. <И вотъ вамъ знакъ: вы найдете Младенца въ 
пеленахъ, лежащаго въ ясляхъ* .

Въ то время, какъ человѣческій міръ ничего не зналъ о 
произшедшемъ въ эту ночь великомъ міровомъ событіи Рожде
ства Христова, въ то время, какъ земля «приносила Неприступ
ному вертепъ», а жители ея, занятые своими земными дѣлами, 
даже не подозрѣвали о случившемся; небесный міръ Ангельскій 
съ благоговѣніемъ созерцалъ Непостижимую тайну воплощенія 
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Сына Божія. И въ то время, какъ міръ человѣческій проводилъ 
великую ночь въ полномъ безмолвіи, міръ Ангельскій оглашалъ 
небеса торжественнымъ Славословіемъ въ честь Бога, Который 
изъ за благоволенія къ людямъ и устроенія мира на землѣ по
слалъ на землю «Сына Своего Единороднаго, дабы всякій вѣрую
щій въ Него не погибъ, но имѣлъ жизнь вѣчную» (Іоан. 3, 16).

Свидѣтелями этого небеснаго Славословія Ангельскаго удо
стоились быть тѣ-же скромные пастыри, которые только что спо
добились услышать дивно-радостную вѣсть о Рождествѣ Спаси
теля.

Ст. 13. ч.И внезапно, повѣствуетъ Евангелистъ явилось 
съ Ангелами многочисленное воинство небесное^ славящее Бога 
и взывающее'.

Ст. 14. «Слава въ вышнихъ Богу ина земли миръ, въ че
ловѣкахъ благоволеніе».

Подъ именемъ «воинства небеснаго» разумѣется величествен
ный сонмъ Ангеловъ, который въ Св. Писаніи нерѣдко назы
вается образнымъ наименованіемъ воинства, окружающаго небес
наго Царя Господа. Припомнимъ въ доказательство Давида, ко
торый, приглашая къ прославленію Бога весь міръ Ангельскій, 
восклицалъ: «хвалите Его, всѣ Ангели Его; хвалите Его, всѣ во
инства Его» (11с. 148, 2).

Припомнимъ пророка Господня Михея, который, по его соб
ственнымъ словамъ, «видѣлъ Господа, сѣдяіцаго па престолѣ 
Своемъ, и все воинство небесное стояло но правую и по лѣвую 
руку Его» (2 Пар. 18, 18). Слово Божіе указываетъ и вождя 
небеснаго воинства, которымъ является св. Архангелъ Михаилъ. 
«И произошла на небѣ война, повѣствуетъ въ Откровеніи св. 

Іоаннъ Богословъ, Михаилъ и Ангелы его воевали противъ дра
кона, и драконъ и ангелы его воевали противъ нихъ» (Откр. 
12, 7). Ясно, что наименованіе «воинствомъ» усвоено великому 
сонму ангельскому потому, что однимъ изъ главныхъ назначеній 
Ангеловъ является—вести духовную брань сь томными силами 
ада. Въ этомъ случаѣ’ на образномъ языкѣ Св. Писанія небесно
му воинству Ангеловъ усвояется даже присущее воинству зем
ному раздѣленіе на извѣстныя части съ извѣстнымъ въ то вре 
мя наименованіемъ частей «легіоны». «Тогда говоритъ ему (ап. 
Петру) Іисусъ: пли думаешь, что Я не могу теперь умолить Отца 
Моего, и Онъ представитъ Мнѣ болѣе, нежели двѣнадцать легі
оновъ Ангеловъ?» (Матѳ. 26, 58).

Торжественная пѣснь воинства небеснаго: «Слава въ выш
нихъ Богу, и на земли миръ, въ человѣкахъ благоволеніе», яв- 
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лилось прославленіемъ Бога, пославшаго іи. міръ Своего Боже
ственнаго Сына дли водвореніи мира на землѣ и благоволеніи въ 
людяхъ, служитъ въ тоже время указаніемъ на три конечныя 
цѣли предстоящей мессіанской дѣятельности родившагося Спаси
теля.

Первая цѣль—прославленіе Великаго Царя Небеснаго Господа. 
Эту цѣль Своего служенія засвидѣтельствовалъ впослѣдствіи Самъ 
Христосъ въ молитвѣ къ Богу - Отцу, говоря: «Я прославилъ 
Тебя на землѣ, совершилъ дѣло, которое Ты поручилъ Мнѣ ис
полнить» и далѣе: «И славу, которую Ты далъ Мнѣ, Я далъ 
имъ: да будутъ едино, какъ Мы едино» (Іоан. 17, 4, 22).

Вторая цѣль мессіанскаго служенія—водвореніе мира на 
земли, или примиреніе земли съ небомъ. Эту цѣль засвидѣтель
ствовали еще ветхозавѣтные пророки, когда назвали грядущаго 
Мессію «Княземъ мира» (Не. 9, 6). Эту цѣль Своего служенія 
подтвердилъ Самъ Христосъ, когда, отходя на вольныя страданія, 
говорилъ ученикамъ: «Миръ оставляю вамъ, миръ Мой даю вамъ; 
не такъ, какъ міръ даетъ, Я даю вамъ» (Іоан. 14, 27). Этотъ 
миръ, или примиреніе людей съ Богомъ, быль достигнутъ крест
ной жертвой Христа, принесенной за грѣхи всего человѣчества, 
и разрушившей преграду, которая отдѣляла Бога отъ людей. «Онъ 
есть миръ нашъ, содѣлавшій изъ обоихъ одно и разрушившій 
стоявшую посреди преграду» (Ефес. 2, 14), пишетъ о Христѣ св. 
ап. Павелъ.

Наконецъ, третья цѣль мессіанской дѣятельности Спасителя 
—водвореніе любви и благоволенія въ людяхъ. «Потому узнаютъ 
всѣ, что вы Мои ученики, говорилъ Спаситель людямъ, если бу
дете имѣть любовь между собою» (Іоан. 13, 35). «Любите вра
говъ вашихъ, благословляйте проклинающихъ васъ, благотворите 
ненавидящимъ васъ» (Матѳ. 5,44). И когда эта послѣдняя цѣль 
мессіанской дѣятельности Христа будетъ достигнута людьми, 
тогда настанетъ то блаженное время, о которомъ предсказываетъ 
пророкъ Исаія, говоря: «Не будутъ дѣлать зла и вреда на всей 
святой горѣ Моей; ибо земля будетъ наполнена вѣдѣніемъ Госпо
да, какъ воды наполняютъ море» (Не. 11, 9).

«Ст. 15. «Когда Ангелы отошли отъ нихъ на небо. па
стухи сказали другъ другу, пойдемъ въ Виѳлеемъ и посмо
тримъ, что тамъ случилось, о чемъ возвѣстилъ намъ Господь.

Ст. 16. «И поспѣшивъ пришли, и нашли Марію и Іоси
фа, и Младенца, лежащаго въ ясляхъ».

Ст. 17. «Увидѣвъ-же, разсказали о томъ, что было возвѣ
щено имъ о Младенцѣ семъ».
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Ст. 18. «77 всѣ слышавшіе дивились тому, что разсказы
вали имъ пастухи».

Ст. 19 «А Марія сохраняла всѣ слова сіи, слагая въ серд
цѣ Своемъ».

Всѣ, слыша разсказы пастуховъ о дивномъ явленіи и сло
вахъ Ангеловъ о родившемся Младенцѣ, приходили въ удивленіе, 
но не видно, чтобы извѣстіе, принесенное пастухами, привело 
ихъ къ вѣрѣ въ родившагося Мессію. Слишкомъ трудно было 
примирить разсказанное пастухами съ тѣми бѣдными яслями, 
въ которыхъ лежалъ Новорожденный Мессія;—странно и удиви
тельно было сопоставленіе небеснаго прославленія Мессіи съ Его 
уничиженнымъ состояніемъ на землѣ. Всѣ дивились, но не вѣ
рили; одна лишь Марія искренно вѣрила въ мессіанское достоин
ство Своего Сына, одна лишь Она слагала все слышанное въ 
сердцѣ Своемъ, размышляя о дивномъ назначеніи Божественнаго 
Младенца.

Ст. 20. «77 возвратились пастухи, славя и хваля Бога 
за все то, что слышали и видѣли, какъ имъ сказано было».

2.

Язычество, какъ выраженіе утилитарныхъ и чувственныхь стрем
леній человѣческой приводы.

Въ настоящей статьѣ мы намѣрены представить православ
но-христіанскій взглядъ на язычество, какъ выраженіе утили
тарныхъ и чувственныхъ стремленій человѣческой природы.

Язычество безъ всякаго сомнѣнія есть зло, но оно состав
ляетъ, можно сказать, жизнь извѣстной части человѣчества въ 
качествѣ его религіи, и съ этой стороны заслуживаетъ самого 
основательнаго и тщательнаго изученія.

Наука «исторіи религій» возникла еще недавно; она не 
выработала, какъ слѣдуетъ, метода, не установила своихъ гра
ницъ. не опредѣлила точно задачъ и характера своихъ изслѣдо
ваній, но все же она сдѣлала уже очень много.

Правда, разница научныхъ воззрѣній на сущность и про
исхожденіе религій весьма значительна, но для насъ въ данномъ 
случаѣ важно уже и то, что всѣ историки религій признаютъ 
ихъ великое, можно сказать, ни съ чѣмъ несравнимое значеніе 
въ жизни человѣчества. Так. обр. побуждающая причина къ за
нятіямъ трудами подобнаго рода уже отыскана. Религія—самое 
свяіценнѣшее достояніе человѣчества, это его святое святыхъ, это 
идеальная жизнь его.
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Поэтому вопросъ о происхожденіи и языческаго политеизма, 
какъ религіознаго міровоззрѣнія, по справедливому замѣчанію 
еп. Хрисанѳа, составляетъ одну изъ важныхъ проблемъ не бого
словія только, но и философіи религіи и исторіи вообще. «Религіи 
древности, пишетъ онъ, это зерно всего міровоззрѣнія древняго 
міра; здѣсь исходъ, основа и центръ его умственнаго, нравствен
наго и общественнаго развитія. Безъ нихъ мы никогда бы не 
поняли этого исчезнувшаго теперь міра, который предшествовалъ 
намъ въ исторіи, и, слѣдовательно, исторически съ нами связанъ. 
Миѳы и легенды, въ которыхъ заключены древнія вѣрованія, 
образы, въ которыя древній человѣкъ облекалъ свои представле
нія,—все это продуктъ его духовно-нравственной жизни, вѣковая 
работа его мысли и чувства, частью полная одушевленія, искрен
ности, энергіи, силы, таланта (Религ. древ. міра. т. 1, стр. 1 — 
2)». Словомъ, въ религіяхъ разныхъ народовъ выразились самыя 
задушевныя стремленія, надежды и упованія человѣчества,—ре
лигія—ключъ къ сокровищницѣ человѣческаго сердца; по ней 
можно достаточно точно опредѣлить моральное развитіе людей, и 
наоборотъ, судя по нравственной настроенности, легко опре
дѣлить, во что они вѣруютъ. Религія безъ нравственности 
не возможна, ибо она есть благочестіе, и нравственность 
безъ религіи не мыслима; всѣ попытки обосновать первую безъ 
Бога представляютъ изъ себя не болѣе, какъ неудачныя потуги 
человѣческаго духа жить совершенно самостоятельной жизнію. 
Впрочемъ, сама исторія осудила ихъ, и так. образомъ доказала 
тѣсную связь религіозныхъ представленій съ моралью.

Всякому изслѣдователю исторіи религій необходимо признать 
ту истину, что хотя умственная энергія, лежащая въ основаніи 
прогрессивныхъ стремленій человѣчества въ области разнаго рода 
знаній, и можетъ быть разсматриваема какъ самостоятельная 
способность человѣческой души, однако же во многихъ случаяхъ 
она несомнѣнно зависима отъ чувства и воли; только при этомъ 
предположеніи возможно правильное рѣшеніе вопроса о происхож
деніи, первой основѣ, постоянномъ и всеобщемъ существованіи 
религій въ человѣческомъ родѣ.

Обыкновенно принято думать, что религіозныя вѣрованія слу
жатъ выраженіемъ извѣстнаго культурнаго развитія людей, испо
вѣдующихъ ее; поэтому историки религій ставятъ ихъ въ самую 
тѣсную связь съ цивилизаціей. Конечно, то правда, что на обра
зованіе религіозныхъ представленій громадное вліяніе имѣла ци
вилизація во всѣхъ ея видахъ; этого оспаривать нельзя, но от
сюда еще нельзя заключать, что культура есть первичный фак



торъ въ образованіи религіозныхъ представленій. Можно вѣдь 
на весьма справедливыхъ основаніяхъ поставить и такой во
просъ: что такое сама культура? Есть ли она основная дѣятель
ность человѣка, или служить только средствомъ къ удовлетво 
ренію его различныхъ потребностей?

Если бы мы могли наблюдать единство цивилизацій по 
основному характеру ихъ направленія, тогда бы мнѣніе, что куль
тура есть продуктъ первичныхъ силъ человѣка, могло бы быть 
принято, но такъ какъ этого единства мы не видимъ,— напротивъ, 
знаемъ столько же культуръ, сколько существуетъ и народовъ, 
и даже болѣе того, то ясно, что цивилизація не есть продуктъ 
основныхъ человѣческихъ способностей, а только стоитъ въ из
вѣстной зависимости отъ нихъ.

Основное стремленіе человѣческой личности по отношенію 
къ внѣшнему міру состоитъ въ томъ, чтобы явить себя въ немъ; 
смотря по тому, каково это стремленіе, такова и культура.

Так. об. понятно, что если религія и зависитъ отъ цивили
заціи, то не какъ отъ первичнаго, а какъ вторичнаго фактора; 
основой здѣсь по всей справедливости нужно считать нравствен
ные запросы человѣчества; различіе ихъ и создало различіе ре
лигій. Впрочемъ, эта разница не такъ велика, чтобы мы не могли 
т. с. классифицировать нравственные идеалы людей.

Разсматривая исторію человѣчества, мы замѣчаемъ, что 
нравственные запросы людей съ теченіемъ времени измѣнялись, 
совершенствовались, развивались Правда, въ этомъ развитіи мы 
не наблюдаемъ строго опредѣленныхъ законовъ, здѣсь были даже 
значительныя отступленія назадъ, однако основная точка зрѣнія 
на этотъ вопросъ должна остаться во всей своей силѣ.

«Для тѣхъ, кто согласенъ съ этимъ выводомъ, скажемъ 
словами А. Мензиса, исторія всемірной религіи, полная заблуж
деній и печальныхъ неудачъ, не можегь казаться пустымъ и 
безцѣльнымъ странствованіемъ но міру тѣней. Не безъ боже
ственнаго призыва, не безъ божественнаго руководства человѣкъ такъ 
рано выступилъ на поиски Бога и такъ неуклонно шелъ по этому 
пути, не смотря на всѣ свои разочарованія (Истор. религ. С. (1Б. 
97 г. стр. 336)».

Послѣ этихъ общихъ замѣчаній приступимъ къ болѣе част 
ному разсмотрѣнію поставленнаго нами вопроса: что такое языче
ство? Какъ оно появилось? Изъ нашихъ предварительныхъ замѣ
чаній слѣдуетъ, что оно есть выраженіе нротивоправственныхъ 
требованій человѣческой природы. Но какія имѣются доказатель
ства этого положенія?
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I.
Вопросъ о сущности и происхожденіи язычества обыкновен

но смѣшивается съ вопросомъ о происхожденіи и сущности ре
лигіи вообще, но слишкомъ очевидно, что такая подтасовка 
понятій совершенно не справедлива.

Правда, носителемъ всякой религіи является человѣкъ, даже, 
можно сказать, болѣе того: всякая религія съ своей субъективной 
стороны есть дѣло человѣка, и, слѣдовательно, вездѣ и всегда 
должна бы носить одинъ опредѣленный характеръ, но предъ на
шими глазами тотъ неопровержимый фактъ, что многія религі
озныя воззрѣнія по своему внутреннему содержанію радикально 
противоположны. Мы не будемъ сравнивать напр., христіанства 
съ какимъ нибудь фетишизмомъ, потому что эти явленія слиш
комъ разныхъ порядковъ уже потому, что первое есть дѣло Бо
жіе, а вторый заблужденія человѣческаго,—достаточно указать на 
буддизмъ п религіи Зороастра, чтобы видѣть, что не только нель
зя смѣшивать язычество съ религіей вообще, но и о каждомъ, 
конечно, вполнѣ опредѣленномъ и болѣе характерномъ видѣ пер
ваго необходимо говорить въ отдѣльности, если только мы стре
мимся къ научному разрѣшенію вопроса.

Впрочемъ, когда мы утверждаемъ различіе религій въ са
момъ внутреннемъ характерѣ ихъ, это еще не значитъ, что мы 
утверждаемъ различіе и осиовныхч. способностей человѣка въ 
качествѣ носителя религіозныхъ понятій,— нѣть, мы говоримъ 
только о разницѣ направленій этихъ способностей: человѣческая 
природа широка: предъ ней лежитъ много путей жизни и она 
можетъ избрать тогъ изъ нихъ, который хочетъ.

Чтобы попять, что такое язычество, какъ путь жизни, освя
щенный извѣстной религіозной идеей, нужно знать, что религія 
коренится въ самомъ существѣ человѣческомъ, что «раньше 
всякой рефлексіи, что раньше всякаго религіознаго мышленія и 
дѣйствованія, религія уже существуемъ . Опа обитаетъ тамъ, 
гдѣ всѣ способности духовной или душевной жизни сочетаются 
въ непосредственное единство (Дютар. Апол. хр. стр. 97)».

Религія (мы беремъ ее во всѣхъ видахъ) вытекаетъ изъ 
стремленія человѣка къ благу; несомнѣнно, что такое стремленіе, 
какъ и религія, присуще всѣмъ людямъ, но понятно, что это 
положеніе можетъ быть только тогда признано состоятельнымъ, 
когда мы допустимъ чисто субъективную оцѣнку блага, что впол
нѣ возможно или, вѣрнѣе сказать, есть-, изъ опыта мы знаемъ, 
что для одного какая либо вещь благо, а для другого зло.



Здѣсь не мѣсто давать классификацію благъ, но все таки 
необходимо замѣтить, что стремленія къ нимъ, а отсюда и сами 
они по обыкновенному воззрѣнію могутъ быть нравственными и 
безнравственными.

Указать на это различіе должно уже потому, что оно съ 
субъективной точки зрѣнія обусловливаетъ собою различіе истин
ной религіи отъ ложныхъ.

Истинная религія, конечно, какъ субъективная настроен
ность человѣка, зависитъ отъ его добрыхъ, идеальныхъ стрем
леній; напротивъ, язычество есть результатъ грѣховной, злой 
воли людей; оно произошло вслѣдствіе уклоненія людей отъ добра.

Это положеніе подтверждается и Словомъ Божіимъ, и св. 
Преданіемъ и, наконецъ, разсмотрѣніемъ языческихъ религій.

Наука ничего достовѣрнаго не знаетъ о происхожденіи по
слѣднихъ; это для нея тайна, хоть неразумные поборники сіиазі 
научныхъ изслѣдованій въ области исторіи религій и не хотятъ 
признать этого; они дали намъ много теорій, рѣшающихъ вопросъ 
о появленіи язычества, но всѣ эти теоріи ненаучны и въ насто
ящее время многія изъ нихъ уже отвергнуты въ ученомъ мірѣ: 
исторія постепенно оправдываетъ истину христіанскаго взгляда 
на разбираемый вопросъ.

Правда, и библія не говоритъ о томъ, какъ и когда появи
лось язычество, но она все таки даетъ сравнительно съ упомя- 
тыми теоріями нѣсколько цѣнныхъ указаній относительно того, 
что такое язычество и какъ оно можетъ явиться^ и так. об. 
подготовляетъ уже почву для научныхъ изслѣдованій въ области 
исторіи религій.

Если смотрѣть на язычество, какъ выраженіе иротивонрав- 
ственныхъ стремленій человѣческой природы, то первое начало 
его нужно видѣть въ фактѣ грѣхопаденія первыхъ людей.

Съ точки зрѣнія откровенія язычество разсматривается, какъ 
измѣна Богу, какъ признаніе другого жизненнаго блага, кромѣ 
Его; такъ же понимаетъ оно и грѣхъ прародителей: до паденія 
они признавали, что источникъ и истина жизни заключаются 
только въ Богѣ, теперь же они ищутъ его въ себѣ и во внѣш
немъ мірѣ: послѣдній признается способнымъ дать благо, а «я» 
является критеріемъ этого блага; так. об. центръ жизни пере
несенъ человѣкомъ изъ высшихъ сферъ па землѣ, вслѣдствіе 
чего по сознанію перваго человѣка стало два Высшихъ Суще
ства: Богъ Истинный, сотворившій его онъ самъ какъ мѣра ве
щей. Это и есть начало язычества, какъ отступленія отъ Еди
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наго Бога. Впрочемъ, мы понимаемъ это начало не въ томъ, 
смыслѣ, что съ этого времени является язычество, какъ опре
дѣленная форма поклоненія твари вмѣсто Творца, а въ томъ, 
только, что здѣсь положенъ первый шагъ къ нему; въ это имен
но время въ психологію человѣка внесено нѣчто новое, что раз
виваясь постепенно, необходимо ведетъ къ язычеству, какъ из
вѣстной формѣ богопочтенія.

Чрезъ грѣхъ первые люди и отступили отъ Бога, это нару
шило цѣлостность, гармоничность ихъ религіозно нравственныхъ 
воззрѣній; опытомъ своей гр/ьховной воли они познали, что есть 
блаженство и внѣ Бога; памятованіе о Немъ стало для нихъ за
труднительно, потому что все свое вожделѣніе они предали, какъ 
говоритъ въ своемъ подвижническомъ словг> Блаж. Діодохъ, взы
сканію внушенія настоящихъ утѣхъ. Это и было первымъ ша
гомъ къ язычеству, а второй состоитъ въ олицетвореніи, одухо
твореніи видимаго, чувственнаго блага. Этого шага прародители 
не сдѣлали, не сдѣлали и ихъ потомки, жившіе до потопа, по
тому что преданіе о Единомъ Богѣ было еще для нихъ ясно, а 
при такомъ условіи укюниться въ язычество, значило бы по
терять совсѣмъ здравый смыслъ. Итакъ, если признать, что на
чало язычества лежитъ въ грѣхѣ первыхъ людей, то нужно бу
детъ допустить, что причина язычества чисто нравственная: сна
чала гордость, а потомъ преобладаніе чувственной природы надъ 
высшими запросами человѣческаго духа. Человѣкъ захотѣлъ быть 
богомъ—это несомнѣнно гордость, по внѣшнее обнаруженіе его 
паденія показываетъ, что гордость вела за собою и чувствен
ность. Эти два грѣха и въ послѣдующей исторіи человѣчества 
играютъ главную роль, увлекая его на путь многобожія.

(Продолженіе слѣдуете).

«Когда я немощенъ, тогда силенъ».
(Мысли о проповѣди).

„ Что слышали мы, и узнали, и отцы 
наши разсказали нами, не скроеме отг дѣтей 
ихе, возвѣщая роду грядущему славу Господа, 
и силу Ею, и чудеса Ею, которыя Оне со- 

творилг" (Псаломъ 77).
„Народе Гожій любите, не отдавайте 

стада отбивать прииіельцаме.. Толкуйте на
роду Евангеліе неустанно" (Ст«рецъ Зосима 
въ «Бр. Карамаз.» Достоевскаго).

— Что подѣлаешь? Никакого не вижу толку изъ своихъ пропо
вѣдей. Ужъ, кажется, и стараюсь, какъ бы посильнѣе вышло*  



побольше самообвиненія было, какъ бы покрасивѣе, поближе къ 
жизни, понятнѣе —и все не дѣйствуетъ. Что-жъ удивительнаго, 
что теряется всякая охота къ импровизаціи? Этакимъ дубинамъ, 
•видно, словомъ сердца не прошибешь!

Такіе взгляды на проповѣдь—вещь слишкомъ не рѣдкая. 
Еще св. Златоуста удерживали отъ увѣщанія Ѳеодору падшему, 
говоря: „перестань трудиться напрасно и сѣять на каменья". Но 
иногда недовѣрчивость къ проповѣди выражается въ нѣсколько 
мной формѣ:

— Конечно, нужно что выбудь говорить, но что же именно? 
Думаешь, думаешь подчасъ, и ничего путнаго въ голову не идетъ. 
Развѣ даоііи“ малыя дѣти, пе понимающія, что не нужно пьян
ствовать, воровать, прогонять нищихъ и т. д.?

Иногда даже вотъ что приходится переживать, особенно 
молодому проповѣднику:

— Неловко ужасно: стараешься ни на кого не смотрѣть, а 
на себѣ чувствуешь взгляды; какъ будто кто на показъ тебя 
выставилъ.

Вотъ какія засады часто устраиваются для насъ, пропо
вѣдниковъ, не безъ участія, конечно, „князя тьмы“, и можно ли 
обнять мыслію, сколько отсюда зла происходитъ.

Въ самомъ дѣлѣ, какъ нуженъ въ наше время пастырскій 
голосъ! Покойный протоіерей—проповѣдникъ Г. Дьяченко писалъ 
предъ своею смертью, что если пастыри наши не будутъ проповѣ- 
дывать народу Слова Божія, то чрезъ нѣсколько десятковъ лѣтъ 
(буквально не помню) онъ чуть ли не весь перейдетъ въ ино
славіе, зектапство и т. и.: отобьютъ его разные пропагандисты 
(„Странникъ" 1904 г., первые мѣсяцы).

Дѣло, безъ сомнѣнія, серіозное. Однако, постараюсь сказать 
здѣсь нѣсколько словъ по этому важному вопросу.

Недавно Преосвященный ректоръ СПБ. акад. Владыка 
Сергій въ устной бесѣдѣ высказался о проповѣди такимъ обра
зомъ. „Хорошо говорить хоть что-нибудь, отъ „крупицъ" своего 
знанія. Но проповѣдь неотдѣлима отъ молитвы.

Серьозно, полнымъ убѣжденія голосомъ подтвердилъ Архи
пастырь:—если только не смотрѣть на нее, какъ на литера
турное или ораторское произведеніе. Должно быть такое располо
женіе сердца: дескать, помоги, Господи, хоть что пибудь сказать, 
пусть некрасиво, по чтобы хоть сколько нибудь содѣйствовать по
вышенію Царства Божія. Только, чтобы то и другое было искренно, 
отъ души, и только.



997 —

знаю лучшаго руководства для 
нахожу его вполнѣ достаточнымъ 

была натуральною и безыскус- 
что плодъ и успѣхъ про-

Скажу прямо, что не 
себя въ дѣлѣ проповѣди и 
для того, чтобы проповѣдь 
ственною: лишь только вспомню, 
повѣди зависитъ отъ силы Божіей —прогоняется тщеславная нелов
кость и слово становится мягче отъ сознанія своей немощи; 
іпшь только вспомню, что моя цѣль очень скромная и что го
ворю только „крупицы® своихъ, т. е. самыя простыя, почти 
всякому извѣстныя вещи — выхожу изъ непріятнаго положенія 
учителя „господствующаго надъ наслѣдіемъ Божіимъ®.

Да проститъ мнѣ высокоуважаемый Архипастырь, что по
зволяю себѣ развить нѣсколько его вполнѣ ясныя, впрочемъ, и, 
простыя мысли.

Выходить, что центръ тяжести не въ красотѣ, даже не въ 
содержательности® слова, а въ дѣйствіи его на сердца слушателей; 

объ этомъ п нужно, прежде всего, сознавъ свою немощь, про
сить небесной помощи. Эта мысль глубоко вѣрная и не новая, 
конечно. „Успѣхъ44, пишетъ святитель Иннокентій Пензенскій: 
„не наше дѣло, а Господне, наше дѣло свидѣтельствовать истину 
во славу Божію4' („Письма"). „Многіе44, учитъ св Златоустъ, 
„когда меньше всего надѣялись на успѣхъ, тогда особенно и 
успѣвали44, конечно, по дѣйствію и силѣ Бога, избирающаго 
„не мудрое міра, чтобы посрамить мудрыхъ44. И самъ паче всѣхъ 
потрудившійся Апостолъ говорилъ: „когда я немощенъ, тогда 
силенъ44 ]), п. ч. довольно было для него благодати Божіей; онъ 
же открыто заявилъ коринѳянамъ о проповѣди своей, что она 
состояла „не въ убѣдительныхъ словахъ человѣческой мудрости, 
но въ явленіи духа и силы, чтобы вѣра ваша утверждалась не 
на мудрости человѣческой, но на силѣ Божіей44 * 2).

!) 2 Кор. 12, 10.
2) 1 Кор. 2 гл 4, 5 ст.

О?Іоаннъ Кронштадтскій передъ проповѣдью молится Богу о 
помощи, а послѣ произнесенія благодаритъ за нее Бога („Два 
Дня въ Крон.44).

Вторая главная мысль Преосвященнаго—не задаваться ши
рокими цѣлями,—И зачѣмъ? „Аще точію поскорбиши о грѣсѣхъ, 
і то тебѣ будетъ превеликое врачевство44, учитъ св. Златоустъ. 
Если послѣ проповѣди изъ 1000 напр. случаевъ божбы въ день 
вь приходѣ ихъ будетъ 999--и за до слава Богу; если хоть у 
много слушателя изъ 10 недруговъ, окажется ихъ нѣсколько 
меньше—и то хорошо; если одна изъ многихъ душъ, чающихъ 
рѣшенія изъ незнакомаго Слова Божія, получитъ его—и это 
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счастье. Важно тутъ не количество плода, а неослабность, „не- 
устанность44 въ желаніи приносить хоть малую пользу. И ста
канъ холодной г) воды, поданный во имя Господне, не забытъ 
у Него.

„ВЬрный въ маломъ и во многомъ вѣренъ, а невѣрный въ 
маломъ не вѣренъ и во многомъ44 * 2), утѣшаетъ Господь тѣхъ, 
кто смущается „малымъ44 или пренебрегаетъ имъ;'Широкіе гори 
зонты мысли и „премудрыя слова" напыщаютъ и не выходятъ 
изъ предѣловъ безполезной схоластики. По слову Апостола „ра
зумъ кичись, а любы созидаетъ44. И Господь не любилъ фари
сеевъ м. и. за то, „что они возлагали на плечи людямъ бремена 
неудобоносимыя. Поэтому, нужно стараться сообщать на про
повѣди именно „крупицы44 своихъ знаній богословскихъ, опыта 
практическаго, наблюденій надъ жизнью, предостереженій. Это и 
просто, и легко. Л. М.

Холодной—чтобы ты не отговаривался тратой дровъ на на
грѣваніе воды.

2) Лук. 16, 10.

Къ вопросу объ оскудѣніи духовной школы.
Въ 8408 Л§ «Южнаго Края» появилась замѣтка, «О духов

номъ оскудѣніи», авторъ которой, какъ видно изъ заключа
ющихся въ ней воззрѣній, близко знакомъ съ состояніемъ ду
ховной школы. Избѣгая „голословности и злословія^, опираясь 
только на жизненныя явленія семинарій, почтенный Пр. П. вы
сказываетъ планы къ поднятію низкаго уровня ихъ, къ устра
ненію ненормальностей духовноучебныхъ заведеній—и предлага
етъ средства къ оздоровленію ихъ.

Для умственнаго подъема воспитанниковъ семинаріи, но 
мнѣнію Пр. II., нужно расширить курсъ литературы, усилить 
чтеніе русскихъ авторовъ.

Соглашаясь со взглядомъ Пр. П. на это дѣло, не можемъ 
не замѣтить, что извѣстные намъ о. ректоры протоіереи—пре
слѣдовали тѣхъ воспитанниковъ, которые, видя скудность семи
нарскихъ библіотекъ, старались добыть книги для чтеніи изъ 
гооодскихъ читаленъ или отъ частныхъ лицъ; такимъ воспитан
никамъ, стремившимся къ самообразованію, уменьшали баллы 
по поведенію и угрожали изгнаніемъ изъ заведенія. Нельзя по 
этому поводу не замѣтить, что во многихъ избахъ одно гово
рятъ, а другое дѣлаютъ.

Сознавая важность знакомства учениковъ семинаріи съ 
исторіей, особенно русской, Пр. II. выражаетъ желаніе поста



— 999 —

вить послѣднюю важнѣйшимъ предметомъ изученія,— и тѣмъ 
заставить питомцевъ полюбить родину.—Раздѣляя съ почтен
нѣйшимъ 11р. [I. его взглядъ, не можемъ не выразитъ сожалѣ
нія, что нѣкоторые о. протоіереи—ректоры семинарій, при раз
смотрѣніи въ правленіи списка книгъ подлажащихъ выпискѣ, 
властною рукою вычеркивали лучшія сочиненія по исторіи рус
ской.—Откуда-же воспитанникъ духовной школы могъ почерпнуть 
свѣдѣнія объ отечественной исторіи и народовѣдѣніи, если ему 
не было возможности прочитать то, что одушевило-бы въ немъ 
свойственную человѣку любовь къ своему отечеству?

Не будемъ оспаривать укоръ автора русскимъ людямъ, за 
то, что они не слѣдуютъ примѣру меньшихъ братьевъ-славянъ, 
привязанныхъ болѣе насъ къ нашей родинѣ, какъ они чутки 
къ нашему горю.

Вѣримъ почтенному Пр. П.,—братія славяне, не учившіеся 
въ русскихъ учебныхъ заведеніяхъ, любятъ нашу родину, но 
образованные въ нихъ такъ благодарны Россіи за воспитаніе 
свое, что, громко крича о любви ко второму своему отечеству— 
Россіи, на дѣлѣ являются но отношенію къ ней Стамбуловыми; 
—средства для жизни получаютъ отъ второго отечества, объ 
истинномъ-же благѣ его ревнуютъ только въ двадцатыя числа 
каждаго мѣсяца.

Не станемъ повторять желаніе Пр. П., чтобы другія науки: 
физика, математика и ироч., были основательно изучаемы въ 
семинаріяхъ, не будемъ говорить о лучшей постановкѣ препода
ванія наукъ богословскихъ, объ изданіи учебной библіи съ та
кими пропусками, которые дѣлаютъ чтеніе ея молодыми людьми 
во многихъ мѣстахъ неудобнымъ,—о возвращеніи къ старому 
порядку назначенія и чтенія сочиненій,—Все то, что дѣлается 
теперь въ семинаріяхъ по постановкѣ научныхъ предметовъ, еще 
не такое зло, котораго нельзя исправить и при нынѣ дѣйству
ющемъ уставѣ.

Остановимъ вниманіе на нравственной сторонѣ семинарій,— 
выразившейся, по словамъ Пр. П., «въ послѣднее время въ са
мой грубой формѣ: битья стеколъ, порчѣ мебели, «уничтоженія 
классныхъ журналовъ и кондуитныхъ книгъ инспекціи, а кое 
гдѣ въ еще болѣе преступныхъ дѣйствіяхъ».

Не будемъ оспаривать мнѣнія тѣхъ, которые думаютъ, 
что виновники этихъ явленій воспитанники семинарій иносо
словные.— Взглядъ этотъ отчасти вѣренъ. Въ большинствѣ за
чинщики безпорядковъ въ семинаріяхъ дѣти крестьянъ, мѣщанъ, 
казаковъ. Болѣе способные и развитые, они не всегда на добро 
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употребляютъ свои способности п развитіе. Въ одной семинаріи 
выкрещенный еврей сталь даже въ низшихъ классахъ зачин
щикомъ и руководителемъ всѣхъ безпорядковъ, вліялъ въ дур
номъ отношеніи даже на учениковъ старшихъ классовъ,—и 
долженъ былъ оставить учебное заведеніе къ огорченію своего 
благодѣтеля.

Оставляя открытымъ вопросъ о полезности обученія въ се
минаріяхъ дѣтей изъ народа,—постараемся взглянуть на дѣло 
глубже,—гдѣ причина жалкаго состоянія семинарій въ нрав
ственномъ отношеніи и какія мѣры принять къ оздоровле
нію ихъ?

11р. П. готовъ видѣть причины разложенія духовныхъ школъ 
въ духѣ нашего времени.—въ томъ, что «питомцы духовной 
школы и пастыри сыны своего времени и, какъ таковые, не 
суть па себѣ всѣ здоровые соки и болѣзныя нагноенія». Такое 
оправданіе ненормальныхъ явленій духовной школы никого изъ 
слѣдующихъ вѣянію вѣка не оправдываетъ. Время, по словамъ 
В. А. Амвросія, дѣлаемъ мы. Слѣдуя духу вѣка, мы по соб
ственной волѣ воплощаемъ въ себѣ направленіе его. По этой 
причинѣ питомцы духовной школы и отцы ихъ стали дѣтьми 
своего времени. Тогда какъ, руководясь духомъ вѣры Христовой, 
они не должны были-бы сообразоваться съ духомъ вѣка, какъ 
пастыри такъ и дѣти ихъ,—тогда не было бы печальныхъ явле
ній, какія указаны Пр. II.

Началомъ разложенія семинарій было введеніе устава ду
ховно-учебныхъ заведеній въ 1867 году. Подъ вліяніемъ этого 
устава и выработался печальный духъ Церковной школы.

Воспитанники духов, уч. заведеній до 1867 года отлича
лись идеализмомъ, доходившимъ до крайностей.

Бѣдная обстановка духовной школы не убивала въ нихъ 
тотъ «живой духъ», оскудѣніе котораго находятъ въ воспитате
ляхъ и питомцахъ современной школы. До 1867 года во главѣ 
заведеній духовной школы стояли монахи, въ большинствѣ люди 
не отъ міра сего. Назначались онп на должности начальниковъ 
заведеній, какъ замѣчаетъ Пр. И., не изъ-за академической 
скамьи. Большинство изъ нихъ, по окончаніи академіи, принявъ 
монашество, оставлялись на учительскихъ должностяхъ въ тѣхъ- 
же академіяхъ, гдѣ окончили курсъ. Оставаясь въ средѣ препо
давательской высшаго заведенія, они пріобрѣтали тамъ широкій 
взглядъ на науку, основательно развивали умъ, пріобрѣтали 
нравственную устойчивость,—и съ такимъ богатымъ запасомъ 
поступали па должности въ семинаріи; въ то-же время ученыхъ
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монаховъ не награждали щедро,—были случаи, когда баккалав
ровъ (адъюнктовъ) награждали набедренниками послѣ двухлѣт
ней преподавательской службы. '

Съ запасомъ опыта, съ широкимъ взглядомъ па дѣло мо
нахи сперва поступали на должность преподавателя, потомъ 
инспектора; прослуживъ нѣсколько лѣтъ въ этой тяжелой дол
жности, назначались ректорами. На этомъ посту они были по
лезными руководителями учителей и учениковъ. Послѣ долгихъ 
лѣтъ службы ректорской и гірп томъ не въ одной, а въ нѣ
сколькихъ семинаріяхъ, архимандриты получали епископскій жезлъ.

Не смотря на тяжелые труды начальствованія и учитель
ства, монахи получали самое скудное вознагражденіе.

Ректору семинаріи выдавали въ мѣсяцъ 42 руб. 90 к., 
инспектору и эконому по 10 руб., преподавателямъ по 21 р. 
45 к.; на воспитай, семинаріи ассигнуемо было 34 р., но ихъ 
нужно было раздѣлить пополамъ на бѣдныхъ дѣтей духо
венства.

Матеріальная скудость не мѣшала духовному богатству цер
ковной школы. Начальники ихъ—монахи, чуждые партійности, 
въ большинствѣ семинарій сумѣли около себя объединить пре
подавателей, которые въ дружномъ проявленіи духовныхъ силъ 
безкорыстно работали на пользу дѣла воспитанія служителей 
Церкви. Изъ школъ, дѣйствовавшихъ по уставу 1808 г., вышли 
лица, составляющіе славу и честь Россіи и Церкви XIX в., ка
ковы: Филареты, Московскій и Кіевскій, Иннокентій и Димит
рій Херсонск., Іоаннъ Смолен., Іеремія Нижегор., Кириллъ По
дольскій, Анатолій Могилевскій, прот. Герасимъ Павскій, прот. 
Колоколовъ и многіе и многіе другіе.

Въ 60-е годы въ одномъ свѣтскомъ домѣ высшаго круга 
среди высокопоставленныхъ лицъ духовнаго и свѣтскаго сосло
вія возбужденъ былъ вопросъ сравнить духовныхъ и свѣтскихъ 
начальниковъ губерній и епархій,— при этомъ сравненіи епар
хіальныхъ архіереевъ и губернаторовъ пришли къ выводу, что 
въ числѣ губернаторовъ выдающихся было два или три, а между 
архіереями такой-же процентъ былъ посредственностей. Един
ственный семинаристъ архіерей былъ Екатеринбургскій викарій, 
но и тотъ былъ недюжинная личность по своему уму и нрав
ственнымъ достоинствамъ. Въ ту пору высшій іерархическій 
чинъ получали только тѣ, кто начиналъ учительскую службу 
въ академіяхъ. Не то стало дѣлаться послѣ устава 1867 года, 
когда, по словамъ Пр. II., какой нибудь неудачникъ изъ учите
лей духовнаго училища, или помощниковъ инспектора семинаріи, 
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мли-же помощниковъ смотрителя училища, лишь приметъ мона
шество, да еще въ самомъ царствующемъ градѣ на виду у на
чальства, дѣлается тотъ часъ-же административнымъ лицемъ, и, 
немного прослуживши, возводится въ высшій іерархическій чинъ. 
Еще того хуже бываетъ: ненормальный начальникъ духовной 
школы, пользующійся протекціей свѣтскихъ лицъ, между ними 
благочестивыхъ патронессъ, быстро получаетъ назначеніе за на
значеніемъ, послѣ чего дѣлается епархіальнымъ архіереемъ и, 
обнаруживъ на двухъ трехъ епархіяхъ свою непригодность 
въ дѣлѣ управленія ими, попадаетъ еще на высшій постъ. Это- 
ли не оскудѣніе въ духовенствѣ?!

Началось измельчаніе пастырства и духовноучебныхъ заве
деній съ появленія устава 1867 года.

Почтенному Пр. ІІ. почему-то желательно возстановленіе 
дѣйствія этого устава,— «съ устраненіемъ изъ него того, что 
не практично и непригодно». Пр. II. не нравится уставъ 
1884 года. Мы не будемъ защищать послѣдній. Въ немъ много 
недостатковъ, признанныхъ лицами авторитетными. При этомъ 
нельзя не сознаться, что никакими уставами людей нельзя 
исправить, нравственнаго строя воспитанія правилами устава 
создать нельзя;—знакомому съ строемъ жизни школы, по про
чтеніи нѣсколькихъ уставовъ, не трудно написать новый уставъ 
для учебнаго заведенія въ нѣсколько дней,—ввести его тоже 
легко. Но развѣ уставъ безъ живыхъ людей оживитъ школу?

Уставъ 1867 г. внесъ нравственное разложеніе въ семи' 
наріи По духу своему онъ быль направленъ къ подавленію у 
питомцевъ духа жизни христіанской. До V кл. воспитанники 
семинарій не слушали наукъ богословскихъ, отчего въ нихъ 
вкралось вольнодумство, индиферентизмъ къ вѣрѣ, даже иногда 
и невѣріе, - и, какъ слѣдствіе этого, нежеланіе идти на служеніе 
св. Церкви.

Были случаи, когда изъ 4-го въ 5-й кл. семинаріи никто 
пе хотѣлъ поступать; надъ поступающими въ V кл. смѣялись, 
называя ихъ «содухами» и «аллилуйками».

Ученики IV кл. переставали молиться Богу, тяготились бо
гослуженіемъ, начались безобразія, непрекращающіяся и до нынѣ. 
Уставъ, давшій поводъ къ этимъ безобразіямъ, почему-то жела
теленъ 11р. 11.

Удивляться, впрочемъ, нечему, что почтенный Пр. П. жела
етъ возстановленія этого устава.



Онъ самъ питомецъ его, и, воййоіивъ въ себѣ духъ его, 
желалъ-бы видѣть въ другихъ проявленіе того духа, какимъ про
никнутъ самъ.

(Окончаніе слѣдуетъ)

XXXI.
Инвентарь Почаевскаго монастыря—съ описаніемъ его имуще
ства движимаго и недвижимаго—отъ 17 сентября 1736 года, 
а также двѣ вѣдомости о немъ,—одна отъ 2 января 1798 г. 
и другая отъ 1 декабря 1822 года, и кратная исторія судеб 
ныхъ процессовъ монастыря съ Фирлеями и графами Аморъ- 

Тарнавскими.
(Къ исторіи Почаевской Лавры).

(Про д о лжені е).

III. Катіепіе, Регіу, гіоіо, згеЬго, пііебй і. і. 4.
Ьоіу. 8гіикі.

§ 8. 1. Когопа гіоіа піехѵіеіка о.зтіи кѵѵіаіесг- 
каті г (ІгоЬпусІі (іуатепсікохѵ ггоЬіопусЬ ргхуоіІоЬіопа; 
ѵѵ згебпіт ѵѵі^кзгут ой іппусЬ кѵѵіаіки іезі катіеп 
ѵѵіеікозсі ЬоЬоѵѵіе^о гіагпа, росІоЬпу (Іо Торагц, а ѵѵ піг- 
згеу сг§8сі когопу, ггцсі катіеці (Іо Вуатепібѵѵ робоЬ- 
пусіі ѵѵ ІісгЬіе 9, і ргбйпусЬ тіеузс 6 ѵѵ кібгеу Ьуіу 
іакіеи катіепіе. Ха ѵѵіеггсЬи когопу кггугук гіоіу 
шаіу. Когопа іа г ѵѵіеггсЬи гіатапа, кггугук осііатапу 
і <1ѵѵа (Іуатепіоѵѵе кѵѵіаіесгкі:, Іесг іо ѵѵзгузіко гпаусіиіе 
8іе ѵѵ таіепкіёпі (Ігеѵѵпіапет рибеіесгки .... 5а/4 1

2. В\ѵіе когопу гіоіе ѵѵаіукапзкіе г Кгу- 
ти (11а икогопоѵѵапіа Сибоѵѵпе^о ОЬгаги Маікі Возкіёу 
рггузіапе Ьег катіепі і Оуатепібѵѵ ѵѵагасе гагёт . В/г 2

3. Когоп згеЬтусЬ піеѵѵіеІкісЬ г іебпеу зігопу
зІосопусЬ, г кібгусЬ іебпа та гбгпо-іагЬпе катіепіе, 
робоЬпе (Іо гиЬіпбѵѵ і ІппусЬ, а бги^а іакіетіг капіесг- 
каті і 28-тіи (ІгоЬпіиікіеті гиЬіпкаті рггуогбоЬіопа, 
ѵѵі^кзга і тпіеузга то^цсе гагет ѵѵагус .... 4 2

Те (Іѵѵі когопу згеЬгпе іиЬіІег осепіі па гиЫі згеЬгпусЬ 
8ге8ё.

4. Вѵѵіе когопу па патіезіпусЬ оЬгагасЬ, іеііпа згеЬгпа 
сгѵѵагіеу ргоЬу, г іебпёу зігопу сгезсіц гіосопа, рггуогбоЬіопа 
згкіаті гбгпе^о коіоги таіцсеті робоЬіепзіѵѵо катіепі. І)ги§а тіе- 
бгіапа рогіасопа іакіетіг згкіаті па росІоЬіегізіѵѵо катіепі рггу- 



огбоЬіола. Сена іусЬ оЬубхѵбск ДиЬіІег роаіапоѵѵіі гиЫі згеЬгпусЬ 
згезс 5., N а М о п 81 г а іі с у і згеЬглёу рогіосопёу пігёу орізапёу, 
гпауёиіц 8І§ катіепіе \ѵі§к82е і тпіеузге гбгпе^о коіоги, Іесг 
ІиЬіІег ро\ѵіе<І2іа1, ге іо піе 8$ катіеппіе аіе ітііасуа, і (11а іе^о 
сепу ісЬ пагпасгус піе тб§1. 6. І)\ѵа Веіікѵѵіагге рггуогбо- 
Ыопе 82к1апіі (Іо катіепі робоЬпеті робіи^ рггугпапіа биЬііега, 
піе осепіопе (11а таіёу ісЬ ѵѵагіозсі. 7. Ка о Ьгагіе Си(I о \ѵ- 
пут Маікі Возкіёу па сургузоѵѵёу (Іезгегиісе таіоѵапугп 
іезі 8 икіелка г (I г о Ь п у с 11 регеі ггоЬіопа, ро Ьгге^асіі іеу 
викіепкі регіу ѵѵугбѵѵпуѵѵакі ѵѵіеікозсіа гіагпбт (ІгоЬпе^о §гос1іи. 
N8(1 §1о\ѵа рі§в сІгоЬпусІі гиЬіпочѵ \ѵ гіоіо озабгопусЬ, а па зи- 
кіепсе сгіегу ^ѵѵіагдкі ггоЬіопе г пауёгоЬпіёузгусЬ катіесгкбѵѵ 
ро(іоЬпус1і Но гиЬіпбѵѵ, і оргосг іеа;о 10 кггузіаіікбѵѵ. Такохѵе^о 
рггуогбоЬіеппіа оЬгагу ІиЬіІег осепіс піе итіаі. Ка іутге оЬгагіе 
гаѵѵіезгопу Огбег Огіа Віа1е§о, \ѵ кіогут Вуапіегісікбѵѵ (ІгоЬпусІі 
хѵі^кзгусЬ і тпіеузгусЬ гпауёиіе зі§ 51 , ѵѵагіиіасусЬ робіи§ 
рггугпапіа биЬіІега гиЫі згеЬгпусЬ 15. 8. ОЬгагек аІЬо корііа 
сікіохѵпе^о оЬгаги зикі^кгі 2 паубгоЬпіеузгусЬ ѵѵі^кзгусЬ і 
тпіёузгусіі Регеі ггоЬіопа рокгуіа. Ка іеу зикіепсе катіепі Ате- 
іузіоѵѵусЬ ѵѵі^кзгусіі <1, іиЬіпкбѵѵ (ІгоЬпусІі 4 і ^гапаікоѵѵ 4, гезгіа 
газ реіІоЬіепзіѵѵо іуіко таіц згшага^ёбѵѵ, А(1апіап(Ібт і іппусЬ. 
Сепе іёу огёоЬу саіёу пагпасгуі ІиЬіІег гиЫі ггеЬгпусЬ 100.—9., 
Ка (Іхѵбсіі ахатііпусЬ сгегѵѵопусЬ АррагаіасЬ, 8 кіигусЬ па іе(1- 
пут Хѵѵіазіоѵѵапіе, а па (ки^іт Хазпіепіе Казѵѵі^ізгеу Магуі 
Раппу ѵѵузгуіе 84 кѵѵіаіесгкі регіаті рггуогбоЬіопе.

8 г е Ь г о.
Еипіу. Ьоіу. Зхіикі.

АѴоіблѵ сгуіі ТаЫісгек ргоЬу 12-іёу ѵѵагі}- 
сусіі гагёт ргоЬу 11-іеу..., ргоЪу 10-іеу..., ргоЬу 
8-тёу..., ргоЬу 6-іёу..., ргоЬу 4-іёу. КіеІісЬбѵѵ згеЬг- 
пусЬ ѵѵі^кзгусЬ ѵѵеѵѵпаігг і геѵѵпаігг гІосопусЬ ѵѵ 
кагкаЬасЬ зіаікоѵѵусЬ згеЬгпусЬ Атаііаті огбоЬіо- 
пусЬ і гузоѵѵапеті ^ѵѵіагііаті г раіупаті па (Іеп- 
касЬ і іугесгкаті (Іо гоггіаѵѵапіа Коттипіі ргоЬу 
12-іёу ѵѵагасусЬ гагет...........................................8 — 2

КіеІісЬбѵѵ іакісЬйе ѵѵеѵѵпаігг і ге ѵѵпаігг гІо
сопусЬ Ьег Атаііу ргоЬу 12-іеу............................ 2 — 2

КіеІісЬ згеЬгпу ѵѵеѵѵдцігг іуіко гіосопу ргоЬу
12-іеу...................................................................... 1 41

Кіеіісіі згеЬгпу ргоЬу 10 іёу ѵѵеѵѵпаігг іуіко
гіосопу...............................................  1 — 1
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6

12

КіеІісЬ згеЬгпу ѵѵе ѵѵпаігг і ге ѵѵпаігг гіосогіу 
ргоЬу 10-іёу .. ...................................... 1

КіеІісЪбѵѵ згеЬгпусІі гуреіпіе [іогіосопусіі г
«іаікаші піе гіосопеті ргоЬу 8-тёу ... 1

Кіеіісіібѵѵ іакісЬге г зіаікаті піе гіосопеті 
ргоЬу 6-іеу ............ 9

КіеІісЬбѵѵ іакісЬге Ьег зіаіек 6-іёу ргоЬу . 5
КіеІісЬоѵѵ іакісЬге г зіаікаті ргоЬу 4-іёу . 3
Кіеіісіібѵѵ ІакісЬге Ьег зіаіек ргоЬу 4-іёу . 1
Раіеп згеЬгпусЬ ргоЬу 12 іеу ѵѵага.сусЬ гагеш —

ргоЬу 10-іёу ѵѵаіасусЬ гагеш 1
ргоЬу 8 шёу.................. —
ргоЬу 6-іёу ..............................4
ргоЬу 4-іёу........................—

КіеІісЬ сгуіі рпзгка згеЬгпа г йіаіка і па- 
кгиѵѵка, па кібгеу Ітіе «ІЕ21І8 ѵѵ рготіепіасЬ згеЬг
пусІі г кггугукіет па ѵѵіегхсЬи ѵѵеѵѵпа.ігг і ге 
ѵѵпаігг гіосопа ргоЬу 8-тёу (На піггушуѵѵапіа ѵѵіа- 
Іукбѵѵ (11а сЬогусЬ...............................  . . . 2

Рпзгка іакаг г пакгуѵѵка, па кібгеу зіир 
о^піазіу 8. Вагуіе^о ѴѴіеІкіе^о ѵѵеѵѵпаігг і ге ѵѵпаігг 
гіосопа ргоЬу 4 іёу.................................................1

Оѵѵіагб згеЬгпусІі рогІосопусЬ і піерогіосопусіі 
ргоЬу 12-іёу.......................................................... —
ргоЬу 10-іёу.......................................................... —
ргоЬу 8 шёу.......................................................... —
ргоЬу 6 іёу
ргоЬу 4-іёу.......................... —

Ьуйесгек згеЬгпусІі рогІосопусЬ 10, піерогіо- 
сопусЬ 3, Но гогбаѵѵапіа Коттипіі ргоЬу 10-іёу —

Ьугесгек іакісЬге Ьег рогіоіу ргоЬу 6-іёу — 
Мопзігапсуа згеЬгпа зиіо рогіосопа г МеІсЬі- 

зеёекёт ргоЬу 10 іеу згкіеікаті робоЬпеті (Іо гбгпо- 
ГагЬпусЬ катіепі ѵѵугёу орізапеті огёоЬіопа . 13

Мопзігапсуа бги^а згеЬгпа, тіеузсаті ѵѵухіа- 
сапа сгезкіеті згкіеікаті рггуогбоЬіопа г МеІсЬі- 
зеёекет ргоЬу 6-іеу................................................. 8

Веіікѵѵіагг згеЬгпу тіеузсаті рогіосопу ргоЬу 
6-іеу г Кеіікѵѵіаті 8. ВагЬагу ті^сгеппісгкі . 3

Кеіікѵѵіагг ійкій ргоЬу 8 теу г Кеіікѵѵіаті 8.
1 а к б Ь а т^сгепіка Регзкіе^о................................. 2

24
16
16
24
25
12
15

8
И1/?

2

9
5
3
2
3
5
2

18
2

1

6
12

872

3
3
3
6
7

21
41/з

13
3

1

9
6

1

1

1

1
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Веіікѵѵіагг іакіг і сгазіесгка Бгге-
ѵѵа Кггуга 8 ѵѵ і е 1 е § о 4 іеу ргоЬу . . . 1 — 1

Веіікѵѵіагг іакіг ргоЬу 6-іёу г Йеіікѵѵіаті 8\ѵі§- 
іе§о Л и 1 і а п а ............................................... 1 16 1

Веіікхѵіаггбѵѵ іакісЬге г 6-іеу ргоЬу, г Вбг- 
петі Кеіікѵѵіаті................................................ 3 16 2

Кггуг тіеНгіапу тізісгпіе ггоЬіопу рогіасапу 
і розгеЬггапу ъ пагогпікаті то8Ікгпеті, па робзіа- 
ѵѵіе 8геЬгПёу ргоЬу 8-тёу ѵѵаздсу гагет . . 4 1

Кггуг згеЬгпу па ройзіаѵѵіе Іакіёуйе ргоЬу
4-іёу г рготіепіаті тозіагпеті..................... 2 16 1

Кггуй згеЬгпу па рогізіаѵѵіе іакі^уйе ргоЬу 
12 іеу.......................................... 2 - 1

Кгяѵй згеЬгпу Ьег родзіаѵѵу г таіоѵѵапут ког- 
ризёт атаіі.іапіі огсіоЬіопу ргоЬу 12-іеу . . 1 16 1

Каёгіеіпіс згеЬгпусІі г іакіетіг Іапсизгкаті 
ргоЬу 6-іёу.......................................................... 3 16 2

Касігіеіпіс тпіеузгусіі згеЬгпу сіі ъ Іакіетіг Іагі- 
сизгкаті ргоЬу 6 іеу тіебгіапе Ыазгкі па ѵѵіеггсЬи 
тащсусіі.......................................................... 3 16 3

Ьбёка 2 1у2есгк$ 10-іёу ргоЬу па кабгШІо 1 8 2
Ьісіііаггоѵѵ згеЬгпусЬ ѵѵіеікозсі агзгупа 2 рг§- 

іаті геіагпеті ргоЬу 6 іеу .ѵагасусіі .... 16 4
ЬісЬіаггбѵѵ тпіеузгусЬ рбНоксіоѵѵусЬ 10-іёу 

ргоЬу ..................................................................... 2 16 2
ЬісЫаггукбѵѵ згеЬгпусЬ таіусЬ ргоЬу 12-іёу 4 16 6
Еззоѵѵ згеЬгпусЬ ргоЬу 12-іёу оргосг геіага 1 — 2
Ьаіпра згеЬгпа г Іакіетіг Іапсизгкаті ргоЬу

8-тёу г коікіет геіагпут................................ 6 16 11
Ьатра іакаг ргоЬу 6-іёу ѵѵаху .... 5 — 1
Ьатр згеЬгпусЬ ѵѵізгасусіі піеѵѵіеікісіі г Іап

сизгкаті іакіетіг, роігоупа іеёпа і роіедуіісга 
іебпа оЬубѵѵіе ргоЬу 12-іёу.......................... 5 2

УѴзепосгпік згеЬгпу г іакіетіг кііізгесгкаті 
ргоЬу 12-іёу..................................................... 3 _ 3

КиЬкбѵѵ згеЬгпуск па ѵѵіпо і оііѵѵ^ (Іо ѴѴзе- 
посгпе§о ргоЬу 10 іеу.......................................... - 24 2

Ковгусгек згеЬгпу ргоЬу 4-іёу 1, ѵѵагасу Іоіу
12. [ргоЬу 6-іёу .....................................................- 24 2

Ковгусгек згеЬгпу па рзгепісз бо \Ѵзепосг- 
пе§о ргоЬу 10-іёу.................................................... - 53Л 1
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КиЬек згеЬгпу па ѵѵоба ргху зіорсе ргоЬу
10-іёу....................................................................- 133/4 1

Сгеграсгек і Іеіесхка згеЬгпе рггу іеуйе зіорсе 
ргоЬу 4-іёу...............................................................- 29 2

Атриіек згеЬгпусЬ г пакгуѵѵкаті па ѵѵіпо і 
ѵѵосіа (Іо Мзху 8ѵѵі§іёу г іаска ргоЬу 10-іёу . 1 3

Атриіек ІакісЬге х Іаска ргоЬу 8-тёу . 1 24 3
Атриіек згеЬгпусЬ Ьег пакгуѵѵек і Іаскі 

ргоЬу 10-іёу......................................................... - 18 2
Атриіек згеЬгпусІі ѵ'еѵѵіщігг рогІосопусЬ Ьег 

пакгуѵѵек і Іаскі ргоЬу 6-іёу............................... - 19 ?/а 2
Таса згеЬгпа г паіехѵкд. ргоЬу 8-тёу . . 3 8 2
Тас тпіеузхусЬ ргоЬу 4-іёу ..... 1 16 2
Разіогаі згеЬгпу ргоЬу 10-іёу .... 8- 16 11
Кгхухук згеЬгпу рогіосопу ргоЬу 8-тёу па

Міігге....................................................................— 3 1
8икіепка згеЬгпа па (Іаѵѵпуш пашіеузіпут 

оЬгагіе Магуі Маікі Возкіёу ргоЬу 6-іёу ... 12
8икіепка згеЬгпа па сіаѵѵпут патіеузіпут 

оЬгагіе 2Ьа\ѵісе1а Рапа ргоЬу 6-іёу .... 9
8икіепка згеЬгпа па Агкизгоѵѵуш оЬгагіе Маікі

Возкіёу ргоЬу 8-тёу.................................................3
Тггу зикіепкі ѵѵ Ріесгагге па ОЬгагасЬ: 8ѵѵі§-

Іёу Тгбусу, 2азпіепіа Магуі Раппу і 8. ВагЬагу 
тепсхепісхкі.......................................................... 5

Еѵѵап^еііа ѵѵ згеЬго ргоЬу 4 Іёу оргаѵѵпа га- 
хепі г раріегет і оргаѵѵ^ ѵѵаху..........................60

Еѵѵап^еііа ѵѵ схегѵѵопу ахатіі оргаѵѵпа. згеЬг- 
пепіі ЫасЬаті ргоЬу 8-тёу ро Ьгхе^асЬ і па 
зггоёку рохіосопеті охбоЬіопа г раріегет і оргаѵѵ$ 
ѵѵаху ........................................................................... 1

- 1

— 1

— 1

— 3

16 1

23 16
Еѵѵап^еііа ѵѵ піеЬіезкі ахатіі оргаѵѵпа Ыазг- 

каті згеЬгпеші ргоЬу 8-тёу ро Ьгхе§асЬ і па 
згхобки оЫохопа х раріегет і оргаѵѵц ѵѵаху .20 — 1

Еѵѵащіеііа паутпіша баѵѵпе^о дгики 2 іе<1- 
пёу іуіко зігопу згіегета згеЬгпеті Ыазхкаті 
ргоЬу 6-іёу охбоЬіопа ѵѵаху гагеш .... 9 — 1

Еѵѵап^еііа хбііа розгеЬггопа Ыасіщ рокгуіа 
Ьег ѵѵа&і. 1. Мзгаі ѵѵ схегѵѵопу ахатіі оргаѵѵпу, 
згеЬгет озтёу ргоЬу ро Ьгхе^асЬ оЫогопу г раріе- 
гёт і оргаѵѵа ѵѵаху . ..........................................10 16 1
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ЛѴіепіес і Іахѵг па оЬгагіе 8. ОішГге^о згеЬгпе 
ргоЬу 6-іёу.............................................................. — 122

Мігпіса згеЬгпа роігбупа рогіосопа ргоЬу 
64еу......................................................................... — 91

N0 сибоѵѵпупі оЬгагіе Хаузѵѵі^згёу Магуі 
Раппу гашу згеЬгпе піеѵѵагдса пі ргоЬоѵѵапе 41а 
ипікпіепіа згкобу ѵѵ осігухѵапіи опуск ... — — 1

Супа.
ЕісЫаггбѵѵ ОНаггбѵѵусЬѵѵ рбііога ІоксіоѵѵусЬ

раг 12 ............................................................... 432 — 24
ЬісЫаггбѵѵ Іакісііге ІоксіохѵусЬ раг 14 . 252 — 28

сѵѵіегсіо-Іоксіоѵѵус раг 26 . . 59 — 52
ргегтепіаІоѵѵусЬѵѵ і ЬгопгоѵѵусЬ раг 4 — — 8

Таіеггу супоѵѵу сЬ росі Ашриікі г кібгусіі 1
гогіорікі зі§ об о§піа............................................8 — 8

Рггузіаѵѵек (Іо зѵѵіе^сепіа ѵѵо(1у .... 8 — 8
Ризгка супоѵѵа г пакгуѵѵка (На итусіа гек

(Іаіас коттипіа Іасіпзка .   5 — 1
Иаѵѵаіегг супоѵѵу г розіаѵѵ^ ІаЦг ѵѵ Хакгузіуі 12 — 2
Иаѵѵаіегг таіу ѵѵ каріісу гітоѵѵёу тебгіапу 4 — 1

ѵѵ ріесгагге супоѵѵу 4 — 1
М і е (1 й.

Игѵѵоіікбѵѵ ѵѵіеікісіі г пакггуѵѵкаті, 3, тпіеу- 
згусЬ 5............................................................... 44х/2 16 8

Косіоіек ѵѵ каріісу гітоѵѵёу па зѵѵі^сопа-
ѵѵобіі........................................................................... 1 — 1

Тас тіелІгіапусЬ: ѵѵ каріісу гітоѵѵеу 1, ѵѵ га- 
кгузіуі 1 ..................... .................................... 5 — 2

Радегка (Іо позгепіа о^піа ..... 9 — 1
КгореІпіс бгеѵѵпіапусЬ тіебгіа ѵѵуЬНуск—3. Кгореіпіса таг- 

тигоѵѵа іпіесігщ ѵѵуЬіІа 1. МозЦбг. ТигуЬиІаггбѵѵ раг (Іѵѵіе—4. 
Косіоікбѵѵ тозі^гпусЬ 2, Нуегка (Іо гог^гхеѵѵапіа кеІісЬбѵѵ 1—3. 
Іюёка г Іугесгка па кабгібіо 2.; іеіагко (Іо ргазоѵѵапіа 1,-3. 
Ризгка па Озіус г пакгуѵѵк^ 1, іакаг піеѵѵіеіка іеёпа,—3. Ргѵѵбп- 
кбѵѵ гбгпусіі таІепкісЬ 30, Вгѵѵопкбѵѵ зрігоѵѵусЬ таіусіі (Іо оііа- 
гбѵѵ 26. Огѵѵопек зрігоѵѵу ѵѵі^кзгу ргіу 2акгуз(уі 1, ѵѵ Окпіе Сёг- 
кіеѵѵпет іеёеп—2. Кггугбѵѵ рбІІоксіоѵѵусЬ тозі^гпусіі—2. Хеіаго. 
іугка (Іо паЬіегапіа о§піа 1, Тгбупойек таіу 1,—2. Хеіагко (Іо 
ріесгепіа оріаікбѵѵ 1, оЬсе§і 1. тіоікоѵѵ 2,—4. Ьизіга. Ьизіег 
ѵѵіеІкісЬ агкизгоѵѵусіі 4, роІагкизгоѵѵусЬ 4,—8. Хѵѵіегсіабеі ёѵѵіагі- 
коѵѵусЬ 6, оѵѵаІоѵѵусЬ ѵѵ гаткасіі гІосопусЬ 7,-МЗ. ХѵѵіегсіабеІ 
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таіусіі ѵѵ хаткасЬ—5. ОЬга2у і рогігеіу. ОЬгагоѵѵ і ОЬгаг- 
кб\ѵ гбхпусіі, ѵѵ ^бгпёу Сегкѵѵі 37, ѵѵ каріісу хітоѵѵёу 17, ѵѵ ріе- 
сяагае 13, — 67. ЛѴуоЬгагепіе Тигескіео Аііаки ѵѵ Ро- 
схаіоѵѵе—1. ѴѴуоЬгайепіе Когопасуі Стіоѵѵпе^о ОЬгаги Маікі 
Возкіёу ѵѵ Росхаіоѵѵіё 1. Рогігеі Кнтіаіогбѵѵ ёаѵѵпёу Сегкѵѵі Ро- 
сгаіоѵѵзкіёу №. №. ВотазхеѵѵзкісЬ—1. Рогігеі 1‘иіаіаіога іе- 
гагпіёуззёу Сегсѵѵі 1. № Мукоіа іа Роіоскіе^о ѵѵ гатасіі 
хіосопусіі—1. Рогігеі раріеха Ріиза VI ѵѵ гатасіі хіосопусіі — 1.

би не 8ргх§іу Сегкіеѵѵпе. Мііга згеЬгёт Ііаі'іоѵѵапа—1. 
Роііса хібіепі і згеЬгет ЬаГіоѵѵапа 1. КаГоѵѵа х ^аіопкіет 1.—2. 
Рагатапбѵѵ згеЬгёт ІіаГіоѵѵусІі 3. РаШузіогуит аёатакхкоѵѵу х ро- 
(Іизхкц 1. Ваіёасіііп г Асіатазгки схегѵѵопе^о 2 цаіопкіёт і Гі^гіа 
гіоіеті—1. ОЬусіа Асіатазхкоѵѵе^о каггаагупоѵѵе^о па Оропу 4. 
Апіуресіініп на пісЬіезкіт тазхезігге 2 тіесіхіаііепіі рогіосопепіі 
кѵѵіаіаті ѵѵ гатасіі тіесіхіапусіі розгеЬгхапусІі—1. Апіуресіініп 
схегѵѵопе§о Ахатііп 2 ѵѵу^аГіоѵѵапа ѵѵіезхегха Раніка 1. Апіуре- 
ёіипі гбхпусіі таіегіаіпусіі '5, таіоѵѵапусіі 5,-10. Росіизхек па 
Оііаггасіі ахатііпусіі г Гг^гіаті 3. Росіизгек ахатііпусіі та
іусіі росі Веіікѵѵіе 2. Росіизгек гбхпусіі оіМупагуіпусЬ па 011а- 
гхасЬ 12. АпіетіЗбѵѵ па рібіпіе ѵѵусізпіопусіі розѵѵі^сопусіі ргхег 
1. №. Візкнра Ьёѵѵііізкіейо 3. Апіетіпзбѵѵ па ріоіпіе ѵѵусізпіопусіі 
розѵѵіесіопусіі ргхег 6. №. Візкнра 8 у 1 ѵѵ е 8 і г а Виёпіскіе^о 
5. Лпіетізбѵѵ па ріоіпіе ѵѵусізпіопусіі розѵѵі^сопусіі ргхег і. \\ Віз 
кира Сургуапа 8іескіеу;о 5. Агііеіпіз розѵѵі^сопу ргхёх ,1. №. 
Візкнра Ьпскіе^о Ораіа Хуёусхуіізкіе^о До хе Га Е'ёѵѵіскіе^о—1. 
Апіетіз розѵѵіесопу ргхех Д. №. Візкнра Теоёозе^о Висіпіс- 
кіе’^о—1, ТаЪогеіоѵѵ ахапіііепі схегѵѵопуш оЬііусІі х §а1оцепі і 
Гг§х1аті гіоіеті оЬѵѵіесіхіопусІі—2 Раінсіатепібѵѵ ахатііп кагша- 
іупоѵѵе§о х Ггехіаті гіоіеті 3. Кіганек ѵѵіеІкісЬ таіегуаіпусіі ѵѵ 
гохпусЬ. коІогасЬ 5. Еігапка па кііаусе Ьіаіёу хіоіет ІіаГіоѵѵапа х 
Ггехіаті 1. Еігапек піпіёузхусіі гбгпусіі 9. Еігапек тизхііпоѵѵусіі 
ѵѵ ріесгагхц па ОЬгахіе 8. ВагЬагу 4. Вигза Ахатііпа зіага хіо- 
іет і іесІѵѵаЫет ѵѵуаГіоѵѵапа 1. Вигз таіегуаіпусіі зіагусіі 2. 
іЬйЬгасиІиіп таіегуаіпе хіоіет ІіаЙоѵѵапе х Гг^хіа па окоіо. па 
згосіки топзігапсунпі ѵѵуаГіоѵѵапа хіоіет таіаса 1. ІДтЬгасиІбѵѵ 
зіаікоѵѵусіі 2. Кггуг ргосеззуопаіпу 2 когризёт шаіоѵѵапу пбѵѵу 1 
«Тагу 1, сігеѵѵпіапе—3. ОЬпіх ргосеззуопаіпу 2 ѵѵуоЬгахепёт ро 
іесіпёу зігопіе Маікі Вовкіеу, а ро ёпшёу 8ѵѵі^іёу ВагЬагу 1. 
Мапіуу Ьагакапоѵѵусіі гакгузіуіпусЬ До КаЬогеіізіѵѵа 3. Кггёзеі г 
рог^сгаті зикпеіп оЬііусІі 2. зкога оЬііе 1.—3. Кггезеі Ьег ро 
г§сгу зкога оЬііусІі 10, іаЬогеібѵѵ знкпет оЬііусІі 3,—13. Кгху- 
2бѵѵ сігеѵѵпіапуск г Раззуаті ѵѵіеікіск рггу (ІгхѵѵіасЬ 5. Кгхухоѵѵ 
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таІусЬ оІіаггоѵѵусЬ гбгпеу Гогту і таіоѵѵідеі 18. СЬога§іёѵѵ Ада- 
тазякоѵѵа гіеіопа г кггугёт па ягодки кііаукі гойохѵёу—1. СЬо- 
г^іеѵѵ Адапіаягкоѵѵа сгегѵѵопа па згодки г оЬудѵѵбсЬ яігби Ітіе 
Магуа г §а1опи Ьіаіе^о ягеЬгпе§о ѵѵуягуіе піащса. 1. Сіюге^іёѵѵ 
«;годеіогоѵѵа сгегѵѵопа г кггугет па ягодки §годеіоги піеЬіеякіе^о 1. 
Сіюг^іеѵѵ §годеіогоѵѵа піеЬіезка 2 кггугепі па ягодки §годеіоги 
сгегѵѵопе^о 1. Сіюг^іёѵѵ ^годеіоги піеЬіеякіе^о роягаграпа г кггу
гепі ^годеіогоѵѵут сіетпо-гбгоѵѵут 1. СЬог^іеѵѵ е;годеіоги сгагпе^о 
гаІоЬпа г Ьіаіут §годеіогоѵѵут па ягодки кггугёт і іакіетіг сгіе- 
гета (гиріеті ^Іоѵѵаті 1. Сіюг^ѵѵ Адапіаягкоѵѵа сгегѵѵопа ѵѵ 
дѵѵбсЬ ІаякасЬ па дг^и 2 ягигкаті, па окоіо Гг^геікаті, а и доіи 
сгіегепіа киіаяаті іедѵѵаЬпеті огдоЬіопа, г оЬгагаші таіоѵѵапеті, 
ро іедпёу Кіерокаіапіе росг^іёу Раппу Магуі, а ро дги^іёу 8. Ваг- 
Ьагу Раппу і т^сгепіскі 1. КоЬіегсбѵѵ дигусіі 2, таіусіі 3. Кіе- 
Ііткбѵѵ гбгпусіі 14—19. 8икпе сгегѵѵопе^) до иясіеіапіа і пакгу- 
ѵѵапіа іігадиябѵѵ 9. 8икпа сгагпе&о па Окгусіа каіаіаікоѵѵ 6. Риі- 
ріібѵѵ дгеѵѵпіапусіі 2. ЬісЫаггбѵѵ дгеѵѵпіапусЬ таіоѵѵапуск 14. Ко- 
Іитп ро 8ѵѵіес рггу каіаГаІки зіаѵѵіапусіі 6. 8кггуп до сіюѵѵапіа 
Ьіеіі/пу ѵѵояки і яѵѵіс. 7. 2ецаг геіагпу зіагу ясіеппу §одгіпу 
Ьі,і^су 1. КаіаГаІк 2 кііки ягіик гіогопу 1., Тгитпа Гипдаіогяка 
ахатііет сгегѵѵопупі оЬііа, §а1опёт гіоіуш і іакіетіг Гг^гіаші 
оЬѵѵіедгіопа г сгіегета АпіаЬаті рогіасапеті 1. Тгитіеп: іедпа 
тазгеяігет піеЬіеякіт, дги§а ^годеіогет Ыадогбгоѵѵут оЬііусІі, ъ 
Гг^геікаті ^аіопст ягускоѵѵут оЬѵѵіедгіопусІі 2. Тгитпа дгеѵѵпіапа 
сгегѵѵопа таіоѵѵапа 1. Іпяіпітепіа тигусгпе. Зкггурсбѵѵ ге 
ятусгкаті 10, ^ѵѵагсіуоіі 2, Вазеііа 1.—13. Кіагупеіібѵѵ 4. Ріаиі- 
гоѵѵегябѵѵ 3. ОЬоібѵѵ 3, Га§оі 1, іг^тЬоп 4,—15. УѴаІіогпі 4. Коі- 
Ібѵѵ 2, 2е1і 2, ТиІиЬая 1,-5.

Хі^і 2акгузіуіпе і сЬогоѵѵе.

Еѵѵап§е1іу ѵѵ якоге оргаѵѵпусіі 3, зігаяіпа 1,—4. Мягаібѵѵ по- 
ѵѵусіі і зіагусЬ гиякісЬ 16, Еасіііякісіі 1.—18 Арозіоібѵѵ 2. іег- 
тоіоібѵѵ 2,—4. ТгеЬпікбѵѵ іп Гоііо 2, іп 4-іо 2, іп 8-ѵо 3. Сга- 
яояібѵѵбѵѵ іп Гоііо 10, ОкіоісЬоѵѵ іп Гоііо 10,—20. Міпёу па 12 
тіеяіасу Ехетріаггу 11, ѵѵ хі^асЬ 88. ТгуГо1о§іопоѵѵ ѵѵіеІкісЬ 2, 
Міпёу зіагусЬ 2, Ргагдпцек 2.— 6. Тгуодіпбѵѵ рояіпусЬ 4, сѵѵіеіг 
пусЬ 4,—8. Ряаііеггбѵѵ іп Гоііо 2, АкаГісібѵѵ іп 4-іо 4,—6. Ро- 
пііапук іп Гоііо ріяапу 1. МоІеЬзіѵѵуібѵѵ па дпіе іаЬіеІпе хі^ек 10. 
Ро§ягеЬбѵѵ гакоппусЬ іп 4-іо хі§гек 6.

(Продолженіе слѣдуете).



Какъ священникъ наживаетъ враговъ изъ своихъ прихожанъ.
Жизнь почти каждаго приходскаго (сельскаго) священника 

исполнена много горя, скорбей, непріятностей, невзгодъ, огорче
ній п лишеній. Сказанное докажу примѣрами.

На бѣдный, малочисленный и крайне запущенный приходъ 
поступаетъ—примѣрно—молодой, энергичный и дѣятельный свя
щенникъ съ полнымъ богословскимъ образованіемъ.

Внимательный и чуткій ко всему, онъ сразу обратилъ 
вниманіе иа большіе недочеты въ своемъ приходѣ,—и немедлен
но приступаетъ къ Проявленію своей ревностно усердной пастыр
ской дѣятельности—во церкви, школѣ и приходу. Такъ, церков. 
службы и всѣ приходскія требы стали совершаться при немъ 
аккуратно и своевременно, съ должнымъ благоговѣніемъ, сь устав
нымъ чтеніемъ и стройнымъ нотнымъ пѣніемъ. Своими неопу- 
стительными пастырскими поученіями съ цер. амвона и бого
служебными собесѣдованіями онъ—между прочимъ—убѣдилъ при
хожанъ покрасить свой обветшавшій храмъ, пріобрѣсть церк. 
утварь, ризницу и ц. - богослужебныя киигп, обновить иконо
стасъ, исправйть-Гдѣ нужно—церк. полъ, двери и окна, устро
ить правильную вентиляцію и проч.;—однимъ словомъ, при 
помощи Божіей и содѣйствіи добрыхъ щніхожанъ, онъ въ первые 
2—3 года своего пастырства, успѣлъ привесть свой убогій 
храмъ Въ Подобающее святынѣ благолѣпіе, порядокъ и благо
устройство.

Его стараніемъ церк. погостъ обсаженъ деревьями и обне
сенъ приличной оградой. Приходскія кладбища велѣло счистить, 
обсадить деревьями и окопать рвами, а часовни па нихъ при
велъ въ надлежащій видъ. При цуръви завел о,церк. библіотеку, 
съ выдачею книгъ для чтенія грамотнымъ прихожанамъ, учре
дилъ ц. пр.-Братство и Попечительство.

Затѣмъ, приступило къ устройству мѣстной ц.-пр. школы. 
Своими неусынными заботами и трудами священнику удается какъ- 
то построить новое, чистое, свѣтлое и просторное цокольное по
мѣщеніе, на мѣсто ветхаго и полуразрушеннаго. При школѣ 
заведенъ правильно организованный церковн. хоръ изъ учащихся 
и взрослыхъ, вечеромъ по воскреси, и праздничнымъ днямъ 
здѣсь ведутся (въ Филипповъ постъ и св. Четыредесятницу) 
внѣбогослужебныя собесѣдованія и религіозно-нравственныя чте
нія для мѣстныхъ прихожанъ, которыхъ охотно собирается на 
эти бесѣды до 100 и больше человѣкъ: грамотнымъ выдаются 
изъ школьной библіотеки по воскреси и праздничн. днямъ книги 
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для чтенія и то большею частью религіозно-нравственные, исто
рическія, патріотическія, бытовыя и сельскохозяйственныя, напр. 
Житія Святыхъ Бахметевой. Троицкіе и ІІочаевскіе Листки. Доб
рое Слово въ 3 ч. Прот. Гр. Дьяченко, Училище благочестія и 
многія изъ книгъ подъ общимъ названіемъ «Приходская Библіо
тека»- Шемякина. Книги эти грамотными крестьянами читаются 
съ большимъ интересомъ, охотой и благодарностью.

Наконецъ, молодой эпергичиый батюшка обратилъ свое па
стырское вниманіе и па религіозно-нравственный бытъ своихъ 
пасомыхъ, обучая ихъ по временамъ—и при всякомъ удобномъ 
случаѣ—правильному крестному знаменію и молитвамъ, а также 
истинамъ вѣры и правиламъ христіанскаго благочестія, внушая 
имъ усердіе къ храму Божію и заботу о благолѣпіи его. Учитъ 
своихъ прихожанъ неопустительно ходить въ церковь во всѣ 
воскреси, и празднич. дни и правильно, вполнѣ по-христіански 
проводить эти святые дни. Принимаетъ всѣ зависящія отъ него 
мѣры нравственнаго воздѣйствія на своихъ прихожанъ: къ пре
кращенію пьянства въ народѣ—особенно во всѣ посты и на 
масленицу, воровства, буйства, ссоръ,дракъ, ругательствъ, божбы, 
проклятій, сквернословія, сутяжничества и проч., а также къ 
искорененію разныхъ вредныхъ народныхъ предразсудковъ и 
суевѣрій. Священникъ обратилъ строгое вниманіе и на то, чтобы 
въ зимніе длинные вечера не было по хатамъ посидѣлокъ (этого 
бездѣльничанья, баловства и проч.), куда собирается деревенская 
молодежь, поетъ скверныя пѣсни, куритъ папироски («цигарки»). 
играетъ въ карты, пьянствуетъ, занимается гаданіемъ па картахъ 
и т. под. баловствомъ, какъ это бываетъ напр. 30 ноября, въ 
день св. Ан. Андрея Первозваннаго. Дѣтямъ священникъ внушаетъ 
аккуратно ходить въ церковь и школу, слушаться своихъ роди
телей, почитать и уважать ихъ, а равно и начальниковъ, настав 
никовъ и всѣхъ вообще старшихъ.

Во время хожденія съ молитвой, по домамъ прихожанъ, 
въ посты (великій и Филипповъ) мѣстный настоятель наблюдаетъ 
затѣмъ, чтобы въ избахъ ихъ были иконы православнаго письма, а 
не—католическаго, чтобы въ семьяхъ былъ миръ и спокойство, 
вѣжливость, покорность и почтительность младшихъ къ старшимъ, 
чтобы строго соблюдались посты, мѣстные благочестивые обы
чаи и установленія нашей православной Церкви, чтобы достой
нымъ образомъ готовились къ исповѣди и принятію св. Таинъ.

При этомъ священнику весьма часто приходится быть при
мирителемъ враждующихъ между собою прихожанъ, большей частью 
изъ за земельныхъ споровъ, раздоровъ и разныхъ мелкихъ своихъ 
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домашиихъ недоразуменій,—быть—нѣкотор.—образомъ нотаріу
сомъ по составленію крестьянамъ домашнихъ духовныхъ завѣта 
иій и проч.

Тѣмъ не менѣе ревностный пастырь заботится также и 
ночной охранѣ сторожей своей церкви отъ огня и воровства 
и о сохраненіи въ цѣлости недвижимаго церковнаго имущества: 
церковныхъ земелъ отъ захватовъ ихъ людьми злонамѣренными, 
и причтовыхъ помѣщеній—о содержаніи ихъ въ надлежащемъ 
порядкѣ, чистотѣ и опрятности. Больнымъ крестьянамъ, по 
ихъ просьбѣ, онъ подаетъ врачебную помощь и добрый совѣтъ.

Кажется бы такимъ примѣрнымъ священникомъ должны 
быть довольны всѣ его прихожане, особенно, главнымъ образомъ,, 
за такое миролюбивое обращеніе его съ ними, за его обходи
тельность, безкорыстіе, благотворительность (милосердіе) къ бѣд
нымъ и несчастнымъ?! За свою многополезную для прихожанъ и 
добродѣтельную пастырскую жизнь священникъ—кажется—и 
безъ сомнѣнія долженъ бы встрѣчать однѣ только ласки, видѣть 
послушаніе, повиновеніе, покорность, получать одну только 
признательность и благодарность отъ своихъ пасомыхъ?! Но — 
увы!., на дѣлѣ выходитъ совсѣмъ не то!...

Какъ при жизни Спасителя, такъ и теперь у насъ—между 
прихожанами—есть іуды предатели: одни и тѣже люди, крича 
сегодня «осанна» , завтра будутъ вопіять «распни его»... Месть, 
ненависть и злоба человѣческая не знаютъ пощады, извиненія 
и прощенія,—и часто, за сдѣланное добро, они платятъ благо
дѣтелю своему самою черною неблагодарностью. —Въ приходѣ 
нерѣдко оказываются врагами священнику не только злые при
хожане его, но —иногда—вмѣстный псаломщикъ, діаконъ, поно
марь. церковный староста, учитель, волостной писарь, помѣщикъ 
и другіе, такъ называемые, отрицательные элементы, пли враж
дебные ему личности, которые смотрятъ на своего настоятеля, 
какъ на перваго врага, и всѣми силами стараются выжить его 
изъ прихода. А для этого они дѣлаютъ начальству всевозмож
ныя неосновательные доносы, кляузы, ябеды и проч. Такъ, нѣ
которые,—напр.,— недобрые прихожане жалуются на своего свя
щенника за то, что послѣдній при крещеніи дѣтей устранилъ 
воспріемница, или удалилъ воспріемницу, допустилъ младенца 
умереть безъ крещенія, крестилъ чрезъ обливаніе, а не чрезъ 
погруженіе,—не хотѣлъ такого то исповѣдывать, а такого-то при
чащать, допустилъ N умереть безъ напутствованія св. Тайнами, 
—не хочетъ браковѣнчать сына или дочь К, отказывается по
гребать умершаго и проч. и проч. т. подобное.
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На поступившую, по сему, жалобу на священника, архіерей 
обыкновенно поручаетъ благочинному произвести предварительное 
дознаніе, а затѣмъ уже наряжается надъ подсудимымъ формальное 
слѣдствіе съ допросомъ свидѣтелей подъ присягой. И что же 
■оказывается? Оказывается, большей частью, ложь всему это
му, клевета и неправда. При крещеніи младенца у N кумъ 
Иванъ дѣйствительно былъ удаленъ священникомъ—пот., что 
находился въ сильно пьяномъ видѣ и не могъ даже стоять на 
ногахъ, или: кумъ Григорій малолѣтепъ (14 л.) и по закону 
(Указ. Св. Синода оть 27 авг. 1737 г.) не могъ быть воспрі
емникомъ. а кума Анна устранена и., что она р. - католичка, а 
Марія—12 лѣтняя, каковыя, по правиламъ (Ук. Св. Синод. отъ 
27 авг. 1737 г. О долж. пр. приход. § 80) также не могутъ быть 
воспріемницами. У Стефана дитя умерло некрещеннымъ не 
пот., что свящ—къ отказался крестить его, а потому, что кумы 
принесли въ церковь дитя это уже мертвымъ, безъ всякихъ 
признаковъ жизни. Дитя Петра, въ исключительномъ случаѣ, 
было крещено чрезъ обливаніе пот., что дитя это было слаборож- 
дено, еле-еле живымъ, съ оч. малыми признаками жизни, и 
кромѣ того, это было въ сильную зимнюю стужу, когда кумы 
ни за что не хотѣли принести воды и негдѣ было даже нагрѣть 
ее.—Что же касается не исповѣди Якова, не пріобщенія Ѳомы 
и допущенія Осина умереть безъ напутствованія св. Тайнами, 
то, по справкамъ, оказывается, что Яковъ неговѣвшій въ велик. 
постъ ни одного дня, не бывшій, по лѣности и нерадѣнію, даже 
на вечернемъ и утреннемъ богослуженіи, просилъ свящ—ка 
выисповѣдать его предъ литургіей, па которой онъ имѣлъ при 
чащаться, но свящ—къ убѣждалъ «Якова прежде поговѣть хоть 
2-3 дня, а затѣмъ уже приступать къ таинствамъ (на основ. 
прав. Тим. Алекс. 51. Учит. Извѣст.). За это Яковъ страшно 
разсердился на своего батюшку, сильно разгнѣвался—и больше 
уже не приходилъ къ исповѣди. Ѳому не пріобщалъ пот,ч., по 
рѣшенію гражд. суда и опредѣленію Епарх. Начальства, онъ со
стоитъ пока на епитиміи (преданъ за свой невольный грѣхъ церк. 
покаянію, сь отлученіемъ оть св. Причастія на 2—3 года); N отлу
ченъ отъ Причастія по распоряженію дух. власти, за грѣхи 
явные и болѣе важные (Вас. Вел. прав. 85 — 89, 7, 77, 87, 
Анк. 20, VI всел. соб. 77 ое, Анк. 16, 23 и др.); Д,—какъ 
вступившаго во 2-й бракъ (Лаод. 1, 13, 4); X—въ 3-й бракъ 
(Вас. Вел. 50); У, какъ находившагося въ безчувственномъ и 
безсознательномъ состояніи (при смерт. агоніи), и 2, какъ на
курившійся табаку, также не могъ быть пріобщенъ (Учит.



— 1015

Изв. Тим. Алек. отв. 3-й, 6-й, Каре. 26). Осинъ умеръ безъ 
напутствованія Св. Тайнами не по нерадѣнію свящ—ка, а по 
винѣ и крайней небрежности его домашнихъ, • которые иногда 
даютъ знать свящ—ку чуть только при послѣднемъ издыханіи, 
при исходѣ души изъ тѣла (Кн. о долж. пресв. § 116). Если же свя
щенникъ не хотѣлъ браковѣнчать сына Адама, дочь —Павла, 
или похоронить покойника Власу, то на это также были и есть 
законныя причины и основанія; а именно: сынъ Адама нахо
дится въ близкомъ родствѣ (пли свойствѣ) съ усватанной имъ 
невѣстой,—дочери Павла не достаетъ полгода до совершенно
лѣтія, а хоронить покойника,—въ эпидемическое время, со вно
сомъ его въ церковь для отпѣванія, при открытомъ гробѣ,— 
умершаго отъ инфекціонной болѣзни (холеры, оспы, тифа, 
скарлатины и проч.),—когда по закону гражданскому вносить 
въ церковь такихъ заразныхъ воспрещается,—священникъ не 
рѣшался;—тѣмъ онъ п наживаетъ себѣ столькихъ враговъ! Не 
говорю уже, что совершеніе крещенія надъ младенцами д. б. 
исполняемо, по цер. правиламъ, въ 8 й день, а погребеніе умер
шихъ на 3 Й день (Свод. Зак. Т. XIV, ст. 1081). Объ этомъ 
нашимъ крестьянамъ и говорить нечего,— не слушаются—и 
баста. Тоже можно сказать о соблюденіи и строгомъ исполненіи 
крестьянами разныхъ нелѣпыхъ обычаевъ, обрядовъ и суевѣрій, 
издревле господствующихъ и сильно укоренившихся въ нашемъ 
темномъ народѣ. Сколько ни убѣждай крестьянина, но онъ все 
таки не послушается, станетъ гнѣваться и будетъ дѣлать по- 
своему. Напр.: при бракахъ^ когда молодыхъ (т. е. жениха и 
невѣсту) родители выпровожаютъ предъ литургіей изъ дому въ 
церковь, всегда бываетъ выпивка, играетъ музыка и поются 
свадебныя пѣсни; при крестьбинахъ, если въ этотъ день есть и 
и погребеніе въ селѣ, то крестьяне, по установившемуся суевѣ
рію, просятъ свящ—ка прежде окрестить дитя, а послѣ уже 
погребать покойника; при погребеніи—класть ножъ на мѣстѣ 
покойника и и. под. Традиціи народа неискоренимы никакими 
мѣрами нравственнаго пастырскаго воздѣйствія. Всѣ раціональ
ные доводы священника не приводятъ ни къ чему («такъ 
було съ давенъдавенъ, за нашыхъ дідывъ, батькивъ, такъ и 
мы робымъ», говорятъ они), а только еще больше ожесточаютъ 
крестьянъ и накликаютъ на священника одинъ только гнѣвъ, 
вражду и ненависть. Или, что сказать на то, когда крестьянинъ 
не давая знать, самъ, безъ вѣдома свящ—ка и вопреки требо
ванію Закона (Уголов. Улож. гл. 2-я. ст. 78. утверж. 22 марта 
1903 г. См. Цер. Вѣд. 1903 № 28. стр. 289, ч. оф.), хоронить 
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свое дитя безъ всякаго христіанскаго обряда православ. Церкви? 
А подай на него свящ—къ въ судъ—и наживешь себѣ врага.

Въ другихъ селахъ жалуются напр. архіерею, что свяпі - къ 
гордъ, не хочетъ питъ и ѣсть съ крестьянами на ихъ свадеб
ныхъ и похоронныхъ обѣдахъ.

А между тѣмъ прихожане, приглашая на эти обѣды своего 
свящ—ка часто въ пьяномъ видѣ, наносятъ ему грубости, дер
зости и оскорбленія,—и священникъ всегда въ правѣ отказаться 
отъ подобныхъ нетрезвыхъ угощеній,—особенно въ постное 
время (напр. въ страсти, седмицу Св. Четыредесятницы, Филип
повъ и др. посты) и наканунѣ воскресныхъ и праздничныхъ 
дней предъ совершеніемъ вечерняго богослуженія.

Иногда бываетъ, что одинъ-два или нѣсколько недобрыхъ 
крестьянъ самоправно захватили часть церковной земли у 
своего священника, пли вкосились въ его сѣнокосъ, впахались 
въ цер. поле, потравили своей домашней скотиной траву, ози
мые или яровые посѣвы, срубали дерево въ цер. лѣсу, обнесли 
свящ. садъ, огородъ и т. подобныя причинили своему батюшкѣ 
пакости, непріятности и огорченія. Обиженный до крайности 
свящ—къ подаетъ виновныхъ въ судъ. Послѣдній присуждаетъ 
отвѣтчиковъ къ законной карѣ. Йо тогда бѣдному свящ—ку 
хоть сейчасъ же убирайся съ прихода, а то недовольная сто
рона отомститъ ему самымъ безсовѣстнымъ образомъ (кражей 
лошадей, поджогомъ и даже убійствомъ). А кромѣ того, сейчасъ 
же полетятъ жалобы на свящ—ка къ архіерею съ обвиненіемъ 
его якобы въ корыстолюбіи, вымогательствѣ, взяточничествѣ, въ 
сутяжничествѣ, немиролюбіи, неуживчивости съ прихожанами 
и проч. и проч.,—что только можетъ придумать тогда гнѣвъ, нена
висть и злоба людская. Надъ неповиннымъ ни въ чемъ свящ—комъ 
производится формальное слѣдствіе. Каковы бы ни были для 
свящ—ка послѣдствія обвинительныя или оправдательныя, но 
тѣ невзгоды, та моральная пытка, и нравственныя страданія и 
подрывъ авторитета среди своихъ пасомыхъ—окончательно 
разстраиваютъ его слабое здоровье и преждевременно сводятъ 
въ могилу.. А мало ли бываетъ и другихъ причинъ къ недо
вольству прихожанъ па своего батюшку за то именно, что онъ безко
рыстно и самоотверженію—по Евангельски заботится объ ихъ лич
номъ благѣ, объ интересахъ своей церкви п школы, ревностно испол
няя при этомъ цер. правила п распоряженія духовнаго и граждан
скаго начальства?! Напр. при выдачѣ изъ церкви благочинному го
дичныхъ положенныхъ сборовъ на духовн. нужды,—сколько мѣст
ному свящ ку почти всегда приходится перенести неудоволь
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ствій отъ своихъ прихожанъ, ихъ ропота, нареканій и негодо
ваній на эти, якобы чрезмѣрные и непосильные, поборы изъ 
церквей. Къ тому же грамотные изъ прихожанъ, прочитавъ въ 
«Церк. Вѣст.» мнѣніе Арх. Михаила о поборахъ изъ церквей, ка

ковые поборы онъ считаетъ «беззаконнымъ расхищеніемъ церк. 
суммъ, на. уплату которыхъ придется продать св. сосуды» (Со- 
врем. Лѣт. 26, 1905 г.),— и совсѣмъ откажутся отъ выдачи 
какихъ бы то ни было цер. денегъ.... Тогда для духовенства 
будетъ еще хуже. Въ случаѣ же настоянія, крестьяне угрожаютъ 
духовенству переходомъ въ ігітунду или католицизмъ, гдѣ нѣтъ 
никакихъ узаконненыхъ церк. сборовъ. А сколько свящ—-ковъ 
наживаетъ себѣ враговъ отъ обличенія своихъ прихожанъ въ 
пьянствѣ, воровствѣ, дракахъ и т. и. предосудительн. проступкахъ, 
—оті неисполненія ихъ незаконныхъ просьбъ, иапр. служить 
литургію Златоустаго во дни маслинной пли на 1-й седмицѣ Вел. 
поста и проч., чего всего и вспомнить нельзя. Но наиболѣе 
всего свящ—къ наживаетъ себѣ враговъ, при постройкѣ новой 
церкви, школы и причтовыхъ построекъ.

Вотъ вамъ и счастливая жизнь, нашего сельскаго батюшки 
съ его завидной долей!... Жизнь, исполненная однихъ только 
горестей, непріятностей, незаслуженной злобы и вражды. А попро
буйте-ка вести борьбу со зломъ, хотя бы на самой легонькой 
почвѣ, какъ на васъ сейчасъ же обрушится все село и рано ли 
поздно, а все таки въ концѣ-концовъ вамъ придется уйти изъ 
прихода.—Будете ненавидѣми всѣми, сказалъ Спаситель, имени 
Моего ради, но въ терпѣніи вашемъ стяжите души ваши, гібо 
претерпѣвый до конца спасется.

ЗАСЛАБЕЦЪ.

Вѣнокъ на могилу Протоіерея Іеронима Іосифовича 
Туркевича.

17-го іюля сего 1905 г., послѣ продолжительной и тяж
кой болѣзни (воспаленія легкихъ) на 76-мъ году жизни скон
чался старѣйшій представитель православнаго Волынскаго Ду
ховенства и чуть ли не послѣдній, остававшійся въ живыхъ, 
педагогъ—воспитатель нашего духовнаго юношества «добраго, 
стараго времени,—заслуженный Протоіерей г. Кременца, Іеро
нимъ Туркевичъ.

Личность почившаго такъ извѣстна была не только на 
Волыни, но и въ другихъ разныхъ губерніяхъ нашего Отечества 
и даже заграницей, такъ выдѣлялась своею самобытностью,

100 
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своимъ нравственнымъ обликомъ, своею патріархальною просто
тою, своею религіозностью, смиреніемъ и строгою соразмѣрностью 
между словомъ и дѣломъ, что объ этомъ человѣкѣ можно и 
нужно сказать многое, многое, доброе...

Тысячи учениковъ—питомцевъ его, живущіе въ разныхъ 
концахъ Россіи и въ странахъ иноземныхъ, начиная съ выс
шихъ степеней священства и свѣтской іерархіи, въ чинѣ мо
нашескомъ, въ убогой долѣ сельскаго пресвитера, псаломщика, 
учителя и на каѳедрахъ профессорскихъ—всѣ знали, любили и 
уважали его и, безъ сомнѣнія, воздохнутъ ко Господу о ново
преставленномъ Протоіереѣ Іеронимѣ.

Покойный былъ живою лѣтописью временъ давно минув
шихъ; онъ зналъ и помнилъ хорошо всѣ малѣйшія мелочи, 
бывшихъ въ его время, явленій, событій и историческихъ 
фактовъ и разсказывалъ о нихъ съ замѣчательною правдивостью 
и картинностью. По необычайной памяти онъ могъ быть на
званъ живымъ календаромъ святцевъ, а также рожденій, смерти 
и родства всѣхъ своихъ знакомыхъ. Едва ли найдется питомецъ 
духовйой школы за послѣдніе 50 лѣтъ, котораго бы не помнилъ 
почившій. Всѣхъ ихъ онъ зналъ, всѣхъ любилъ, за всѣхь мо
лился. Эту любовь къ человѣчеству онъ развилъ до того, что 
даже незнаемый ему былъ у него своимъ, пользовался его по
мощью словомъ и дѣломъ и располагался въ его квартирѣ, какъ 
у себя дома. Отсюда—вѣчная сутолока въ его домашнемъ быту, 
постоянная людность въ комнатахъ, постоянное безденежье... 
Онъ жилъ и умеръ на людяхъ, которые даже въ предсмертные 
его часы часто сиживали съ нимъ и утѣшали его въ болѣзни. 
Это уже по истинѣ воздаяніе за его любовь!. Волынскіе Архи
пастыри, Губернаторы и др. Высокопоставленныя лица уважали 
его и, при посѣщеніи г. Крѳменца, бывали у него запросто и 
удивлялись его патріархальности и бѣдности... Нынѣшній Вла
дыка Кременецкій, Преосвященнѣйшій Амвросій, также нередко 
выражалъ ему свое особое Архипастырское благоволеніе и въ 
послѣднее время не разъ сиживалъ у его смертнаго одра.

Умилялся душой почившій отъ такого вниманія къ себѣ 
начальства и не находилъ словъ благодарности за оное, по сво
ему обычному смиренію, уничижая себя и свои заслуги низводя 
до шіпіпшш’а.

Ко дню своихъ именинъ—15 іюля—онъ получалъ много 
телеграммъ изъ разныхъ сторонъ и даже изъ Америки (гдѣ у 
него были и есть родные и почитатели)—отъ учениковъ, пи
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томцевъ и,друзей. Прямо нужно было удивляться обширному 
кругу его знакомства и дружбы.

Незабвенный I. О. сошелъ въ могилу, но воспоминанія о 
немъ гакъ живы, такъ осязательно ясны, что прямо кажется, 
будто онъ. среди насъ... Вотъ онъ въ классѣ Дерманскаго учи- 
лища-г-уронъ ариѳметики, географіи или латинскаго языка... 
Рѣчь его плавна и увлекательна, отношеніе къ ученикамъ сер
дечное и, несмотря на требованія дореформенной школы, розги 
въ отсутствіи...

Вспоминается квартира его, въ которой на его харчахъ 
не рѣдко бывало по 40 человѣкъ... Это особый пансіонъ. Ежег 
дневно онъ лично репетируетъ своихъ квартирантовъ по вече
рамъ; всѣмъ помогаетъ и совѣтомъ и деньгами, если ученикъ 
нуждается въ чемъ либо; ухаживаетъ за больными и каждую 
полночь обходить спящихъ, поправляетъ имъ подушки, окры- 
ваетъ, креститъ и бодрствуетъ надъ ними, какъ заботливая 
няня... Пробуждается больной ученикъ или здоровый сосѣдъ его 
но кроватии съ удивленіемъ замѣчаетъ колѣнопреклоненнаго учи
теля, молящагося о страждущемъ своемъ питомцѣ. Поэтому и 
квартира покойнаго считалась всегда найлучшей, была полнымъ 
волна учениками, и эти послѣдніе и хорошо учились, хорошо 
вели, себя и были привержены къ своему благодѣтелю—учи
телю.

Вотъ онъ—регентъ училищнаго и Архіерейскаго хора. По 
распоряженію Преосвященнаго Епископа Іероѳея, ѣдетъ онъ съ 
пѣвчими своими въ г. Острогъ для встрѣчъ Митрополита Серб
скаго Михаила и незабвеннаго Архіепископа Волынскаго Агаѳангела. 
Ве отдѣльную бричку, а убогій общій, деревенскій возъ раздѣ
ляетъ онъ сь своими пѣвчими—квартирантами—малышами и 
всю дорогу бесѣдуетъ съ ними о Богѣ и Его твореніи, объясняетъ 
попадающіеся по пути предметы, возводитъ умы и сердца дѣ
тей къ небу, знакомитъ ихъ съ свѣтилами небесными (дѣло 
было ночью) и научаетъ, какъ нужно держать себя въ присут
ствіи лицъ высокопоставленныхъ и вообще—старшихъ себя. 
По пріѣздѣ въ городъ онъ лично вездѣ сопутствуетъ имъ, зна
комитъ съ городскими достопримѣчательностями, поитъ, кор
митъ на свой счетъ и смотритъ за ними, какъ любящая 
мать.

Вотъ онъ—припоминается дальше—помощникъ инспектора 
Волынской Духовной Семинаріи, обязанный, по долгу службы, 
слѣдить за поведеніемъ учениковъ и доносить инспектору и семи
нарскому Правленію о каждомъ замѣченномъ имъ проступкѣ этихъ

* 
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послѣднихъ. Но и здѣсь его чистая душа, его любвеобиль
ное сердце не могутъ примириться съ мыслью о томъ, что 
за каждымъ его доносомъ о неблагоповеденіи ученика слѣдуетъ 
болѣе пли менѣе тяжелое взысканіе.

По этому онъ зорко слѣдитъ за жизнью воспитанниковъ, 
замѣчаетъ все и знаетъ почти каждый проступокъ своего пи
томца, но. только замѣтивъ худую волю въ питомцѣ, заявитъ 
о замѣченномъ по начальству, но не отозвется худо о самомъ 
извѣстномъ шалопаѣ, а всегда готовъ поддерживать его, засту
паться за него. Наединѣ онъ отечески пожуритъ воспитанника, 
пригрозитъ ему, но никогда не исполнитъ своей угрозы, видя 
чистосердечное раскаяніе виновнаго или ожидая онаго. По этому 
и льнули къ нему его питомцы, дѣлили съ нимъ и радость и 
Горе и считали грѣхомъ его оскорбить. .

Вотъ онъ, еіце въ свѣтскомъ званіи, стоитъ въ церкви во 
время божественныхъ службъ. Колѣни его согбены, голова опу
щена долу. Частые поклоны, истовое крестное знаменіе и не
притворныя молитвенныя слезы на глазахъ обнаруживаютъ въ 
немъ горячее чувство христіанской вѣры.

Цалѣе, онъ—Протоіерей—у Престола Божія, убѣленный сѣ
динами п немощный тѣломъ еъ величайшимъ смиреніемъ по
вергается ницъ и горячо, горячо молится за всѣхъ и вся. А 
литургійные возгласы его, особенно: Твоя отъ Твоихъ... Они— 
возгласы эти—прямо выливались у него изъ души глубоко вѣ
рующей, любвеобильной, почему и проникали въ сердце мо
лящагося и возрождали великія, святыя чувствованія. При видѣ 
этого ветхаго старца, такъ усердно молящагося, и самъ бывало 
умилишься душой и невольно думаешь: вотъ истинный Божій 
служитель, для котораго во время священнодѣйствій все земное 
какъ бы не существуетъ!.. Поэтому то влюбили его прихожане, 
цѣнили его молитву, во множествѣ посѣщали храмъ, когда онъ 
служилъ и, окружая его гробъ, лили горькія слезы о такой 
невозвратной потерѣ.

Вотъ, онъ наконецъ, отецъ семьи, домохозяинъ; среди чадъ 
и домочадцевъ благословляетъ трапезу. Каждый разъ здѣсь у 
него читается имъже самимъ продолжительная молитва о жи
выхъ и умершихъ и молитва за Царя іі Отечество іі тогда 
только благословляется предложенное. Прежде молитвы никто не 
смѣлъ садиться, по всѣ обязаны были ждать его благословенія. 
Послѣ обѣда и ужина, всѣ сидѣвшіе за столомъ обязаны были 
перекреститься и благодарить его за оный, а утромъ и вече
ромъ—здравствоваться и прощаться съ нимъ, чтобы получить 
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его благословеніе. Такая патріархальная простота въ семьѣ бы
вало трогаетъ сердце и чувствуется и вѣрится при этомъ, что 
здѣсь именно и присутствуетъ Господь Своею благодатію. По
больше было бы такихъ отцовъ семейства!. Почаще бы такъ 
воспитывались дѣти!

А служебная исполнительность почившаго? Она была по 
истинѣ удивительною. Богъ и люди видѣли, особенно въ по
слѣднее время, его старческую немощь, но онъ-то самъ какъ-бы 
не сознавалъ ее и до полнаго лишенія силъ, когда весь орга
низмъ уже отказался служить ему, онъ бымъ всегда на своемъ 
посту въ самомалѣйшихъ служебныхъ случайностяхъ. Службу 
онъ понималъ не какъ механическое исполненіе своего долга, а 
посвящалъ ей всю свою энергію, свою душу. И такъ всю 
жизнь до могилы. Это былъ по всей справедливости вѣрный 
слуга Божій, слуга Царевъ, не за страхъ, но за совѣсть.

Въ дни Высокоторжественные, въ именины Епископовъ 
Кременецкнхъ и въ другихъ выдающихся случаяхъ онъ всегда 
являлся на молебенъ и поздравленіе, и хотя бы еле-еле воло
чилъ ноги —служилъ литургію, чѣмъ вызывалъ не рѣдко за
служенное удивленіе своихъ собратій и Начальства.

Какъ старшій членъ соборнаго причта, онъ былъ отцомъ— 
благодѣтелемъ своихъ подчиненныхъ. Нерѣдко онъ мирилъ ихъ 
и поступался въ ихъ пользу своими доходами. Каждый могъ 
приходить къ нему и за совѣтами и за матеріальною помощью. 
Бѣднякъ діаконъ и сторожа почти ежедневно пользовались его 
милосердіемъ. Сироты, нищіе, студенты, разныя вѣдомые и не
вѣдомые ему бѣдняки и неудачники, крещенные имъ изъ еврей
ства, когда либо и чѣмъ либо служившіе ему, «труждающіеся 
и обремененные»—всѣ имѣли къ нему безпрепятственный до
ступъ, могли пользоваться у него столомъ, квартирой и денеж
ною помощью и часто эксплоатировали его

Куда имъ идти*  говаривалъ покойный на совѣты друзей, 
побуждавшихъ его поставить всю эту бѣдноту въ должное по
ложеніе? Послѣ моей смерти и сами разбредутся!.. И дѣйстви
тельно. теперь, когда не стало ихъ благодѣтеля, многіе не 
знаютъ, какъ оріентироваться имъ въ житейскихъ невзгодахъ. 
Только безмолвная печаль и горькія слезы бѣдняковъ, имъ 
обогрѣтыхъ, поднемутся къ небу и, какъ фиміамъ кадильный, 
вознесутся къ Престолу Божію задушу незабвеннаго Протоіерея 
Іеронима—отца сиротъ и питателя бѣдняковъ.

Выдающейся чертою характера у почившаго было незлобіе, 
изъ за котораго онъ прощалъ безвозвратно всякаго рода обиды 
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и огорченія отъ мелкой зависти и низменныхъ натуръ. Онъ 
даже молился за враговъ своихъ и всемѣрно старался возда
вать имъ за зло однимъ только добромъ.

Въ каждомъ человѣкѣ, хоть бы и сильно порочномъ, въ 
самыхъ извѣстныхъ негодяяхъ, въ своихъ личныхъ врагахъ и 
недоброжелателяхъ онъ видѣлъ прежде всего человѣка, которому 
свойственно ошибаться,—своего брата по плоти и благодати и 
Въ душѣ послѣдняго пропойцы—искру Божію, искру добра, ко
торую слѣдуетъ возгрѣвать для спасенія погибающаго. Полное 
неосуждеНіе ближняго, Искреннее прощеніе обидъ и непамятозло
біе, взваливаніе чужой вины на себя, евангельское безкорыстіе 
в пестяжательность, замѣчательная стойкость въ дѣлахъ вѣры, 
правды и патріотизма—все это было у неГо нетолько на сло
вахъ, но и на дѣлѣ, въ сердцѣ. И цѣнили же его и уважали 
за эти качества и начальство, и сослуживцы, и ученики и 
прихожане! При поступленіи въ священный санъ, отъ семинарской 
и училищной корпорацій онъ получилъ и дорогую рясу и крестъ 
и иастырскій жезлъ. Одинъ изъ его почитателей—учениковъ, 
обладающій солидными средствами, какъ то разъ, ко дню его 
Ангела, прислалъ о. Протоіерею даже очень цѣнный—рѣдкій 
подарокъ: изящную серебрянную тарелку и при ней золотую 
визитную карточку солидныхъ размѣровъ и золотые часы. Св. 
же иконы подносились ему часто. Медали и ордена украшали 
грудь его*),  но онъ былъ и остался до смерти тѣмъ же сми
реннымъ Іеронимомъ Осиповичемъ. Ни тѣни гордости, пи слѣда 
спеси не было видно на его лицѣ даже въ самыя торжествен
ныя минуты его чествованій. Привѣтливая старческая улыбка, 
кротость въ обращеніи и благодушіе во всѣхъ обстоятельствахъ 
—вотъ что было всегдашнимъ, неизмѣннымъ обликомъ незабвен
наго о. Протоіерея.

Его почитали даже евреи и два изъ *нихъ,  часто посѣ
щавшіе его, не разъ говорили, что если бы всѣ христіане были 
похожи на почившаго въ своей жизни и дѣятельности, то они 
бы—евреи—сейчасъ приняли христіанство.

Таковъ былъ свѣтильникъ вѣры и Церкви, незабвенный 
Протоіерей Туркевичъ.

’) Покойный имѣлъ ордена: св. Владимира 4 ст., Станислава 3 ст., 
медали—Николаевскую, Александровскую п за Севастопольскую войну, 
а также—наперсный крестъ, помимо другихъ духовныхъ наградъ- 
камилавки, скуфьи и набедренника.
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Перейдемъ къ его біографіи и хоть вкороткѣ скажемъ о 
главнѣйшихь событіяхъ изъ его многотрудной и многострадаль
ной жизни.

15-го іюля 1830 года въ бѣдной семьѣ священника с. Ви- 
личь Владиміръ-волынскаго уѣзда Іосифа Стефанова Туркевича 
родился почившій. Мать его—Ирина Филиповна—скончалась отъ 
холеры, когда ему было не болѣе І1/^ года и такимъ образомъ 
съ самаго ранняго дѣтства онъ узналъ тяжелую сиротскую 
долю. Замѣнили ему мать двѣ родныя сестры—Ѳеодора и Ели
савета,—имена которыхъ онъ съ любовію вспоминалъ до конца 
жизни. Подъ руководствомъ отца, человѣка весьма благочести
ваго и строгонравственнаго протекло его дѣтство, полное лише
ній и разныхъ невзгодъ, бѣдности и тяжелаго крестьянскаго 
труда. 16-ти лѣтъ онъ остался круглымъ сиротою и собствен
ными уже силами пробивалъ торную дорогу къ жизни, стараясь 
постигнуть разную семинарскую премудрость. Въ это время онъ 
ходилъ и босикомъ и въ шинели съ воротникомъ изъ кожи 
свиньи, питался бурсацкимъ пайкомъ и вообще жилъ крайне 
бѣдно, но учился отлично, былъ добрымъ, веселымъ товарищемъ 
и добрымъ человѣкомъ. И тогда уже онъ отличался особенною 
религіозностью, завѣщанною ему покойнымъ отцомъ. Молитва 
была уже и тогда, такъ сказать, его стихіей, его излюблен
нымъ занятіемъ и утѣшеніемъ въ жизненныхъ невзгодахъ.

Но окончаніи Семинарскаго курса въ 1851 году въ числѣ 
первыхъ студентовъ, онъ проходилъ должности учи геля въ За- 
гаецкомъ, Бѣлостоцкомъ и Дерманскомъ училищахъ, гдѣ обращалъ 
на себя вниманіе начальства и вызывалъ любовь учениковъ. 
Въ Дермами онъ былъ правой рукой и другомъ ректора—А. А. 
Хотовицкаго и инспектора—Л. С. Александровича. По предло
женію Хотовицкаго, ставшаго въ послѣдствіи ректоромъ Волын. 
Духов. Семинаріи, онъ переселился въ 1883 г. въ Кременецъ 
на мѣсто помощника инспектора Семинаріи, въ каковой должно
сти и прослужилъ болѣе 18 лѣтъ. Объ его дѣятельности какъ 
воспитателя юношества я упомянулъ выше. Теперь же скажу 
только, что это быль начальникъ, любившій семинаристовъ, 
какъ родныхъ дѣтей, и учившій ихъ собственнымъ примѣромъ 
исполнительности, почтительности къ старшимъ, смиренію и 
религіозности. Вспоминается теперь, какъ во время посѣщеній 
семинаріи Архіереями или ревизорами напгь бѣдный I. 0. по 
нѣсколько часовъ ходилъ по корридорамъ, не смотря и на 
зимній холодъ, безъ шапки изъ почтенія къ высокимъ посѣти
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телямъ, засѣдавшимъ тогда въ рекреаціонномъ залѣ или клас
сахъ и отъ насъ, юнцовъ, требовалъ того же самого. Мы тогда 
еще смѣялись надъ нимъ за это, не желая понимать, что добро
дѣтель смиренія почитается и Богомъ и людьми.

Въ зрѣломъ возрастѣ—за 40 лѣтъ—онъ вступилъ въ бракъ 
съ дочерью свящ. с. Дерманя Дуб. уѣзда—Анной Антоновной 
Иваницкой, которая, чрезъ семь лѣтъ супружества, безвременно 
отошла въ вѣчность... Лютая болѣзнь—ракъ—не поддалась лѣ
ченію ни Кіевскихъ, ни Вѣнскихъ врачебныхъ знаменитостей 
и нашъ любимый воспитатель остался одинъ съ тремя малолѣт
ками—сыновьями, изъ которыхъ младшему было 4 мѣсяца. 
Это было самое трудное время для пего. Но не упалъ духомъ 
1. 0. Присущая ему религіозность не допустила его до отчаянія. 
Всю свою печаль, всю свою надежду онъ возложилъ на ми
лосерднаго Б)га и своихъ дѣтокъ воспиталъ самъ, замѣнивъ 
имъ и мать и отца. И Господь видимо благословилъ эту семью 
Сыновья его выросли здоровыми, жизнерадостными, окончили 
Академію и были утѣшеніемъ и поддержкою престарѣлаго роди
теля. Онъ, кажется, среди ихъ и самъ не замѣчалъ своей ста
рости. Только болѣзнь и смерть младшаго сына подорвала его 
силы и бодрость духа и онъ какъ-то сразу сталъ дряхлѣть, 
хотя и не высказывалъ своего горя и бодрился по-прежнему, 
пока тяжелый недугъ окончательно не сломилъ его.

Во время болѣзни онъ нѣсколько разъ исповѣдывался, 
пріобщался Св. Таинъ и наконецъ 14 іюля соборомъ священно
служителей былъ напутствованъ въ загробную жизнь Таинствомъ 
Елеосвященія. Около 2-хъ часовъ пополудни 17 іюля его не
стало.

Спи же съ миромъ, незабвенный отецъ и благодѣтель! Ты 
былъ при жизни добрымъ, смиреннымъ и милостивымъ и—на
дѣемся—благо ти будетъ въ обителяхъ Отца Небеснаго, гдѣ на
ходятъ пріютъ и упокоеніе всѣ «труждающіеся и обремененные», 
милостивые и чистые сердцемъ.

Свящ. Ѳ. К.

Библіографія.
Нѣсколько словъ о книгѣ П. А. Смирнова.

Недавно появившаяся въ печати книга Смирнова — «Жизнь 
и ученіе Преосвященнаго Ѳеофана, Вышенскаго Затворника», 
даетъ намъ поводъ сказать, какъ о замѣчательной личности 
епископа Ѳеофана, такъ и о вышеуказанной книгѣ.
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Мы переживаемъ тяжелое время. Передовое интеллигентное 
общество занято прогрессивнымъ, освободительнымъ движеніемъ. 
Рука объ руку сь этимъ идетъ и упадокъ нравовъ и невѣріе... 
Въ современномъ движеніи явная и скрытная борьба съ религіей 
и Церковію. Все это отражается и на современной свѣтской 
литературѣ, носящей въ себѣ ядъ невѣрія и растлѣнія... По
этому появленіе въ печати такихъ книгъ, какъ вышеуказанная 
о свѣтлой личности епископа Ѳеофана, весьма желательно. Въ 
противовѣсъ современному невѣрующей интеллигенціи настрое
нію, бурныя волны котораго не могутъ не отражаться на всемъ 
русскомъ обществѣ, мы должны чаще напоминать о такихъ 
личностяхъ, какъ десять лѣтъ тому назадъ умершій епископъ 
Ѳеофанъ, память о которомъ глубоко хранится .. «Великій свя
титель скрылся отъ насъ тѣломъ, но духъ его живетъ я всегда 
будетъ жить въ православномъ мірѣ. Мы говоримъ не о памяти 
о немъ въ наукѣ и между образованною частью общества, хотя 
сколько нибудь интересующагося вопросами религіозной п цер
ковной жизни нашего отечества. Безспорно, что тутъ уже и 
теперь имя Преосвященнаго Ѳеофана настолько извѣстно и поль
зуется такимъ высокимъ авторитетомъ, что никогда не можетъ 
быть забыто. Своими многочисленными литературными трудами 
онъ поистинѣ воздвигъ себѣ памятникъ нерукотворенный, къ 
которому не заростетъ тропа русской православной мысли и 
жизни... Но мы разумѣемъ здѣсь намять о почившемъ подвиж
никѣ въ глубинѣ сердца массы вѣрующихъ людей всякаго зва
нія и состоянія, не исключая и нашего простолюдина» (Смир
новъ, 381).

Скажемъ же о немъ два три слова... Епископъ Ѳеофанъ какъ 
извѣстенъ, какъ великій аскетъ, богословъ. Онъ цѣлыхъ 28 лѣтъ 
прожилъ въ затворѣ въ Вышинскомъ монастырѣ. Тамбовской 
губерніи, изъ нихъ 22—совсѣмъ не выходилъ изъ своей кельи 
и каждый день совершалъ божественную литургію... Сохранив
шіяся за это время многочисленныя письма говорятъ о томъ, 
какое громадное значеніе имѣлъ смиренный затворникъ. . Со 
всѣхъ концовъ Россіи писали ему искавшіе духовнаго совѣта, 
руководства.. И его простыми задушевными словами изнемога
ющіе въ духовной борьбѣ укрѣплялись, несчастные утѣшались 
и т. д. Это былъ необычайно великій аскетъ-подвижникъ, со
хранившій до смерти доброе, отзывчивое сердце. Онъ весь ухо
дилъ въ молитву, и благодаря этому достигъ высшаго духов
наго совершенства... Пройдя опытно весь подвигъ духовной 
жизни, онъ изложилъ его въ замѣчательной книгѣ — «Путь ко 
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спасенію» (руководство для каждаго христіанина-подвижника въ 
борьбѣ съ своими страстями) и «Пиьсмахъ о христіанской 
жизни». Послѣднее его твореніе самое лучшее руководство при 
изученіи христіанской жизни дѣятельной, чѣмъ занимается на
ука Нравственное Богословіе... Епископъ Ѳеофанъ говорилъ и 
много проповѣдей, глубоко проникавшихъ въ тайники грѣшнаго 
сердца... Въ нихъ сильно сказывалось святое вдохновеніе и мо
литва смиреннаго епископа и его глубокая скорбь о грѣхахъ. 
Сохранилась масса и другихъ твореній, напр. по изъясненію 
священнаго писанія его громадные и цѣпные труды, безчислен
ныя письма и т. д. Всѣ его творенія носятъ не случайный, 
временный характеръ, нѣтъ, читая ихъ и теперь и много лѣтъ 
впередъ каждый будетъ находить какъ свою собственную психо
логію въ дѣлѣ духовнаго возрожденія. Преосвященный Ѳеофанъ 
касается въ своихъ твореніяхъ и современнаго настроенія рус
скаго общества. Приведемъ напр. его взглядъ на прогрессъ въ 
обличеніе современному гордому суемудрію.— «Науки ли какія 
проходите въ новомъ направленіи, или подвергаетесь вліянію 
новаго просвѣщенія и всей письменности, и видите, что они 
возбуждаютъ въ васъ сомнѣнія въ вѣрѣ,—не считайте успѣха 
въ этомъ за истинное движеніе впередъ. Нѣтъ, это возвращеніе 
назадъ, изъ свѣта во тьму, изъ которой произвелъ пасъ Го
сподь въ чудный Свой свѣтъ. Встрѣчаете ли обычаи новые, 
считающіеся плодомъ высшаго образованія,—и видите, что они 
отчуждаютъ васъ отъ Церкви и заставляютъ безъ страха нару
шать уставы ея.—не считайте усвоенія ихъ улучшеніемъ себя 
и облагороженіемъ. Нѣтъ, это возвращеніе изъ области Божіей 
въ область сатанину, ниспаденіе отъ истиннаго благородства 
въ дикую илотяность, хотя подкрашенную и утонченную.— 
Вынуждены ли бываете подчиниться новымъ условіямъ взаим
ныхъ отношеній-новому тону, и находите, что они такъ вя
жутъ васъ, что вы не имѣете возможности жить по требованію 
духа евангельскаго,— не считайте вступленіе въ такой порядокъ 
жизни пріобрѣтеніемъ — освобожденіемъ отъ узъ невѣжества. 
Такъ судите и о всемъ, что хотя мало противно духу вѣры и 
Церкви, и не ошибетесь» (47 стр.).

Пріобрѣсти всѣ творенія епископа Ѳеофана въ высшей сте
пени цѣнно, но это конечно не по силамъ каждому... Есть 
краткія брошюры изъ твореній еп. Ѳеофана, напр. о молитвѣ, 
но онѣ не достаточны для знакомства съ его твореніями. Вотъ 
вышеуказанная книга Смирнова является цѣннымъ подспорьемъ, 
потому что въ ней авторъ собралъ весь наиболѣе цѣнный и 



необходимый матеріалъ, въ видѣ выдержекъ, для систематиче
скаго ознакомленія съ мыслями еи. Ѳеофана и по вопросу о 
воспитаніи, образованіи, современномъ прогрессѣ и объ истин
ной христіанской жизни, о борьбѣ со страстями, о благодати 
Божіей, восхожденій по ступенямъ духовной жизни. Предлагается 
подробное знакомство съ его письмами, проповѣдями, истолко- 
вательными сочиненіями, переводными трудами п т. д. Все это 
въ связи съ подробной его біографіей, начиная съ дѣтскаго 
возраста и кончая смертью. И въ біографіи есть много цѣннаго, 
такъ напр. сообщается со словъ свидѣтеля затворнической 
жизни еп. Ѳеофана, настоятеля Вышенскаго монастыря, архи- 
мадрита Аркадія, такіе факты, о которыхъ еіЦе не сообщалось 
въ печати.

Все это говоритъ за цѣнность труда Смирнова Книга 
издана тщательно, въ пей 349 страницъ, Цѣна 1 р. 20 к. 
Можно выписывать отъ автора, а имеііно: гор. Шацкъ, Смотри
телю Тамбовскаго духовнаго училища 11 А. Смирнову. Книга 
эта необходима особенно для духовныхъ библіотекъ.

С. I. Зосима.

В038ВАНІЕ-
Боголкбивые христіане!

Со времени пожара 4 января 1903 года многолюдный при
ходъ нашъ остается безъ храма. Третій годі> мы тяжело бѣд
ствуемъ, принужденные молиться подъ открытымъ небомъ, такъ 
какъ Въ устроенномъ въ церковной сторожкѣ временномъ храмѣ 
помѣщается десятка два—три молящихся. Напрягши всѣ свои 
средства, мы достигли того, что имѣемъ утѣшеніе видѣть новый 
нашъ храмъ отстроенный вчернѣ. Но окончить храмъ. устроить 
вь немъ иконостасъ и снабдить кое-какой утварью—выше на
шихъ силъ. Обращаемся къ вамъ, христолюбивые благотвори
тели: Помогите намъ въ нашей нуждѣ, дайте возможность со 
бираться въ новомъ храмѣ, гдѣ и о Вась мы и потомки наши 
будемъ возносить горячія моЛитвы!

Пожертвованія деньгами и вещами ііроСйіиъ адресовать: 
г. Дубно, Волынской губерніи, с. Обговъ священнику Александру 
Лысаковскому съ церковнымъ старостой.
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ОБЪЙВЛЕНІЯ.
Отъ книжнаго склада, учрежденнаго Обществомъ религіозно

нравственнаго просвѣщенія.
СНВ. книжный складъ, учрежденный Обществомъ религіозно

нравственнаго просвѣщенія, идя на встрѣчу желаніямъ и запро
самъ духовенства, давно жалующагося на книжный голодъ, объ
являетъ слѣдующее:

1) Книжный складъ соглашается на весьма льготныхъ 
условіяхъ составлять (по точнымъ указаніямъ священниковъ 
пли завѣдующаго складомъ, если ему довѣрять) библіотечки.

1) для домашняго чтенія священниковъ,
2) для священниковъ въ ихъ внѣбогослужебныхъ чтеніяхъ 

и проповѣди,
3) для выдачи пароду.
II) Помогаетъ организовать при церквахъ книжные шкафы 

—для продажи книгъ.
Для этихъ цѣлей книги высылаются на усиленно льготныхъ 

условіяхъ.
III) Книжный складъ высылаетъ на льготныхъ условіяхъ 

всякія книги но заказу священниковъ, членовъ причта, учите
ля—хотя бы и не богословскаго характера.

Условія: книги при выпискѣ не менѣе, чѣмъ на пять руб 
лей, съ уступкой 20% и болѣе на собственныя изданія и отъ 
10 до 20°/о на чужія изданія.

Тѣ же льготы и удобства предлагаются ученическимъ би
бліотекамъ...

При высылкѣ какого-нибудь изъ нашихъ изданій на всѣ 
церкви епархіи уступка 30°/о.

Пересылка по вѣсу.
Книжнымъ складомъ издаются:
Киига о. Михаила (для ищущей Бога интеллигенціи). До 

16 названій.
Книга о. Александра Рождественскаго: Семья прав. христіа

нина и др.
Сборники—на Пасху, Рождество, Троицынъ день и т. д.
Мелкія брошюры отъ 2-хъ до 5 к.
Готовятся къ изданію:
«Святыя минуты». Большой отрывной календарь, дающій 

чтеніе на каждый день (Житія Св.. бесѣды, религ. разсказы, 
стихотворенія, мысли, —Болѣе 2000 буквъ на страницѣ).

До ста брошюръ на всѣ праздники,—дешевые сборники.
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Книга: «Почему намъ не вѣрятъ. Къ церковной реформѣ»...
Желающимъ будетъ за одну марку (въ 4 к.) высланъ ка

талогъ.
Завѣдующій архим. Михаилъ, э—ординарный профессоръ 

Д. А.

ЕЖЕМѢСЯЧНОЕ ИЗДАНІЕ

Троицкій собесѣдникъ для православной школы я семья
ВЪ 1906 году

(пятый годъ изданія)
Св Божіей помощью будете продолжаться по той же программѣ 

и на тѣхъ же основаніяхъ, какъ и прежде.

„БОЖІЯ НИВА“ имѣетъ цѣлію оказывать нравственную поддержку 
всѣмъ, кто трудится въ народныхъ школахъ въ великомъ дѣлѣ воспита
нія дѣтей народа въ духѣ христіанскаго благочестія и родныхъ пре
даній старпны; дать этимъ труженнпкамъ возможность обмѣниваться 
мыслями по тѣмъ вопросамъ, которые особенно тревожатъ ихъ христі
анскую совѣсть; показывать на фактахъ, какъ велико и свято то 
дѣло, коему они служатъ, какъ и чѣмъ проявляетъ себя это дѣло въ 
жизни, какъ въ самой школѣ, такъ и внѣ ея; въ чемь состоитъ тотъ 
идеалъ, къ коему должна быть направлена вся ихъ будничная работа. 
„БОЖІЯ НИВА" стремится указать, при помощи Божіей, тѣ пути и 
средства, коими воздѣлывается добрая по природѣ своей нива дѣт
скаго сердца. Теплое сочувствіе, сь какимъ повсюду встрѣчено было 
наше скромное ^изданіе, и постоянно увеличивающееся, но мѣрѣ озна
комленія съ нимъ, число читателей, даютъ намъ увѣренность, что 
труженнпкп народныхъ школъ находятъ въ немъ то, что такъ благо
потребно для нихъ особенно въ наше время, время всякихъ тлетвор
ныхъ вѣяній не только въ области педагогики, но и вообще въ рели
гіозной жизни современнаго общества.

Исходя изъ желанія показать новымъ подписчикамъ, знакомымъ 
съ нашимъ журналомъ лишь по заголовку, что этотъ журналъ не от
личается спеціальнымъ характеромъ, а имѣетъ дѣло съ вопросами, ко
торые могутъ интересовать не только школу, но и семью, редакція 
„Божіей Нивы" измѣнила его подзаголовокъ „Тцошдоій собесѣдникъ 
для церковно-приходскихъ школъи въ „ТРОИЦКІЙ СОБЕСѢДНИКЪ ДЛЯ 
ПРАВОСЛАВНОЙ ШКОЛЫ И СЕМЬИ".

Училищнымъ Совѣтомъ при Св. Синодѣ изданіе одобрено для 
выписки въ библіотеки церковныхъ гиколъ.— Епархіальные Училищ
ные Совѣты могутъ вносить „Божію Ниву“ въ списокъ изданій,, 
требуемыхъ ими изъ Училищнаго при Св, Синодѣ Совѣта за счетъ- 
суммъ, ассигнуемыхъ на гикольныя библіотеки.
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Въ Составъ программы сего, изданія входятъ слѣдующіе отдѣлы:
I. Церковь и школа. II. Семья и школа. III Школа и народ

ная жизнь. II. Школа кака воспитательница эстетическаго чув
ства. V. Посѣвы и выходы; лѣтопись церковныхъ школа. VI. Пере
писка нашихъ читателей, VII. Приложенія „Зернышки Божіей 
Нивы“. Троицкое чтеніе для дѣтей. (12 Л«Л» въ годъ).

Объемъ изданія—отъ 1 до 3-хъ печатныхъ листовъ.
Сроки выхода—12 разъ въ годъ.
Годовая подписка съ приложеніями ОДИНЪ РУБЛЬ съ перес.
Подписка на текущій годъ продолжается. Новые подписчики по

лучатъ всѣ вышедшіе номера съ приложеніями
Первые четыре тома Божіей Нивы можно получать безъ пе

реплета по 1 р. 10 к. каждый томъ, а въ коленкоровомъ переплетѣ 
по 1 р. 75 к. съ перес.

АДРЕСЪ: Сергіевъ Посадъ, Московской губ., въ Редакцію „Бо
жіей Нивы“.

Изъ редакціи Троицкихъ Листковъ можно получать новыя брошюры:

ЗЕРНЫШКИ БОЖІЕЙ НИВЫ,
Троицкое чтеніе для дѣтей.

Цѣна каждаго номера 5 коп. съ пересылкой 7 коп.
Всѣхъ АУё вышло 36. 

ВЫПИСЫВАЮЩІЕ ВСЬ НОМЕРА 
„ЗЕРНЫІПЕКЪ“ 

За пересылку не платятъ. 
„Зернышки" можно получать 

ОТДѢЛЬНЫМИ ТОМИКАМИ 
(по 13 книжекъ) 

въ изящномъ коленкор. переплетѣ.
Цѣна каждаго тома въ переплетѣ 80 коп. съ пересылкой 1 руб.

БЕСѢДЫ
о

ВОСПИТАНІИ ДЬТЕЙ.
Цѣна сей книги въ отдѣльной продажѣ 25 к., съ перес. 40 к. Для 
училищныхъ Совѣтовъ, учащихь во всѣхъ народныхъ школахъ и духо
венства цѣна безъ пересылки со скидкою 30%. Пересылка же по поч

товой таксѣ.
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НА
БОЖЬЕМЪ ПУТИ.

Сборникъ разсказовъ и стихотвореній 
ИЗЪ ЖИЗНИ НАРОДЦАГО УЧИТЕЛЯ 

С. Козубовскаго. 
Цѣна 45 к., съ перес. 70 к.

ЧТО НАМЪ
НУЖНЪЕ ВСЕГО.

Бесѣда Троицкаго инока,
Епископа Нікона,

Цѣна 10 к., съ пер. 15 к.

Троицкая Народная Бесѣда. Ки. 29-я. 
, Тревоги нашихъ дней

НАДЕЖДА НА БОГА.
Внѣбогослужебная бесѣда ВЛАДИМІРА, Митрополита Московскаго. 

Цѣна 5 к., св перес. 7 коп.

Епископа Нікона.

ГОЛОСЪ
ИЗЪ обиТЕЛИ

ПРЕПОДОБНАГО СЕРГІЯ
о печальныхъ событіяхъ послѣдняго времени на Руси. 

Цѣна 2 коп., съ пересылкой 4 коп.

ПАСТЫРСКОЕ УТѢШЕНІЕ 
ХРИСТІАНИНА 

въ бѣдствіяхъ войны.
Изъ словъ Митрополита Московскаго ВЛАДИМІРА.

Цѣна 5 к., св перес. 7 к.

Каталогъ другихъ Троицкихъ изданій по требованію высылается 
безплатно.

АДРЕСЪ: Сергіевъ посадъ, Моск. губ., въ Редакцію „Троицкихъ 
Листковъ “.
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ИКОНОСТАСНЫЙ МАСТЕРЪ

Г. Радомысль Кіевской губер
Принимаю заказы иконостасовъ по самымъ разнообразнымъ пла

намъ: художественная живопись иконъ п прочная долговременная по
золота. Заказы исполняются въ кратчайшій срокъ; цѣны по соглашенію.

Имѣю много похвальныхъ отзывовъ и письменныхъ благодарно
стей, въ томъ числѣ—отъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Антонія, Епископа Волынскаго п Житомірскаго.

Адресъ для писемъ: г. Радомысль Кіев. губ. А. М. Карбовскому; 
для телеграммъ: Радомысль—Карбовскому.

Отъ Редакціи.
На призывъ священника А. Л. (письмо къ Редактору въ 

29 №) почтить 25-ти-лѣтіе педагогической дѣятельности Пре
подавателя Волынской духовной Семинаріи Б. С. Давидовича 
откликнулись, какъ признательные ученики его, присылкою на 
предметъ чествованія—священникъ м. Турійска Іоаннъ Барано
вичъ 8 р. и свящ. с. Жорнищъ Ѳемистоклъ ГІискановской 2 р.

— Отъ Правленія Волынской дух. Семинаріи. «
Правленіе Семинаріи извѣщаетъ, что экзамены для не дер

жавшихъ начнутся десятаго, а занятія пятнадцатаго ноября.
--- I—I-----  -•**■>•>»><$><♦<«<-  ----- !»—,-----

При семъ номерѣ разсыпается Почаевскій 
Листокъ №№ 42, 43,44 и 45 съ приложеніемъ.

СОДЕРЖАНІЕ: Рождество Господа нашего, Іисуса Христа.— 
Поклоненіе пастырей родившемуся Спасителю.—Язычество, какъ вы
раженіе утилитарныхъ и чувственныхъ стремленій человѣческой при
роды.—Когда я немощенъ, тогда я силенъ.—Къ вопросу объ оскудѣніи 
духовной школы.—Къ исторіи Почаевской Лавры (продолженіе).—Какъ 
священникъ наживаетъ враговъ изъ своихъ прихожанъ.—Вѣнокъ на 
могилу Протоіерея Іеронима Іосифовича Туркевича.—Библіографія.— 
Воззваніе.— Объявленія.

Дозволено цензурою. Почаевъ, 21 Октября 1905 года.
Редакторъ П. Бѣляевъ.

Типографія ІІочаево-Успенской Лавры.
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