
Епархіальныя Вѣдомости.
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ I кід ІО Цѣна годовому изданію съ гіере-

1 и 15 чиселъ. (I I’" сылкою и доставкою на домъ 5 руб.

15-го Сентября Годъ XXI. < 1881 года.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ.

К ы с о ч а, й ш і я н я. г р яды.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, 18 минувшаго іюля, Вы
сочайше соизволилъ на награжденіе священника села Саюки- 
на Тамбовскаго уѣзда Кирилла Хмѣлыіицкаго, по случаю 
совершившагося 50-ти лѣтія служенія его въ священномъ са
пѣ, орденомъ св. Владиміра 4-й степени.

ІОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, 3 іюля сего года, соглас
но удостоенію Комитета Министровъ, Всемилостивѣйше со
изволилъ пожаловать за отличіе по службѣ ордена: Стани
слава 2-й степени- смотрителю 2-го Тамбовскаго дух. учи
лища Николаю Виноградову; се. Анны 3 й степени: препода
вателямъ Тамбовской духовной семинаріи: Димитрію Астро
ву, Александру Левкоѳву и Алексѣю Спасскому: св. 
Станислава 3 й степени—помощнику Инспектора семинаріи 
Ѳеодору Назарьеву и учителямъ: 1 го Тамбовскаго духовнаго 
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училища Ивану Тюрину и 2 го Тамб. училища Ивану Бла
гонравову.

ГОСУДАРВ ИМПЕРАТОРЪ Всемилостивѣйше пожало
валъ въ 24-й день іюля сею 1881 года за заслуги и пожер 
твовавія по духовному вѣдомству Тамбовской епархіи орде
номъ св. Станислава 3-й степени Тамбовскаго купца Ива
на Софронова й золотою медалмо для ношенія на шеѣ., на 
Аннинской лентѣ, Тамбовскаго 1-й гильдіи купца Ивана За
болотскаго.

Указы Св. Правительствующаго Синода.

О возвышеніи оклада за содержаніе своекоштныхъ воспитан
ницъ Подольскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15-го минувшаго іюля 
за № 8656, съ заключеніемъ Хозяйственнаго Управленія по 
ходатайству преосвященнаго Подольскаго о возвышеніи съ 1 
іюля текущаго года оклада за содержаніе своекоштныхъ вос
питанницъ Подольскаго женскаго учшища духовнаго вѣдом
ства съ 65 до 90 р въ годъ за каждую. Приказали: при
нимая во вниманіе, что по заявленію правленія Подольскаго 
женскаго училища духовнаго вѣдомства, удостовѣряемому пре
освященнымъ Подольскимъ, .вслѣіс-гвіе возвышенія въ настоя
щее время цѣнъ на всѣ жизненныя потребности, представляет
ся необходимость увеличить за содержаніе въ Подольскомъ учи
лищѣ своекоштныхъ; .воспитанницъ сь 65 до 90 р. въ годъ 
съ каждой воспитанницы, Святѣйшій Синодъ, согласно заклю
ченію Хозяйственнаго Урраіиепія, оиредѣляеть: разрѣшить
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правленію Подольскаго женскаго училища духовнаго вѣдом
ства плату за содержаніе своекоштныхъ воспитанницъ возвы
сить съ 65 до 90 руб-, т. е. на 25 руб. съ каждой воспи
танницы, съ 1-го іюля 1881 года.

Отъ ‘24-го іюня 5-го августа 1881 года за № 1387. О'про
долженіи срока сбора пожертвованій въ пользу Болгарскаго 

Колоферскаго монастыря.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предюженіе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 17-го іюня 1881 года 
за № 2971, о томъ, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ въ 
13-й депь іюня сего года Высочайше соизволилъ на продол
женіе срока для производства сбора пожертвованій въ пользу 
Болгарскаго Колоферскаго Христорождественскаго женскаго 
монастыри еще на одинъ годъ. Приказали: для напечата
нія объ изъявленной Высочайшей волѣ во всеобщее извѣстіе 
сообщить вь редакцію «Церковнаго Вѣстника» установлен
нымъ порядкомъ

Отъ 15-го іюля 3 го августа 1881 года за № 1538. О про
дажѣ имуществъ, принадлежащимъ милолѣтнимъ дѣтямъ 

священно и церковнослужителей.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій ІІравителвствующій Синодъ слушали: докладъ си
нодальной канцеляріи о томъ, что епархіальные преосвящен
ные, входя, въ порядкѣ оиекун наго надзора, на основаніи 
п. 5 ст. 252 и п. 3 ст. 277. Зак. гражд 1 ч т X св. 
1857 г. по прод. 1876 г. въ Святѣйшій Синодъ съ предста
вленіями о продажѣ имущества малолѣтныхъ дѣтей священ
но и церковнослужителей, въ большинствѣ случаевъ не сооб
щаютъ всѣхъ тѣхъ касающимся означеннаго имущества и ихъ 
владѣльцевъ, свѣдѣній, которыя необходимы для правильнаго
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разрѣшеніи (помянутыхъ представленій: I) весьма часто епар
хіальные преосвященные вовсе не поименовываютъ владѣль
цевъ имущества, предназначаемаго въ продажу, ограничиваясь 
общимъ выраженіемъ «наслѣдники такого то», и не указы
ваютъ возраста каждаго изъ нихъ, а между тѣмъ, по силѣ 
вышеприведенныхъ узаконеній, разрѣшеніе Святѣйшаго Сияо 
да можетъ быть испрашиваемо на продажу имущества, принад
лежащаго лишь лицамъ, не достигшимъ 17 лѣтняго возраста; 
2) ори испрашиваніи разрѣшенія ва продажу имущества со
стоящаго въ общемъ владѣніи малолѣтныхъ съ лицами, достиг
шими 17 лѣтняго возраста, и даже съ лицами совершенно
лѣтними, не упоминается о томъ, огобрано-.іи было на тако 
вую продажу согласіе послѣднихъ или попечителей надъ ли
цами, находящимися въ возрастѣ отъ 17 до 21 года, каковое 
согласіе представляется однако же существенно необходимымъ 
въ виду тр бованій ст. 546 и 555 зак. гражд. 1 ч. X т. св 
1857 г. о томъ, чтобы всѣ распоряженія общимъ имѣніемъ 
дѣлаемы были не иначе, какъ по общему всѣхъ совладѣль
цевъ согласію, а равно —ст. 2'20 тѣхъ же^тома и части, обу
словливающей совершеніе лицами, имѣющими отъ роду отъ 
17 лѣтъ до 20 лѣтъ съ годомъ, актовъ и сдѣлокъ всякаго 
рода согласіемъ назначеннаго къ нимъ попечителя; 3) пово
домъ къ возбужденію въ установленномъ порядкѣ вопроса о 
необходимости продажи имущества малолѣтныхъ выставляется 
ходатайство о семъ одного изь родителей послѣднихъ, но при 
этомъ не указывается на то, чтобы родитель этотъ былъ ут
вержденъ въ званіи опекуна надъ своими дѣтьми, тогда какъ, 
н&іленованіи и. 3. ст. 277 зак. гражд 1 ч. X т. св 1857 
гя'іпоХпрод. 1876 г., ходатайство о продажі; имущества ма- 
лол'Ьтиахъ-і должно исходить именно отъ опекуновъ, на обя- 
занрость йоих» законъ возлагаетъ всѣ распоряженія но ввѣ- 
рйннфмуіі &ГО'опекѣ имуществу, —и отъ дѣйствія сего правила 
не.н паъяшуліюі,'съ і234ітѣхіъ же тома и части, и опеки уч 
ремдививіі(іівъ:гДиц(ѣ:ір,оййП’слсй;ы1іЬ испрашивается въ ин гере- 
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еахъ малолѣтныхъ разрѣшеніе на продажу состоящаго въ ихъ 
владѣніи имущества безъ объявленія и удостовѣренія какимъ 
законнымъ путемъ дошло имущество къ означеннымъ мало
лѣтнымъ: при неизвѣстности же сего въ нѣкоторыхъ случаяхъ, 
уже по продажѣ имущества оказывается что оно вовсе не 
принадлежало тѣмъ лицамъ, для пользы которыхъ испраши
валась его продажа. Приказали: Въ предотвращеніе па 
будущее время затрудненій, могущихъ возникать при разрѣ
шеніи поступающихъ въ Святѣйшій Синодъ, па основаніи п. 
5 ст. 252 и п 3 ст. 277 зак. гражд. 1 ч. X т. св. 1857 
г. по прод. 18І6 г., представленій о продажѣ имуществъ, 
принадлежащихъ малолѣтнымъ дѣтямъ священно и церковно
служителей, предписать циркулярно по духовному вѣдомству, 
чрезъ припечатаніе въ «Церковномъ Вѣстникѣ», о томъ, что
бы въ представленіяхъ Святѣйшему Синоду, коими испраши
вается помянутая продажа, собщаемы были въ точности всѣ 
вышеуказанныя относящіеся какъ къ предназначаемымъ въ 
продажу имуществамъ, такъ и ихъ владѣльцамъ, свѣдѣнія.

Объ изданіяхъ Ильина: «Земля и ея народы* —Гелъвалъда и 
^Живописная Индія-» —Русселэ, съ журналомъ Учебнаго Ко

митета.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложен
ный г синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго 
Комитета № 112, съ заключеніемъ Комитета, объ изданныхъ 
картографическимъ заведеніемъ А. Ильина квитахъ подъ на
званіями: 1) «Земля и ея народы» - Фридриха фонъ-Гельваль- 
да и 2) «Живописная Индія»—Людовика Русселэ. Ирика- 
з а л и: согласно заключенію Учебнаго Комитета, допустить 
нзданныя въ картографическомъ заведеніи А. Ильина сочине
нія: 1) Фридриха фонъ-Гельвальда: «Земля и ея народы» (IV 
тома. Живописная Европа, Азія и Австралія, Африка и Аме
рика),—въ качествѣ пособія для преподавателей географіи въ 
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духовныхъ училищахъ, а 2) Людовика Русселэ: «Живописная 
Индія, Индія раджей, Путешествіе въ королевства централь
ной Индіи и въ бенгальское президенствсн», - въ фундамен
тальныя библіотеки духовныхъ ‘'училищъ, въ качествѣ учебна - 
го пособія для преподавателей географіи вь сихъ учебныхъ 
заведеніяхъ: о чемъ для объявленія правленіямъ духовныхъ 
училищъ сообщить, циркулярно, чрезъ «Церковный Вѣстникъ 
съ приложеніемъ копіи съ журнала Учебнаго Комитета.

Отъ 12*го —24-го августа сего 1881 г. за № '683 О на
гражденіи знаками отличія 7 почетныхъ блюстгітдлей при 

духовнгі-учебныхъ Заведеніяхъ

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе 
г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 5-го августа сего 
года за № 3826, съ объявленіемъ Святѣйшему Синоду, для 
зависящихъ распоряженій, о воспослѣдовавшемъ въ 24-й день 
іюля сего 1881 г , согласно положенію комитета министровъ 
Высочайшемъ соизволеніи на награжденіе 7 почетныхъ блюс
тителей при духовно-учебныхъ заведеніяхъ, за заслуги и по
жертвованія по духовному вѣдомству, предназначенными вь 
опредѣленіи Святѣйшаго Синода, отъ 27-го мая — 3-го іюня 
сего 18» 1 г , знаками отличія. Приказали: Обь изъявлен
ной Высочайшей волѣ, для должныхъ къ исполненію распо
ряженій, дать знать ходатайствовавшимъ о нихъ духовнымъ 
начальегвамь, чрезъ напечатаніе, вь „Церковномъ Вѣстникѣ* 4, 
Высочайше утвержденнаго списка 7 почетныхъ блюстителей 
при духовно-учебиыхъ заведеніяхъ, удостоенныхъ награжде
нія знаками отличія, за заслуги и пожертвованія по духов
ному вѣдомству, изіяснпвъ при семъ, что о доставленіи о- 
злаченнымъ лицамъ Всемилостивѣйше пожалованныхъ имъ 
знаковъ отличій, г. сиводалыіымъ Оберъ-Прокуроромъ над
лежащее распоряженіе сдѣлано.
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Объ изданіи археографической коммисіи г Русская истори
ческая библіотека* , съ журналомъ Учебнаго Комитета.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
г синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 17 мая 1841 г за 
№ 187-мъ, съ журналомъ Учебпаго Комитета, коимъ
признается возможнымъ изданный археографическою коммис- 
('іею при министерствѣ народнаго просвѣщенія 6. т. „Рус
ской исторической библіотеки4 (часть I. С -Петербуръ, 1880 
г.), — одобрить дли пріобрѣтенія въ фундаментальныя библі
отеки духовныхъ семинарій, какъ полезное пособіе при пре
подаваніи практическаго руководства для пастырей и рус
ской церковной исторіи. Приказали: Заключеніе Учебна
го Комитета утвердить и для объявленія о томъ правленіямъ 
духовныхъ семинарій сообщить циркулярно, чрезъ „Церков
ный Вѣстникъ®, съ приложеніемъ копіи съ журнала Коми
тета.

О ігеремгыЦеіііи Ректоровъ духовныхъ Семинарій.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 29-го іюля — 
6-го августа 1881 г;, за А: 1575, ректоры духовныхъ семи
нарій': Воронежской —протоіерей Димитрій Пѣвницкій и 
Тамбовской -архимандритъ Димитрій перемѣщены одинъ 
пі мѣсто другаго

Опредѣленіемъ Сватѣшаго Синода, отъ 5-го —1.7-го ав
густа 1881 года за .№ 1612, ректоры духовныхъ семинарій-у 
Рижской —протоіерей Михаилъ Дрокслоръ и Псковской - 
архимандритъ Герасимъ перемѣщены одинъ на мѣсто дру
гаго.



— 606 —

Объ утвержденіи преподавателя Смоленской семинаріи и д. 
инспектора той же семинаріи.

Преподаватель Смоленской духовной семинаріи, канди
датъ богословія Черепнинъ, согласно состоявшемуся въ 
правленіи сей семинаріи избранію, опредѣленіемъ Святѣйша
го Синода, отъ 29-го іюля—19-го августа 1881 г за № 1595. 
утвержденъ исправляющимъ должность инспектора названной 
семинаріи.

Преподано благословепіо Св. Синода

Синодальнымъ опредѣленіемъ, отъ 29 мая —10 іюня 
сего 1881 года за № 12(>8, преподано благословеніе Св. Си
нода за заслуги и пожертвованія по духовному вѣдомству 
Тамбовской епархіи, съ выдачею установленныхъ грамотъ: 
вдовѣ гвардіи штабсъ-капитана Людмилѣ Шульгиной; 
к. г. Усмани Аид. Скляднѳву и купцу того же юрода Аѳа
насію Филатову; безъ грамотъ: крестьянамъ Моршанскаго 
уѣзда села Голодовки—Василію Игнатову. Никитѣ Ара- 
тову, Ивану Вдовину, Григорію Аратову, Алексѣю Ку
лакову, и Прокопію Лубачѳву; Моршанскому мѣщанину 
Алексѣю Ѳеодорову; Тамбовскаго уѣзда села Черненаго 
крестьянину Ѳеодору Захарову; 1-й гильдіи купцамъ: Ва
силію Асѣѳву, Ильѣ Смолину, Панфилу Крученкову и 
дворянину Василію Попову
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Опредѣлены на мѣста.

Учитель Липецкаго духовнаго училища Павелъ Израиль
скій во священника къ Кладбищенской Успенской церкви 
г. Липецка.

Псаломщикъ діаконъ села Нижне-Снасскаго, Тамбовска
го уѣзда Ноли карпъ Бѣтинъ во священника къ церкви села 
Ватроницъ Елатомскаго уѣзда, съ званіемъ помощника па- 
стоятеля.

Учитель Шацкаго духовнаго училища Михаилъ Острови- 
тяповь во священника къ церкви того же духовнаго училища.

Окончившій курсъ наукъ Тамбовской духовной семинаріи 
въ 1881 году—Андрей Лукинъ—сверхштатнымъ псаломщи
комъ къ церкви села Бутырокъ Липецкаго уѣвда.

Учитель Анаевскаго сельскаго училища Спасскаго уѣзда, 
окончившій курсъ наукъ Тамбовской духовной семинаріи Кон
стантинъ Митропольскій къ церкви села Преображенскаго, 
Темниковскаго уѣзда,—во священника, съ званіемъ помощни
ка настоятеля.

Псаломщикъ церкви Тамбовской духовной семинаріи 
Петръ Грандовъ —во священника во вновь открытый приходъ 
Ислаимъ Кочетовку, Спасскаго уѣзда.

Утверждены въ должностяхъ.

Священникъ села Найденки, Тамбовскаго уѣзда. Іаковъ 
Послѣдовъ членомъ благочипническаго совѣта въ 5 Тамбов
скомъ округѣ.

Священникъ села Короваина, Ѳеодоръ Рождественскій -- 
благочиннымъ въ 4-мъ Кирсановской ь округѣ.

Священникъ села Космодаміапской Кріуши, Іоаннъ По-
7. 
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номаревъ— членомъ благочинническаго совѣта въ 6 Тамбов 
сколъ округѣ.

Протоіерей соборной церкви города Козлова Семенъ Жем
чужниковъ—членомъ благочинническаго совѣта въ 1 Козлов
скомъ округѣ въ качествѣ предсѣдателя.

Перемѣщены съ одного мѣста па другое.

Священникъ села Богородицкой Сурены, Козловскаго уѣз 
да., Григорій Кирилловскій къ церкви села Богоявленской Су
рены, Юрлова тожъ, того же уѣзда

Священникъ села Малой Талипки, Тамбовскаго уѣзда, 
Петръ Успенскій къ церкви села Союкина на вакансію по. 
мощника настоятеля того же уѣзда.

Священникъ села Борщевой слободы, Козловскаго уѣзда 
Іоаннъ Владиміровъ къ церкви села Хмѣлевой слободы, того- 
же уѣзда, съ званіемъ настоятеля.

Священникъ села Стараго Кадома, Темниковскагоуѣзда, 
Георгій Умновъ къ церкви села Борщевой Слободы, Козлов
скаго уѣзда.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

Исключенъ изъ формулярнаго списка.

Умершій священника, села Богоявленской Сурены, Юрлово 
тожъ, Козловскаго уѣзда, Александръ Никольскій 64 лѣтъ; окон
чилъ курсъ наукъ семинаріи по 2 разряду; съ 12 ноября 1840 г. 
священникомъ; съ 28 ноября 1857 г. сотрудникомъ епархі
альнаго попечительства; имѣлъ награды: набедренникъ, скуфію 
и камилавку; въ семействѣ оставилъ жену 54 лѣтъ
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Й-8 <ГДВЦ8вЧ

Отъ Тамбсвской духовной коноисторіи.
. <1 ІІНТО1Е.И НВьОлиП, I »4сШ-а»пдоѵ**
..гвяджэдеіі йіэзѳиА йіяэаов.эозоЯ ЙіэяэіА
Издатель сборника законовъ о расколѣ г. А. Бнослов- 

скій, при докладной запискѣ, препровождая къ Его Преос
вященству одинъ экземпляръ сборника закоповъ о расколѣ, 
просилъ Его Преосвященство, не признаетъ ли вівможнымъ 
предложить духовенству епархіи выписывать означенный сбор
никъ на собственный счетъ или же па Церковныя суммы изъ 
книжныхъ маіазиновъ Анисимова или Ферапонтова (вь Мо
сквѣ на Никольской улицѣ); цѣна книги одинъ рубль безъ пе
ресылки; на письмѣ семъ 28 минувшаго іюля резолюція Е о 
Преосвященства послѣдовала таковая: «объявить чрезъ епар
хіальныя вѣдомости». Во исполненіе резолюціи Его Преосвя
щенства, консисторія по содержанію письма и сообщаетъ въ 
редакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей для напечатанія.

РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ

воспитанниковъ Тамбовской духовной Семинаріи, 
составленный въ августѣ мѣсяцѣ 1881 года

г
VI классъ I отдѣленіе.

101
Разрядъ 1-й

1. Евгеній Аквилоновъ.
Иванъ Румянцевъ.
Николай Орловъ.
Николай Ранинскій.
Гавріилъ Зематченскій. 
Николай Добровь. 
Павелъ Дачи новъ.

ь. Петръ Никольскій 
Андрей Соколовъ.

10 Павелъ Разумовъ. 
Петръ Раевъ.
Ѳеодоръ Цвѣтковъ. 
Александръ Вановскій.
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Разрядъ 2-й

Алексѣй Поздняковъ. 
Алексѣй Богословскій. 
Аркадій Островскій 
Алексѣй Голубевъ 
Николай Послѣдовъ. 
Алексѣй Кандидовъ.

20. Михаилъ Молчановъ. 
Ѳеодоръ Георгіевскій 
Константинъ Богдановъ

Николай Милютинъ. 
Алексѣй Надеждинъ.
Алексѣй Добровольскій.
Василій Вознесенскій
Василій Черможскій.
Иванъ Владиміровъ.

29. Иванъ Новоспасскій (Кіев. 
семин).

VI классъ II отдѣленіе.

Разрядъ 1-й

I. Николай Чижовъ.
Александръ Серебренниковъ
Павелъ Никольскій.
Василій Любославскій.
Иванъ Херувимовъ.
Петръ Рождественскій.
Петръ Орловъ

Николай Петровъ.
Ѳеодоръ Преображенскій. 

10. Димитрій Вадковскій.
Иванъ Доброхотовъ
Петръ Веселовскій.
Петръ Петровъ.

Разрядъ 2 й.

Иванъ Архангельскій
Андрей Молчановъ.
Павелъ Кирсановскій. 
Василій Богоявленскій. 
Михаилъ Виндряевскій.
Павелъ Сергіевскій.

20 Иванъ Голубинскій. 
Николай Казанскій.
Исключается изъ списка

Андрей Раевъ.
Димитрій Сабуровъ.
Василій Комягинъ.
Иванъ Базилевъ.
Иванъ Даниловъ
Стефанъ Преображенскій.

28. Діаковъ Димитрій Констан 
тичовскій.

умершій Стефанъ Иловайскій.

V классъ I отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

1 Иванъ Полисовъ.
Павелъ Богодаровъ.

Василій Вишневскій. 
Алексѣй Воиновъ.
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Василій Троянскій. I Иванъ Влаювравовъ.
Андрей Алѣевъ.

Разрядъ 2-й

Василій Озеровъ. 
Петръ Назарьевъ.

10. Димитрій Соколовъ. 
Павелъ Гавриловскій. 
Василій Кедровъ. 
Василій Уметскій. 
Иванъ Тихонравовъ 
Василій Лысогорскій. 
Павелъ Гиляревскій.

ѵ классъ

!• Ѳеодоръ Покровскій 
Николай Зоринъ. 
Василій Виноградовъ

'2<> Михаилъ Ястребовъ 
Иванъ Зефировъ. 
Владиміръ Старокадомскій 
Николай Аносовскій.

24. Діаковъ Павелъ Никано
ровъ

II отдѣленіе.

Разрядъ 1-й

Димитрій Чернѣенскій уволенъ по собственному прошенію. 
Николай Израильскій Александръ Ранинскій.
Димитрій Гусельниковъ , Михаилъ Архангельскій

Разрядъ 2-й.

Павелъ Сосновскій. 
Иванъ Смирновъ. 
Иванъ Рамановскій 
Петръ Благовадеждинъ.

10 Ѳеодоръ Димитревскій 
Василій Симоновъ. 
Александръ Богдановъ. 
Андрей Черменскій. 
Иванъ Гавриковъ 
Иванъ Хитровъ. 
Павелъ Авдаковъ

IV классъ

Алексѣй Красивскій.
Алексѣй Новопокровскій.
Алексѣй Охотинъ уволенъ 
по собственному желанію. 

120. МитроФапъ Тихомировъ.
Иванъ Золотницкій
Василій Рудовскій
Иванъ Скворцевъ (сельскій 
учитель).

24 Діаконъ Петръ Покровскій

I отдѣленіе.

Разрядъ 1-й

1. Петръ Боідановъ. | Гавріилъ Новочадовъ
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Александръ Никольскій. 
Петръ Введенскій.

Федоръ Архангельскій

Разрядъ 2-й.

Василій Чижовъ. 
Павелъ Поспеловъ.
Павелъ Преображенскій. 
Димитрій Полетаевъ.

10. Иванъ Рождественскій 
Павелъ Багрявскій. 
Александръ Покровскій 
Егоръ Алмазовъ. 
Николай Сахаровъ. 
Евгеній Островскій 
Феодоръ ІІІовскій. 
Павелъ Богдановъ. 
Иванъ Добринскій. 
Михаилъ Тихонравовъ

20. Алексѣй Землявицынъ.

Иванъ Пономаревъ
Василій Даниловъ.
Петръ Кадомскій.
Ѳеофанъ Добровъ.
Владиміръ Разсказовскій.
Василій ГІѢвницкій.
Иванъ Алабовскій
Николай Покровскій.
Иванъ Новосельскій

30. Гавріилъ Померанцевъ.
Николай Озерскій.
Тимофей Грибановскій

Исключается изъ списка умер
шій Алексій Румянцевъ

IV классъ II отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

Александръ Москалевъ. 
Николай Спасскій 
Михаилъ Хоперскій. 
Сергѣй Бѣльскій. 
Алексѣй Цвѣтаевъ.

Иванъ Кошеляевскій. 
Александръ Веселовскій 
Павелъ Щеголевъ 
Алексѣй Новосельскій.

[ 10 Егоръ Басов ь.

Разрядъ 2 й

1. Александръ Писаревъ.
Сергѣй Вадковскій. 
Александръ Похваленскій. 
Митрофанъ Гроздовъ.
Александръ Рождественскій 
Сергѣй Казанскій.
Александръ Яхонтовъ. 
Василій Ситовскій. 
Михаилъ Критскій.

20. Александръ Остроумовъ 
Павелъ Соколовъ. 
Димитрій Поспѣловъ. 
Ѳеодоръ Предтеченскій. 
А лексѣй А рх а и гел ьс кій. 
Алексѣй Побѣдоносцевъ. 
Семенъ Дубровскій. 
Иванъ Поповъ.
Алексѣй Яковлевъ.
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Иванъ Ждановъ.
30. Димитрій Политовь 

Василій Лавровъ. 
Серафимъ Любвипъ.

Иванъ Карамзинъ. 
Николай Щеголевъ.
Павелъ Богословскій

III классъ I отдѣленіе.

Разрядъ Ій.

Петръ Зеленсцкій. 
Николай Куріанскій. 
Димитрій Оржевскій.

Матвѣй Ждановъ.
Димитрій Богоявленскій 
Петръ Глазуновъ

Разрядъ 2 й

Иваиъ Троянскій. 
Иванъ Соколовъ. 
Тимофей Сохраненій.

10. Александръ Нечаевъ. 
Сергѣй Лисинскій 
СергЬй Воскресенскій. 
Николай Соколовъ. 
Андрей Назарьевѣ. 
Навелъ Петровскій. 
Иванъ Покровскій 
Иванъ Щеголевъ. 
Василій Никольскій. 
Евіеній Орловъ.

20. Ѳеодоръ Серііевскій. 
Василі Казанскій. 
Василій Каменскій.

Василій Соловьевъ. 
Михаилъ Никольскій 
Ѳеодоръ Карельскій. 
Иванъ Ацеровъ.
Николай Преображенскій 
Владиміръ Воскресенскій 
Иванъ Аносовскій

30. Иванъ Добросердбвъ. 
Александръ Богоявленскій 
Николай Лавровъ. 
Николай Никола*,  вскій. 
Алексѣй Ракінинскій. 
Иванъ Богдановъ 
Ѳеодоръ Вертоградовъ 
Иванъ Чернѣевскій

Оставленные на повторительп ый курсъ:

Александръ Серповскій.

Ш классъ II отдѣленіе.

Разрядъ 1-й

Евгеній Благонравовъ. | Николай Николаевскій.
Михаилъ Куликовскій. і Алексѣй Вѣтриискій.
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Разрядъ 2-й.

5. Матвѣй Барковскій. 
Александръ Камельскій. 
Петръ Сергіевскій. 
Иванъ Карельскій. 
Василій Сириновъ.

10. Иванъ Островскій. 
Петръ Кудрявцевъ. 
Михаилъ Румянцевъ. 
Михаилъ Романовскій. 
Петръ Богословскій.

15 Димитрій Добровъ. 
Петръ Ивановъ. 
Николай Богоявленскій. 
Иванъ Крыловъ. 
Василій Знаменскій

20. Николай Добротворцевъ. 
Григорій Пѣвницкій.

Петръ Конобѣевскій. 
Сергѣй Похвалевскій. 
Евгеній Благодаровъ.

25. Сергѣй Болховитиновъ. 
Василій Старокадомскій. 
Алексѣй Бѣляевъ. 
Иванъ Добросердовъ. 
Алексѣй Розановъ.

30. Павелъ Базилевъ. 
Василій Козловскій. 
Семенъ Вертоградовъ- 
Иванъ Авдаковъ. 
Петръ Глуховскій.

35. Александръ Гиляревскій. 
Тихонъ Сеславинскій. 
Евгеній Грачевъ.

Оставленные па повторительный курсъ: 

Владиміръ Серііевскій 140. Александръ Ястребовъ. 
Иванъ Каіпменскій.

II классъ I отдѣленіе.

Разрядъ I й

Алексѣй Успенскій.
Владиміръ Ротердамскій.
Николай Краснодубровскій. 
Василій Никольскій.

5. Василій Косьмодаміапскій. 
Иванъ Сахаровъ. 
Владиміръ Бредихинъ 
Михаилъ Ястребцевъ.

Разрядъ 2-й.

Николай Димитревскій.
10. Алексѣй Писаревъ.

Димитрій Боковъ.
Михаилъ Шишковъ.
Димитрій Рождественскій.
Павелъ Спасскій

15 Николай Румянцевъ.

Алексѣй Русскій. 
Иванъ Покровскій. 
Александръ Рождественскій' 
Александръ Соколовъ.

20. Григорій Ястребовъ. 
Дмитрій Доброхотовъ. 
Алексѣй Поспѣдовъ.
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Иванъ Ждановъ. 
Николай Новочадовъ.

25. Иванъ Не у ныло въ. 
Прокопій Сохрапскій. 
Иванъ Ламовскій. 
Константинъ Райскій. 
Александръ Вазовскій.

30. Василій Ракшинскій. 
Сергѣй Строгановъ

Оставленные на

Павелъ Моріпапскій.
Алексѣй Срѣтенскій 
Василій Гавдепскій 

35. Василій Тигровъ.
Андрей Богословскій.
Иванъ Моршанскій

' Василій Розановъ. 
Илья Малинъ.

40. Николай Багряаскій

повторительный курсъ-.

Иванъ Казьминъ. | Викторъ Воиновъ

II классъ іі отдѣленіе.

Разрядъ І й.

Иванъ Яхонтовъ.
Тимофей Рудовскій.
Иванъ Кобяковъ. 
Василій Сурегіскій.

5. Ѳеодоръ Архангельскій.
Иванъ Аладпнскій
Иванъ Воиновъ. 
Николай Чикаревскій.

Разрядъ 2-й.

Василій Пономаревъ.
10. Василій Гавриловскій. 

Алексѣй Никольскій. 
Тихонъ Поспѣловъ. 
Александръ Островскій. 
Василій Покровскій.

15. Михаилъ Успенскій. 
Гагвріилъ Водяновъ. 
Иванъ Богоявленскій. 
Павелъ Сеславинскій. 
Григорій Воиновъ.

20. Борисъ Соколовъ. 
Димитрій Райскій. 
Ѳеодоръ Горяйновъ 
Григорій Алешковскій.

Оставленные ьа
Иванъ Денисовъ.

Владиміръ Сергіевскій.
25. Василій Генерозовъ 

Владиміръ Добровъ. 
Гавріилъ Кротковъ. 
Владиміръ Предтеченскій 
Алексѣй Антоновскій.

|30. Яковъ Павперовъ. 
Егоръ Малининъ. 
Василій Богородицкій. 
Василій Глазуновъ. 
Михаилъ Казанскій

3'5. Иванъ Благовѣщенскій 
Илья Альбицкій 
Яковъ Павловскій.

повторительный курсъ: 
Василій Дубровскій.

76



40. Владиміръ Земятченсій. 
Димитрій Кадомскій.

Иванъ Кирилловскій.

II классъ III отдѣленіе.

Разрядъ 1-й.

Алексѣй Никольскій.
Ѳеодоръ Остроумовъ 
Александръ Веселовскій.

Павел ъ Волосатовскій.
5. Владиміръ Покровскій.

Разрядъ 2-й

Ѳеодоръ Кудрявцевъ. 
Михаилъ Воскресенскій. 
Тихонъ Чижовъ 
Владиміръ Романовскій.

10. Павелъ Ненароковъ. 
Василій Кобяковъ. 
Гавріилъ Соколовъ. 
Ѳеодоръ Красивскій. 
Иванъ Горностаевъ.

15. Алексѣй Вѣнковъ. 
Михаилъ Гиляровскій. 
Василій Добронравовъ. 
Василій Синайскій. 
Ѳеодоръ Бѣляевъ.

20. Павелъ Цвѣтаевъ. 
Николай Веселовскій

Оставляются на не

Геннадій Болховитлновъ. 
Павелъ Друговъ.

40. Василій Камневъ.

I классъ 1

Димитрій Щеголевъ. 
Михаилъ Соколовъ.
Иванъ Соловьевъ. 
Иванъ Предтеч вскій.

о. Иванъ Антоновскій.

Павелъ Богодаровъ. 
Яковъ Смирновъ. 
Иванъ Кедровъ.

25. Николай Алешинскій. 
Александръ Гумилевскій 
Иванъ Гроздовъ. 
Павелъ Покровскій. 
Павелъ Чугуновъ

30. Яковъ Предтеченскій. 
Василій Зеленевъ. 
Тимофей Казанскій. 
Василій Орловъ. 
Иннокентій Платоновъ.

35 Димитрій Стефановскій 
Иванъ Щегловъ. 
Яковъ Назаровъ.

іторительный курсъ:

Христофоръ Сабуровъ. 
Николай Минервиаъ.

отдѣленіе.

Николай Успенскій. 
Василій Пробатовъ. 
Василій Софійскій 
Николай Аквилоновъ.

10. Николай Никольскій.
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Петръ Рождественскій
Николай Воскресенскій. 
Павелъ Ильинскій.
Николай Архангельскій.

15. Леонидъ Макаренко.
Николай Окороковъ.
Алексѣй Серебряковъ. 
Константинъ Новиковъ.
Григорій Виноградовъ. 

20. Михаилъ Розановъ.
Василій Доброхотовъ. 

Михаилъ Оржевскій. 
Владиміръ Резоновъ 
Владиміръ Катковъ. 
Леонидъ Коптевскій 
Николай Кобяковъ

Алек. Казанскій (Лип. уч.).
Иванъ Золотовъ.
Навелъ Моревъ.

30. Николай Юрьевъ.
’ Николай Райскій.

Петръ Полянскій.
Алексѣй Архангельскій.
Алексѣй Розановъ.
Алексѣй Богоявленскій.
Иванъ Протопоповъ.
Гимофей Маланинъ.
Василій Ненароковъ.
Сергѣй Добровъ.

40. Михаилъ Глаголевскій.
Николай Смирновъ.
Михаилъ Терновскій.

Оставленные на повторительный курсъ:

Иванъ Лавровъ.
Иванъ Виноградовъ.
Владиміръ Ждановъ. 
Михаилъ Успенскій.

I классъ

Василій Сабуровъ.
Иванъ Соловьевъ.
Василій Ястребовъ.

50 Григоровичъ Егоръ.

II отдѣленіе.

Владиміръ Рыбинскій. 
Иванъ Ландышевъ 
Димитрій Каргашинскій.
Иванъ Магницкій.
Иванъ Говоровъ.
Алексѣй Умновъ.
Алексѣй Казанскій (1-го 
Тамб. учил.).
Димитрій Аристовъ. 
Владимиръ Лачиповъ.

10. Александръ Покровскій. 
Иванъ Богословскій. 
Петръ Успенскій. 
Александръ Бодровъ. 
Михаль Подгорненскій.

Василій Успенскій 
Владиміръ Охотинъ. 
Петръ Никольскій. 
Алексѣй Димитріевъ.

20. Егоръ Грибановскій. 
Николай Алгебраистовъ. 
Иванъ Березинъ. 
Александръ Кедринъ. 
Владимиръ Умновъ. 
Иванъ Романовскій. 
Егоръ Крыловъ. 
Димитрій Ацеровъ. 
Илья Никольскій. 
Василій Румянцевъ.

30. Николай Преображенскій.
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Сергѣй Трунцевъ. 
Александръ Крюковъ. 
Димитрій Родниковъ.

40 Иванъ Любомудровъ. 
Михаилъ Кочетовъ. 
Григорій Покровскій. 
Григорій Богословскій 

повторительный курсъ: 
Николай Лебедевъ. 
Иванъ ІІальмовъ. 
Степанъ Талинскій

Петръ Ситовскій 
Ѳеодоръ Архангельскій.
Иванъ Кобяковъ.
Павелъ Весновскій.
Сергѣй Лебединскій, 
Василій Семеновъ.
Николай Казьминъ.

Оставленные на
Александръ Андреевъ. 
Петръ Васильевскій.
Никифоръ Димитревскій.

I классъ 3-е отдѣленіе.

1. Павелъ Ряжскій. 
Алексѣй Чернѣевскій. 
Михаилъ Орловъ (2 уч. 2 
отдѣленія).
Николай Стефановскій. 
Валентинъ Багрянскій. 
Сергѣй Введенскій. 
Владиміръ Реморовъ. 
Константинъ Оржевскій.
Петръ Магницкій.

10 Василій Смирновъ. 
Михаилъ Орловъ (2 учил 
1 отдѣленій). 
Сергѣй Бѣльскій. 
Иванъ Базилевъ. 
Димитрій Покровскій. 
Василій Викторовъ.
Сергѣй Голубевъ (Лип. уч.) 
Серафимъ Рождественскій 
Иванъ Альтовъ.
Сергѣй Золотницкій.

20 Николай Малиновскій. 
Ѳеодоръ Виноградовъ 
Алексѣй Знаменскій.

Владиміръ Ищеинскій. 
Петръ Краснодубровскій
Сергѣй Голубевъ (1 Тамб 
духовнаго училища) 
Михаилъ Орловъ (1 Тамб. 
училища.
Александръ Сергіевскій. 
Димитрій Ильинскій. 
Григорій Райскій.

30. ТимоФей Фіолетовъ. 
Николай Тихомировъ. 
Капитонъ Покровскій. 
Василій Полянскій. 
Василій Звонаревъ. 
Петръ Софійскій. 
Алексѣй Кобяковъ. 
Димитрій Пальмирскій. 
Александръ Островскій. 
Михаилъ Романовскій.
Стефанъ Бого/вленскій . 

Павелъ Малютинъ.
Алексѣй Болховитиновъ. 
Владиміръ Прутковъ.
Иванъ Гурьевъ.

ДО.

Оставленные на повторительный курсъ:
Петръ Поповъ. Василій Моревъ
Александръ Андреевъ. 49. Петръ Остроумовъ. 
Егоръ Бужипскій.
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За неудовлетворительностію отвѣтовъ, не принимаются:

Изъ 1-го Тамбовскаго училища:

Константинъ Кандидовъ, і Иванъ Петровъ. 
Ермилъ ('околовъ.

Изъ 2-го Тамбовскаго училища ■

Димитрій Воюявлевсюй. Александръ Херувимовъ
Еѳимъ Тихомировъ ; Василій Зотиковъ.
Алексѣй Виндряевскій |

Изъ Липецкаго училища'.

Павелъ Пономаревъ. Егоръ Земятченскій

Изъ Шацкаго училища:

Иванъ Звонаревъ. Константинъ Неуныловъ
ТимоФей Ивановскій Семенъ Преображенскій.
Иванъ Никольскій. Степанъ Любовниковъ.•

Изъ Задонскаго училища:

Николай Семеновъ.

Увольняются изъ семинаріи по собственному прошенію.

III классъ I отдѣленіе

Иванъ Преображенскій.

III классъ II отдѣленіе.

Константинъ Оранскій.

II классъ II отдѣленіе.

Матвѣй Кошеляевскій. I Алексѣй Грвбановскій.

Итого всѣхъ воспитанниковъ по всѣмъ классамъ семи
наріи 525.
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ЖУРНАЛЫ

съѣзда оо. депутатовъ 2-го Тамбовскаго училищнаго 
округа 2—7 іюля 1881 года.

А. к т ъ.

1881 года іюля 2 дня. О.о. депутаты 2-го училищнаго 
окруіа, собравшіеся ио распоряженію Его Преосвященства, 
по принесеніи молитвы Св Духу, приступили къ избранію въ 
должность предсѣдателя и дѣлопроизводителя съѣзда. По зак
рытой баллотировкѣ избранными оказались: на должность пред
сѣдателя священникъ Димитрій Богоявленскій большинствомъ 
23 шаровъ избирательныхъ противъ 3 неизбирательныхъ и Ѳ. 
Лебедевъ большинствомъ 20 избирательныхъ противъ 6 неиз 
бирательныхъ шаровъ; на должность дѣлопроизводителя- свя
щенники: Ѳеодоръ Лебедевъ большинствомъ 22 избирательныхъ 
противъ 4 неизбирательныхъ шаровъ,—Михаилъ Глаголевъ 
большинствомъ 2<> шаровъ противъ 6 и Ѳеодоръ Шаровъ боль
шинствомъ 14 противъ 12 шаровъ. Актъ сей, съ приложені
емъ баллотировочнаго списка, представляется на благоусмот
рѣніе Его Преосвященства.

Резолюція Его Преосвященства: «Священникъ Д. Бого
явленскій утверждается предсѣдателемъ, а Ѳ. Лебедевъ и 
Глаголевъ дѣлопроизводителями».
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СПИСОКЪ

кандидатовъ, баллотировавшихся на должности предсѣдателя и 
дѣлопроизводителя съѣзда Оо депутатовъ '2-го Тамбовскаго 

духовнаго училишнаго округа. 1881 г. іюля 2 дня

/Іа должность предсѣдателя.

Число
ИяіИрИ- 

темныхъ.

шаровъ.
Неиябн-
рательн

Священникъ Димитрій Богоявленскій . . 23 .гт$ *ІТ
> Ѳеодоръ Лебедевъ . . 20 6
» Платонъ Богословскій . . 1 1 15

На должность дѣлопроизводителя.

Свящ вникъ Ѳеодоръ Лебедевъ ... . 22 4
» Михаилъ Глаголевъ. . . . . 20 6
» Ѳеодоръ Шаровъ. . . 14 12

3 іюля, утреннее засѣданіе

О о. депутатовъ явилось въ собраніе 22.

1. Прочитано заявленіе депутата, священника Григорія 
Успенскаго, на имя предсѣдателя съѣзда, въ коемі. Успен
скій говоритъ, что за болѣзнію явиться въ съѣздъ онъ не мо
жетъ-, при заявленіиусвоемъ Успенскій прилагаетъ медицин
ское свидѣтельство. Постановлено: причину неявки на съѣздъ, 
выставленную депутатомъ Успенскимъ, признать уважительною.

2. Читано отношеніе правленія 2 Тамбовскаго духовнаго 
училища, въ съѣздъ о.о. депутатовъ, отъ 3 іюля, за № 160, 
съ приложеніемъ подливнаго заявленія подрядчика Г. И. Гу- 
кина. Въ заявленіи Гукина изъявляется, уже не въ первый 
разъ, готовность его окончить всѣ работы но приспособленію 
дома діа общежитія восиитанниковь 2-го Тамбовскаго духов



наго училища къ 20 сентября текущаго года, или даже ра
нѣе, если правленіе уплатитъ ему, подрядчику Гукину, въ 
одинъ разъ всю контрактную сумму, въ виду того, что онъ, 
Гукипъ, за усиленнную работу, платитъ какъ мастеровымъ, 
такъ и за матеріалы, дорогую плату, Кромѣ того, г. Гу кинъ 
согласенъ принять на себя отвѣтственность въ теченіи 4лѣтъ 
за прочность половъ, потолочныхъ балокъ, возведенныхъ имъ 
каменныхъ стѣнъ, потолковъ, кровли надъ всемъ зданіемъ, 
кромѣ ея окраски; всѣ же остальныя работы, со дня приня
тія отъ вѳго зданія, должны оставаться на отвѣтственности 
духовенства. За тѣмъ Гукинъ требуетъ заключеніе съ нимъ новыхъ 
условій. Постановлено: такъ какъ подрядчикъ Гукинъ, по заяв
ленію строительнаго комитета, во многомъ нарушилъ конт
рактъ по приспособленію дома йодъ общежитіе и вообще воп
росъ объ окончательной отдѣлкѣ зданія осложнился; то имѣть 
по заслушаннымъ бумагамъ особое, обстоятельное, сужденіе, 
въ связи съ другими бумагами, относящимися къ этому воп
росу.

3. Читана докладная записка помощника смотрителя 2-го 
Тамбовскаго духовнаго училища, Василія Ястребова, о томъ, 
что онъ, г. Ястребовъ, для надзора за поведеніемъ воспитан
никовъ, имѣющихъ жить въ зданіи общежитія, согласенъ за
нять квартиру въ домѣ, купленномъ духовенствомъ у священ
ника Никольскаго; при этомъ г. Ястребовъ находитъ необхо
димымъ доложить съѣзду, что домъ этогь въ настоящемъ его 
видѣ, совершенно неудобенъ для жилья, отъ худобы и ветхо
сти, фундамента, половъ, окопныхъ рамъ и подоконниковъ; 
кромѣ того, домъ имѣетъ недостатокъ въ свѣтѣ; по этому г. 
Ястребовъ проситъ домъ, купленный у о. Никольскаго, ремон
тировать: исправить Фундаментъ, полы, оконныя рамы, подо
конники, поднять на одинъ вѣнецъ стѣны дома и перестро
ить кухню. Постановлено: почтительнѣйше просить строитель
ный комитетъ принять на себя трудъ по исправленію озна
ченнаго дома, по усмотрѣнію комитета.
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4. Прочитанъ рапортъ правленія 2-го Тамбовскаго дух. 
училища отъ 3 іюля, за № 163 (см. ниже), въ съѣзда. духо
венства, съ свѣдѣніями о положеніи суммъ па .пріобрѣтеніе 
общежительнаго дома за три послѣдніе года. Постановлено: 
принять къ свѣдѣнію

Резолюція Е;о Преосвященства: «Читано».

4 Іюля, утреннее засѣданіе

О о. депутатовъ въ собраніи было 22.

1. Прочитаны были заявленія о желаніи баллотироваться 
на должность экоиома при общежитіи 2-го Тамбовскаго дух. 
училища: чиновника консисторіи, коллежскаго секретаря Ппк. 
Стеженскаго, окончившаго курсъ Тамбовской дух. Семинаріи 
Михаила Ив Цвѣткова, надзирателя Тамбовскаго Реальнаго 
училища, студента Семинаріи Ѳеодора Степап. Иловайскаго; 
постановлено: такъ какъ срокъ окончательной отдѣлки зданія 
неизвѣстенъ, то выборъ кандидатовъ на должность эконома 
съѣздъ считаетъ преждевременнымъ; означенныхъ лицъ имѣть 
въ числѣ кандидатовъ; вмѣстѣ съ симъ, почтительнѣйше про
ектъ правленіе училища отпечатать въ епархіалыі х'ъ вѣдо
мостяхъ объявленіе о вакантной должности эконома, при об
щежитіи, съ жалованьемъ въ 500 руб. при готовой квартирѣ 
и содержаніи

2. Прочитано заявленіе г. Инженеръ-архитектора А. С. 
Четверикова относительно прочности стѣны зданія, приспосо
бляемаго подъ общежитіе, выходящей, но наружному Фасаду 
па дворянскую улицу; постановлено: означенное заявленіе г. 
Четверикова передать въ строительный комитетъ

3, Прочитано заявленіе священника Петра Троицкаго, 
коимъ онъ просить съѣздъ освободить его отъ запятій по 
съѣзду, въ качествѣ депутата, по причинѣ пожара, ироизшед- 
шаго въ его домѣ и неустройства его по этому случаю с мьи;

77
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Постановлено: причину отлучки со съѣзда священника Троиц 
каго признать уважительною.

Резолюція Его Преосвященства: Г)Читаноѵ‘.

Засѣданіе 6 іюля 188! года.

Съѣздъ слушалъ журналы учетной компсіи съѣзда отъ 
20 и 27 іюня сего года и разсматривалъ составленныя ком- 
миссіею недоимочную и окладную вѣдомости Постановилъ: 
признать учетную вѣдомость, составленную старательно и цѣ
лесообразно, а окладную и—вѣрно; напечатать недоимочную 
вѣдомость въ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ, а окладпуіо па 
особыхъ листахъ и поступить съ ними, а равно и произво
дить учетъ на будущее время во всемъ согласно заключенію 
коммиссіи, выраженному вь озпачсппыхъ журналахъ ея оть 
20 и 27 іюня. О.о. Влагочинныхъ, за коими зачислены не
доимки, обязать ві. возможно скорѣйшемъ времени предста
вить оныя, а О.о. Благочинные, переплатившіе деньги, пмѣ 
ютъ вычесть переплату изъ 65°/0 взноса сего года па учи
лищное общежитіе. О Благочиппому 4 Кирсановскаго окру
га особенно подтвердить обь обязанности его произвести въ 
правленіе 2-го Тамбовскаго духовнаго училища всѣ взносы 
1879 года въ виду того, чго Благочинный 1-го Тамбовскаго 
округа всѣ взносы того года представилъ въ 1-е Тамбов
ское удилище. Вмѣстѣ сь сими съѣздъ извѣстился, что цер
ковь Тихвинскаго Кирсановскаго женскаго монастыря не 
дѣлаетъ никакихъ взносовъ въ окружное училище, то съѣздъ 
съ своей стороны находитъ уклоненіе оной церкви отъ взно
совъ въ училище неосновательнымъ и покорнѣйше проситъ 
Его Преосвященства привлечь ее къ участію во взносахъ въ 
размѣрѣ, равнойь взносамъ, производимымъ церквами съ 
двухтысячными приходами, такъ і акъ при оі ой церкви сос- 
•іоигъ болѣе двухъ тысячъ прихожанъ —мірянъ, неимѣющихъ 
ниѵат.тго отношенія собственно къ монастырю, а церкви при
носящихъ доходъ; равно священнослужителями при оной
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церкви состоятъ лица бѣлаго духовенства, воспитывающіе 
своихъ дѣтей въ томъ же окружномъ училищѣ.

Резолюція Его Преосвященства: Сообщитъ консисторіи 
для должнаго распоряженія. 7 іюля 1881 г

Засѣданіе 6 іюля

О.о. депутатовъ было 21.

Читано заявленіе Инженеръ Архитектора А С. Чет
верикова о выдачѣ ему 500 руб., слѣдуемыхъ но условію 
за наблюденіе надъ работами по приспособленіи дома подъ 
общежитіе. Постановлено: такъ какъ журналомъ Строитель
наго Комитета № 15, утвержденнымъ Его Преосвященствомъ 
4 іюля, отъ г. Четверикова требуется письменное ручатель
ство его за правильность всѣхъ работъ подрядчика Гукина 
но общежитію, которыя производились въ приспособляемомъ 
зданіи сь 'Л января, по 15 іюня 1881 года; то, по получе
ніи отъ г. Четверикова означеннаго ручательства, почти
тельнѣйше просить правленіе училища выдать г Архитек
тору слѣдуемыя деньги.

Резолюція Его Преосвященства: «исполнитъ» 7 іюля 
1881 года.

Засѣданіе 6 іюля

О.о. де п у т а то въ бы ло 20.

Съѣздъ почтительнѣйше слушалъ предложеніе Его Пре
освященства (см ниже) о ссудѣ духовенству 2-го Тамбов
скаго училищнаго округа Святѣйшимъ Синодомъ 40 тыс- 
рублей, дли отстройки общежительнаго для воспитанниковъ 
дома, и о принятіи мѣръ къ точной и правильной уплатѣ 
оной ссуды съ "/и, согласно выданному отъ хозяйственнаго 
управленія при Св Синодѣ росписанію Постановилъ: поч
тительнѣйше выразить Его Преосвященству глубочайшую 
благодарность духовенства 2 училищнаго округа за исхода
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тайствованіе ему оной ссуды и также покорнѣйше просить 
Его Преосвященство, если признаетъ возможнымъ и удоб
нымъ, повергнуть отъ лица духовенства таковую же благо
дарность предъ Св. Синодомъ за оказаніе ему столь высо
каго и милостиваго довѣрія, выразившагося въ дарованіи 
сорокатысячной сс?ды, столь благодѣтельной для духовен
ства. Относительно уплаты оной ссуды, съѣздъ покорнѣйше 
проситъ Его Преосвященство, изъ опасенія запутанности, 
могущей произойти отъ различныхъ благочинническихъ взно
совъ въ уплату оной ссуды, дозволить*  правленію 2 Тамбов
скаго училища ежегодно представлять въ консисторію, сог
ласно росписанію хозяйственнаго управленія при Св. Сино
дѣ, потребную для уплаты сумму денегъ, отчисляя оную 
изъ существующихъ сборовъ на потребности училища и об
щежитія; а окружное духовенство, при расчисленіи прихода 
и расхода денегъ по училищу, обязывается всегда имѣть на 
первомъ мѣстѣ уплату оной ссуды

Относительно срока уплаты ссуды и ®/0 духовенство по
корнѣйше проситъ Его Преосвященство самолично, или 
чрезъ особое разрѣшеніе Св. Синода, опредѣлить такъ: пер
вый платежъ ссуды съ % въ ТРИ тысячи правленіе учили
ща произведетъ въ концѣ 1882 года на содержаніе семина
ріи въ 1883 году; второй въ 2950 руб. —въ копцѣ 1883 го
да на содержаніе семинаріи въ 1881 году и такъ далѣе пла
тить ежегодно въ концѣ года, такъ чтобы духовенству при
ходилось платить "/0 не за будущіе, а за истекшіе годы, 
что отчасти явствуетъ и изі> росписанія Св Сѵнода.

Резолюція Его Преосвященства: „пополненіе ссуды и 
°/0 по оной,, согласно расчетному листу, представлять въ 
правленіе училища непремѣнно въ началгь каждаго года, т. 
е. въ гснварѣ мѣсяцѣ, начиная съ 188,2 года, а правленіе 
училища обязано въ гснварѣ же высылать въ Консисторію. - 
Сообщить о семъ Консисторіи для должнаго ея распоряже
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нія касательно взноса духовенствомъ 2 училищнаго округа 
означеннымъ денегъ къ генварю,— Прочее читано. 7 іюля 1881 г.

Отъ 7 іюля 1881 года (№ І й).

Въ ряду причинъ, вызвавшихъ настоящій экстренный 
съѣздъ оо. депутатовъ окружнаго духовенства, самое видное 
и самое главное мѣсто занимаетъ своевременное устройство 
необходимыхъ надворныхъ службъ при общежитіи своекошт
ныхъ воспитанниковъ 2 Тамбовскаго духовнаго училища. На 
основаніи 48 ст. контракта 12 іюля 1880 года, подрядчикъ, 
Тамбовскій 1-й гильдіи купецъ Григорій Ивановичъ Гукинъ, 
долженъ бы и начисто отдѣлать Михайловскій домъ подъ 
училищное общежитіе къ 15 іюля сего 1881 года; но онъ, 
видимо, не можетъ выполнить этого обязательства своего къ 
контрактному сроку, ибо работъ и приспособленій по дому 
оказывается еще очень много впереди; да и самъ подрядчикъ 
Гукинъ, предвидя свою неуправку съ подрядомъ, еще въ по
ловинѣ минувшаго іюня заявилъ училищному правленію, что 
перестроиваемый и приспособляемый имъ подъ училищное об
щежитіе домъ, вмѣсто 15 іюля, будетъ отдѣлана, въ чистотѣ 
20 сентября мѣсяца; а повторительнымъ заявленіемъ съѣзду 
депутатовъ духовенства отъ б сего іюля онъ уже отсрочи
ваетъ окончаніе подряда своего еще—до 1 октября.

Можетъ статься, что Гугинъ и послѣ сего подастъ нѣс
колько подобныхъ заявленій объ отсрочкахъ его подряда. Но 
какой бы изъ сихъ внѣ контрактныхъ сроковъ ни считать 
окончательнымъ, ао желанію Гукина, съѣздъ депутатовъ духо
венства призналъ необходимымъ разъ—навсегда порѣшить съ 
вопросомъ о надворныхъ постройкахъ, безъ которыхъ ни въ 
іюлѣ, ни въ сентябрѣ или въ ноябрѣ, короче никогда, нельзя 
открывать общежитія. Съ этою конечною цѣлью, по поруче
нію съѣзда, выработаны были г. Инженеръ—Архитекторомт, 
Четвериковымъ примѣрные планъ и смѣта на построеніе лед 
ника, амбара съ подвальнымъ подъ нимъ помѣщеніемъ, под
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навѣса и ограды * вокругъ усадьбы общежитія и предложено 
Гукину, не пожелаетъ ли онъ принять па себя новый под
ряда и на какихъ кондиціяхъ? Гукинъ—же, не смотря на 
неисправность главнаго своего подряда по общежитію, пись
менно выразилъ свою готовность къ услугамъ окружному ду
ховенству и за всѣ вышепроэктированвыя надворныя построй
ки запросилъ болѣе 8000 руб. сереб. съ условіемъ —получать 
деньги по мѣрѣ даже поставки матеріаловъ и работъ и окон
чить ихъ не ближе 1 октября. Между тѣмъ изъ доклада, 
строительнаго при 2 Тамбовскомъ духовномъ училищѣ ком- 
митета выяснилось, что для училищнаго общежитія пріобрѣтенъ 
по купчей крѣпости отъ священника I. Ел. Никольскаго не 
голый домъ, а съ надворными постройками, что по имѣющей
ся въ дѣлѣ описи при этомъ домѣ значатся 1) сарай съ при
мыкающимъ къ пему хлѣвомъ подъ тесовою крышею, 2) ка
ретный сарай и конюшня подъ желѣзною крышею, 3) жилое 
помѣщеніе съ 5 окнами на дворъ подъ желѣзною —крышею, 4) 
другое жилое помѣщеніе окнами въ садъ подъ желѣзной кры
шею 5) деревянное зданіе для двухъ ледниковъ подъ тесовою 
крышею, 6) два тесовыхъ сортира, 7) изъ толстаго пластова
го дерева птичникъ и др., что всѣхъ надворныхъ построекъ 
было, слѣд., болѣе—чѣмъ достаточно и вновь проектируется 
для училищнаго общежитія; но всѣ эти строенія, столь дра
гоцѣнныя въ данпую пору для общежитія и духовенства, под
рядчикъ Гукинъ, какъ объясняетъ училищное правленіе въ 
отношеніи своемъ строительному комитету отъ 1 іюля 1881 
г., разрушилъ безъ вѣдома и разрѣшенія училищнаго правле 
нія и весь годный изъ нихъ матеріалъ, въ томъ числѣ и ка
мень изъ ледниковъ, поспѣшилъ употребить въ свою пользу. 
Этого мало, онъ даже захватилъ въ свою пользу и въ Ми
хайловскомъ домѣ солдатскія нары, за которыя впослѣдствіи 
Тамбовская городская управа удержала у правленія изъ аренд
ныхъ денегъ 200 р. подрядчикъ Гукинъ, какъ гласный ду
мы, долженъ былъ знать, что въ казармахъ солдатскія нары 
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принадлежали городу и не продавались съ домомъ, а однакожь 
не погнушался ими. Подрядчикъ Гукиігь долженъ былъ знать, 
что въ контрактѣ 12 іюля 1880 г. ни слова не упоминалось 
въ пріобрѣтенномъ въ пользу карны домѣ евяіц. Никольскаго 
о надворныхъ при овомъ постройкахъ и за всѣмъ тѣмъ пос
мѣлъ и поспѣшилъ разрушить ихъ для своей надобности, 
Гукинъ, какъ подрядчикъ—спеціалистъ, не могъ не знать 
столь простой истины, что ни одинъ домъ не строятъ безъ 
надворныхъ службъ и, безъ сомнѣнія, издали провидѣлъ, что 
для училищнаго общежитія надворныя постройки неизбѣжны. 
Слѣд., разрушая надворныя строенія при д. о. Никольскаго, 
Гукинъ заранѣе преслѣдовалъ свои матеріальныя виды цѣною 
до 8(К)(» р., помимо 'употребленія разрушеннаго въ свою 
пользу. Если же училищное правленіе не привлекало под
рядчика Гукина къ законной отвѣтственности за самоволь
ное и умышленное разрушеніе казеннаго имущества; то это 
потому лишь, что оно не знало достовѣрно всѣхъ сдѣлокъ 
сь нимъ окружнаго духовенства, на средства коего пріобрѣ
тены для училища и Михайлова и Никольскаго дома. Л но 
справкѣ оказывается, что окружное духовенство на съѣздахъ 
своихъ никогда и никакихъ не вело сь Гукинымъ перего
воровъ о домѣ о. Никольскаго и надворныхъ къ оному пост
ройкахъ, никогда не уполномочивало Гукина не только дѣ
лать противозаконный захватъ городскаго имущества, како
вы солдатскіе нары, но и прикасаться къ какимъ бы то ни 
было строеніямъ на усадьбѣ дома священника I. Ел. Ни
кольскаго, уже поступившаго по совершеніи крѣпостнаго 
акта въ собственность казны; словомъ —кромѣ того, что за
несено въ контрактъ 12 іюля 1880 года, подрядчику Гукину 
ничего отъ духовенства не представлялось въ распоряженіе 
и не должно быть уступаемо ему безнаказанно. Такимъ об
разомъ, принимая въ соображеніе заявленія подрядчика Гу
кина объ окончательной отдѣлкѣ Михайловскихъ казармъ подъ 
училищное общежитіе не ранѣе 4 октября (а судя по его 
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неисправности быть можетъ это поспѣетъ не ближе 1 нояб 
ра или даже декабря) и то обстоятельство, что Гукинъ разру
шилъ существовавшія при домѣ священника I. Ел Николь
скаго надворныя постройки съ предумышленною цѣлью,— 
кромѣ обращенія ихъ въ свою пользу, принять отъ духовен
ства новый подрядъ на построеніе таковыхъ за 8000 руб. 
заявленныхъ, съѣздъ депутатовъ духовенства призналъ бо
лѣе правильнымъ, цѣлесообразнымъ и вполнѣ законнымъ не 
вступать съ Гукинымъ ни въ какія новыя отношенія или 
подрядныя договоры и единогласно постановилъ: 1) Вырабо 
тайные планъ и смѣту на построеніе при училищномъ об
щежитіи ледника, амбара съ подваломъ подъ нимъ, подна
вѣса и огорожи вокругъ усадьбы передать правленію 2 Там 
бовскаго духовнаго училища на тотъ предметъ, чтобы уже 
отъ имени правленія учинена была, согласно закону, публи
кація о вызовѣ контрактовъ на торги для принятія подряда 
на построеніе означенныхъ предметовъ за счетъ собранныхъ 
духовенствомъ на нужды общежитія суммъ-, 2) сообщить 
правленію 2 Тамбовскаго духовнаго училища, что депутаты 
окружнаго духовенства никогда р никакихъ,—ни письмен
ныхъ, ни словесныхъ полномочій не давали подрядчику Гу- 
кину распоряжаться домомъ о. Никольскаго и значущимися 
при ономъ по описи надворными постройками, коль эго ему 
самому заблагоразсудилось; 3) подлинное предложеніе Гуки- 
на на счетъ подряда о построеніи при общежитіи необхо
димыхъ надворныхъ службъ и ограды препроводить въ пра 
вленіе 2 Тамбовскаго духовнаго училища и 4) почтительнѣй 
ше просить оное предъявить къ подрядчику Тамбовскому 1 
гильдіи купцу Григорію Ивановичу Гукину искъ за самоволь
ное предумышленное разрушеніе имъ на усадьбѣ дома о. I. 
Ел. Никольскаго казенныхъ строеніи съ двойною корыстною 
цѣлью, - для чего на средства училищнаго общежитія пригла
сить г. повѣреннаго отъ казны съ предоставленіемъ ему права 
учинять искъ или въ гражданскомъ, пли въ уголовномъ поряд 
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кѣ и размѣръ иска обозначить не свыше 5-ти тыс. и не ни
же 4-хъ тыс. руб. серебр.; 5) Буде—же г. Гукинъ поже
лаетъ удовлетворить казну за умышленно —разрушенныя имь 
при д. о. Никольскаго надворныя постройки добровольнымъ 
соглашеніемъ построить при училищномъ общежитіи безплат 
по всѣ вышепроэктированныя надворныя службы, ограду, 
механическіе умывальники., чугунную лѣстницу въ южной 
пристройкѣ до 2 этажа и чугунное же парадное крыльцо 
которое рекомендовано строительнымъ комитетомъ въ жур
налѣ Д» 14, то въ обезпеченіе такого соглашенія взять съ 
1’укина нотаріальное обязательство и за симъ можно покон
чить дѣло миромъ,—не предъявляя иска въ судѣ или пре
кращая начатый *)

Резолюція Его Преосвященства: « Утверждается». 7 Ію
ля 1881 г

Отъ 1 іюля 1881 года ( № 2 й)

ІІо выслушаніи всѣхъ объясненій и журнальныхъ пос
тановленій строительнаго комитета о найденныхъ имь неис
правностяхъ въ произведенныхъ подрядчикомъ Букинымъ по 
зданію общежитія работахъ, равно какъ нарушеніи имь кон
тракта 12 іюля 1880 года и собственнаго дополнительнаго 
его обязательства отъ 24 января 18Я г., съѣздъ депутатовъ 
окружнаго духовенства признаетъ себя пе въ правѣ предпа- 
чертывать строительному комитету какія либо новыя обязан 
пости и вмѣшательствомъ своимъ ограничивать законныя его 
права; но, представляя все въ дінномъ дѣлѣ благоусмотрѣ 
нію комитета, который со всею энергіею стремится къ осу
ществленію своей задачи, съѣздъ о.о депутатовъ, вь видахъ 
поощренія, пріемлетъ на себя смѣлость ходатайствовать 
предъ Его Преосвященствомъ о высокомъ Архипастырскомъ

См. ниже подлиску предсѣдателя съѣзда Д. Богоявлепск.
78 
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вниманіи къ дѣятельности о о членовъ строительнаго коми
тета па пользу общественную.

Резолюція Его Преосвященства. Строительный коми
тетъ дѣйствуетъ хорошо и я признателенъ ему По оконча 
ніи дѣла будетъ обращено на дѣятелей должное вниманіе 
7 іюля 188] г.

ІІодт. всѣли выпіеозпачепными постановленіями подписа
лись: Предсѣдатель съѣзда священникъ Димитрій Богоявлен
скій. Дѣлопроизводители: Ѳ Лебедевъ, М Гоголевъ. Священ
ники: Ксенофонтъ Смирновъ, Арсеній Пономаревъ, Іоаннъ 
Голосницкііі, Іоаннъ Богородицкій, Стефанъ Осетровъ, Ва
силій Суворовъ, Василій Суренскій, Іоаннъ Миловановъ, Пла
тонъ Богословскій, Павелъ Никольскій, Іоанна. Роттердам
скій, Іоаннъ Алкидовъ, Георгіи Зарубкинскій, Іоапнъ Сга- 
рокадомскій, Стефанъ Любомудровъ, Ѳеодоръ Шаровъ, Петръ 
Троицкій

Въ съѣздъ о.о депутатовъ 2 Тамбовск. училищнаго округа,

Правленія 2 го Тамбовскаго духовнаго училища

рапортъ

По просьбѣ Предсѣдателя училищнаго съѣзда, правле
ніе училища честь имѣетъ представить свѣдѣніе о положе
ніи суммъ па преобрѣтеіііе общежительнаго дома за три 
послѣдніе годи, —1879, 1880 и 188.1 г.г :

Къ 1879 г. оставалось 8565 р.
Въ 1879 „ поступило 9 16 6 „

ь 1880 „ •п 18103 „
т 1881 „ п 291 І«*  „№ »

Итого поступило 61747 р
26472 руб. 68 к. по исключеніи

97 к ПГ.. коп‘

01 /Ь 11 израсх. 461 50
9 7> я 24342 1

«2 „ п 1669 17

22!/2 коп. израсходовано 
и з р а с. х о .і о в а іі н и х ъ денегъ 



26472 р 68 коп, изъ поступившихъ на приходъ 61747 р. 
22х/і коп. остается 35274 рубля Ы'/-г копѣйки. Остатокъ 
этотъ состоитъ изъ билетовъ па 34265 руб. и наличныхъ 
1009 руб. 54'/а кои

При семъ правленіе училища необходимымъ считаетъ 
присовокупить, что срочныхъ платежей въ Нижегородско-Са
марскій Земельной Банкъ въ годъ причитается 2121 р. 36 
коп.—арендныхъ денегъ за находящуюся въ общежитель
номъ домѣ лавку съ купца Завитаева получается въ годъ 
450 рублей, послѣ же перестройки упомянутой лавки купецъ 
Завитковъ далъ согласіе платить аренды 1500 руб. въ годъ.

Депутатамъ духовенства 2-го Тамбовскаго училищнаго 
округа (2 іюля 1881 іода)

Препровождая при семъ въ копіи указь Святѣйшаго Пра
вительствующаго Синода, отъ 26 іюня 1881 года за №27 1(1, 
и вмѣстѣ копію съ расчетнаго листа по ссудѣ духовен
ству 2-го Тамбовскаго училищнаго округа 40 т. рублей изъ 
5°/0 на 100 руб. въ годъ на 15 лѣтъ, съ погашеніемъ этой 
ссуды и °/0, предлагаю депутатамъ духовенства помянутаго 
училищнаго округа, въ настоящій же съѣздъ, учинить самый 
точный и подробный расчетъ по уплатѣ °/0-въ и капитальной 
суммы въ счетъ ссуды, на каждый изъ 15 лѣтъ, съ указа
ніемъ въ вѣдомости, сколько въ теченіи ссуднаго срока и съ 
какой изъ церквей училищнаго округа будетъ причитаться 
ежегодныхъ взносовъ въ погашеніе капитальной суммы, такъ 
равно и °/0 въ уплату ссуды; для чего съѣздъ депутаговъ из- 
ютовитъ, согласно содержанію сего приложенія и на основа
ніи прилагаемаго расчетнаго листа, расчетную вѣдомость въ 
двухъ экземплярахъ и подастъ мнѣ на разсмотрѣніе и утверж 
деніе для должнаго къ исполненію руководства со стороны 
Тамбовской духовной консисторіи и для свѣдѣнія Тамбовской 
духовной семинаріи.

Подписалъ: Палладій, Епископъ Тамбовскій.
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Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖ
ЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Правительствую 

щаго Синода,

Преосвященному Палладію, Епископу Тамбовскому и Шацкому.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе 
г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 29 го минувшаго мая 
за № 6631, съ заключеніемъ Хозяйственнаго Управленія, по 
ходатайству Вашего Преосвященства, о разрѣшеніи духовен
ству 2-іо Тамбовскаіо училищнаго округа, для окончанія ра
ботъ по приспособленію купленнаго имъ у надворнаго совѣт
ника Михайлова дома подъ общежитіе, ссуды въ сорокъ ты
сячъ рублей изь духовно-учебнаго капитала по строительной 
части, съ разсрочкою уплаты этой суммы и (70 но 5% на 100 
въ годъ иа Г5 лѣт . Приказали: Согласно заключенію 
Хозяйственна о' Управленія, разрѣшить духовенству 2 го Там
бовскаго училищнаго округа, для окончанія работъ по приспо
собленію пріобрѣтеннаго имъ дома Михайлова подъ общежи
тіе, ссуду въ 40 000 рублей изъ духовно-учебнаго капитала 
по строительной части съ зачетомъ въ эту ссуду 20 т. руб., 
отпущенныхъ уже, по распоряженію г Оберъ-Прокурора, въ 
правленіе найваннаю училища, для немедленнаго производства 
означенныхъ работъ, и съ разрочкою уплаты всей суммы и 
"/„•въ по 5°/0 на 100 руб. въ годъ, на 15 лѣтъ и съ пога
шеніемъ оной въ такомъ ежегодномъ размѣрѣ, какой опредѣ
ленъ въ прилагаемомъ при семъ разсчетѣ Хозяйственнаго Уп
равленія, съ тѣмъ, чтобы ежегодный взносъ денегъ на пога
шеніе ссуды и <>/,-въ, вмѣсто пересылка оныхъ въ сіе Управ
леніе, передаваемъ былъ своевременно мѣстному семинарскому 
правленію въ счеть смѣтнаго назначенія на содержаніе духов
но учебныхъ заведеній Тамбовской епархіи; за симъ просьбу 
Тамбовскаго куица Гукина объ ускореніи разрѣшеніемъ дѣла
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по продажѣ ему какъ дома Михайлова такъ и дома священ
ника Никольскаго, пріобрѣтенныхъ духовенствомъ для учили
щныхъ нуждъ, оставить безъ послѣдствій, о чемъ и объявить 
ему установленнымъ порядкомъ Что же касается донесенія 
Вашего Преосвященства о производствѣ Формальнаго слѣдст
вія и суда по дѣлу о потерѣ дополнительнаго условія къ за
ключенному съ Гулинымъ контракту па приспособленіе учи
лищнаго дома подъ общежитіе, то, въ случаѣ уклонепія Бу
кина какъ отъ исполненія принятыхъ имъ на себя обязанно
стей (за исключеніемъ обязательства на окончаніе всѣхъ ра
ботъ къ 15 іюля сего года, такъ какъ, за пропускомъ вре 
пени, работы, очевидно, не могутъ быть окончепы къ этому 
сроку), такъ и отъ новаго соглашенія съ правленіемъ учили
ща по сему подряду,—предоставить ближайшему усмотрѣнію 
епархіальнаго начальства дѣло о потерѣ помянутаго дополни
тельнаго условія передать въ распоряженіе прокурорскаго над
зора, ввиду того, что контрактъ и дополнительное къ нему 

[условіе были заключены духовенствомъ безъ всякаго участія 
въ этомъ дѣлѣ со стороны центральнаго управленія Св. Си
нода, и что содержаніе помянутаго дополнительнаго условія 
заключается въ журналѣ съѣзда депутатовъ духовенства учи- 

I іащнаго округа 4 сентября 1880 года, посему условіе этово 
Івсякое время можетъ быть возстановлено; о чемъ для долж
ныхъ къ исполненію распоряженій послать Вашему Преосвя- 
гЦйнствѵ указъ, а въ Хозяйственное Управленіе передать вы- 
І'шску изъ настоящаго опредѣленія. Іюня 26 дня 1881 г, 

I РАСЧЕТЪ

І'я ссудѣ духовенству 2-го Тамбовскаго училищнаго округа 40 
|гысячъ рублей изъ 5% на 100 р въ годъ на 15 лѣтъ, съ по

гашеніемъ ссуды и % въ слѣдующемъ размѣрѣ;

У II Л А Т А.I 1 й годъ 40000 р. — 2000 р. — 1000 р. — 3000 р. 
|2 й ■» 39000 » — 1950 > — ЮОО » - 2950 >
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У II л А Т А

3-й годъ 38000 Р — 1900 Р- — 2000 р. 3900 Р
4-й » 36000 > — 1800 2> — 3000 > - 4800 »
5-й ззооо - 1650 > — зооо » - 4650
6 й » 30000 » — 1500 1 -- 3000 » - 4500 »
7-й » 27000 - 1350 » —• 3000 » — 4350 »
8-й » 24000 — 1200 — 3000 » - 4200 >
9,-а > 21000 - 1050 — 3000 » - 4050 »

10-й » 18000 — 900 » . — 3000 » — 3900 >
11-й 15000 » 750 » — 3000 » - 3750 >
12-й > 12000 » — 600 — 3000 > — збоо »
13 й 9000 » — 450 — 3000 » — 3450 »
14 й » 6000 300 — 3000 • - 3300
15-й 3000 — 150 * — 3000 » — 3150 »

17550 р- ___ 4 0000 р 57550 р

188.1 г. іюля 7 дня. Предсѣдатель съѣзда Священникъ 
Димитрій Богоявленскій удостовѣряю, что о.о. депутаты какъ 
на съѣздѣ, такъ и послѣ утвержденія журнала, оть 7 іюля 
1881 года (Лг 1-й), Его Преосвященствомъ, изъявляли свое 
согласіе на прибавку г. Букину сверхъ контрактной суммы 
еще двухъ тысячъ пяти сотъ рублей, съ выдачею г. Букину 
по требованію строительнаго комитета, съ утвержденія Его 
Преосвященства, если онъ тотчасъ послѣ съѣзда изъявить 
свое согласіе на выполненіе постройки надворныхъ службъ и 
ограды, проэктированныхъ какъ симъ, такъ и январскими 
съѣздами. За тѣмъ оо депутаты желали бы, что если у прав 
летя училища послѣдуетъ съ г. Букинымъ соглашеніе на вы
шеозначенныхъ условіяхъ, то Преосвященнѣйшій Владыко 
разрѣшилъ бы правленію училища сь строительнымъ комите
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томъ произвести покупку всѣхъ мелкихъ принадлежностей для 
общежитія и сдѣлать напасы дровъ и овощей.

Подписалъ: Предсѣдатель съѣзда священникъ
Димитрій Богоявленскій

Подъ симъ подпись Его Преосвященства: 
'Вѣрно*.  11. Е. Т. и 111.

ОѲЪЯВЛеНІЯ,

Тамбовская духовная Консисторія симъ объявляетъ, для 
свѣдѣнія духовенства и жителей Тамбовской губерніи, что 
столоначальникъ консисторіи, коллежскій ассессоръ Иванъ 
Григорьевичъ Каменскій, вслѣдствіе назначенія его правлені
емъ Московскаго страховаго отъ огня Общества агентомъ, 
вмѣсто Ив. Ив.’Финкъ, принимаетъ па страхъ отъ огня и 
взрывовъ всякаго рода имущества недвижимыя и движимыя 
какъ то: фабрики, заводы, дома, церкви, магазины мебель, 
разнаго рода товары, сельско-хозяйственныя орудія; а также 
хлѣбъ въ зернѣ и вь скирдахъ, по умѣренныйь преміямъ. 
Основный капиталъ Московскаго страховаго отъ огня общест
ва, внесенный сполна и находящійся на лицо 2.ОСЮ ООО руб. 
серебр , запасныхъ болѣе 500.000 руб сер Контора агент
ства находится въ г Тамбовѣ, 3-й части, въ К ркинскойул., 
въ собственномъ домѣ Каменскаго.

Поступили въ продажу книги бывшаго сельскаго священника, нынѣ, 
Кіево-златовврхНйихайловскаго первокласснаго монастыря іеромонаха

ЕВСТРАТІЯ ГОЖВАЯСКАГО.

1. «Практика сельскаго приходскаго священника въ его 
священныхъ обязанностяхъ». Изданіе 3-е. Страницъ болѣе 
300 Ц. 60 к., съ перес 80 коп

2. «Поученія къ простому народу» І?і, 8 д. л., стран. 
около 200. Цѣна СО коп., съ перес 80 к. Изданіе 2 е.
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3. «Пять частей вопросовъ сельскихъ прихожанъ съ от
вѣтами на нихъ», содержащія вь себѣ 1200 вопросовъ, 1009 
страницъ. Вь8 д. л Ц 2 руб. 50 к., съ ііёресылкоіо 3 р. 
Изданіе 2-е.

4. «Явленіе злыхъ духовъ людямъ въ прошедшее и на
стоящее время». Въ 2-хъ отдѣлахъ. Стр болѣе 200, въ 8-ю 
д. листа Цѣна 60 коп. съ перес. Изданіе 2-е.

5. „Сказаніе о жизни и подвигахъ блаженныя памяти 
игумена Вонпфттія, основателя и строителя скита Ѳеофаніи, 
принадлежащаго къ Кіево-златоверхо-Михайловскому монасты 
рюи. Страп. около 300. Цѣна 60 коп., съ пересылкою 80 к

6 „Штундисты Собесѣдованія православнаго съ штун- 
дистаыи и добрыя послѣдствія оныхъ на полѣзу церкви нра- 
вославной11. Стр. болѣе 100. Цѣна 20 коп. съ пер. 25 коп.

7. „Кіево-З.іатоверхо-Михайловскій монастырь иегоскитъ 
Оерфанія*.  Страницъ болѣе 200. Цѣна 40 коп. Сочиненіе 
эго продается вь Михайловской монастырской колокольнѣ.

8. Душеполезныя наставленія Іоанна Златоустаго Ц 20 
коп., съ перес. 25 к.

9. Душеполезныя наставленія Тихона Задонскаго. Ц 20 
к., съ перес. 25 коп.

Вышеозначенные поученія и 5 частей вопросовъ, Арсе 
віемъ, Митрополитомъ Кіевскимъ и Галицкимъ признаны 
д ѣйствительно полезными и Военное Министерство 
признало овыя полезными для Россійскихъ войскъ. Во
просы съ отвѣтами, 1871 г., редакція журнала „Странникъ11 
признала поучительной книгой.

Вышеозначенныя книги нродаются во всѣхъ Кіевскихъ 
книжныхъ лавкахъ, въ складѣ книгъ при редакціи Кіевскаго 
Народнаго Календаря и у самаго автора, Іеромонаха Евстра 
тія (Головинскаго).
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НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ ЧАСТЬ

15-го Сентября № 18. 1881 года$——

ПОУЧЕНІЕ 26’'-
О Благодати Божіей.

(Продолженіе).

Благодатію есѵе ашенн... и сіе не 
ОТХ КАСХ, БОЖІИ ДАрХ. (Еф. 2, 8).

Всѣ ли спасены благодатію? На всѣхъ ли простирается 
этотъ даръ спасающей насъ силы? Вопросъ былъ бы неумѣ
стенъ среди истинно-вѣруюіцихъ чадъ св. церкви: они 
твердо знаютъ, что Богъ есть благъ всяческимъ (ІІс. 144, 9), 
что Онъ всѣмъ человѣкомъ хощетъ спастися (1 Тим. 2, 4); 
вслѣдствіе чего и Единородный Сынъ Божій дал'ь себе избав
леніе за всѣхъ (—2, 6), содѣлался очищеніемъ о грѣсѣхъ... 
Не о нашихъ точію, но и о всего міра. (1 Іоан. 2, 2). Ес
ли же теперь наше избавленіе и очищеніе невозможны безъ 
благодатной помощи, Христомъ даруемой: то можво ли отка
зывать кому изъ людей въ участіи этой благодатной оть Бога 
силы?—Но нашлись же жестокіе разумники вѣка, которые 
цѣлый сонмъ грѣшниковъ (къ которымъ и мы —грѣшные при
надлежимъ, съ вами, бр.),—цѣлые лазареты больныхъ хотять 
отлучить отъ этой цѣлящей и спасающей силы благодати. 

78
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«Богъ отъ вѣка, - суесловятъ эти жалкіе мудрецы -по одной 
волѣ своей,—замѣтьте: по безусловной волѣ—предопредѣлилъ 
однихъ изъ людей (еще до рожденія или при рожденіи) къ 
вѣчному спасенію и славѣ, а другихъ къ вѣчному осужденію; 
а потому и благодать спасенія даруетъ не всѣмъ а только 
предназначеннымъ къ спасенію». Безотрадное для человѣка— 
грѣшника лжеученіе эго идетъ мѵтпымь потокомъ отъ самыхъ 
древнихъ временъ {Гностики во 2 в ), въ 5-мъ христіап 
скомъ вѣкѣ принимаетъ видъ ядоносной рѣки {Предестиніа- 
яе), и въ наше время въ образованной западной Европѣ, столь 
богатой еретическиии сектами, отравляетъ цѣлыя общества 
христіанъ {Кальвинисты и Янсенисты). Кому изъ любя 
щих'і. размышлять о своемъ вѣчномъ спасеніи (о если бы во 
всѣхъ была эта любовь!) не приходила на умъ эта тайпая, 
искусительная мысль,—это мучительное гаданіе: «спасусь ли 
я, суждено ли мнѣ Богомъ спастися,—не осужденъ ли уже 
я Всевѣдущимъ на вѣчныя мученія и проч.»? Затѣмъ: «по 
чему я такъ не могу спасаться, какъ спасались праведники, 
или лучше —почему Самъ Богъ не спасетъ меня? Гдѣжь та 
благодать Божія, которая съ такою непреоборимою силою об
ратила ко Христу гонителя Христа -Павла, влекла, как- бы 
насильно, кч> мученичеству древнихт, мучениковъ, облегчала 
труды постниковъ и молитвейникові ?» О, тяжелы, мучитель
ны для грѣшной души нашей такія гаданія и размышленія, 
но они невольно давятъ наше сердце, не пропитанное теплою 
животворною вѣрою въ Спасителя міра!—Они мучатъ пасъ 
особенно, когда мы представимъ себѣ сонмъ св. Божіихъ, 
этихъ ангеловъ во плоти. Мы не узнаемъ въ нихъ нашей, 
немощной человѣческой природы: и тѣмъ болѣе грѣшимъ въ 
мысли противъ всеобще-спасительной силы благодати! Точно, 
въ самомъ дѣлѣ, эти равно—ангелы представляются намъ 
какъ бы любимцами Божіими, по одной безусловной вол ѣ Ею 
предъизбранными въ сонмъ ангеловъ; вслѣдствіе чего и благо
дать спасающая, кажется, даруется только имя, и въ такомъ 
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избыткѣ чтобы опи спаслись и непремѣнно спаслись. А ос
тальная часть человѣчества? А мы съ вами?! О, лучше не 
размышлять так. об. о своемъ спасеніи: такое размышленіе о 
спасеніи, безъ подвиговъ спасенія, измучитъ нашу бѣдную 
душу болѣе всѣхъ подвиговъ, - и вмѣсто спасенія приведетъ 
къ погибели. ЬІо оставимъ подви;и: поучимся размышлять!

Св. церковь наша искони держитъ ученіе объ этомъ таин
ственномъ предопредѣленіи, по которому каждый изъ пасъ 
точно Самимъ Всевѣдущимъ напередъ уже предусмотрѣнъ, 
замѣтьте: предусмотрѣнъ а вслѣдствіе сего и предназначенъ 
или къ славѣ, или къ осужденію. «Вѣруемъ,—такъ исповѣ
дуетъ наша св. церковь,—что всеблагій Богъ предопредѣлилъ 
къ славѣ тѣхъ, которыхъ избралъ отъ вѣчности: а которыхъ 
отвергнулъ, тѣхъ предалъ осужденію, не потому впрочемъ, 
чтобы онъ восхотѣлъ так. об. однихъ оправдать, а другихъ 
оставить и осудить безъ причины... Но поелику Онъ пред
видѣлъ, что одни хорошо будутъ пользоваться своею свобод
ною волею а другіе худо: то посему однихъ предопредѣлилъ 
къ славѣ, а другихъ осудилъ. . Но, что говорятъ богохуль
ные еретики, прибавляетъ св церковь, будто Богъ предо
предѣляетъ или осуждаетъ, ни сколько не взирая на дѣла 
предопредѣляемыхъ или осуждаемыхъ, это мы почитаемъ бе
зуміемъ и нечестіемъ». (ІІосл Вост. ІІатр Чл 3). Таково 
истинное, Богомъ преданное ученіе св церкви о Бож пре
допредѣленіи, и таковъ судъ ея надъ лжеименнымъ мудрова
ніемъ человѣческимъ! Да и можно ли такъ мудрствовать о 
Богѣ, будто бы Опь безусловно, по одной волѣ своей, од
нихъ напередъ прославилъ, а другихъ осудилъ? Гдѣжъ Его 
правосудіе, безконечная премудрость и благость? Гдѣ та без
конечная любовь, по которой Онъ всѣмъ человѣкомъ хощетъ 
спастися, а потому всѣмъ намъ всегда ютовъ податв и по
дастъ спасающую благодать свою? Шедше, научите вся язы
ки . говорить Искупитель всего міра апостоламъ: къ чему жъ 
было и учить всѣхъ, когда часть ихъ, и даже, быть можетъ 
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большая уже напередъ, безусловно предназначена къ вѣчной 
погибели? Теперь смотрите опять, какъ безконечная любовь 
воплотившаяся ради нашего спасенія, хощетъ спасти всѣхъ 
и каждаго изъ насъ: се стою при дверехъ (сердца человѣче
скаго) и толку: аще кто услышитъ гласъ Мой и отверзетъ 
двери, вниду къ нему гі вечеряю съ нимъ, и той со Мною. 
(Апок. 3, 20)

Этого еще маю: къ утѣшенію грѣшника, который безот
радно смотритъ на свое предопредѣленіе, Слово Божіе пред
ставляетъ еще какъ бы нѣкій избытокъ Божественной любви, 
хотящей спасти его. Живу Азъ, говоритъ Богъ чрезъ проро
ка, не хощу смерти грѣшника, но еже обратитися нечес
тивому отъ пугни своего и живу быти ему (Іезек 33, 11) 
Не пргидохъ призвати праведники, но грѣшники на покая 
ніе, гов. Спаситель (Мѳ. 9, 13. 18, 11); нѣсть воля предъ 
Отцемъ Небеснымъ да погибнетъ единъ отъ лгалма;з(18, 14): 
не гпребуютъ здравіи врача, но болящій и проч. И такъ кого 
жь теперь Премудрый Богъ безусловно предопредѣлигъ къ 
вѣчному осужденію? Праведниковъ? Но это противно вся
кимъ закономъ и человѣческой правды. Грѣшниковъ? Но имъ 
Онъ Самъ особенно хощетъ спасенія, такъ что, по апостолу 
идѣже умножися грѣхъ, тамо п реизбыточеству егпъ благо
дать Такъ-то шатко лжеученіе суемудрыхъ о безуслов
номъ предопредѣленіи, по которому и спасительная сила бла 
годати ограничивается только избранными по волѣ Бога!—-Но 
этого мало: такое ученіе есть истинное «безуміе и нечестіе», 
какъ выражается св. церковь наші. Гдѣ бываеть обыкновен
но такое пристрастное, слѣпое раздѣленіе людей на любимыхъ 
и нелюбимыхъ, милыхъ и немилыхъ? Бываетъ это въ семей- 
ствахъ слабыхъ, какою-то прихотію или страстію водящих
ся родителей: здѣсь нерѣдко бываютъ дѣти—любимыя, и не
любимыя. Бываеть это въ судахъ несправедливыхъ судей, 
пристрастнымъ взорамъ которыхъ часто невинные представ
ляются виновными, и наоборотъ. Ужели же дерзнемъ мы упо 
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добить такимъ родителямъ и судіямъ Господа, Отца всеблаго
го и Судію Нелицепріятнаго? Но можетъ быть лжеумствую
щіе так. об. вздумали внести въ христіанское ученіе сумаз- 
бродство Аравійскаго лжепророка, который измыслилъ какую- 
то вѣчную, неотразимую судьбу, тяготѣющую надъ каждымъ 
правовѣрнымъ, и чрезъ то отнялъ у своего послѣдователя 
всякую способность и охоту къ усовершенствованію себя?- 
О, да будемъ чужды мы, бр , такого безумія и нечестія! Прочь 
отъ насъ эта судьба, слѣпая, тяжелая и безотрадная для че
ловѣка!

Сама безконечная и нелицепріятная Любовь къ человѣ
ку, а паче къ грѣшнику, управляетъ пами. Она точно пре 
доиредѣляетъ каждаго изъ насъ напередъ къ славѣ или осуж
денію, но не безъусловно, а сообразно нашему достоинству, 
нашимъ заслугамъ, нашей жизни но Христѣ. Пусть не удив
ляетъ и не устрашаетъ тебя, Хр., такое предопредѣленіе: 
оно прямо зависитъ отъ Бож. предвѣдеиія, а сіе послѣднее — 
отъ нашихъ предусмотрѣнныхъ Богомъ заслугъ и подвиговъ 
для спасенія Не все ли равно,—тогда ли, когда всѣ мы явим
ся предъ сѵдищемъ Христовымъ, мы будемъ осуждены, или 
теперь, напередъ, по предвѣденію осуждаемся? Довольно то
го, что то или другое осужденіе зависитъ отъ насъ, отъ на
шей жизни, которая вся отъ начала до копца ясна предъ 
очами Божіими, какъ мы вотъ теперь видимъ другъ друга. 
Так. об. ихъ же предувѣдѣ (Богъ), какъ гов. апостолъ, тѣхъ 
и прсдустави, сообразныхъ быти образу Сына своего... тѣхъ 
и призвалъ, тѣхъ оправдалъ и прославилъ (Рим. 8, 29. 30). 
Не просто предуставилъ, или предопредѣлилъ къ спасенію 
или осужденію (какъ суесловятъ еретики), а по предвѣденію 
или лучше по вѣдѣнію Божественному, предъ которымъ и 
все будущее, какъ настоящее, —тысяча лѣтъ, яко день единъ. 
Так. об. не безъ причппы Богъ Іакова возлюбилъ, а Исава 
возненавидѣлъ, еще не рождшимся имъ, ни сотворшимъ что 
благо или зло (Рим. 9, И - іЗ): «Богъ не ждетъ, по сло 
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вамь св. Златоуста, окончанія дѣла, какъ человѣкъ, дабы ви
дѣть, кто добръ, кто нѣтъ: а напротивъ прежде сего знаетъ, 
кто пороченъ и кто нѣтъ». По этому—то и на послѣднемъ 
судѣ своемъ Господь—Судія не безусловно, не по какому ли 
бо лицепріятію, однихъ, стоящихъ одесную, призываетъ на
слѣдовать уготованное имъ царствіе, а другихъ—ошуюю от
сылаетъ въ огнь вѣчный; но представляетъ и дѣла тѣхъ и 
другихъ, сообразно съ которыми еще отъ сложенія міра уго
тованы и мука вѣчная, и животъ вѣчный. Тѣмъ отраднѣе 
это ученіе для насъ грѣшныхъ, которые не начинали еще 
своего спасенія, не обращались еще съ молитвою объ испро
шеніи себѣ спасающей благодати. Мы еще имѣемъ время 
призвать Господа: и возметъ насъ, и прославитъ насъ-, еще 
имѣемъ надежду быть призванными (хотя и постоянно при
зываетъ пасъ Вогъ) можетъ быть особенными какими либо 
знаменіями, въ особенныхъ событіяхъ жизни нашей, и чр 
А главвое, не теряя надежды спасенія, мы всегда можемъ мо
литься: обрати мя Господи, и обращуся (Іер 31, 18), «пріи
ди и вселися въ пасъ и очисти пасъ оть всякія скверны!»

Вѣдь и праведники, бр , не только молились не только 
подвизались въ великихъ подвигахъ за одно призваніе ихъ 
спасающею благодатію, но и въ самомъ состояніи благодати 
тѣмъ болѣе усугубляли свои подвиги и молитвы, чтобы не по
терять свѣтоносной блаюдати. Иначе: откуда же паденія са
мыхъ свѣтлыхъ праведниковъ? А съ другой стороны какъ объ
яснить возстанія грѣшниковъ, часто слишкомъ глубоко пад
шихъ?

Но довольно. Мы много наговорили предъ вами, бр., отъ 
свѣта истины, но мало сказали благопріятнаго для дѣлъ тьмы, 
среди которыхъ мы, грѣшные, хотѣли бы даромъ, безъ свя
зяхъ усилій воли, среди празд. лѣни получить благодать спа
сенія и оправдаться предъ Богомъ! Довольио если эта благо
дать туне принесена намъ на землю съ неба: будемъ ли ждать 
въ покоѣ и безпечности внезапнаго ел наитія п невольнаго 
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привлеченія насъ ко спасенію?! Пребудемъ ли во грѣсгъхъ, да 
благодатъ пріумножится? Да небудетъ сего! Да небудетъ! 
Аминь

ПОУЧЕНІЕ 27е
о средствахъ усвоенія искупительныхъ заслугъ I. 

Христа—со стороны человѣка.

(Продолженіе ученія о благодати).

Идѣже умножися гргъхъу прегізбыточествова благодагпъ, 
говоритъ нѣгдѣ Апостолъ, утѣшая грѣшниковъ,—что не од
нимъ праведпикамъ, но и грѣшникамъ, даже въ большомъ 
изобиліи, всегда можетъ быть подаяа спасающая сила бла
годати.

Но чтобы мы, грѣшные, не дерзнули вознерадѣть о бо- 
гатствѣ благости Божіей къ намъ, св Апостолъ, сказавъ 
приведенное выше, предостерегаетъ насъ отъ столь гибель
наго нерадѣнія. Что убо речемъ, спрашиваетъ онъ. послѣ 
сказаннаго выше; пребудемъ ли во грѣсѣ, да благодагпъ 
преумножится? Да не будетъ! Иже бо умрохомъ гргъху, 
како паки оживемъ о немъ (Рим. 5, 20 6, I. 2)

Спросимъ и мы, бр., въ свою очередь другъ друга: что- 
жѳ будемъ дѣлать мы теперь, находясь между такимъ утѣ
шеніемъ и угрозою,—между обиліемъ благодати съ одной 
стороны и вѣчною смертію съ другой? Разумники вѣка сего, 
ограничивающіе дѣйствіе спасающей благодати только предъ
избранными, не задумываются надъ подобными вопросами. 
„Если я предопредѣленъ ко спасенію, то благодать навѣр- 
ппе спасетъ меня; а если нѣтъ, такъ о чемъ же и забо
титься: чему быть, того не миновать“— вотъ ихъ гибельная 
ф ’.юсофіа! Но мы непрельстимся съ вами, братіе, такимъ 
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убійственнымъ для души суемудріемъ! ІІамъ жалко, когда 
этою слѣпою, не христіанскою вѣрою въ Магометанскую 
судьбу руководятся Христіане въ излеченіи своихъ тѣлес
ныхъ болѣзней. „Чему быть, того не миповатьсс, говорить 
часто несчаствый —больной, отвергая и лекарства, и совѣ
ты излеченія. ІІо то жизнь и здоровье тѣлесныя ^Будемъ ли 
водиться такимъ, убивающимъ душу, лжемудріемъ въ жизни 
и здоровьи духовномъ?!. Нѣть, не жди, христіанинъ, когда 
ты „умрешъ грѣхомъ: если постигнетъ тебя эта грѣховная 
смерть, то какь ты оживетъ по жизни? Къ чему послужитъ 
тогда и то обиліе благодати для срѣіпаика, преизбыточеству
ющее по мѣрѣ умножившихся грѣховъ его, если грѣшникъ, 
подобный намъ, окажется уже мертвымъ для благодатной 
жизни“? Не жди, пока благодать сама въ громоноспыхь 
знаменіяхъ силы, какъ напр. при обращеніи Павла, сойдетъ 
на тебя: ты долженъ самъ низвести ее на себя. Какъ же 
низвести, - что для этого нужно сдѣлать, съ чего начать 
жизнь по благодати? — Что сотворимъ, вопрошали нѣкогда 
Іоанна Крестителя, когда онъ явился на Іорданѣ (Лук. 3, 
10. 12. 14)? Что сотворимъ, вопрошали и Ап. Петра Іу
деи, пораженные его проповѣдію о Распятомъ (Дѣян. 2,37)? 
Покайтеся, отвѣчали вопрошавшимъ Іоаннъ и Петръ; по
кайтеся, говорилъ Самъ Спаситель, вѣруйте во Евангеліе, 
и тогда пріимете даръ св. Духа. И такъ, покаяніе и вѣра: 
вотъ первыя условія, первоначальные пріемы для новой, 
благодатной жизни. Но такъ какъ одна вѣра безъ дѣлъ мерт
ва есть, какъ говоритъ Апостолъ (Іак. 2, 19), то для 
полнаго оживленія нашего благодатію нужны дѣла по вѣрѣ, 
или что тоже: христіанскія добродѣтели Покаяніе, вѣра и 
добрыя дѣла составляютъ так. об. три средства, три нити, 
связующія насъ съ Господомъ, — Подателемъ Духа благодати- 
Безъ нихъ заслуги Искупителя нашего, Его крестная смерть 
н воскресеніе будутъ для насъ словами безъ значенія: мы 
не привьемся къ Единой Жпвоносной Лозѣ-Христу и на
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всегда останемся безплодными смоковницами!
Что такое покаяніе —это мы знаемъ. Но какъ знаемъ? 

Знаемъ но собственному разумѣнію. Оно у насъ выражает
ся въ исповѣданіи грѣховъ, единожды или два-- три раза 
въ годъ совершаемомъ нами, по уставу св. Церкви. Л про
чее время года? О, тогда у насъ идутъ непрерывнымъ ря
домъ дѣла и дѣла: намъ некогда тогда каяться, — у насъ 
столько заботъ о домѣ, о пропитаніи семьи, часто —о зем
ныхъ удовольствіяхъ и проч. И одна недѣля пощенія, хож
денія въ храмъ Божій сколько отнимаетъ у нѣкоторыхъ 
изъ насъ времени!! О, какъ пожираетъ насъ, бр , міръ, ка
кою враждебною стѣною высится онъ предъ христіаниномъ, 
вполнѣ заграждая отъ него свѣтъ Спасительной благодати! 
Еда не видиши, что сіи творятъ,—такт Самъ Богъ однаж
ды жаловался пророку на народъ Израильскій? Отцы ихъ 
зажигаютъ огнь, сынове гьхъ собираютъ дрова, жены ихъ 
мѣсятъ муку съ гпуномъ (Іерем 7, 17) Но это все невин
ныя житейскія занятія. Что если о новомъ Израилѣ, ска
жемъ словами Златоустаго, говорится Богомъ Худшее; „не 
видитъ ли, что они дѣлаютъ? Никто не ищетъ Христова, а 
всѣ своего. Сыны ихъ предаются любострастію, отцы ихъ 
любостяжанію и хищенію, жены ихъ — житейской пышности11 
(Бесѣд. 8 на 1 Кор ). Нѣтъ, бр., такая жизнь не поведетъ 
къ благодатному обращенію, а исповѣданіе грѣховъ едино
жды,—два,—три раза въ годъ не будетъ первою ступенью 
къ благодати, —первою нитью, связующею насъ съ небомъ — 
Какъ первая ступень къ спасенію силою благодати, пока 
яніе есть всегдашнее хожденіе въ страхѣ Божіемъ, есть 
внутреннее смятеніе человѣка, пришедшаго въ себя (Лук 
13, 17), такъ сказать, пойманнаго судомъ Божіимъ среди 
сказанной выше мірской жизни, а потому пришедшаго въ 
крайнее сокрушеніе о грѣхахъ, — въ крайнее самобичеваніе 
за все содѣянное въ жизни. Испытывалъ ли ты, хр., когда 
такія минуты? О, если испытывалъ, то моли Господа о во

79
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зобновленіи ихъ: вѣдь это было прикосновеніе къ тсбѣ бла
годати, которая хотѣла извлечь тебя изъ тименія золг. Горъ 
ки были эти минуты, —онѣ какъ будто па части разрывали 
твою душу: но такъ всегда дѣйствуютъ истинно цѣлебныя 
лекарства. —Вотъ эти минуты перваго прикосновенія благо 
дати къ душѣ человѣка: Ап. Петръ, озаренный свѣтомъ и 
силою Духа, ведетъ вдохновенную рѣчь къ Іудеямъ о Хри
стѣ Распятомъ. Народъ въ безмолвіи слушаетъ Апостола, и 
какъ скоро св. Петръ высказываетъ горькую для распинаге
лей Іисуса истину: его же (т. е. Господа и Христа) вы ра
спнете, слушатели пронзаются какбы стрѣлою, и въ смяте
ніи души вопрошаютъ другъ друга; что сотворимъ, что со
творимъ, мужіе братіе?! Такія минуты, бр., зараждаютъ 
благодатную жизнь человѣка, если онъ съумѣетъ ими вос
пользоваться: если, постоянно предлагая Бога предъ собою 
(Пс. 33, 5), онъ отселѣ будетъ ходить въ страхѣ Божіемъ, 
въ чувствѣ самоуничиженія за грѣхи, иначе: въ духѣ по
каянномъ.—Скажетъ ли, что нельзя вести памъ, мірскимъ 
людямъ, такой жизни? Весьма легко, если вникнемъ серьез
но въ дѣло. Ежегодное говѣніе отнимаетъ у тебя время: по 
ежечасное, или хотя ежедневное покаяніе не отнимаетъ 
времени, даже сбережетъ его. Въ древности одинъ мудрый 
философъ Пиѳагоръ завелъ, такъ сказать, подвижную шко
лу: ученики съ успѣхомъ внимали учителю, прогуливаясь 
вмѣстѣ съ нимъ, а иногда, вмѣстѣ съ тѣмъ, занимаясь и 
другимъ дѣломъ Не помѣшаютъ и тебѣ твои мірскія заня
тія ходить всегда въ страхѣ Божіемъ, въ чувствѣ постоян
наго сокрушенія о грѣхахъ... Скажешь: такая жизнь — пе 
жизнь, а мученіе? Да, мученіе для князя міра сего, потому 
что она отнимаетъ у него жертву. Но какъ свѣтла, радо
стотворца такая жизнь для самого христіанина! Назовешь ли 
мученіемь жизнь праведниковъ? А они всѣ ходили въ чув
ствѣ непрестаннаго покаянія „Какъ мнѣ спастись? Какъ 
избѣгнуть огня геепскаго", вотъ обычныя воззванія св. Во- 
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жіихъ. И этими воззваніями, исходящими изъ глубины со
крушеннаго о грѣхахъ духа, св. подвижники болѣе и болѣе 
привлекали къ себѣ благодать Духа.—Да не обольститъ те
бя чуждое двора нашего лжемудріе: „будтобы благодать 
Божія овладѣвала праведниками до подавленія въ нихъ 
всѣхъ силъ души, всѣхъ поползновеній плоти, всѣхъ движе
ній свободной воли“ Ап Павелъ былъ благоуханный со
судъ благодати: но кто больше его жаловался на свое ока
янство? Кто всю жизнь плакалъ о грѣхахъ своихъ, посто
янно носилъ въ душѣ и на языкѣ страшный судъ Божій, 
какъ не великій Ефремъ,—проповѣдникъ покаянія? Кто не 
считалъ себя никогда монахомъ, а только видѣлъ, какъ го
ворилъ, монаховъ, какъ не Макарій, облагодатствованный 
до осязательнаго созерцанія въ себѣ благодати? А преп. 
Марія Египетская не до конца ли жизни пребыла въ само
отверженномъ покаяніи, послѣ того, какъ воззвана была отъ 
міра гласомъ покаянія.

Но довольно о покаяніи,—первой ступени къ жизни 
по благодати. Трудно подняться па эту ступень погребенно
му въ заботахъ міра грѣшнику: но зато какъ скоро онъ во 
шелъ въ отверзтыя всегда для грѣшниковъ двери покая
нія,-какъ скоро затворилъ за собою эти двери, чтобы 
міръ —этотъ опасный тать души—снова не проторгся къ не
му, то дальнѣйшее восхожденіе его въ мѣру возраста Хри
стова пойдетъ легче и легче. Его срѣтаетъ благовѣстіе 
Евангелія: и опъ, подобно жаждущей зѳмлѣ или путнику, 
утомленному отъ злою, сладостно впиваетъ въ себя струи 
Христова благовѣстія Здѣсь начало вѣры,—второй высшей 
ступени, кч. царству благодати, къ жизни по Богѣ. Какъ, 
скажете вы—только начало вѣры? Развѣ не всѣ мы вѣру
емъ еще отъ кѵпѣли крещенія? Развѣ не знаемъ сѵмвола на
шей св Вѣры? Развѣ не исповѣдуемъ мы, на исповѣди, 
предъ отцемъ духовнымъ нашу вѣру во Единаго Бога-От
ца, Единороднаго Его Сына и св Духа?,. Знаемъ мы, бр ,
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эту вѣру и это исповѣданіе: эту вѣру, не проникающую 
всего существа души, не согрѣвающую нашего сердца, ока- 
леннаго грѣхами, — холодную, мертвую и часто отпадающую; 
это исповѣданіе устами, а не сердцемъ,—движущее язн 
комъ, но усыпляющее подъ этотъ устный говоръ душу! . О, 
да какую еще мы знаемъ вѣру?! Вѣру фарисейскую, скры
вающую подъ собою богохульное невѣріе, либо тысячи со

мнѣній касательно самыхъ святѣйшихъ тайнъ Христовой 
Вѣры; вѣру языческую, часто отъ Евангелія Христова про
метающуюся къ баснямъ языческимъ! Да и какой не най
демъ вѣры среди христіанъ особенно настоящаго времени, 
когда бѣгаютъ вѣры, считаютъ ее слабостію души, плодомъ 
неразвитаго разума?! Нѣтъ, послушай-ко, какова бываетъ 
вѣра, какъ условіе, какъ ступень къ благодатной жизни

Потрясенный во глубинѣ совѣсти гласомъ покаянія, че
ловѣкъ, какъ истомленный жаждою, бросается къ струямъ 
Евангельскаго ученія Жажда знанія его бываетъ такъ ве
лика, умъ его до того разширяется, что онъ читаетъ—не 
начитается, слушаетъ—не наслушается св благовѣстія. Для 
ума его уже нѣтъ въ Христовомъ ученіи тайнъ, которыя 
бы смущали его души, стали бы въ разладѣ съ разумѣніемъ 
.Какъ Богъ Единъ и вмѣстѣ Троиченъ, могло ли быть, 
чтобы Самъ Богъ сдѣлался человѣкомъ, распался и воск 
ресъ, чтобы всѣ люди по силѣ вѣры въ Распятаго возроди
лись и обновились“ и проч.—эти и подобные вопросы пред
ставляются, уже истинно, твердо-увѣровавшему, безуміемъ,— 
богохульствомъ. Но это только еще начало вѣры, смежное 
сь знаніемъ. Благодатно спасающая вѣра собственно есть 
сердечное убѣжденіе въ истинахъ Евангелія. Въ этомъ убѣ
жденіи сосредочивается вся сила, вся теплота души, возлю
бившей Бога, веселящейся о Немъ день и ночь; вся ис
кренность къ ближнимъ, какъ чадамъ Божіимъ, и наконецъ 
нее упованіе, всѣ завѣтныя надежды на Бога и Законъ Его. 
Такъ мало по малу разширяется вѣра приходящаго отъ силы
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въ сичу христіанина! Едва примѣтная струя въ началѣ,—она 
разливается потомъ въ обширную рѣку, орошающую и ваиа- 
яющею все существо человѣка: и бываетъ человѣкъ, яко дре
во насажденное при истокахъ водъ благодати, и ни одинъ 
листъ не спадетъ съ этого древа.—.Да не подумаетъ кто ли
бо, что мы увлекаемся безплоднымъ витійствомъ, изображая 
всю обширность и силу благодатной вѣры. Нѣтъ, человѣче
скаго витійства слишкомъ недостаточно для изображенія та
кой силы вѣры, ополченные которою еще до пришествія въ 
міръ Свѣта языковъ, побѣждали царствія... заграждали ус
та львомъ, угашали силу огненную; безмолвно человѣческое 
витійство предъ глаголомъ Самого начальника Вѣры о силѣ 
вѣры: аще иманіе вѣру, яко зерно горушно, речете горѣ 
сей: прейди отсюду тамо, и прейдетъ (Мѳ. 17, 20)! Что 
эта вѣра совмѣщаетъ въ себѣ и любовь, и всѣ упованія че
ловѣка, -это опять не наши слова. Аще имамъ всю вѣру, 
гов. Апостолъ, яко гі горы пресгпавляти, любве же негімамъ, 
ничтоже есмь (1 Кор. 13, 2); если мы спаслись, гов. въ 
другомъ мѣстѣ Апостолъ, то упованіемъ спаслись (Рим. 8, 
24): вѣренъ бо есть обѣщавый (Евр. 10, 23). - Дерзнетъ ли 
кто либо изъ разумниковъ вѣка сказать, послѣ того, что вѣ 
ра есть выраженіе слабости, неразвитости духа? „Не красть, 
не убивать есть дѣло самое обыкновенное, гов св. Злато
устый; по повѣрить, что Богъ силенъ совершать невозмож
ное, на эго потребенъ великій духъ . Какъ вѣровать свой
ственно душѣ возвышенной и великой такъ невѣріе служитъ 
признакомъ души неразумной, грубой, унизившейся до несмы- 
слія вьючныхъ животныхъ". (Бесѣд. носа. Рим VIII). Такъ 
разсуждаетъ одинъ изь мужей Церкви, сіявшій столько же 
мудростію, сколько и святостію. Будемъ ли прекословить та
кому мудрованію? Ужели въ самомъ дѣлѣ много нужно имѣть 
силы духа, чтобы увѣриться въ томъ, что мы видѣли и ося
зали? Такаго знанія, или такой вѣры мы не можемъ отнять 
и у неразумныхъ животныхъ...
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Но довольно о вѣрѣ, какъ второй ступени, ведущей че
ловѣка къ благодати оправданія и спасенія. Намъ нужио бы 
было далѣе говорить о дѣлахъ, которыя служатъ необходи
мымъ выраженіемъ вѣры и составляютъ третье, со стороны 
человѣка, условіе къ блаюдатпому оправданію. Но мы боим
ся утомить вниманіе слушателей продолженіемъ бесѣды; а по
тому размышленіемъ о добродѣтеляхъ, вытекающихъ изъ бла
годатной вѣры, займемся въ слѣдующей бесѣдѣ. Аминъ.

первоначальнвды женскаго монастыря въ г. Кирсановѣ.
( Продолженіе).

Протекло 14 лѣтъ, послѣ блаж. Марѳы. Общество дѣ
вицъ жили по прежнему, какъ при блаженой осповатсльни- 
цѣ, въ трудахъ тѣлесныхъ и подвигахъ духовныхъ Первые 
служили единственнымъ средствомъ содержанія дѣвицъ, боль
шею частію сирыхъ или бѣдныхъ; послѣдніе были священ
нымъ наслѣдіемъ ихъ великой первоначальницы. Введенный 
Марфою монашенскій уставъ Саровской пустыни пеопусти- 
тсльно исполнялся ея ученицами пе только буквально, по и 
въ духѣ ея подвижничества, при строгомъ пощеніи и мо
литвѣ; а многочисленныя и разнообразныя издѣлія труже
ницъ (какъ-то пряжа, тканье разнаго рода, крашенія полот
на и проч.) не только снабжали жителей города, но далеко 
расходились и за черту его При всемъ томъ общество 
доселѣ существовало въ весьма неопредѣленномъ положеніи, 
безъ имени и значенія общественнаго и государственнаго. 
Какъ назвать было это общество, пе получившее никакихъ 
правъ на отдѣльное, самостоятельное существованіе въ го 
родѣ? Мы, съ своей стороны, не можетъ пе видѣть особей, 
наго, охранительнаго перста Божія надъ этимъ обществомъ 
въ описываемый нами періодъ его существованія. Вѣрно
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въ благословеніи основательницы общества--Мароы крѣпко 
опочило изъ общежитіемъ благословеніе Божіе: и никакая 
сила человѣческая не покусилась уничтожить дѣла Божія! —

Какъбы то ни было, впрочемъ, а чрезъ 14 лѣтъ кон
чины Марѳы сестра ея Пелагея позаботилась дать обществу 
дѣвицъ хоть немного опредѣленное положеніе. Она испроси, 
на прежде всего у гражданъ г. Кирсанова мѣсто блияъ 
единственной (соборной) церкви и построила па немъ домъ 
для общины За тѣмъ прошеніемъ отъ Октября 1814 года 
къ бывшему Епископу Тамбовскому Іопѣ (покойному Митро 
политу і она исходатайствовала своей общинѣ право, въ си
лу Высочайшаго указа 1764 года, богадѣльни при церкви, въ 
зависимости отъ духовнаго Начальства. Право это тѣмъ 
безпрепятственнѣе дано обществу, чѣмъ безукоризненнѣе 
была жизнь сестеръ его, засвидѣтельствованная, при произ
водствѣ этого дѣла, гражданами г. Кирсанова и мѣстнымъ 
духовенствомъ Сестеръ въ то время было въ общинѣ до 30. 
По отзывамъ мѣстнаго духовенства и гражданъ, нарочито 
въ то время требованнымъ, общество сестеръ „вело себя 
уединенно, безъ всякаго зазора и нареканія, по образу об
щежительныхъ монастырей; дѣвицы исповѣдывались и при
чащались свят. тайнъ четыре раза въ годъ, и вообще,—ска
зано въ отзывѣ гражданъ,- доброю своею жизнію служили 
примѣромъ для многихъ.11 Что касается до содержанія, то 
Пелагея Апарина, отказавъ навсегда, но духовному завѣща
нію, построенной сю домъ общинѣ, обязывалась содержать 
ее „собственнымъ коштомъ и иждивеніемъ, не требуя пи 
отъ кого въ томъ пособія “ По мысли строительницы, бога
дѣльня эта назначалась для успокоенія женъ и дѣвицъ бѣд
ныхъ и неимущихъ, числомъ до 50. Впрочемъ эти бѣдныя и 
неимущія труженицы не столько содержались коштомъ стро
ительницы богадѣльни, сколько собственными трудами и ру
кодѣліями (о которыхъ замѣчено выше). Онѣ приносили поль
зу церкви Божіей, ири которой жили; потому что чинили и 
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вновь готовили ризницу, выгнивали плащаницы, воздухи и 
др церков ыя одежды, чистили паникадила и др. церковную 
утварь, готовили восковыя свѣчи и проч. Онѣ полезны были 
для города, какъ нравствепымъ вліяніемъ жизни на семей
ства гражданъ, такъ и своими рукодѣліями, единственными 
въ странѣ. Неудивительно послѣ этого, если мѣстное началь
ство не только не коснулось непріязненно общины, такъ 
долго существовавшей безъ имени, безъ значенія, но и изъ
явило полное свое согласіе на дальнѣйшее существованіе 
этой общины въ городѣ, подъ именемъ „богадѣльни11. Общи
на, благословенная рукою блаженной Марѳы, носила па се
бѣ видимые для всѣхъ слѣды Божія благословенія, дѣйствуя 
благотворно на все, ее окружающее. Возможно ли было 
послѣ этого какое либо непріязненное противъ ея покушеніе 
со стороны ее окружающихъ?!

Окончательное утвержденіе общества сестеръ въ пра
вахъ „богадѣльни11 послѣдовало 11 Февраля 1816 года Съ 
сего времени начинается собственно-законное, политически- 
опредѣленное. существованіе Кирсановской женской общины. 
Оно состояло теперь, въ силу указа 764 года, въ вѣдѣніи 
духовпаго начальства, числясь при соборной Ильинской церк
ви. Очевидно, это было только внѣшнее видоизмѣненіе жиз
ни общины, или собственно —перемѣна ея имени, въ сущест
вѣ же дѣла отъ этого жизнь, характеръ и внутреннее уст
ройство общины не измѣнились. По прежнему сестры про
должали трудиться и молиться, по прежнему управляемы бы
ли благочастиво — строго Пелагеею, хотя по имени началь
ницею считалась Татіана Пахомова. Небольшое измѣненіе 
въ управленіи было вслѣдствіе переселенія въ новый домъ 
богадѣльни самой его строительницы, жившей доселѣ въ 
наслѣдственномъ домѣ и оттуда управлявшей общиною По 
это сожительство Пелагеи съ сестрами продолжалось не 
много,—около 2 лѣтъ. 20 Августа 18!9 года не стало для 
общины и другой еа ноясчительаицы изъ рода Апариныхъ;
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Пелагея Петровна Апарина скончалась, передавъ все управ- 
Л‘ніе давно уже, самою Марѳою благословленной, начальни
цъ Татіанѣ!

Прежде, нежели продолжимъ разевавъ о дальнѣйшей 
судьбѣ новоустроенной богадѣльни, подъ настоятельствомъ 
Татіаны, мы не можетъ не сказать нѣсколько словъ о по
койной Пелагеи Апариной. Не столь высокая подвижница 
какъ старшая сестра ея,—блаженная Марѳа, Пелагея Пет
ровна отличалась постоянною дѣятельностію въ устроеніи 
внѣшняго быта общины: отсюда частыя столкновенія ея съ 
міромъ, нарушавшимъ ея безмолвное уединеніе. А она, по
добно сестрѣ своей, искала этого уединенія: эго и застави
ло ее построить домъ для богадѣльни, въ которомъ бы и 
она, окруженная только подобными себѣ дѣвственницами, 
могла найти вождѣленное безмолвіе.—Главный же характеръ 
Пелагеи выразился въ трудолюбіи, и особенно-по отнопіе. 
нію къ храму Божію, и въ строгости управленія общиною- 
Въ соборный храмъ, во имя пророка Иліи и святителя Ни
колая Чудотворца, она постоянно жертвовала ризницу, раз
наго рода утварь и украшеніе. Эгими жертвами, отъ соб 
ственныхъ избытковъ и рукодѣлія управляемыхъ ею сестръ, 
она снабжала и другіе окрестные храмы, особенно бѣдные, 
нуждающіеся въ приличномъ убранствѣ. Что же касается до 
управленія богадѣльнею, то безъ благословенія старицы 
Пелагеи, когда она еще жила внѣ богадѣльни, въ родствен
номъ домѣ, сестры не могли иереступить иорога келліи, да 
же лишній разъ выглянутъ изъ окна своего затвора. На 
воспитаніи Пелагеи, неразлучно, съ нею, жила родная ея 
племянница, тоже Пелагея (Сергіевна) дѣвица взятая ею въ 
сиротствѣ, еще шестилѣтнимъ ребенкомъ. Съ какою стро
гостію старица—тетка воспитывала свою племянницу, мож
но судить изъ разсказовъ нынѣшнихъ монахинь, знавшихъ 
лично тетку и племявницу. Пелагея—племянница не смѣла

80
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поднять шторы окна, безъ позволенія тетки, чтобы посмот 
рѣть на улицу. Позволеніе это давалось на нѣсколько минутъ, 
и притомъ только половину шторы позволялось сдвинуть съ 
окна на улицу. Случалось, что къ старицѣ Пелагеѣ прихо. 
дилъ какой либо мущина Боже сохрани, если сидѣвшая не 
отлучно за работой при теткѣ, дѣвица Пелагея осмѣливалась 
промолвить слово, или особенно, улыбнуться, въ присутствіи 
мущины: такая нескромноеіь взыскивалась наистрожайшимъ 
образомъ Такая строгость простиралась впрочемъ пе па 
одну племянницу, но и на всѣхъ сестеръ богадѣльни По
корная начальница общины Татіана, жившая подъ началь
ствомъ старицы Пелагеи, часто говаривала объ этой удиви
тельной строгости начальницы. Эта строгость была такова, 
что она—Татіана, самая трудолюбивая и терпѣливая изъ сес
теръ, преднаименовапвая вь начальницу общины блаж 
Марѳою, не разъ по собственному ея сознанію, уходила изъ 
богадѣльни, чтобы опять не возвращаться къ неумолимо взы
скательной старицѣ Не разъ уже она выходила изъ города, 
была на пути въ домъ отца своего, — и только какая-то „непос- 
тижимая сила Божія11 (по ея словамъ) снова заставляла ее 
возвращаться и продолжать нести крестъ терпѣнія,—Да не 
подумаетъ, впрочемъ, кто либо, что старица —Пелагея была 
бевразсудно-строгою, жестокою начальницею. Знавшія ее 
лично сестры, напротивъ, съ глубокимъ уваженіемъ отзыва
ются объ этой строгости настоятельницы. Быть можетъ и 
необходима была эта строгость для новосозидаемой обители, 
быть можетъ она-то была крѣпкимъ оплотомъ, охранившимъ 
возникающее общежитіе дѣвицъ отъ скораго его распаденія,— 
орудіемъ, пріобрѣтшимъ этому общежитію всеобщую любовь 
и уваженіе лицъ, его окружавшихъ... Но какбы-то нибыло, 
а Пелагея Апарина, давшая Кирсановскому женскому обще
житію первое опредѣленное устройство, введшая эго о бще
житіе въ кругъ отдѣльныхъ, законно-сущсствующихъ заведе
ній, скончалась въ общей любви и уваженіи гражданъ. По
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слѣдніе лишились въ ней друга п совѣтника во всѣхъ труд
ныхъ дѣлахъ своихъ.

ПО ПОВОДУ ТОЛКОВЪ О КОНЧИНЪ МІРА И О СТРАШ
НОМЪ СУДѢ ХРИСТОВОМЪ.

Молимъ вы, братіе, о пришествіи Господа 
нашего Іисуса Христа, и нашемъ собраніи о Немъ> 

не скоро подвизатися вамъ отъ ума, ни ужасати- 

ся, ниже духомъ, ниже словомъ, ни посланіемъ аки 
отъ насъ посланнымъ, яко уже настоитъ день Хри

стовъ. Да никто же васъ прельститъ ни по едино
му же образу. (Сол. 2, 1—3).

Въ виду слуховъ о предстоящей якобы въ текущемъ го
ду кончинѣ міра и о страшномъ судѣ Христовомъ, считаемъ 
нужнымъ напомнить вамъ, братіе, слова св. Апостола Павла, 
обращенныя къ христіанамъ Солунской церкви.

Христіанская церковь всегда вѣровала и нынѣ неизмѣн
но вѣруетъ, что Господь нашъ I. Христосъ, Единородный 
Сынъ Божій, сшедшій съ небесъ ради нашего спасенія и со
вершившій дѣло снасеніа на крестѣ, послѣ Своей смерти и 
славнаго воскресенія вознесшійся на небо и сѣдящій одесную 
Бога—Отца,—въ концѣ временъ опять придетъ на землю, но 
уже не въ томъ уничиженномъ состояніи, какъ въ первый 
разъ, — но—со славою, окруженный Ангелами Божіими,—при
детъ судить живыхъ и мертвыхъ, и воздать каждому по за
слугамъ, вѣрующимъ, любящимъ Бога и дѣлающимъ добро 
датъ вѣчное блаженство, а нечестивыхъ и порочныхъ отослать 
во огнь вѣчный (Мо. 25, 41), какъ людей, которые не хо
тѣли слушать Его божественнаго Слова и жить ио святымъ 
Его и спасительнымъ заповѣдямъ; —что къ велмколф и прос 



вѣщанному дню пришествія Господня или, точнѣе, въ этотъ 
самый день мертвые возстанутъ изъ своихъ гробовъ, а имѣю
щіе остаться въ живыхъ мгновенно измѣнятся и явятся предъ 
Госіюдомь съ такими же нетлѣнными и духовными тѣлами, 
какъ и тѣ, которые воскреснутъ изъ мертвыхъ; — что небеса 
тогда съ шумомъ мимо идутъ, стихіи же сжигаемы разва
рятся, а земля и яже на ней дѣла сгорятъ (2 Петр. 3— 
10); все такимъ образомъ измѣнится посредствомъ огня и за- 
тѣмъ, послѣ всеобщаго суда, откроется вѣчное царство Бо
жіе: добродѣтельные будутъ жить въ немъ вѣчно и наслаж
даться неизрѣченными его благами и радостями

Таково въ общихъ, чертахъ ученіе Слова Божія о по
слѣдней судьбѣ міра и человѣка; такъ учили о кончинѣ міра 
и о страшномъ судѣ I. Христосъ и св. Его Апостолы Та
кимъ ученіемъ утѣшались всегда добрые христіане среди раз
личныхъ нуждъ и бѣдствій настоящей жизни; оно служило 
имъ подкрѣпленіемъ въ страданіяхъ во время гоненій, силою— 
въ многообразныхъ немощахъ, опорою добродѣтели, уздою 
противъ порока; оно было вѣрнымъ руководителемъ къ небу 
во время плаванія ихъ по бурному морю жизни.

При такой важности ученія о второмъ пришествіи для 
нравственной жизни богопросвѣщенные проповѣдники Еванге
лія особенно останавливали вниманіе вѣрующихъ на этомъ 
ученіи: просвѣщаемые Духомъ Божіимъ, они съ особенною 
яркостію изображали второе пришествіе Господа. Самъ Гос
подъ, говоритъ папр. св. Ли. Павелъ, въ повелѣніи во гласѣ 
Архангеловѣ и въ трубѣ Божіи счидетъ съ небесе и мертвіи 
о Христѣ воскреснутъ первѣе: потомъ же мы живущій ос. 
гнавшій купно съ ними восхищена будемъ на облацѣхъ въ срѣ
теніе Господне на воздусѣ, и тако всегда съ Господемъ бу
демъ (I Сол. 4, 16—17). Или: Се тайну вамъ глаголю: вси 
бо не успнемъ, вси же измѣнимся: вскорѣ, во мгновеніи ока 
съ послѣдней трубѣ-, вострубитъ, бо и мертвіи востанутъ 
нетлѣнни,и мы измѣнимся (1 кор 15, 51 52) Возвышаясь 
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надъ временемъ и созерцая событія въ вѣчности, они часто 
изображали эти событія, какъ самыя близкія, какъ настоящія, 
хотя послѣднія были еще очень отдаленными. Се гряду скоро, 
говоритъ отъ лица Господа св. Іоаннъ Богословъ въ Апока
липсисѣ,— и мзда Моя со Мною, воздати ноемуждо по дѣ
ломъ его (Апок. 22, 12).

Само собою разумѣется, что не всѣ вѣрующіе одинако
во ясно понимали языкъ Апостоловъ, который въ этомъ слу
чаѣ былъ языкомъ пророческимъ, изображающимъ часто буду
щее, какъ прошедшее. Были между ними такіе, которые, не
правильно разумѣя ученіе о кончинѣ міра, говорили ,,ужена- 
стоитъ день Христовъ: вотъ-вотъ наступаетъ день втораго 
пришествія Христова11. Были и такіе, которые, долго не ви
дя исполненія обѣтованіи, начинали сомнѣваться въ самой ис
тинѣ втораго пришествія; а лжеучители, которыхъ во всѣ 
времена и повсюду было не мало, пользуясь такимъ состоя
ніемъ умовъ, говорили съ глумленіемъ: і'дѣ есть обѣтованіе 
ггригиествія Его? (2 Петр 3, 4). Тѣ и другіе, понятно, ко
лебались умомъ, смущались, ослабѣвали иногда въ вѣрѣ: но 
богопросвѣщенные проповѣдники Евангелія не оставляли та
кихъ христіанъ безъ вразумленія, наставленія, утѣшеній.

Такъ, противъ наглыхъ ругателей, которые, поступая ио 
собственнымъ своимъ похотямъ, спрашивали: „гдѣ обѣтованіе 
пришествія его?“ ( когда т. е. Господь исполнитъ свое обѣща
ніе о второмъ пришествіи?), —они замѣчали, что думающіе 
такъ не знаютъ, что нынѣшнія небеса и земля содержати
ся тѣмъ же Словомъ (какимъ въ началѣ составлены изъ во
ды и водою) сберегаюгпся огню на, день суда и погибели не
честивыхъ человѣковъ (2 Петр 5, 7), — а вѣрующимъ въ 
разъясненіе ихъ недоумѣній говорили: едино же сіе да не 
утаится васъ, возлюбленіи, яко единъ день предъ Господомъ 
яко тысягца лѣтъ и тысяща лѣтъ яко день единъ. Не пос
питъ Господг» обѣтованія, яко же нѣцы коснѣніе мнятъ: 
но долгогперпигпъ на насъ, не хотя да кто погибнетъ, но да 
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вси въ покаяніе пріидутъ (ст. 8. 9). Такимъ образомъ при
чина коснгънія или замедлеаія въ исполненіи обѣщанія заклю 
чается, по слову Апостола, не въ Богѣ, а въ насъ—людяхъ 
въ нашей не готовности встрѣтить Господа Судію какъ нуж
но, съ чистою и доброю совѣстію, и въ нашей неспособности 
воспользоваться вѣчнымъ спасеніемъ, ради котораго Сынъ Бо
жій по Своей безконечной благости желалъ бы всѣмъ спас- 
тися и въ разумъ истины прѵити\ но-многіе упорствуютъ 
въ невѣріи, коснѣютъ въ грѣхахъ, —и вотъ Онъ, безконеч
ная Любовь, долготерпѣливо медлитъ явленіемъ Своимъ на 
страшный судъ, не желая, чтобы кто пибудь погибъ,— но 
чтобы всѣ такъ или иначе раскаялись въ своихъ грѣхахъ и 
получили вѣчное блаженство Онъ, какъ Всевѣдущій, безъ 
сомнѣнія знаетъ этихъ кающихся и —ради ихъ откладываетъ 
день своего пришествія; когда же будетъ видѣть, что такихъ 
кающихся больше нѣтъ, то немедленно явится въ міръ и от
кроетъ торжество вѣчнаго веселія для благословенныхъ чадъ 
Отца Небеснаго. О глубина богатства гг премудроеніи и ра 
зума Божія! яко неиспытани судове Его и негізелгьдовани 
путіе Его (Римл. И, 33).

А тѣмъ вѣрующимъ, которые слишкомъ ограниченно по
нимали благовѣстіе Христово и говорили: уже настоитъ день 
Христовъ,— св. Апостолы указывали па неизвѣстность дня 
суднаго и на признаки втораго пришествія Господня. Извѣ
стно, что вопросъ о кончинѣ міра и о страшномъ судѣ есть 
вопросъ очень важный и человѣку желало ь бы не только 
знать, что будетъ кончина міра и страшный судъ, но и оп
редѣлить годъ, мѣсяцъ и день, когда это будетъ. Пнэтому- 
то мы и видимъ, что уже первые послѣдователи и ближай
шіе ученики Господа неоднократно предлагаютъ этотъ вопросъ 
Своему небесному Учителю: Рцы намъ, когда сія будутъ? 
спрашиваютъ они I. Христа, когда Онъ еще до стра аній 
Своихъ, послѣ продолжительной и послѣдней бесѣды въ хра
мѣ Іерусалимскомъ, сидѣлъ на горѣ Елеонской (Мо. 21, 3). 
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Но что Господь отвѣтилъ имъ на это? О дни же томъ и 
часѣ никто же вѣетъ, ни Анъели небесніи, токмо Отецъ 
Мой единъ (Мѳ. 24, 36), или—какъ передаетъ Евангелистъ 
Маркъ—еще рѣшительнѣе: о дни же томъ и часѣ никто 
же вѣетъ, ни Ангели, иже суть на небесѣхъ, ни Сынъ, ток
мо Отецъ (13, 32). А когда тѣ же ученики спросила Гос
пода послѣ воскресенія Его: Господи, аще въ лѣто сіеустро- 
ясти царствіе Израилево? то Онъ со строгостію власти бо
жественной сказалъ инь: мѣстъ ваше разумѣти времена и 
лѣта, яжеОтеиъ положи во Своей власти (Дѣян. 1, 6, 7). 
Поелику же Господь не благоволилъ открыть Своимъ учени
камъ дня суднаго, то и они говорятъ намъ о неизвѣстности 
этого дня. Такъ Ап. Петръ пишетъ: пріидетъ же день Го
сподень яко тать въ нощи (2 иосл. 3, 10). Такъ же выра
жается и Ап. Павелъ: О лѣтѣхъ и о временѣхъ, братіе, 
не требѣ есть писати вамъ: сами бо вы извѣстно вѣете, яко 
день Господень яко же татъ въ нощи, тако пріидетъ (1 
сол 5, 1 — 2). II если бы кто спросилъ при этомъ: почему 
же Господь не благоволилъ открыть дня суднаго?—то мы ска
зали бы одно: потому, безъ сомнѣнія, что это не полезно бы
ло бы для Его послѣдователей, особенно еще не совершен
ныхъ и слабыхъ.

Однако, чтобы страшный день суда Христова не застигъ 
ко"о нибудь изъ вѣрующихъ въ ржеплохь, Христосъ и Апо
столы указываютъ съ одной стороны признаки пли примѣты, 
по которымъ внимательный къ путямъ Промысла Божія всег
да узнаетъ наступленіе великаго дня суднаго, сь другой вну
шаютъ бдительность и вниманіе къ самимъ себѣ. Примѣты, 
по которымъ внимательный христіанинъ можетъ опредѣлить 
близость страшнаго суда, указываются въ словѣ Божіемъ слѣ
дующія: Евангеліе проповѣдано будетъ во всемъ мірѣ (Мо. 
24. 14) и въ составъ церкви войдутъ не только язычники, 
по и Іудой (Римл 11, 26). Затѣмъ по мѣрѣ того, какъ
свѣтъ христіанства будетъ постепенно распространяться среди 
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сѣдящихъ во тмѣ и сѣни язычества, —вѣря и любовь болѣе 
и болѣекбудутъ ослабѣвать между самими христіанами; дой 
детъ до того, что Господь обрящетъ ли и вѣру на христіан
ской землѣ (Лук. 18, 8); особенно поразительно будетъ от
сутствіе любви другъ къ другу, какъ говоритъ Христосъ: и 
другъ друга предадимъ и возненавидятъ другъ друга (Мѳ. 24, 
10), — или какъ рисуетъ нравственное состояніе людей послѣд
няго времени Апостолъ во второмъ посланіи къ ученику свое
му Тимофею: въ послѣднія дни настанутъ времена лѣта 
Будутъ бо человѣцы самолюбцы, сребролюбцы, величавы, гор
ды, хулънигіы, родителемъ противящійся, неблагодарны, не
праведны, '[нелюбовни, непримирительни, (продерзиви, возно- 
сливи, прелагатае), клеветницы, невоздержницы, некротцы, 
неблаголюбцы, предателе, наглы, напыщени, сластолюбцы\ 
паче нежели боголюбцы, имущій образъ благочестія, силы 
же его отверггиіися (3, 1—5). А въ какой степени будетъ 
усиливаться порочность, въ такой жз станутъ умножаться и 
бѣдствіи: возстанетъ языкъ на языкъ и царство ні царство: 
и будутъ глади гі пагубы и труси по мѣстомъ (Мѳ. 24, 7). 
Послѣднимъ же и самымъ рѣшительнымъ признакомъ будетъ 
явленіе антихриста, котораго такъ изображаетъ Апостолъ: 
открывшей (явится) человѣкъ беззаконія, сынъ погибели, про
тивникъ и превозносяйся паче всякаго глаголемаго Бога или 
чтилища, яко же ему сѣсти въ церкви Божіей аки Богу, 
показующу въ себѣ, яко Богъ есть (2 Сол. 2, 3—4). Анти
христъ, какъ видите, будетъ такой человѣкъ, который вопло
тить въ себѣ всю злобу и дерзость сатанинскую и—будетъ 
дѣйствовать къ погибели заблуждающихся три съ половиною 
года (Апок 12, 6; 31,5). А чтобы сыны царствія не проглядѣ
ли этихъ признаковъ и были всегда готовы встрѣтить Госпо
да, -Слово Божіе повторяетъ многократно: бдите убо, яко 
не вѣете дне, ни часа, въ онь же Сынъ человѣческій пріи
детъ (Мѳ 25, 1 ): потщитеся нескверни гі непорочны То
му (Господу) обрѣстися въ мірѣ: и Господа нашею долго



665 —

терпѣніе спасеніе непщуйте (2 Петр. 3, 14 15); да не 
спимъ якоже и прочій, но да бодрствуимъ и трезвимся ( I 
Сол. 5, 6).

Возлюбленные о Господѣ братія! Мы изложили вамъ уче
ніе о послѣдней судьбѣ міра и человѣка, основываясь не на 
собственныхъ измышленіяхъ, но-па Словѣ Божіемъ, слѣдо
вательно, почерпая это ученіе изъ источника, самаго досто
вѣрнаго и но отношенію къ данному предмету единственнаго. 
Изъ нашего изложенія вы видите, что Госиодь непремѣнно 
придетъ и со вторымъ Ею иришествіемъ послѣіуетъ кончина 
міра, но-когда это случится, неизвѣстно, такъ какъ Онъ не 
благоволилъ открыть этого никому, даже избраннымъ учени
камъ Своимъ; Онъ обѣщалъ придти скоро и—обѣщаніе Свое 
исполнитъ; но если Онъ еще не приходитъ, то потому, что 
Его долготерпѣливая благость ждетъ обращенія грѣшныхъ, а 
промыслительиая любовь приводитъ это обращеніе; день вто
раго пришествія, положимъ, неизвѣстенъ, но указаны приз
наки, по которымъ внимательный христіанинъ всегда можетъ 
узнать когда настанетъ велмкш и просвѣщенный день страш
наго суда

И такъ, если вы слышите газетные толки о томъ, что 
конецъ міра, по предсказанію какого-то астролога 14-го сто
лѣтія, имѣетъ послѣдовать 15-го ноября текущаго года, то 
не смущайтесь ими: эти толки пустые и свидѣтельствуютъ о 
пустотѣ головы, изъ которой они вышли Помянутый астро
логъ, указывая перевороты, имѣющіе будто бы предшествовать 
концу міра, говорить напр., что всѣ они совершатся въ про
долженіе пятнадцати дней, что въ десятый день всѣ люди 
потеряютъ употребленіе языка, въ одинадцатый—отверзутся 
всѣ гробы, въ тринадцатый всѣ люди умрутъ, въ пятнадца
тый—послѣдуетъ общее воскресеніе и страшный судъ. Но на 
какомъ основаніи онъ гакъ говоритъ? Откуда онъ узналъ, что 
копецъ міра совершится въ пятнадцать дней? Не явно ли про- 
тиворѣчзгь онъ Слову Божію, которое прямо говоритъ, что 

81 
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яе всѣ умремъ, но всѣ измѣнимся, притомъ—во мгновеніи 
ока или въ одинъ мигъ? Далѣе, гдѣ тѣ примѣты, которыя 
должны предшествовать концу міра? Евангеліе далеко не всѣхъ 
еще озарило своимъ свѣтомъ. Израиль, который живетъ сре
ди насъ въ разсѣяніи и о которомъ Ап. Павелъ пророчест
вуетъ, что ослѣпленіе отъ части Израилеви быстъ, дондеже 
исполненіе языковъ внидетъ, и весь Израилъ спасется (Римя. 
11, 25, 26), —этотъ Израиль и не думаетъ, кажется, о об
ращеніи ко Христу, а объ антихристѣ, котораго пришествіе 
по дѣйству сатанину проявится во всякой силѣ и знаме 
ніяхъ и чудесѣхъ ложныхъ (2 Сол. 2, 9),—и совсѣмъ не 
слышно, хотя нынѣ, благодаря удобствамъ путей сообщенія 
и быстротѣ передачи мысли, дѣйствія его не могли бы укрыть
ся отъ міра.

Въ заключеніе бесѣды скажемъ, что подобные толки пе 
новость: они повторяются чуть пе съ первыхъ дней христіан
ства, производятъ много смущенія въ умахъ людей, вносятъ 
безпорядокъ въ жизнь и въ концѣ концовъ оказываются пу
стыми. Въ первое время христіанства они казались какъ буд
то болѣе основательными, потому что опирались или па откро
венія, хотя и неправильно понятыя, или па слова апостоловъ, не 
совсѣмъ вѣрно истолкованныя; но—теперь они не имѣютъ и этихъ 
основаній и находятъ доступъ къ сердцу легковѣрныхъ потому 
только, что явилась комета на горизонтѣ Поэтому мы, подоб
но св. Апостолу Павлу, и молимъ васъ, братія, о пришествіи 
Господа нашего Іисуса Христа и нашемъ собраніи къ Нему 
отнюдь не спѣшить колебаться умомъ и смущаться ни отъ 
духа, ни отъ слова, ни отъ посланія не только какого ни- 
будь астролога XIV вѣка, но и апостоломъ какъ бы писан
наго, будто уже наступаетъ день Христовъ. Слово Божіе до
стовѣрнѣе всякаго предсказанія астрономовъ и астрологовъ:да 
не обольститъ же васъ никто никакимъ образомь.

Но умоляя васъ объ этомъ, мы никакъ не желаемъ, что 
бы мысль о кончинѣ міра и о страшномъ судѣ была чужда 
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вашему духу; напротивъ, желаемъ и просимъ, чтобы эта мысль 
была всегдашнею руководительницею вашею въ жизни: при 
свѣтѣ этой мысли ваши чувства и желанія будутъ возвышен
нѣе и благороднѣе, молитва чище и ближе къ Богу, дѣятель
ность неутомимѣе и святѣе, а при такомъ поведеніи ника
кіе слухи не смутятъ и не обезпокоятъ васъ: Господь, въ 
Котораго вы вѣруете, какъ и паки грядущаго со славою су
дити живымъ и мертвымъ, будетъ Господомъ вашего серд
ца и Его пришествіе не встревожитъ васъ, какъ пришест
віе грознаго Судіи, но—обрадуетъ и успокоитъ, какъ появ 
леніе желаннаго гостя и давно жданнаго друга. Аминь.

Ректоръ Витебской дух. Семинаріи,
Протоіерей Алексѣй Добрадинъ.

11 августа 1881 года

(Полоцк. Еп. Вѣд. №17 18, 1881 г.).

СЛОВО
сказанное въ часовенной церкви г. Борисоглѣбска, по случаю 
крестнаго хода къ этой церкви изъ прочихъ городскихъ церк
вей, совершающагося каждый годъ 17-го Іюля, въ память 

избавленія отъ холеры въ 1871 году.

Братіе—сограждане! Вотъ уже десять лѣтъ прошло, какъ 
гнѣвъ Божій каралъ нашь городъ страшною смертію -оть хо
леры А память объ эгомь еще такъ свѣжа въ насъ Вотъ 
представляется намъ эта долгая засуха, этотъ палящій зной, 
этотъ тяжелый — удушливый воздухъ,—за тѣмъ эта страшная 
болѣзнь—холера, которая вь теченіе какихъ нибудь десяти — 
тринадцати дней вырвала изъ среды «ашей до нѣскоіькихь 
сотенъ людей. Вотъ представляется этотъ отчаянный страхъ, 
приводящій всѣхъ въ какое-то оцѣпенѣніе,—эти всюду па 
дающія жертвы смеріи: родители, супруги, дѣти, —эги горь
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кія слезы родныхъ, друзей, знакомыхъ, —эти отчаянные кри. 
ки родителей о дѣтяхъ, дѣтей о родителяхъ. Вотъ всѣ какъ 
бы проснулись отъ глубокаго сна,,а-всюду благочестивое стрем
леніе, христіанская дѣятельность. Всѣ спѣшатъ въ храмъ 
Божій, всѣ молятся горячею—слезною молитвой, вей каются 
въ грѣхахъ и предаютъ себя въ руки Божіи Остались ли 
въ то время хоть нѣкоторые изъ среды нашей, которые бы 
не оплакали свои грѣхи, и пе дали обѣта предъ Богомъ ис
править свою жизнь, а, можетъ быть, и сдѣлать какое-либо 
особенное дѣло богоугожденія или благотворенія. Вотъ, на
примѣръ, этотъ храмъ, въ которомъ' мы теперь молимся Гос
поду Богу, есть не что иное, какъ плодъ благочестиваго обѣ
та нѣкоторыхъ изъ насъ, обратившихся въ то время къ Бо
гу съ молитвой о помилованіи И Господь услышалъ эту мо
литву, принялъ этотъ обѣтъ,—холера прекратилась: и храмъ 
построенъ, и уже нѣсколько лѣтъ оглашается молитвенными 
пѣснопѣніями и освящается безкровнымъ жертвоприношеніемъ.

Да! Храмъ изъ камней построенъ, —и о! Еслибъ мы и 
жизнь свою исправили, и такимъ образомъ изъ самихъ себя 
устроили храмъ Божій, жилище для Духа Святаго!...

Что же, въ самомъ дѣлѣ, улучшили ли мы жизнь свою, 
братіе—христіане? Со времени холеры что хорошаго привнес
ли мы къ вашему нравственному состоянію? По совѣсти ска
кать— ничего! Да и не сдѣлались ли еще хуже? Зависть п не
нависть, злоба и мщеніе, лукавство и обманъ, лицемѣріе и 
лесть, отвращеніе отъ нищеты, разгулъ и расточительность; 
разные— далеко не похвальные способы къ легкой наживѣ и 
присвоенію чужого достоянія, семейные ссоры и равдоры, пе 
покорность дѣтей къ родителямъ, не заботливость родителей 
о христіанскомъ воспитаніи дѣтей, вольномысліе и легкомысліе 
въ предметахъ вѣры и благочестія, охлажденіе, и большое 
охлажденіе, къ храму Божію, пренебреженіе къ тѣмъ цер
ковнымъ заповѣдямъ касательно употребленія родовъ пищи и 
питія, которыя отцы паши уважали и строго соблюдали, и 
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мало ли еще что, даже хуждшее того! — Все это сдѣлалось 
для пасъ грѣхами самыми обыкновенными.

Чего же ждать намъ при такомъ нашемъ нравственномъ 
состояніи? Кромѣ новаго гнѣва Вожія ничего нельзя ожи
дать. Да ужъ и не чувствуются ли давно на насъ и вокругъ 
насъ признаки этого гнѣва? То нещадно мрутъ дѣти наши, 
эти невинные младенцы, какъ бы устрашаясь нашихъ без
законій,—то насъ самихъ поражаютъ тяжкія и длительныя 
болѣзни; то стоитъ продолжительная засуха или жжетъ па
лящій зной, —то лпотъ безвременные дожди или стоятъ 
холода; то червь и другія насѣкомыя подтачиваютъ и объ
ѣдаютъ наши хлѣбныя и плодовыя растеніи,—то мгла по- 
жигаетъ ихъ и самую траву для скота.—Частые пожары, 
падежи скота, сильные вѣтры, скудные урожаи и неизбѣж
ная за тѣмъ дороговизна хлѣбовъ и кормовъ,—всѣ эти яв
ленія не суть ли мановенія грозящаго па насъ перста Бо
жія!... И если настоящее лѣто радуетъ насъ благорастворе
ніемъ воздуха и добрыми урожаями хлѣбовъ: то, почему 
знать? не послѣдняя ли это мѣра долготѣрпѣнія и милосер
дія Вожія, и не послѣдуетъ ли за нею посѣченіе насъ, какъ 
безплодной, посохшей смоковницы!...

Постараемся же, братіе—христіане, исправить свою 
жизнь: бросимъ всѣ грѣхи, за которые особенно караетъ 
правосудіе Божіе; оставимъ зависть, ненависть, неправды, 
возлюбимъ жизь чистую, воздержную, тихую; будемъ уда
ляться отъ неправедныхъ стяжаній и легкомысленной расто" 
чительности; возлюбимъ храмъ Божій и его благолѣпіе; бу 
демъ подражать воздержанію и благочестію нашихъ отцевъ и 
предковъ: и Господь помилуетъ и спасетъ пасъ,—благословитъ 
здоровьемъ и всѣми благами. — А теперь возблагодаримъ Го
спода Бога, что нѣкогда, вмалѣ наказавъ, помиловалъ насъ, 
и доселѣ еще милуетъ, ожидая обращенія и покаянія на
шего. Аминь.

Протоіерей Алексѣй Петровъ 
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Слѣдуетъ ли напутствовать раскольниковъ, если 
они пожелаютъ? Если нѣтъ, какъ и гдѣ погребать 

ихъ и записывать ли въ метрическую книгу?.

Святыя тайны никому изъ иновѣрцевъ, а равно и ере
тиковъ раскольниковъ не преподаются, доколѣ не отрекутся отъ 
своихъ заблужденій (Учит. и в.), или что тоже, не будутъ 
присоединены къ православной церкви. Посему, если принад
лежащіе къ расколу пожелаютъ предъ смертію пріобщиться 
св. тайпъ отъ православнаго свяіценика, то предварительно 
должны быть присоединены къ православной церкви послѣ 
чего, въ случаѣ смерти, они погрѣбаются какъ православные 
христіане. Умершіе же внѣ общенія съ православною церко
вію, если и могутъ быть погребаемы православнымъ священ
никомъ, то не иначе какъ инославные христіане (Ук. Св 
Син. 1880 г. 2() февр. и Св. Зак т. Х1ІГ Уст. врачеб 
изд. 1857 г. ст. 92'2). Этотъ обрядъ погребенія состоитъ въ 
томъ, что священникъ въ одной эпитрахили съ пѣніемъ 
„Святый Боже41 долженъ проводить тѣло покойника—иновѣр
ца на кладбище *)  и опустить въ могилу съ пѣніемъ той 
же пѣсни, но безъ возглашенія „вѣчной памяти14 и о пог
ребеніи записать въ метрику Кромѣ того, православный свя 
щепникъ можетъ погребать раскольниковъ, не принимающихъ 
священство отъ епархіальнаго пачальства, не прежде осви
дѣтельствованія ихъ мѣстною полиціею. Въ циркулярномъ 
предписаніи г. Министра Внутреннихъ Дѣлъ отъ 5 мая 1863 
года № 65 изъяснено: по Высочайшему повеленію 3 ноября 
1838 года умершіе раскольники, пепріемлюшіе священства 
отъ епархіальнаго начальства, хоронятся не иначе, какъ по 
освидѣтельствованіи ихъ мѣстною полиціею, въ городахъ — 

*) Для погребенія иновѣрцевъ, по закону, должны быть отведены кладбищя 
близь кладбищъ, находящихся при православныхъ церквахъ (прпм., къ 
г. 910 Уст. Врач.) въ XIII т. Св. Зак.
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городскою, а въ селахъ — сельскою, и подъ ея наблюденіемъ, 
чтобы погребеніе пе совершалось прежде узаконеннаго вре
мени Другимъ Высочайшимъ гіоирлѢнісмь 28 ноября 1874 
года разъяснено, что предписываемое освидѣтельствованіе 
тѣлъ раскольниковъ должно состоять въ томъ, чтобы дѣлать 
простой осмотръ - нѣтъ ли па умершемъ видимыхъ знаковъ 
насильственной смерти, и только въ случаѣ основательныхъ 
подозрѣній или доноса о томъ слѣдуетъ распорядиться па 
основаніи общихъ закоповъ о производствѣ судебно-медицин
скаго освидѣтельствованія Начальникъ Саратовской губерніи 
имѣя въ виду, что освидѣтельствованіе тѣлъ умершихъ рас
кольниковъ чрезъ становыхъ приставовъ въ селеніяхъ вре
менно-обязанныхъ крестьянъ представляетъ значительное зат
рудненіе, такъ какъ становой приставъ постоянно бываетъ 
занятъ исполненіемъ дѣлъ и бумагъ, требующихъ разъѣздовъ 
часто на дальнее разстояніе отъ того мѣста, гдѣ должно 
быть произведено имъ освидѣтельствованіе, а отъ этого тѣ
ла умершихъ раскольниковъ остаются долгое время не похо
роненными,—ходатайствовалъ, чтобы обязанность освидѣтель
ствованія тѣлъ умершихъ раскольниковъ въ селеніяхъ кресть 
янъ временно-обязаннныхъ и собственниковъ была возложе
на на волостныя и сельскія начальства Вслѣдствіе этого 
Комитетъ Министровъ, принимая во вниманіе вышеприведеп 
ное затрудненіе въ своевременномъ освидѣтельствованіи тѣлъ 
умершихъ раскольниковъ, мнѣніемъ своимъ положилъ: озна 
ченную обязанность въ селеніяхъ крестьянъ Саратовской гу
берніи—собственниковъ и временно-обязанныхъ возложить 
на мѣстныя волостныя и сельскія начальства, предоставить 
Министру Внутреннихъ Дѣлъ мѣру эту распространить въ 
случаѣ надобности и на другія губерніи. (Какая мѣра п при
нята почти повсюду). Владимірское епархіальное начальство, 
Своевремено объявивши объ этомъ опредѣленіи Комитета 
Министровъ, Высочайше утвержденномъ въ 3-й день апрѣля 
186 3 г., къ свѣдѣнію и руководству духовенства Владимір. 
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ской епархія, вмѣстѣ съ тѣмь предписало, чтобы священно- 
церковпо-служители наблюдали, не будутъ ли члены волост
ныхъ правленій производить осмотръ умершихъ не записан
ныхъ раскольниковъ, недавно уклонившихся въ расколъ или 
только державшихся раскола, о какихъ дѣйствіяхъ со сторо
ны сельскихъ начальствъ, если гдѣ окажутся, доносили бы 
епархіальному начальству. Отсюда можно видѣть, что пред
варительному осмотру со стороны полиціи или волостныхъ 
и сельскихъ начальствъ должны подлежать дѣла явно отдѣ
лившихся огь православной церкви, открыто держащихся ра
скола и числящихся въ раскольническихъ спискахъ Къ та
кимъ раскольникамъ должны быть отнесены и тайные послѣдо
ватели раскола, послѣдователи какихъ либо сектъ и ересей, 
нетерпимыхъ въ нашемъ государствѣ, какъ соединенныхъ съ 
свирѣпымъ фанатизмомъ и изувѣрствомъ, съ посягательствомъ 
на свою или другихъ жизнь, съ противонравственными, гнус
ными дѣйствіями, вообще послѣдователи сектъ и ересей, 
признанныхъ закономъ вредными, но только обличенные и 
по суду сосланные въ Сибирь и другія мѣста. Что касает
ся до другихъ тайныхъ раскольниковъ и сектантовъ, которые 
открыто пе отдѣлились отъ православной церкви, хотя види
мо-наружно соблюдаютъ всѣ обряды ея, или, лучше ска
зать. которые только подозрѣваются въ принадлежности къ 
расколу и какимъ либо сектамъ, по не были обличены и су
димы, то такихъ слѣдуетъ погребать пе только безъ пред
варительнаго осмотра со стороны полиціи или сельскихъ и 
волостныхъ начальствъ, но и отпѣвать по чину православ
ной церкви, развѣ будутъ основательныя подозрѣнія и види
мые признаки въ насильственной неестественной ихъ смер
ти (Св. Зак. т. XIII. Усг. Мед, пол. изд. 1873 г. ст. 918), 
потому что каждый священникъ о подозрѣваемыхъ въ при
надлежности къ расколу и въ особенности къ сектантамъ 
признаннымъ вредными на основаніи 223 ст. Уложенія о 
показаніяхъ, долженъ своевременно доносить высшему на- 
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чальс.тву для производства дознаній и слѣдствій о такихъ, а 
еслі^ онъ этого не дѣлалъ и не могъ сдѣлать за недостат
комъ, паир., уликъ, то и не въ правѣ лишать подобныхъ 
лицъ христіанскаго погребенія, въ случаѣ смерти ихъ. По
этому и скопцевъ, т. е. обличенны.хъ и по суду признан
ныхъ въ принадлежности къ сектѣ скопческой, православный 
священникъ можетъ погребать, какъ христіанъ инославпыхъ 
и не прежде осмотра полиціею или сельскими и волостными 
начальстваыи, а подозрѣваемыхъ только въ принадлежности 
къ этой сектѣ и не обличенныхъ онъ долженъ погребать по 
обрядамъ православной церкви и безъ предварительнаго по
лицейскаго осмотра, за исключеніемъ тѣхъ случаевъ, когда 
будутъ основательны подозрѣнія и внѣшніе —видимые приз
наки въ насильственной и неестественной смерти ихъ.

(Воронеж. Епарх. Вѣдом А" 14 1881 г.).

Юбилей Высокопреосвященнаго Митрополита 
С.-Петербургскаго Исидора.

26 августа исполнилось 25 лѣтъ служенія митрополита 
Спб. Исидора въ санѣ митроиолита

Сначала сообщимъ нѣкоторыя свѣдѣнія о жизни и дѣя
тельности маститаго юбиляра, заимствуя ихъ изъ напечатанна
го въ „Церковно-Общеетв. Вѣсти.“ біографическаго очерка 
юбиляра.

Высокопреосвященный митрополитъ Исидоръ, въ мірѣ 
Яковъ Никольскій, родился 1 октября 1799 года, въ день 
Покрова Божіей Матери, въ селѣ Никольскомъ, Тульской гу
берніи, Каширскаго уѣзда, гдѣ отецъ его Сергій Ивановъ 
былъ діакономъ По окончаніи курса въ Тульской духовной 
семинаріи, въ 1821 году, Яковъ Никольскій поступи іъ въ 
С.-Петербургскую духовную академію, гдѣ окончилъ курсъ 
однимч. изъ лучшихъ студднтовъ, со степенью кандидата, въ 

82
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1825 году. Вскорѣ послѣ окончанія курса въ академіи, па 
26 году отъ рожденія, онъ по желанію своему, 22 августа 
1825 года, постригся въ монашёство, съ импемъ Исидора» 
и опредѣленъ баккалавромъ богословскихъ паукъ той же ака
деміи, а 29 августа рукоположенъ въ іеродіакона; затѣмъ 5 
сентября произведенъ въ іеромонаха и 10 сентября назначенъ 
библіотекаремъ академіи. Черезъ годъ, 30 октября 1826 го
да, коммиссіей духовныхъ училищъ удостоенъ степени маги
стра. Послѣ пятплѣтнихъ плодотворныхъ трудовъ учительства 
въ С.Петербургской духовной академіи іеромонахъ Исидоръ, 
24 августа 1829 года, опредѣленъ въ Орловскую духовную 
семинарію ректоромъ и профессоромъ богословскихъ паукъ, и 
въ томъ же году 14 сентября возведенъ въ санъ архимандри
та и назначенъ настоятелемъ Мценскаго Петропавловскаго 
монастыря, а 11 ноября присутствующимъ въ Орловской ду
ховной консисторіи. Въ 1833 году архимандритъ Исидоръ, 
21 іюля, переведенъ ректоромъ въ Московскую духовную се
минарію и опредѣленъ настоятелемъ ставропигіальнаго Зайко 
носпасскаго монастыря. Въ 1834 году 11 ноября, но Высо 
чайіпему указу архимандритъ Исидоръ хиротонисанъ в<> епи
скопа Дмитровскаго, викарія Московской митрополіи.

Черезъ три года, въ 1837 году, 5 іюня, онъ былъ при
званъ къ самостоятельной дѣятельности на кафедрѣ Полоц
кой епархіи, а въ слѣдующемъ 1840 году, 5 іюня, перемѣ 
щенъ на каоедру Могилевской епархіи, и на слѣдующій годъ, 
3 іюня, возведенъ въ сапъ архіепископа. Полоцкъ и Моги
левъ въ продолженіи четырехъ лѣтъ были свидѣтелями неу
томимой пастырской дЬятельности архіепископа Исидора При 
возникшихъ тогда религіозныхъ движеніяхъ между уніатами 
архипастырь имѣлъ полную возможность изучить и уяснить 
себѣ прошедшія судьбы западнаго края, онъ крѣпко защи
щалъ православіе отъ посягательствъ ископныхъ враговъ его 
и много содѣйствовалъ соединенію съ православною церковію 
черезъ унію отторгнутыхъ католичествомъ духовныхъ чадъ ея, 



утверждая православіе, возстановляя древніе обычаи правосла
вной церкви, являя въ себѣ высокій примѣръ строго благоче
стивой, христіанской жизни.

Покоренный, въ 1840—50 годахъ, Закавказскій край 
требовалъ распространенія въ немъ свѣта истинной Христо
вой вѣры и вообще устройства края, а потому, по Высочай
шей волѣ, дѣятельность архіепископа Исидора была перене
сена сь сѣверо-запада на юго-восточную окраину государства. 
Высочайіиимь указомъ, 12 ноября 1844 года, архіепископъ 
Могилевскій назначенъ на каѳедру епархіи Карталинской и 
Кахетинской и возведенъ въ званіе члена Святѣйшаго Синода 
и экзарха Грузіи Здѣсь въ продолженіи 13 лѣтъ архипастырь 
неутомимо трудился по общему управленію церковными дѣла
ми Закавказскихъ епархій; пастырская попечительность эк
зарха Грузіи особенно обращена была па возобновленіе и ус
тройство новыхъ храмовъ въ мѣстахъ разноплеменнаго и раз
новѣрнаго населенія. Труды эти ознаменовались блаіодатными 
успѣхами просвѣщенія христіанскою вѣрою многихъ пріобрѣ
тенныхъ чадъ церкви и положили прочное основаніе развитію 
православія въ краѣ. Труды и заботы экзарха для Закавказья 
были оцѣнены Монаршимъ благоволеніемъ Въ 1853 году, 19 
апрѣля, при Высочайшемъ рескриптѣ, экзарху былъ препро
вожденъ алмазный крестъ для ношенія на клобукѣ, а въ 1856 
году, 26 августа, возведенъ онъ лично въ санъ Митрополита 
„за ревностные труды по общему управленію церковными дѣ
лами Закавказскаго края11.

Но смерти Кіевскаго митрополита Филарета, экзархъ 
Грузіи призванъ 1 марта 1858 г. къ высшему служенію па 
Кіевскую митрополію, гдѣ онъ пробылъ два года.

Въ 1860 году- Іѣлюля, митрополитъ Исидорь призванъ 
былъ на каѳедру митрополита Новгородскаго и С -Петербург
скаго, Эстляндскаго и Финляндскаго, на которой служить 
церкви и отечеству и до вастоящаіо времени, состоя въ тоже 
время и первенствующимъ членомъ Свят. Синода.
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Юбилейный день 26 августа начался литѵрііей, въ 8 ча
совъ 30 минутъ утра, въ домовой церкви митрополита. Боже
ственную литургію совершалъ самъ Митрополитъ Исидоръ. 
Послѣ обѣдни было совершено благодарственное молебствіе съ 
возглашеніемъ многолѣтія юбиляру, Никакихъ празднествъ по 
поводу юбилейнаго торжества не предполагалось. Не смотря 
на это покои Митрополита наполнились лицами какъ духов
ными, такъ и свѣтскими, пожелавшими привѣтствовать мас- 
ститаго юбиляра. Привѣтствія начались, когда Высокопреосвя
щеннѣйшій юбиляръ послѣ Богослуженія вступилъ въ свои 
покои. Въ тотъ же день, утромъ. Его Величество, Государь 
Императоръ изволилъ осчасливить юбиляра слѣдующею телег
раммой изъ Петергофа: „отъ души поздравляю васъ съ совер
шившимся двадцатипятилѣтіемъ Вашего служенія церкви и 
отечеству въ санѣ митрополита. Дай Богъ, чтобы оно прод
лилось еще многіе юды въ полнотѣ силъ духовныхъ и тѣлес
ныхъ14. Изъ Ораніенбаума Ея Высочество Великая Княгиня 
Екатерина Михаиловна привѣтствовала Его Высокопреосвя
щенство слѣдующей телеграммой: „вь настоящій день двад 
цатипятилѣтняго служенія Вашего въ санѣ митрополита позд
равляю Васъ и желаю Вамъ продолжать па долгіе дни Ваше 
многополезное служеніе церкви и отечеству. Мои дѣти шлютъ 
Вамъ искреннее поздравленіе11. Изъ Кіева отъ Ея Высочест
ва Великой Княгини Александры Петровны получена слѣдую
щая телеграмма: „съ чувствомъ благоговѣйной преданности 
приношу Вашему Высокопреосвященству искреннѣйшее нозд 
равлсніе съ двадцатипятилѣтіемъ Вашего муіраго служенія 
престолу, церкви и отечеству въ сапѣ Митрополита; горячо мо
люсь Всевышнему, да прдолиті Онъ дни Вашей жизни на 
многія, иремвогія лѣта". Митрополиты Кіевскій и Московскі: 
привѣтствовали юбиляра письмами. Адресы поданы отъ Свя
тѣйшаго Синода, духовныхъ Академій, семинарій и училищъ; 
отъ Московской семинаріи, въ которой юбиляръ быль Ректо
ромъ, посланъ поздравительный адресъ; отъ Общества Любите



лей духовнаю просвѣщенія, Кіево-Печерской Лавры, Славян
скаго Благотворительнаго Общества, главнаго управленія Рос
сійскаго Общества Краснаго Креста. Императорскаго Чело
вѣколюбиваго Общества, Петербургскихъ единовѣрцевъ и т 
д. Петербугскій городской голова И. И. Глазуновъ, привѣт
ствуя юбиляра отъ имени города ГІетербуга, поднесъ ему 
хлѣбъ-соль на серебряномъ, вызолоченномъ блюдѣ Отъ че
тырехъ единовѣрческихъ церквей Петербурга поднесена свя
щенникомъ Николаевской единовѣрческой церкви съ церков
ными старостами драгоцѣнная икона Николая Чудотворца, 
отъ Казанскаго собора икона Казанской Божіей Матери, отъ 
Кіево-Печерской лавры икона (художественной работы Кіев
ской лавры) Успенія Пресвятыя Богородицы. Въ первомъ 
часу дня, высокопреосвященнѣйшаго юбиляра посѣтили Ми
нистръ Внутреннихъ Дѣлъ, генералъ-адъютантъ графъ Н. II. 
Игнатьевъ, и оберъ-прокуроръ Св. Синода К. II. Побѣдо
носцевъ. Въ 2 часу пополудни, у митрополита Исидора про
исходилъ обѣдъ на 17 кувертовъ: присутствовали только ду
ховныя лица.

Въ честь юбиляра нѣкоторыя общественныя учрежденія 
ознаменовали юбилейный его день разными благотвореніями. 
'Гакъ духовный соборъ Александро-Невской лавры, въ присут
ствіи своемъ, 25-го августа, въ память двадцатипятилѣтня
го служенія высокопреосвященнѣйшаго Исидора въ санѣ мит
рополита, постановилъ увеличить выдачу отъ лавры денеж
наго пособія призрѣваемымъ въ лаврской богодѣльнѣ стари 
цамъ изъ лаврскихъ экономическихъ суммъ, въ размѣрѣ 41-го 
руб на каждую изъ призрѣваемыхъ старицъ, въ пособіе на 
одежду, платье и платокъ, каковую сумму и выдать 26-го 
августа сего 1881 года, на будущее же время, вносить еже
годно въ бюджетную по содержанію лавры вѣдомость, и день
ги единовременно выдавать въ 26-й день августа каждаго 
года Человѣколюбивое общество, главнымъ попечителемъ 
котораго юбиляръ состоитъ 21 годъ, постановило въ олна 
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менованіе сего учредить въ подвѣдомственной Обществу гим
назіи въ Петербургѣ двѣ стипендіи имени высокопреосвя
щеннаго Исидора сь предоставленіемъ ему права замѣщенія 
стипендій. На исполненіе таковаго постановленія послѣдо
вало Высочайшее соизволеніе. Спб купеческое общество уч
редило двѣ стипендіи имени митрополита Исидора въ Пет
ровскомъ училищѣ С.-Петербургскаго купеческаго общества, 
ст. тѣмъ, чтобы кандидаты на ати стипендіи, изъ бѣднѣйшихъ 
дѣтей бывшихъ и настоящихъ мѣстныхъ Петербургскихъ куп
цовъ,-будутъ назначаться самимъ митрополитомъ Исидоромъ.

(Моск. Церк. Вѣд .V 36 1881 г)

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

О ПОДПИСКѢ НА 1882 г. на большой ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ 

ЖУРНАЛЪ

„ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ міръ11.
Журналъ выходитъ еженедѣльно (52 №№ въ годъ), въ 

форматѣ большихъ иллюстрацій, со множествомъ художест
венно-выполненныхъ гравюръ; (въ годъ два большихъ тома 
въ 1200 страницъ и около 1000 гравюръ) Въ каждомъ ну
мерѣ журнала помѣщаются: романы, повѣсти, разсказы, 
стихотворенія, біографіи, всемірное обозрѣніе, историческіе 
очерки, популярно-научныя статьи, новости наукъ, искуствъ 
и пр , политика, современная хроника Россіи, смѣсь, шах
маты, задачи, ребусы, игры, и проч
Каждый нумеръ журнала представляетъ въ рисун
кахъ и текстѣ выдающіяся явленія всемірной жизни.

Въ 1882 г. въ журналѣ будутъ особенно подробно ил
люстрированны: 1) Предстоящее коронованіе Ихъ Импера 
торскихъ Величествъ въ Москвѣ, и 2) Всероссійская худо- 
жест венно-промышленная выставка.



— 679 -

Въ теченіи года всѣ подписчики получаютл:

ДВѢНАДЦАТЬ ХУДОЖЕСТВЕННЫХЪ ПРЕМІЙ

разсылаемых'. ежемѣсячно и представляющихъ прекрасно-вы
полненныя копіи съ новѣйшихъ произведеній русскихъ и 
иностранныхъ художниковъ Эти преміи состоятъ: изъ олео
графій съ картинъ преимущественно русскихъ художниковъ 
(не менѣе четырехъ вь годъ), эстамповъ, гравюръ съ то
номъ, и іір

Едеемѣс; чпр при ж»уріійлѣ разсылаются безплатно:

НОВѢЙШІЯ ПАРИЖСКІЯ МОДЫ.

Полный модный журналъ съ 300-ми выкройками въ вату, 
ральную величину на 12 большихъ листахъ и множествомъ 
рукодѣльныхъ работъ. Въ годъ до 500 рисунковъ модъ дам
скихъ, мужскихъ и дѣтскихъ, а также бѣлья, узоровъ для 
вышиваній по канвѣ, атласу, кожи и пр ; множество тамбур
ныхъ и другихъ вязальп. работъ.

Кромѣ того, всѣ годовые подписчики, когда бы не заяви
ли своихъ требованій, получаютъ главную большую премію, 
роскошную Олеографію съ новой картины проф. В. И Якоби:

ФЖіОиОЙ В@Т₽>'ВЧІА»
ІІзь повѣсти временъ Іоанна Грознаго: «КНЯЗЬ СЕРЕБРЯНЫЙ>, сочиненіе Графа 

А. К. Толстаго.

Эта картина написана профессоромъ В. И. Якоби по 
заказу редакціи для главной преміи 1882 г. Громкая евро
пейская извѣстность, которую пріобрѣлъ В. И Якоби свои
ми замѣчательными картинами: „Арестъ Бнроііаа, „Утро во 
дворцѣ Анны Іоанновны вь 1740 г.“, „Ледяной домъ®, „Во
лынскій въ кабинетѣ министровъ® и др., избавляютъ редак
цію отъ необходимости говорить о высокихъ достоинствахъ 
новаго произведенія знаменитаго художника. Достаточно ска- 
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§ать, что нъ картинѣ „Желанная встрѣча" въ полномъ бле
скѣ сказались всѣ особенности его художественнаго дарованія.

Олеографіи съ картины „Желанная встрѣча11, величиною 
своею превосходящая всѣ выходившія до сихъ поръ олео 
графіи въ Россіи, исполняется въ одномъ изъ лучшихъ за
граничныхъ олеографическихъ заведеній, подъ наблюденіемъ 
самаго художника. Въ отдѣльной продажѣ олеографія эта 
будетъ стоить 15 руб,?.съ пересылкою.

Съ Ю-го декабря 1881 г въ помѣщеніи редакціи от
крывается ВЫСТАВКА оригинала картины „ЖЕЛАННАЯ 
ВСТРѢЧА*.  Входъ на выставку безплатный.

Подписная цѣна за годовое изданіе журнала съ нра
вомъ безплатнаго полученія всѣхъ премій и приложеній:

Безъ доставки въ С.-Петербургѣ 6 руб. Съ доставкой 
въ Спб 7 р. Для иногородныхъ 8 р За границу 10 руб

ПОДПИОКА ПРИНИМАЕТСЯ: Въ С.-Петербургѣ, въ 
Главной конторѣ редакцій „Иллюстрированнаго Міра * по 
Николаевской улицѣ, домъ № 48.

СОДЕРЖАНІЕ:’''Поученія 26-е п ‘27-е.— Первоначальницы женскаго монастыря 
въ г. Кирсановѣ, - Бесѣда но поводу толковъ о кончинѣ міра и о страшномъ судѣ.— 
Слово сказанное въ часовенной церкви г. Борисоглѣбска, по случаю крестнаго хода въ 
ішмаіь избавленія отъ холеры въ 1671 году. Протоіерея Алексѣя Петрова. - Замѣт
ка о напутствованіи раскольниковъ, о мѣстѣ погребенія и записыванія ихъ въ метри- 
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