
15

 

іюня 1895

 

года.

О^

                  

хххѵ

 

годъ.

           

'//О

№

а.

Выходятх

два

 

раза

 

въ

ЫХСЯЦХ.

Годовая

цѣна

 

4

 

руб.

БО

 

коп.,

   

съ

пересылкою.

12"й оэ

S

 

Подписка

принимается

въ

 

редакціи

„Чернигов.

Епарх.

 

Изв.",

при

 

Черипг.

дух.

 

семинар.

ЧАСТЬ

   

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Содерэкавіе:

 

Распоряжсція

 

Епархіалыіаго

 

Начальства. —Енархіальныя

 

извѣстія.-

Сіщсокъ

 

ваЕантиыхъ

 

мѣстъ. — Отъ

 

Русскаго

 

Общества

 

пчел ово детва. -

Отчетъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Чершіговскаго. —Объявленіе.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Преосвященнѣйшій

 

Антоній,

 

Епископъ

 

Черниговскій

 

и

 

Нѣжин-

скіп,

 

озабочиваясь

 

избрапіемъ

 

лицъ,

 

нолучившихъ

 

достаточное

 

образо-

ваніо

 

и

 

могущихъ

 

съ

 

пользою

 

послужить

 

дѣлу

 

просвѣщенія

 

народа

 

въ

духѣ

 

святой

 

Православной

 

Церкви

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

изво-

лилъ

 

предложить

 

Консисторіи,

 

по

 

сношеніи

 

съ

 

Епархіальнымъ

Училищнымъ

 

Совѣтомъ,

 

тщательно

 

и

 

обстоятельно

 

выяенить,

 

въ

какихъ

 

именно

 

приходахъ

 

могутъ

 

быть

 

открыты

 

штатныя

 

діакон-

скія

 

вдкансіи,

 

согласно

 

съ

 

существующими

 

на

 

сей

 

предмета

 

уза-

конопіями,

 

которыя

 

могли-бы

 

быть

 

замѣщаемы

 

лицами

 

съ

 

доста-

точнымъ

 

образованіомъ

 

и

 

выдержавшими

 

экзамопъ

 

на

 

званіе

 

учи-

теля

 

церковно-прпходской

 

школы.
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По

 

собраніи

 

относящихся

 

до

 

сего

 

предмета

 

свѣдѣнііі

 

отъ

 

Еііар-

хіальнаго

 

Училшцнаго

 

Совѣта

 

и

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

Благочянническихъ

Совѣтовъ,

 

въ

 

видахъ

 

постановки

 

народнаго

 

образовавія

   

въ

   

духѣ

Святой

 

Православной

 

церкви

 

въ

   

возможно

 

болѣе

 

лучшія

 

условія,

Епархіальное

  

Начальство

   

признало

   

необходимымъ

   

и

   

полезнымъ

открыть

 

въ

 

епархіи

 

при

 

179-ти

 

прпходахъ,

   

ноименовапныхъ

   

въ

особомъ

 

спискѣ,

 

гататныя

 

діаконскіи

 

вакансіп

   

и,

   

въ

   

виду

   

сего,

согласно

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

4-го

   

марта

   

18S5

   

года,

за

  

Ж

  

3,

   

опредѣленіемъ

  

своимъ

   

отъ

   

29

   

сентября — 6

   

октября

1894

 

года,

 

постановило:

 

закрыть

 

вакансіи

 

вторыхъ

 

псаломщиковъ

въ

   

91

   

приходахъ

   

тѣхъ,

   

въ

   

коихъ,

   

при

   

одномъ

   

свящонникѣ,

положено

 

два

 

псаломщика

 

и

 

коп

 

поимопов.чпы

 

въ

 

спискѣ,

 

съ

 

тою

цѣлію,

 

чтобы

 

діаконы,

 

прп

 

отдѣленіи

   

лх*ъ

 

въ

   

эти

   

приходы,

 

для

улучшенія

 

содержанія

 

своего,

 

могли

 

пользоваться

 

отъ

 

сихъ

 

вака нсііі

положешшмъ

    

отъ

 

казны

    

жаловапьемъ.

    

Въ

   

разъясненіо

    

этого

оиредѣзонія,

   

вторымъ

 

опредѣлеиіемъ

 

Консисторіи,

   

утвержденнымъ

Его

 

Преосвященствомъ

 

30-го

  

мая

 

сего

   

года

   

постановлено:

   

1)

 

о

закрытіи

 

вторыхъ

 

псаломщицкихъ

 

вакансій

   

въ

   

91

  

приходахъ

   

и

замѣнѣ

 

таковыхъ

   

діаконскими

   

вакансіями,

   

на

   

основаніи

   

71

 

ст.

Уст.

 

Дух.

   

Коне,

   

представить

   

(и

   

представлено)

   

отъ

   

лица

   

Его

Преосвященства

    

Святѣйтпому

   

Сѵноду,

   

съ

   

приложепіомъ

   

списка

тѣмъ

 

прпходамѵ

   

и

 

испросить

   

на

   

сіе

 

разрѣшеніе.

 

2)

 

Діаконамъ

опредѣлешіымъ

 

уже

 

на

 

штатный

 

діакопскія

 

вакансіи

 

и

 

имѣющимъ

поступить

 

на

  

таковыя

   

въ

   

приходы,

   

поименованные

   

въ

   

спискѣ,

предоставить

 

право

 

пользоваться

 

всѣми

 

средствами,

 

существующими

въ

 

сихъ

 

приходахъ

 

для

  

приходскаго

  

духовенства

    

согласно

 

раз-

счету,

 

объясненному

 

въ

 

циркулярномъ

 

указѣ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

отъ

 

4

 

марта

 

18S5

  

года,

 

за

  

Ж°

 

3,

   

не

   

касаясь

   

жалованья

   

ныпѣ

получаемаго

 

штатными

 

членами

 

иричтовъ,

   

за

 

исключоніемъ

   

тѣхъ

діаконовъ,

   

которые

   

будутъ

   

опредѣлены

   

на

   

закрытый

   

вакапсіи

псаломщиковъ

 

и

 

3)

 

внош,

 

открытыя

  

гататныя

 

діаконскія

 

вакансіи

(въ

 

179

 

приходахъ)

 

внести

 

въ

 

вѣдомость

  

о

 

назначеніи

 

причтамъ

жалованья,

 

опредѣлпвъ

 

для

 

пихъ

 

слѣдующііі

 

размѣръ:

 

въ

 

городахъ



Отъ

 

Черниговскаго

 

Епархіалшго

 

Учгапщаго

СоЕІта.

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

многія

 

Уѣздныя

 

Отдѣлепія

 

Ешір-

хіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

вопреки

 

распоряжению

 

Совѣта,

пропечатанному

 

въ

 

№

 

2-мъ

 

Черни

 

говскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣ-

стій

 

за

 

1895

 

годъ,

 

не

 

представляюсь

 

Совѣту

 

нолугодичныхъ

 

свѣ-

дѣній

 

о

 

подвѣдомыхъ

 

имъ

 

цорковныхъ

 

школахъ,

 

а

 

нѣкоторыя

Отдѣленія

 

не

 

даютъ

 

этимъ

 

свѣдѣніямъ

 

желанной

 

полноты,

 

между

тѣмъ

 

свѣдѣнія

 

эти

 

въ

 

такомъ

 

именно

 

видѣ

 

нерѣдко

 

и

 

спѣтно

вегьма

 

нужны

 

бываютъ,

 

Епархіальный

 

'Училищный

 

Совѣтъ,

 

по-

ставляя

 

это

 

на

 

видъ

 

Отдѣленіямъ

 

своимъ,

 

предписнваетъ

 

имъ

къ

 

1-му

 

Тюля

 

сего

 

года

 

представить

 

ему

 

списки

 

школъ

 

по

 

уѣздамъ

особо

 

червовно-прпходскихъ

 

и

 

особо

 

школъ

 

грамоты,

 

съ

 

обозначе-

ніеаъ:

 

а)

 

названія

 

и

 

мѣста

 

нахожденія

 

ихъ;

 

б)

 

помѣщенія

 

ихъ

въ

 

своемъ

 

или

 

наомвомъ

 

домѣ;

 

в)

 

времени

 

открытія

 

ихъ;

 

г)

образовательнаго

 

ценза

 

учителя

 

или-

 

учительницы;

 

д)

 

средствъ

содержанія

 

каждой

 

школы;

 

е)

 

попечителей

 

школъ

 

и

 

ихъ

 

пожертво-

вяпій

 

на

 

школы

 

въ

 

истекшемъ

 

году

 

и

 

ж)

 

числа

 

учащихся

 

въ

яихъ

 

по

 

поламъ

 

и

 

исповѣданіямъ.

Предсѣдатель

 

Епарх.

 

Училищн.

 

Оовѣта,

 

Епископъ

 

Питиримъ.

Неч.

 

дозв.:

 

14

 

іюяя

 

1895

 

г,

 

Г.

 

Черниговъ.

 

Цвнзоръ,

 

ннспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законо-

учитель

 

епархіальнаго

 

жѳнскаго

 

училища,

 

свящсшшкъ

 

Лоанасій

 

Туиашияйвъ.
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по

 

245

 

рублей,

 

а

 

въ

 

селахъ

 

по

 

196

 

рублей,

 

каковую

 

вѣдомость,

по

 

надлежащем!

 

изготовленіи,

 

представить

 

(и

 

представлена)

 

въ

Хозяйственное

 

Управленіе

 

при

 

Овятѣйтемъ

 

Сгнодѣ,

 

— О

 

распоря-

жоніп

 

сенъ

 

и

 

списокъ

 

приходовъ,

 

при

 

шгорыхъ

 

открыты

 

штат-

ная

 

діаконскія

 

вакансіи,

 

съ

 

обозначеніомъ

 

занятыхъ

 

ужо

 

вакансій

для

 

свѣдѣнія

 

п

 

должнаго—кому

 

въ

 

чемъ

 

слѣдуетъ,

 

иснолненія,

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ.

Отношеніе

 

Его

 

Превосходительства,

 

г.

 

Начальника

 

губерніи

Евгенія

 

Константиновича

 

Адреевснаго

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Антонія,

   

Епископа

 

Чернигов-

скаго

 

и

 

Нѣжинскаго.

Лреосвященнѣйшгй

 

Владыко,

Милостивый

 

Архипастырь!

Во

 

псполненіо

 

требованій

 

г-на

 

Министра

 

Внутренних!.

 

Дѣлъ

составлена

 

была

 

по

 

моему

 

распоряжение

 

въ

 

подвѣдомственномъ

 

мнѣ

губерискомъ

 

пранленіи

 

Коммиссія,

 

для

 

обсужденія

 

мѣръ

 

къ

 

пре-

дупреждение

 

появленія

 

и

 

распространенія

 

холерной

 

эпидеміи;

Еоммиссіой

 

этой,

 

между

 

нрочимъ,

 

предположено

 

предложить,

 

въ

числѣ

 

прочихъ

 

лицъ

 

и

 

священникамъ

 

распространять,

 

по

 

возмож-

ности

 

въ

 

народѣ,

 

изданныя

 

Правительствомъ

 

мѣры

 

предосторож-

ностп

 

противъ

 

заболѣванія

 

означепного

 

болѣзныо,

 

для

 

чего

 

обра-

титься

 

съ

 

просьбой

 

къ

 

Вашему

 

Преосвященству,

 

поставить

 

свя-

щеинигсамъ

 

въ

 

обязанность,

 

вообще

 

при

 

погребеніи

 

умершихъ,

подробно

 

распрагаивать

 

о

 

времени

 

заболѣванія

 

умершихъ

 

и

 

симп-

томахъ

 

припадковъ

 

болѣзни,

 

о

 

сомнительныхъ

 

же

 

по

 

симптомамъ

случаяхъ

 

немедленно

 

сообщать

 

гражданской

 

власти.

Въ

 

виду

 

изложоннаго

 

имѣю

 

честь

 

покорнѣпшо

 

просить

 

Ваше

Преосвященство, — не

 

признаете-ли

 

возможными

 

сдѣлать

 

распоряжоніе

объ

 

исполноніп

 

священниками

 

отпосящагося

 

до

 

нихъ

 

постаповлепія

Коммпссіи

 

и

 

о

 

послѣдующѳмъ

 

не

 

отказать

   

въ

 

увѣдомлоніи

   

меня.
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Поручая

 

себя

 

Вашимъ

 

А.рхипастырскимъ

 

молитвамъ,

 

имѣю

 

честь

быть

 

Вашего

 

Преосвященства

 

покорнѣйшимъ

 

слугой

 

Е.

 

Андреевскій.

На

 

семъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдовала

такая:

 

„1895

 

г.

 

іюня

 

7-ро.

 

Консисторія

 

немедленно

 

сдѣлаетъ

 

над-

лежащая

 

расдоряженія

 

относительно

 

нроэктируемыхъ

 

Граждаискимъ

Начальствомъ

 

мѣръ

 

къ

 

предупрежденію

 

ноявленія

 

и

 

распростра-

нен]^

 

холерной

 

энидеміи,

 

по

 

скольку

 

таковыя

 

мѣры

 

касаются

 

свя-

щонниковъ

 

ввѣренной

 

мнѣ

 

Епархіи. —Изготовить

 

отвѣтъ

 

отъ

 

моего

вмени

 

г.

 

Начальнику

 

губорніи.

 

Е.

 

А."

Черниговская

 

Духовная

 

Еонсисторія

 

слушали

 

отношеніе

 

Прав-

ленія

 

Черниговской

 

Духовной

 

Семинарін,

 

отъ

 

14

 

апрѣля

 

1895

 

г.

за

 

№

 

537,

 

съ

 

пренровождѳпіомъ

 

вѣдомости

 

о

 

нѳдоимкахъ

 

по

 

взно-

самъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

Черниговской

 

епархіи

 

на

 

содержапіо

семинаріи,

 

составленную

 

по

 

документамъ

 

по

 

1-е

 

апрѣля

 

сего

1895

 

года,

 

коимъ

 

проситъ

 

взыскать

 

означенпыя

 

недоимки.

 

При-

казали

 

и

 

Его

 

Преосвященство,

 

6-го

 

сего

 

ігопя,

 

утвердплъ:

 

такъ

какъ

 

препровожденная

 

Правленіомъ

 

Семииаріи

 

вѣдомость

 

объ

оказавшихся

 

за

 

разные

 

годы

 

недоимкахъ

 

по

 

взпосамъ

 

на

 

содер-

жание

 

сѳминаріи,

 

которыя

 

недоимки

 

всецѣло

 

отнесены

 

къ

 

лиЧ-

ностямъ

 

какъ

 

настоящихъ,

 

такъ

 

и

 

бывшихъ

 

поимонованныхъ

 

въ

сей

 

вѣдомости

 

благочинныхъ,

 

является

 

доказатольствомъ

 

того,

что

 

припечатанное

 

въ

 

№

 

1-мъ

 

Епархіальныхъ

 

извѣстій

 

за

 

1893

 

г.

распоряжение

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

какъ

 

объ

 

указаны

 

сро-

ковъ

 

представленія

 

взносовъ

 

на

 

духовно-учебныя

 

заведенія,

 

такъ

и

 

способовъ

 

контролированія

 

таковыхъ

 

взносовъ,

 

но

 

исполняется

въ

 

точности

 

ни

 

благочинными,

 

ни

 

правлоніями

 

духовно-учебныхъ

завѳденій,

 

не

 

смотря

 

на

 

подтвержденіе

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

припечатанное

 

въ

 

№

 

11

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстій

 

за

 

тотъ

 

же

1893

 

годъ:

 

то

 

въ

 

виду

 

сего

 

припечатавъ

 

означенную

 

вѣдомость

о

 

недоимкахъ

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ,

 

предписать

 

поимено-

ваннымъ

 

въ

 

ней

 

благочиннымъ,

 

чтобы

 

они

 

безотлагательно

 

провѣ-

ривъ,

 

за

 

кѣмъ

 

именно

 

числятся

 

пок&занныя

 

въ

 

вѣдомости

 

недоимки,
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распорядились

 

о

 

немедленномъ

 

взысканіи

 

оныхъ

 

съ

 

кого

 

будетъ

слѣдовать

 

и

 

объ

 

отсылкѣ

 

ихъ

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи,

 

съ

донесеніемъ

 

Консисторіи

 

объ

 

исполненіи

 

сего.

Епархіальныя

 

извѣстія.

Государь

 

Ижператоръ,

 

по

 

всенодданнѣйшему

 

докладу

 

Г.

 

Оберъ-

Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

согласно

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

Слюда,

 

въ

 

15-й

 

день

 

апрѣля

 

сего

 

года

 

Высочайше

 

соизволилъ

на

 

укрѣпленіо

 

за

 

Возпесенскою

 

церковью

 

г.

 

Чернигова

 

дома

 

съ

 

дру-

гими

 

постройками

 

и

 

дворовымъ

 

мѣстомъ,

 

мѣрою

 

земли

 

230 3Д

 

кв.

 

с.

состоящего

 

въ

 

г.

 

Черниговѣ,

 

но

 

Вознесенской

 

улицѣ,

 

въ

 

Березкахъ

и

 

пріобрѣтаемаго

 

мѣстнымъ

 

церковно-приходскимъ

 

попѳчительствомъ

у

 

жены

 

коллежскаго

 

регистратора

 

Процикъ,

 

для

 

помѣщенія

 

цѳр-

ковно- приходской

 

школы.

Рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

діакона:

 

лсаломщикъ— учитель

 

села

Новыхъ-Бѵбовичъ,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Рудницкій,

 

къ

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Киселевкн,

 

Соснпцкаго

 

уѣзда,

 

21

 

мая.

Опредѣленъ

   

на

  

должность

   

законоучителя:

   

въ

 

Тиницкое

народное

 

училище— священникъ

   

Покровской

  

церкви

   

с.

 

Тиницы,

Конотопскаго

 

у.

 

Кост.

 

Неаполитанскій,

   

17

 

мая;

   

въ

 

Сѣтоловскоо

народное

 

училище— священникъ

  

Рождество-Богородичной

  

церкви

•с.

 

Сѣтолова

 

Мглинскаго

 

у.,

 

Іоаннъ

 

Никольскій,

 

30

 

мая.

Утвержденъ

 

въ

 

должности

 

штатнаго

 

діакона:

 

состояний

 

на

должности

 

псаломщика

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Веркіевки

Нѣжинскаго

 

уѣзда,

 

-

 

діаконъ

 

Іоаннъ

 

Мозолевскій

 

17

 

мая.

Опредѣленъ

 

на

 

штатное

 

діаконское

 

мѣсто:

 

при

 

Успенской

церкви

 

с.

 

Чеплѣевки,

 

Кролевецкаго

 

у.,

 

состояний

 

на

 

должности

псаломщика

 

при

 

Александро-Новской

 

церкви

 

села

 

Бѣлыхъ-Вежъ,

Конотопскаго

 

у.,

 

діаконъ

 

Василій

 

Неаполитанскій,

 

18

 

мая.

По

 

рсмолгоціи

 

Его

 

Проосвящонства

 

Преосвященнѣйшаго

 

Аптонія,

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго

 

29

 

мая

 

сего

 

года

 

нослѣ-
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довавшей,

 

состоящій

 

на

 

нсаломщической

 

должности

 

въ

 

селѣ

 

Миш-

ковѣ,

 

Стародубскаго

 

уѣѣда,

 

Стефанъ

 

Еовтуновъ,

 

Опредѣленъ

въ

 

качествѣ

 

временно-наблюдающаго

 

священника

 

въ

 

село

Крснидовку,

 

Иовгородсѣверекаго

 

у.

Опредѣленъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

бывшій

 

учеішкъ

 

3

 

класса

Новгородсѣверскаго

 

духовпаго

 

училища

 

Димптрій

 

Христочевскій,

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Тихоновичей,

 

Соснпцкаго

 

у.,

 

16

 

мая.

Перемѣщены:

 

свящонішкъ

 

села

 

Смычина,

 

Городняпскаго

 

у.,

Николай

 

Мнхальчонко,

 

къ

 

Тронцкоіі

 

церкви

 

с.

 

Степановкн,

 

Сос-

ницкаго

 

у.,

 

18

 

мая;

 

священнпкъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Пекарева,

Сосшщкаго

 

у.,

 

Савва

 

Кордовскій

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

с.

 

Краспаго

Конотопскаго

 

у.,

 

29

 

мая;

 

священникъ

 

Кресто-Воздвижоиской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Воздвшкенска,

 

Глуховскаго

 

у.,

 

Алексѣй

 

Гончаровъ

въ

 

с.

 

Топадевку,

 

Сосницкаго

 

у,,

 

29

 

мая;

 

священнпкъ

 

Успенской

 

церкви

с.

 

Кремона,

 

Мглиискаго

 

у.,

 

Поліенъ

 

Радчонко

 

къ

 

Покровской

церкви

 

села

 

Рожновкн,

 

Борзенскаго

 

у.,

 

2

 

іюня;"

 

нсаломщикъ

 

Пок-

ровской

 

церкви

 

с.

 

Ширяовки

 

Миханлъ

 

Улезко

 

въ

 

с.

 

Яерелазъ,

Суражскаго

 

у.,

 

18

 

мая;

 

псаломщики:

 

Кресто-Воздвпженскои

 

церкви

с.

 

Курчичъ,

 

Мглиискаго

 

у.,

 

Александръ

 

Бурковскій

 

и

 

Рождество-

Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Купчичъ,

 

Сосницкаго

 

у,,

 

Василій

 

Рыж-

ковскій,

 

одинъ

 

па

 

мѣсто

 

другаго,

 

— 18

 

мая;

 

исправляют,] й

 

долж-

ность

 

псаломщика

 

прп

 

Михайловской

 

церкви

 

е.-

 

Петратинки,

Новозыбковскаго

 

у.,

 

Евѳимій

 

Малаѳей,

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

села

 

Ваганичей,

 

Городнянскаго

 

у.,

 

24

 

мая,

 

а

 

па

 

его

 

мѣсто

 

того--

же

 

24

 

мая

 

опредѣленъ

 

безмѣетный

 

нсаломщикъ

 

Паволъ

 

Кравцовъ;

псаломщнкъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Кузнецовъ,

 

Суражскаго

 

у.

Иванъ

 

Крещановскій

 

къ

 

Алоксандро-Невской

 

церкви

 

с.

 

Бѣлыхъ-

Вѣжъ,

 

Конотопскаго

 

у.,

 

29

 

мая;

 

псаломщики

 

Михайловской

 

цер-

кви

 

с.

 

Третьяковъ

 

Мглиискаго

 

у.,

 

Анатолій

 

Ромасковичъ

 

и

 

Прео-

браженской

 

церкви

 

с.

 

Райгородка,

 

Кролевоцкаго

 

у.,

 

Иванъ

 

Кур-

ганскій

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго,

 

1-гоіюня;

 

сверхштатный

 

псалом-

щнкъ

 

с.

 

Суворова,

 

Стародубскаго

 

у.,

 

Ѳсодотъ

 

Скубачевскій,

 

къ

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Стечны,

 

того-же

 

уѣзда,

 

1

 

іюпя.
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Уволенъ

 

за

 

штатъ

 

протоіерей

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Кро-

ловца

 

Андрей

 

Ивашутичъ,

 

согласно

 

нрошенію,

 

29

 

мая.

Уіиеръ

 

нсаломщикъ

 

Преображоиской

 

церкви

 

с.

 

Старой-Басани

Козелецкаго

 

у.,

 

Василій

 

Саввинъ

 

Сѣчко,

 

8

 

мая.

Просвѣщены

 

св.

 

крещеніемъ:

 

свящепникомъ

 

Свято-Василь-

евской

 

церки

 

гор.

 

Городни

 

Іоанномъ

 

Осиповымъ— еврейка—

 

мѣщан-

ка

 

гор.

 

Городни

 

Сорка

 

Беркова

 

Ицковочива,

 

съ

 

нареченіемъ

ей

 

именп

 

Александра,

 

12

 

января;

 

свящепникомъ

 

Покровской

 

цер-

кви

 

с.

 

Яновки,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

Аѳанасіемъ

 

Кравченко — еврейка

лѣщанка

 

жителька

 

деревни

 

Скоренца,

 

Черниговскаго

 

у.;

 

Сорра

Рувимова

 

Оврачевская,

 

съ

 

нареченіемъ

 

ей

 

имени

 

„Ольга,"

  

10

 

мая.

Присоединены

 

къ

 

православію:

 

изъ

 

раскола— священникомъ

Воскресенской

 

церкви

 

гор.

 

Сосвицы

 

Петромъ

 

Поповымъ

 

мѣщанинъ

того-же

 

гор.

 

Соспицы

 

Захарій

 

Максимовъ

 

Первой,

 

23

 

анрѣля;

Изъ

 

старо

 

католическаго

 

вѣроисповѣданія— свящевникомъ—

законоучителемъ

 

Черниговской

 

гимназіи

 

Алексѣемъ

 

Воличковскимъ,

2

 

ученика

 

номянутой

 

гимназіи,

 

чехи:

 

Рупертъ — Викентій

 

Петровъ

Корпнекъ

 

и

 

Фрапцъ

 

Іосифъ

 

Петровъ

 

Коринекъ

 

съ

 

нареченіемъ

1-му

 

имени

 

„Александру"

 

а

 

второму

 

„Василій,"

 

30

 

апрѣля;

 

ИЗЪ

римско-католическаго

 

вѣроисповѣданія— священникомъ

 

Алек-

саидро-Ненской

 

церкви

 

ст.

 

Конотопъ

 

Аполлономъ

 

Левитскимъ

аіѣщанинъ

 

конторщпкъ

 

Кіево-Вороноаіской

 

жел.

 

дороги

 

ст.

 

Коно-

топъ

 

Евгсній

 

Стефапъ

 

Гезе,

 

12

 

мая

 

и

 

Коллежскій

 

секретарь

 

той

лее

 

ст.

 

Конотопъ

 

Апдрей

 

Андреевъ

 

Ѳермопъ

 

люторанскаго

 

вѣроиспо-

вѣданія,

 

13

 

мая.

Списокъ

 

вакантныхъ

 

мѣстъ.
Священническихъ:

   

при

  

Успенской

   

церкви

   

пос.

  

Чуровичъ-

Новозыбковскаго

 

у.,

 

съ

 

26

 

августа

 

1893

 

года;

 

при

 

Троицкой

церкви

 

сел.

 

Каменки, "

 

Городнянскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

26

 

февраля

сего

 

года;

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

сел,

 

ЛоіиакОВКИ,

 

Стародубскаго

уѣзда,

 

съ

 

25

 

марта

 

1S95

 

г.;

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

С.

 

ПОКО-

шичъ,

   

Кролевецкаго

 

у.,

   

съ

 

3

 

аирѣля

   

1895

 

г.;

  

съ

  

12

 

апрѣля
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сего

 

года;

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

С.

 

Рожновки,

 

Борзенскаго

 

у.,

съ

 

13

 

апрѣля

 

сего

 

года;

 

при

 

соборной

 

Рождоство-Богородпчвой

церкви

 

гор.

 

Конотопа,

 

съ

 

17

 

апрѣля

 

сего

 

года.

Діаконскихъ:

 

Борзенскаго

 

уѣзда:

 

с.

 

Парафіевки,

 

Николаев-

ской,

 

С

 

Великой-Загоровки

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

м.

 

Ични

при

 

Воскресенской

 

церкви,

 

м.

 

Ични

 

при

 

Прсображопской

 

церкви,

с.

 

Гужовки

 

при

 

Прсображопской

 

церкви,

 

С.

 

Сиволожи,

 

при

Троицкой

 

церкви:

 

Глуховскаго

 

уѣзда:

 

гор.

 

Глухова

 

при

 

церк-

вахъ:

 

Преобрал;енской

 

п

 

Вознесенской,

 

С.

 

Локотковъ,

 

при

Вознесенской

 

церкви,

 

с.

 

Марчихиной-Буды

 

при

 

Іоанно-Пред-

тсченской

 

церкви,

 

С.

 

Дубовичъ,

 

при

 

Рождество-Богородичной

церкви,

 

мѣст.

 

Янполя

 

при

 

цорквахъ:

 

Проображспской

 

и

 

Геор-

гіевской,

 

сел.

 

Палѣевки,

 

при

 

Іоанно-Прсдточенской

 

церкви,

с.

 

Орловки

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви,

 

с.

 

Уланова

при

 

Михайловской

 

цоркви,

 

С.

 

Сопычь

 

при

 

Николаовской

 

церкви;

С.

 

Холопкова

 

при

 

Михайловской

 

церкви;

 

Городнянскаго

 

уѣзда:

 

С.

Владиміровки

 

Успенской

 

церкви,

 

С.

 

Ваганичъ

 

Николаевской

 

церкви,

с.

 

Ярыловичъ

 

Успенской

 

церкви,

 

С.

 

Деревинъ

 

при

 

Михайлов-

ской

 

церкви,

 

С.

 

Буровки,

 

Рождество-Богородичной

 

церкви;

 

Копо-

топскаго

 

уѣзда:

 

с.

 

Крапивны,

 

при

 

Успенской

 

цоркви,

 

С.

 

Под-

липнаго

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Краснаго,

 

при

 

Рождество-

Богородичной

 

церкви,

 

с.

 

Тиницы

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

С.

 

Се-

меновки

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Обмачева,

 

при

 

Р.-Богородич-

ной

 

церкви,

 

с.

 

Поповки

 

при

 

Преображенской

 

церкви,

 

и

 

Троицкой

ц.,

 

С.

 

Гайворона

 

при

 

Покровской

 

ц.,

 

С.

 

Кошаръ,

 

при

 

Воскре-

сенской

 

церкви,

 

м.

 

Краснаго-Колядина

 

при

 

Николаевской

 

церкви;

с.

 

Малаго-Самбора,

 

при

 

Покровской

 

цоркви,

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ:

при

 

Успенской,

 

Вознесенской

 

п

 

Богоявленской

 

церк.,

 

с.

 

Шапова-

лова

 

при

 

Покровской

 

церк.,

 

м.

 

Бахмача

 

при

 

Успепской

 

церк.,

сел.

 

Курени

 

при

 

Николаевской

 

церкви;

 

Козелецкаго

 

уѣзда:

м.

 

Быкова

 

при

 

Успенской

 

церкви,

 

М.

 

Кобыжчи

 

при

 

Покровской

цоркви,

 

с.

 

Хрещатаго

 

при

 

Кросто.

 

-Воздвиженской

 

церкви,

С.

 

Даневки

 

при

 

Воскресенской

 

церкви,

 

с.

 

Чемера

   

при

 

Михай-
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ловской

 

церкви,

 

С.

 

Лихачева

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

Кро-

левецкаго

 

уѣзда;

 

С".

 

Краснополья

 

при

 

Успенекой

 

церкви,

С.

 

Атюшъ

 

при

 

Михайловской

 

церкви,

 

С.

 

Обтова

 

при

 

Рожде-

ство-Богородичной

 

церкви,

 

Г.

 

Кролевца

 

при

 

Рождество-Бого-

родичной

 

церкви,

 

с.

 

Мутина

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Спас-

скаго

 

при

 

Преображенской

 

цоркви,

 

Мглиискаго

 

уѣзда:

 

С.

 

Пав-

ловки

 

нри

 

Крссто-Воздвижонскои

 

церкви,

 

С.

 

Синькова

 

при

 

Ни-

колаевской

 

цоркви,

 

Соколовки

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Раз-

рытаго

 

Троицкой

 

церкви,

 

с.

 

Красной-Слободки

 

при

 

Ролгдество-

Богороднцкой

 

церкви,

 

Новгородсѣворскаго

 

уѣзда:

 

с.

 

Чернаикаго

при

 

Введенской

 

церкви,

 

с.

 

Шептаковъ

 

при

 

Христо-Рождествен-

ской

 

цоркви,

 

с.

 

Дегтяровки

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

С.

 

Новаго-

Жадова

 

при

 

Михайловской

 

церкви,

 

С.

 

Фаевки

 

при

 

Покровской

церкви,

 

С.

 

Печенюкъ

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Богдановки

при

 

Рождество-Богородицкой

 

церкви,

 

С.

 

Оброжеевки,

 

-ири

 

Ми-

хайловской

 

цоркви,

 

М.

 

Серединой-Буды

 

при

 

Рождество-Бого-

родицкой

 

церкви,

 

С.

 

Мамекина

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

Смячи

 

при

 

Рождество-Богородицкой

 

цоркви,

 

с.

 

Вовны

 

при

 

Ди-

митріовской

 

цоркви,

 

С.

 

Шатрищъ

 

нри

 

Михайловской

 

церкви,

с.

 

Поповки

 

при

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Стараго-

Жадова,

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви;

 

Новозыбковскаго

уѣзда:

 

іи.

 

Семеновки

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

и

 

Троиц-

кой

 

церквахъ,

 

С.

 

Новыхъ-БобОВИЧЪ

 

при

 

Михайловской

 

церкви,

С

 

Денисковичъ

 

ири

 

Михайловской

 

церкви,

 

С.

 

Рогова

 

при

 

Ми-

хайловской

 

церкви,

 

с.

 

Сытой-Буды

 

ири

 

Вознесенской

 

церкви,

С

 

Туросны

 

при

 

Варваринской

 

церкви,

 

С.

 

Вышкова

 

при

 

Васильев-

ской

 

церкви,

 

с.

 

Замышева

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

г.

 

Новаго-

Мѣста

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

цоркви,

 

с.

 

Старыхъ-Бобо-

вичъ

 

при

 

Рождество-Богородицкой

 

цоркви,

 

с.

 

Хоромнаго

 

ири

Николаевской

 

цоркви,

 

С.

 

Внуковичъ

 

при

 

Сергіевской

 

церкви,

Нѣжинскаго

 

уѣзда;

 

С.

 

Ровчаковъ

 

нри

 

Антоніо-Ѳоодосіевской

Церк.,

 

м.

 

Володьковой-Дѣвицы

 

при

 

Николаевской

 

церк.,

 

М.Но-

СОвки

 

при

 

Воскресенской

 

церкви,

   

м.

 

Лосиновки

   

при

 

Троицкой
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церкви,

 

С.

 

Талалаевки

 

при

 

Парасковіеской

 

церкви,

 

с.

 

Сальнаго

при

 

Андреевской

 

церкви,

 

Г.

 

Нѣжина

 

ири

 

Вознесенской

 

и

 

Кр.-Воздви-

женской

 

церквахъ,

 

С.

 

Галицы

 

при

 

Воскресенской,

   

ім.

 

Монасты-

рища

 

ири

 

Михайловской

 

цоркви,

 

с.

 

Шпаковки

   

при

 

Введенской

церкви,

 

с.

 

Великой-Кошелевки

   

при

 

Пётро-ПавловскЬй

   

церкви,

С.

 

Безугловки

 

при

 

Михайловской

 

церкви,

 

С.

 

Вересочи

 

при

 

Троиц-

кой

 

церкви,

   

С.

 

Дремайловки

   

нри

 

Ильинской

 

церкви,

 

с.

 

Дроз-

ДОВКИ

 

ири

 

Михайловской

 

церкви,

 

С.

 

Орловки

 

при

 

Михайловской

цоркви,

 

іи.

 

Носовки

 

при

 

Прсображопской

 

церкви;

 

Остерскаго

 

уѣз.:

С.

 

Дымерки

   

при

   

Покровской

 

цоркви,

   

М.

   

Лѣтокъ

   

при

   

Нико-

лаевской

 

церкви,

 

М.

 

Семиполокъ

 

нри

 

Троицкой

 

церкви,

 

с.

 

Кар-

пиловки

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

С

 

Глыбова

 

при

 

Михайловской

церкви;

    

Сосницкаго

 

у.:

    

С.

   

Бабы

   

нри

   

Михайловской

   

церкви,

С.

 

Лавъ

   

при

 

Покровской

 

церкви,

   

С.

 

Домзшлина

   

при

 

Рожде-

ство-Богородичной

   

церкви,

   

м.

 

Александровки

   

при

 

Св.-Духов-

ской

 

церкви,

   

с.

 

Феськовки

   

при

 

Николаевской

 

церкви,

   

м.

 

Но-

выхъ-Млиновъ

   

при

   

Георгіевскоп

   

церкви,

   

с.

   

Макошина

   

ири

Покровской

   

церкви,

    

с.

   

Волынки

   

нри

   

Михайловской

   

церкви,

м.

 

Мены

   

нри

   

Троицкой

 

церкви,

   

ім.

 

Холмовъ

   

при

 

Михайлов-

ской

 

цоркви,

  

Стародубскаго

 

у.:

   

с.

 

Березовки

   

при

 

Крссто-Воз-

движенской

 

церкви,

 

С.

 

Чубковичъ

 

при

 

Іоакпмо- Аннинской

 

церкви,

С.

 

Картушина

 

при

 

Р.-Богородицкой

 

церкви,

 

С.

 

Новомлинки

 

при

 

Ми-

хайловской

 

ц.,

 

м.

 

Понуровки

 

при

 

Р. -Богородичной

 

ц.,

   

с.

 

Лищичь

Р.-Богородицкой

 

церкви,

   

С.

 

Пятовска

 

Р.-Богородицкой

   

церкви,

Суражскаго

 

уѣзда:

 

м.

 

Душатина

 

при

 

Васильевской

 

цоркви,

 

С.

 

Смо-

лявичъ

 

ири

 

Николаевской

 

церкви,

 

с.

 

Поповой-Горы

 

ири

 

Троиц-

кой

 

церкви,

 

С.

 

Заборья

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Лотаковъ

при

 

Р.-Богородицкой

 

ц.,

 

С,

 

ЛОТЯХОВЪ

 

при

 

Успенской

 

церкви,

 

С.

Унашева

 

при

 

Васильевской

 

церкви,

 

с.

 

Медвѣдей

   

при

 

Покров-

ской

 

церкви,

 

С.

 

Струговской-Буды

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

Кулагъ

 

при

 

Р.-Богородицкой

 

церкви,

 

с.

 

Казавичъ

 

при

 

Николаев-

ской

 

церквп,

 

с.

 

Ущерпья

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

С.

 

Неглюбки

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

с.

 

Богородицкаго

 

при

 

Николаевской
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церкви,

 

С.

 

Великоудебнаго

 

при

 

Воскресенской

 

церкви,

 

и

 

Чер-

ниговскаго

 

уѣзда:

 

С.

 

Ковчина

 

при

 

Георгіевской

 

церкви,

 

С.

 

Крас-

наго

 

при

 

Параскевіоской

 

цоркви.

   

•>

Псаломщическихъ:

 

при

 

Іоанно-Продтеченской

 

едпиовѣрческой

церкви

 

пос.

 

Еліонки,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

 

вакантно

 

съ

 

26

 

фев-

раля

  

1895

 

года.

СПЕССОКЪ

приходамъ,

 

Черниговской

 

епархіи,

 

при

 

которыхъ

состоять

 

причты:

 

двухчленные,

 

трехчленные

 

и

четырехчленные,

 

въ

 

составь

 

коихъ,

 

на

 

основаніи

опредѣленія

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

 

2g

 

сен-

тября—б

 

октября

 

i8g4

 

года

 

за

 

№

 

4д5,

 

назначены

діаконскія

   

вакансіи.

А.

 

Приходы

  

съ

 

принтами

 

двухчленными.

По

 

Городнянскому

 

уѣзду:

1)

   

Въ

   

с.

 

Вуровкѣ

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

,

   

837

2)

     

„

    

„

 

Вагатпчахъ

 

Николаевской

 

цоркви

 

.

   

.

   

.

   

.

   

,

 

1089

3)

     

„

    

„

 

Доровинахъ

 

Михайловской

 

цоркви ..... 1169

і)

    

„

   

г.

 

Рородпѣ

 

Троицкой

 

церкви ........ 922

По

  

Глуховскому

 

уѣзду:

5)

   

Въ

   

г.

 

Глуховѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви,

 

діа-

конъ

 

опредѣленъ ............. 1232

6)

     

„

    

„

 

Глуховѣ

 

Вознесенской

 

церквп ....... 667

7)

     

„

    

„

 

Рлуховѣ

 

Преображенской

 

церкви ..... 366

8)

      

„

    

с.

 

Орловкѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церквп

 

.

   

.1213

=

         

-'

         

'-■

              

•

S.

   

и

   

в

   

°

чо

  

и

  

ч

  

а
О

   

Л

   

°

Ч

   

X

   

«3
„

   

О

   

S

   

Ч

О

  

и

  

к

  

я



~

 

490

£

 

и

 

и

 

°

«ago

_

   

о

   

S

   

*=3
t«

   

И

   

Рч

 

о

Usee

Улановѣ

 

Михайловской

 

церкви ...... 947

Холопковѣ

 

Михайловской

  

церкви ..... 1161

Ооиичѣ

 

Николаевской

 

цоркви ....... 928

Япполѣ

 

Преображенской

 

церкви ..... 1240

По

 

Козелецкому

 

уѣзду:

Даневкѣ

 

Воскресепской

 

церкви ...... 800

Кобыжчѣ

 

Покровской

 

цоркви ....... 1362

Чсмерѣ

 

Михайловской

 

церкви ...... 1262

По

 

Конотопскому

 

уѣзду:

Еонотоиѣ

 

Богоявлѳпской

 

цоркви ..... 674

Шаповаловкѣ

 

Покровской

 

церкви ..... 717

Конотопѣ

 

Успенской

 

церкви

  

.......

 

1253

Конотоиѣ

 

Николаевской

 

церкви.

  

....

 

1170

Конотопѣ

 

Вознесенской

 

цоркви ...... 1094

Крапивнѣ

  

Успенской

 

церкви ....... 866

Куронѣ

 

Николаевской

 

цоркви ...... 1872

Куренѣ

 

Рожд. -Богородичной

   

цоркви

 

діаконъ

онредѣленъ .............. 1580

24)

    

„

    

„

 

Митченокъ

 

Покровской

 

цоркви,

 

діаконъ

 

опро-

дѣлонъ ............... 1262

По

 

Новюродсѣверскому

 

уѣзду:

Фаевкѣ

 

Покровской

 

церкви

   

........

    

813

Печонюгахъ

 

Николаевской

 

церкви .....

  

1116

Жиховѣ

 

Михайловской

 

цоркви ......

  

1626

Серединой-Будѣ

 

Р.-Богородичной

 

церкви

 

.

  

.

    

993

Маиѣкинѣ

 

Николаевской

 

церкви .....

    

583

Смячѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

   

.

   

.

    

986

Поновкѣ

 

Іоаино-Богословской

 

церкви

    

...

  

1369

9)

 

Въ с.

Ю)

    

„ »

И)

    

, п

12)

    

„ м.

13)

 

Въ с.

.14)

    

„ м.

15)

    

п
с.

16)

 

Въ г.

17)

    

, »

18)

    

„ г.

19)

    

„ »

20)

    

„ »

21)

    

„ с.

22)

    

„ »

23)

    

„ »

25) Въ с.

26) п я

27)
» »

28)
»

Ы.

29)
»

С.

30)
» и

31) » »
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-

gSJLii
&

  

*

  

Я

  

S
й

 

и

 

.,

 

к
0

 

.

 

>в

 

ft
ЛО

   

w

   

к

 

с

Ч

   

И

   

d
О

    

И

    

1=3

О

   

W

  

с

   

t=

32) Въ

83) »

34)
»

35)
»

36)
»

37)-
»

38)
я

30)
»

40) Въ

41)
»

42)
»

43)
»

44)
»

45)
»

46)

 

Въ

47)
»

48)
?»

49)
»

50)
»

51)
я

52)
»

53)'
А

54)
??

По

 

Новозыбковскому

 

уѣзду:

с.

 

Новомъ-Мѣстѣ

   

Рожд.-Богородпчной

 

церкви

 

.

   

766

„

 

Старыхъ-Бобовичахъ

 

Рождество-Богородичной

церкви ................. 856

„

 

Роговѣ

 

Михайловской

 

церкви ...... 1318

„

 

Туроснѣ

 

Варваринской

 

церкви ...... 1055

„

 

Вышковѣ

 

Васильевской

 

церкви

 

......

 

1072

„

 

Радопожскомъ

 

Сергіевской

 

церкви

 

.

   

.

   

.

       

.

 

1157

м.

 

Семоновкѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

   

.

 

169S

„

 

Семѳновкѣ

 

Троицкой

 

церкви ....... 1765

Но

 

Ііѣжинекому

 

уѣзду:

с.

 

Шпаковкѣ

 

Введенской

 

церкви ...... 1071

„

 

Талалаевкѣ

 

Параскевіеской

 

церкви

 

.

   

.

   

.

   

.

   

.1925

м.

 

Монастырпщѣ

 

Михайловской

 

церкви

 

....

 

1437

„

 

Лосиновкѣ

 

Троицкой

 

церкви ....... 1980

с.

 

Сальномъ

 

Андреевской

 

церкви ...... 1901

„

 

Великой

 

Кошелевкѣ

 

П. -Павловской

 

церкви

 

.

 

1307

По

 

Сосницкому

 

уѣзду:

с.

  

Фѳськовгсѣ

 

Николаевской

 

церкви ..... 1068

„

  

Дошашлинѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

 

1224

м.

  

Новыхъ-Млинахъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

.

   

.

   

.

   

765

„

  

Волынкѣ

 

Михайловской

 

церкви ...... 1290

„

  

Волынкѣ

 

Николаевской

 

церкви ...... 1031

м.

  

Мѣнѣ

 

Троицкой

 

церкви ......... 808

„

  

Алоксандровкѣ

 

Покровской

 

церкви

   

....

   

846

я

  

Александрове

 

Духовской

 

церкви

 

.

   

....

 

1176

„

  

Холмахъ

 

Михайловской

 

церкви ...... 1932
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По

 

Стародубскому

 

уѣздр:

55)

  

Въ

   

с.

 

Берозовкѣ

 

Воздвиженской

 

церкви .....

    

855

56)

     

„

    

„

 

Чубковпчахъ

 

Аннинской

 

церкви .....

  

1018

57)

     

„

    

„

 

Картушинѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

    

755

58)

     

„

    

„

 

Новоилинкѣ

 

Михайловской

 

церкви .....

  

1012

59)

     

„

    

„

  

Пятовскѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви.

   

.

   

800

По

 

Сураокскому

  

уѣзду:

60)

   

Въ

   

с.

 

Казаричахъ

 

Николаевской

 

церкви

 

.

 

.

   

.

   

.

   

.

  

1699

61)

     

„

    

г.

 

Суражѣ

 

Благовѣщенской

 

церкви .....

  

1005

62)

     

„

    

с.

 

Богородицкомъ

 

Николаевской

 

церкви

 

....

  

1041

63)

     

„

     

,,

 

Струговской

 

Будѣ

 

Николаевской

 

церкви

  

.

   

.

  

1455

По

 

Борзенскому

  

уѣзду.

64)

   

Въ

   

м.

 

Ивангородѣ

 

Духовской

 

церкви ..... - .

  

1453

65)

     

„

    

„

 

Ивангородѣ

 

Преображенской

 

церкви

 

....

  

1462

По

 

Кролевецкому

 

уѣзду

66)

   

Въ

   

г.

 

Кролевцѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

  

.

    

316

67)

     

„

    

с.

 

Чеплѣевкѣ

 

Успенской

 

церкви .......

  

2340

68)

     

„

 

-

 

,,-Спасскомъ

 

Преображенской

 

церкви

   

....

  

1360

По

 

Мглинскому

 

уѣзду:

69)

   

Въ

   

е.

 

Соколовкѣ

 

Николаевской

 

церкви .....

  

1015

70)

     

„

    

„

  

Павловкѣ

 

Воздвиженской

 

церкви .....

  

1366

71)

     

„

    

„

 

Разрытомъ

 

Троицкой

 

церкви ....... 928

72)

     

„

    

„

 

Синьковкѣ

 

Николаевской

 

церкви .....

  

1263

73)

  

•

 

„

    

„

 

Красной

 

Слободкѣ

 

Р.-Богородичной

 

церкви

 

.

  

1105

По

 

Остерскому

 

уѣзду:

74)

   

Въ

   

с.

 

Булаховѣ

   

Успенской

 

цоркви,

   

діакопъ

   

опро-

дѣленъ ...............

  

1136
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55

 

Ч

  

й

 

.J

°

 

•

 

15-

 

&
\о

 

щ

 

^

 

к

°

 

-3

 

S

 

_

75) Въ

   

г.

76) „

    

е.

77)
;;

      

»

78)
я

         

»

79) ѵ

     

Г.

80) Въ

  

с.

Б.

357

996

1663

1208

1360

1)

   

Въ

   

с.

2)

3)

  

Въ

   

с.

4)

  

Г

   

м.

6)

   

•

       

>,

в)

     

»

      

,

7)

  

„

     

с.

S)

 

Въ

    

с.

9)

 

.

     

»

Ю)

 

.

    

„

И)

 

,

    

„

12)

 

Въ

    

с.

13)

  

„

     

„

По

  

Черниговскому

 

уѣзду:

Чернигов*!*

 

Параековіевской

 

церкви

Рудковкѣ

 

Николаевской

 

церкви

 

.

 

.

Ковчппѣ

 

Георгіевской

 

церкви

 

.

 

.

Красноаіъ

 

Параскевіеской

 

церкви

 

.

Борезномъ

 

Возносепской

 

церкви

 

.

   

.

По

 

Конотопскому

 

уѣчду.

Красномъ

 

Рождество-Богородпчной

 

церкви

 

.

   

.

   

—

Приходы

 

съ

 

принтами

 

трехчленными.

По

 

Городнянскому

  

уѣзду:

Владпміровкѣ

 

Успенской

 

церкви ..... 2296

Ярыловичахъ

 

Успенской

 

церкви ..... 2262

По

  

Глуховскому

   

уѣзду'.

Локоткахъ

 

Вознесенской

 

церкви ..... 1750

Япполѣ

 

Георгіовской

 

церкви

 

.......

 

1373

Марчихипой-Будѣ

 

Предточепской

 

церкви

 

.

 

.

 

1622

Дубовичахъ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

 

1646

Палѣсвкѣ

 

Предтеченской

 

церкви ..... 1261

По

 

ІІозелеикому

  

уѣзду:

Быковѣ

 

Успенской

 

церкви ........ 1689

Рудковкѣ

    

Николаевской

     

церкви,

    

діакопъ

опредѣленъ .............

 

1590

Хрещатомъ

 

Воздвиженской

 

церкви ..... 1567

Лихачевѣ

 

Николаевской

 

церкви ...... 1311

По

 

Конотопскому

 

уѣзду:

Поповкѣ

 

Троицкой

 

церкви

 

.........

 

1800

„

        

Преображенской

 

церкви ..... 1517
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14) Въ с. 2341

15)
» » 1930

16)
И я 1524

17)
я я

1875

18) я я Красношъ-Колядипѣ

 

Николаевской

 

церкви

 

.

   

. 1833

19)
я я

Велнкомъ-Сашборѣ

 

Николаевской

 

церкви,

 

діа

1919

20)
я я

Маломъ-Самборѣ

 

Покровской

 

церкви

 

.

   

.

   

.

   

. 1539

21)
я я

1.920

22)
» м. 1776

23)
я я Городищѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

  

. 1796

24)
я я

188Я

По

 

Повюродсѣверскому

 

уѣзду:

25) Въ с. Богдаповкѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви .

   

925

26) я я

27)
я я Ображеовкѣ

 

Михайловской

 

церкви

 

.... .

 

1492

28)
я я

Ивотѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

   

. .

 

1614

29)
я я

.

 

1804

30) я я Шептакахъ

 

Христорождествепской

 

церкви

 

. .

 

1722

3D я я
.

 

1615

32) я я
.

   

700

33)
я

м, .

 

2072

34)
я

с. Отаромъ-Жадовѣ

 

Р.-Богородичной

 

церкви

 

. .

 

1651

35) я я
Новоыъ-Жадовѣ

 

Михайловской

 

церквп

 

.

   

. .

 

1630

По

 

Новозыбковскому

 

уѣзду:

36)

  

Въ

   

с.

 

Новыхъ-Бобовпчахъ

 

Михайловской

 

церкви

   

.

 

1742

37)

     

„

    

)}

 

Сытой-Будѣ

 

Вознесенской

 

церкви ..... 1673

3S)

    

„

    

„

 

Денисковичахъ

 

Михайловской

 

церкви

   

.

   

.

   

.

 

1836
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Я
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Е

   

я

  

и

39) Въ

40) я

41) Въ

42)
я

43)
я

44)
я

45)
я

46)
я

47)
»

48)
я

49)
я

50)
я

51)
я

52)
я

53)
я

54)
я

55)
я

56)
я

57)

 

Въ

58)
я

59)
»

60)
»

61)

 

Въ

62)
я

с.

 

Замыгаевѣ

 

Покровской

 

церкви

 

......

 

1582

„

 

Хоромномъ

 

Николаевской

 

церкви

 

*

   

.

   

.

   

.

   

.1418

По

 

Мѣоісинскому

 

уѣзду:

г.

 

Нѣжинѣ

 

Васильевской

 

церкви ...... 1333

„

        

„

      

Вознесенской

 

церкви ....... 1456

с.

 

Безугловкѣ

 

Михайловской

 

церкви ..... 1731

„

 

Галицѣ

 

Воскресенской

 

церкви ...... 1984

„'Макіѳвкѣ

    

Вознесенской

   

церкви

   

опредѣленъ

діаконъ ............... 2330

„

 

Ровчакѣ

 

Ѳеодосіевской

 

церкви ...... 2099

м.

 

Вѳркіовкѣ

 

Николаевской

 

церкви ..... 2072

„

 

Воркіевкѣ

 

Троицкой

 

церкви ....... 2038

с.

 

Вересочѣ

 

Троицкой

 

церкви — опредѣленъдіак.

 

.

 

1259

„

 

Дремайловкѣ

 

Ильнской

  

церкви ...... 1440

„

 

Дроздовки

 

Георгіевск.ой

 

церкви ...... 1145

„

 

Орловичъ

 

Вознесенской

 

церкви ...... 1389

м.

 

Носовки

 

Воскресенской

 

церкви ...... 2382

„

 

Носовки

 

Преображенской

 

церкви ..... 943

„

 

Носовкѣ

 

Николаевской

 

церкви ...... 1597

с.

 

Володьковой

 

Дѣвицѣ

 

Богоявленской

 

церкви

 

.

 

2238

По

 

Сосницкому

 

уѣзду:

с.

 

Лавахъ

 

Покровской

   

церкви ....... 1290

„

 

Макошинѣ

 

Покровской

 

церкви ...... 1667

„

 

Бабѣ

 

Михайловской

  

церкви ....... 1962

„

 

Кисолевкѣ

 

Николаевской

 

церкви ...... 1896

По

 

Стародубскому

 

уѣзду:

м.

 

Понуровкѣ

 

Рождество

 

Богородичной

 

церкви

 

.

 

1340

с.

 

Лигачичахъ

 

Р.

 

Богородичной

 

церкви

 

....

 

1524

2
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оачв

„

   

о

   

Я

  

ч

іГо

 

Суражскому

 

уѣзду.

с.

 

Велико-Удебяомъ

 

Воскресенской

  

церкви

  

.

   

.

 

1О70

„

 

Еузнецахъ

 

Покровской

   

церкви

 

діаконъ

 

опре-

дѣленъ ............... 1800

„

 

Неглюбкахъ

 

Николаевской

 

церкви ..... 1615

п.

 

Клинцахъ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

.

 

.

 

.

 

.1169

с.

 

Смолевичахъ

 

Николаевской

 

церкви

 

....

 

2330

„

 

Кулагахъ

   

Рождество-Богородичной

   

цоркви

 

.

 

1828

„

 

Летяхахъ

 

Успенской

 

церкви ....... 2356

„

 

Унашевѣ

 

Васильевской

 

церкви ...... 2453

„

 

Медвѣдяхъ

 

Покровской

 

церкви ...... 2314

По

 

Ворзвнскому

 

уѣзду:

с.

 

Фастовцахъ

 

Успенской

 

церкви

 

діаконъ

   

опре-

дѣленъ ................ 2121

„

 

Плискахъ

 

Михайловской

 

церкви,

 

діакопъ

 

опре-

дѣленъ ............... 1670

„

 

Сиволожѣ

 

Троицкой

  

церкви ....... 1462

„

  

Великой

 

Загоровкѣ

 

Покровской

 

церкви

 

.

   

.

   

.

 

18S5

м.

 

Ичнѣ

 

Воскресенской

 

церкви ....... 1417

„

 

Ичнѣ

 

Проображонской

   

церкви ...... 1484

с.

 

Гужевки

 

Преображенской

 

церкви ..... 1466

По

 

Кролевецкому

   

уѣзду.

с.

 

Мутинѣ

 

Николаевской

 

церкви ....... 1707

„

 

Рождествѳнскомъ

 

Р.-Богородичной

 

церкви

 

.

   

.

 

1929

„

 

Красноиольѣ

 

Успенской

 

цоркви ...... 1579

„

 

Атюшѣ

  

Михайловской

  

церкви ...... 1227

„

 

Обтовѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

.

 

.

 

1383

„

 

Клишкахъ

 

Покровской

 

церкви ...... 2603

По

 

Остерскому

 

уѣзду.

м.

 

Семиполкахъ

 

Троицкой

 

церкви ...... 1329

с.

 

Карпиловкѣ

 

Покровской

 

цоркви ..... 1836

„

 

Глыбовѣ

 

Михайловской

 

церкви

 

......

 

1569

„

 

Дымеркѣ

 

Покровской

 

церкви ....... 2276

„

 

Крехаевѣ

 

Троицкой

 

церкви

   

діаконъ

   

опредѣ-

лснъ ................ 1546

90)

 

Въ

   

м.

 

Лѣткахъ

 

Николаевской

 

церкви ...... 2570

63) Въ

64)
да

65)
да

66)
да

67) да

68)
да

69) да

70)
»

71)
да

72) Въ

73) я

74) я

75)
я

76)
я

77)
я

78)
я

76) Въ

SO) да

81) да

82)
да

83)
да

84)
да

85) Въ

86) я

87)
я

89)

я

я
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о
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77о

  

Черниговскому

 

уѣзду:

91)

 

Въ

   

с.

 

Выбляхъ

 

Троицкой

 

церкви

   

діаконъ

   

опредѣ-

ленъ ................ 1593

В.

 

Приходы

 

съ

 

принтами

  

четырехчленными.

По

 

Конотопскому

 

уѣзду.

1)

  

Въ

   

с.

 

Тинищѣ

 

Покровской

 

церкви ........ 2432

По

 

Новозыбковскому

 

уѣзду.

2)

  

Въ

    

м.

 

Семеновкѣ

 

Казанской

 

цоркви

 

діаконъ

 

опредѣ-

ленъ ................ 3457

По

 

Суражскому

   

уѣзду.

3)

  

Въ

   

и.

 

Душатинѣ

 

Васильевской

 

церкви ...... 4095

4)

    

„

    

с.

 

Поповой-Горѣ

 

Троицкой

 

церкви ...... 3613

5)

     

„

    

м.

 

Ущерпьѣ

 

Николаевской

   

церкви ...... 2387

6)

     

„

    

с.

 

Заборьѣ

 

Николаевской

 

церкви ....... 3567

7)

    

„

    

„

 

Лотакахъ

 

Р.-Богородичной

 

церкни ..... 4383

По

 

Борзенскому

 

уѣяду.

8)

  

Въ

   

с.

 

Парафіевкѣ

 

Николаевской

  

церкви ..... 2956

ВѢДОМООТЬ

о

 

недоимкахъ

 

по

 

взкосамъ

 

о.о.

 

благочикныхъ

 

Черниговской

епархіи

 

на

 

содержание

 

сэминаріи.

Сч

>->
а.

О

2

1

Паименованіе

 

уѣзда.
Отъ

 

какого

года.

Остает-

ся

 

въ

 

не-

доимкѣ.

Руб.

 

|it.

Чернпговскій

 

у.

 

(свящ.

 

Слюсарев-

Сосницкій

 

у.

 

(свящ.

 

Ст.

 

Матусе-

1894

1893

116

50

63

10
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О

Наименованіе

 

уѣзда.
Отъ

 

какого

года.

Остает-

ся

 

въ

 

не-

доимки.

4

1

Сосницкій у.

  

(свящ.

   

Середин

скій)

 

....

Нѣжинскій

 

у.

 

(прот.

 

Васютинскій

и

 

св.

 

Стѳпановскій)

„

         

(прот.

 

П.

 

Скорина)

„

         

(онъ-жо)

   

.

   

.

   

•

„

         

(свящ.

 

А.

 

Гурскій)

„

         

(онъ-же)

   

.

   

.

   

•

„

        

(свящ.

   

I,

 

Вербиц

кій) .....

„

          

(свящ.

    

Максиио

вичъ)

   

....

„

          

(онъ-жо)

   

.

   

.

   

.

Новгородсѣв.

 

у.

 

(свящ.

 

В.

 

Рклиц

кій)

   

....

я

          

(онъ-же)

    

.

   

.

„

  

.

       

(онъ-жо)

    

.

   

.

„

          

(свящ.

 

I.

 

Обухов

скій)

 

....

„

          

(свящ.

   

М.

  

Ни

кольсвій)

   

.

   

.

„

          

свящ.

 

П.

 

Булга

ковъ) ....

я

          

(онъ-же)

   

.

   

.

„

          

(онъ-же)

    

.

   

.

Глуховскій

 

у.

 

(свящ.

  

Г.

 

Смоли-

чевъ)

   

....

1889

1893

1893

1894

1892

1893

1894

1892

1894

1892

1893

1894

1894

1893

1892

1893

1894

1891

 

1892
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О

Наименованіе

 

уѣзда.
Отъ

 

какого

года.

Остает-

ся

 

въ

 

не-

доиикѣ,

Руб.|К

3

4

2

4

8

3

1

Новозыбков.

 

у.

 

(свящ.

 

А.

 

Фели-

цынъ) .....

„

        

(онъ-же)

    

.

   

.

   

.

Кролевецкій

 

у.

 

(свящ.

   

А.

   

Бул-

гакова)

 

.

   

.

   

.

   

.

„

        

(св.

 

Обуховскій)

 

.

(Яцеяко).

я

        

(св.

 

Н.

 

Яценко)

 

.

Осторскій

 

у.

 

(св.

 

П.

 

Кучинскій)

 

.

„

         

(онъ-же) .....

„

        

(онъ-жо) .....

„

         

(свящ.

   

С.

   

Русано-

вичъ)

 

......

;,

         

(свящ.

 

I.

 

Барзаков-

скій)

   

......

„

        

(онъ-же) .....

„

        

(онъ-же) .....

Сураж.

 

у.

 

(свящ.

 

I.

 

Бакуревичъ)

 

.

Ворзен.

 

у.

 

(свящ,

 

В.Бучинскій)

 

.

Мглинскій

 

у.

 

(свящ.

 

Андріевскік

и

 

пр.

 

Якияовичъ)

 

.

„

        

(свящ.

 

Кедровъ)

  

.

„

        

(онъ-же)

   

.

   

.

   

.

   

.

„

         

(свящ.

 

Н.

 

Ерылов-

скій)

 

......

Итого .....

1894

1893

1892

1892

1893

1891

 

1892

1893

1894

1892

1892

1893

1894

1893

1893

1893

1887

 

1888

 

1892

1893

1894

10

20

23

18

32

11

14

14

17

1 14

8 14

6 56

18 70

7 99

9 92

54 30

18 60

45

1146

8

25

56

60

10

26

63

63

36

40

7

 

Г
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Отъ

 

Русскаго

 

Общества

 

пчеловодства.

Еъ

 

виду

 

значитедьнаго

 

недостатка

 

въ

 

чистомъ

 

пчелиномъ

 

воскѣ,.

встрѣчаемаго

 

епархіальными

 

свѣчными

 

заводами, — Русское

 

Обще-

ство

 

пчеловодства

 

задалось

 

цѣлію

 

прійти

 

на

 

помощь

 

православной

Русской

 

церкви

 

въ

 

этомъ

 

святомъ

 

дѣлѣ.

 

Предпринявъ

 

всевозмож-

ный

 

мѣры

 

для

 

воспособленія

 

къ

 

развитію

 

отечественная

 

пчело-

водства,;— Общество

 

пришло

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

бозъ

 

собранія

точныхъ

 

статистическихъ

 

свѣдѣній

 

о

 

существующихъ

 

пасѣкахъ

 

и

о

 

размѣрахъ

 

добываемыхъ

 

ими

 

меда

 

и

 

воска,— нѣтъ

 

возможности

разрѣжить

 

намѣченную

 

задачу.

Въ

 

своемъ

 

стремленіи

 

Общество

 

встрѣтило

 

полное

 

сочувствіе

у

 

многихъ

 

нашихъ

 

Архипастырей

 

и

 

Оберъ-Прокуроръ

 

Святѣй-

піаго

 

Синода

 

въ

 

№

 

15

 

Цорковпыхъ

 

Вѣдомостей

 

за

 

1894

 

годъ,

въ

 

оффиціальномъ

 

отдѣлѣ

 

пригласилъ

 

духовенство

 

доставить

 

Рус-

скому

 

Обществу

 

пчеловодства,

 

по

 

прилагаемой

 

при

 

семъ

 

вѣдомо-

сти,

 

необходимый

 

статистичоскія

 

данныя,

 

но

 

по

 

настоящее

 

время

таковыхъ

 

доставлено

 

крайне

 

недостаточно

 

и

 

начатое

 

спѣшноо

 

дѣло,

имѣгощее

 

важное

 

значеніе

 

для

 

православной

 

святой

 

церкви, — пріо-

становилось

 

въ

 

своѳмъ

 

дальнѣйіпемъ

 

развитіи.

Принимая

 

во

 

впиманіе,

 

что

 

постоянныя

 

и

 

близкія

 

сношонія

нашего

 

мѣстнаго

 

духовенства

 

еъ

 

обывателями

 

представляютъ

 

пол-

ную

 

возможность

 

получить

 

болѣе

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

существую-

щихъ

 

пасѣкахъ

 

и

 

о

 

размѣрахъ

 

добываемаго

 

ими

 

меда

 

и

 

воска,—

Русское

 

Общество

 

пчеловодства

 

имѣетъ

 

честь

 

покорнѣйшѳ

 

просить

духовенство

 

Черииговской

 

епархіи

 

доставлять

 

ему

 

чрезъ

 

благо-

чинныхъ

 

точныя

 

статистическая

 

свѣдѣнія

 

о

 

существующихъ

 

пасѣ-

кахъ

 

и

 

о

 

размѣрахъ

 

добываемыхъ

 

меда

 

и

 

воска

 

по

 

прилагаемой

таблицѣ:
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ВЕДОМОСТЬ

о

 

іиьстонахожденіи

 

пасѣнъ,

 

о

 

количествѣ

 

ульевъ

   

и

 

добы-

ваемых^

 

лродуктовъ,

 

съ

 

показаніемъ

 

цѣнъ

 

и

 

мѣсть

 

сбыта

послѣднихъ.

Губернія .................................................................................

Уѣздъ .....................................................................................

Волость

Названіе

 

ближайшихъ

 

мѣстъ

 

сообщеніі

   

отъ

пасѣкъ.

Сколько

верстъ

  

отъ

пасѣкъ.

Станція

 

желѣзной

 

дороги

 

и

 

какой

   

именно

Пристань

 

и

 

названіе

   

самой

   

рѣки

Городъ

 

и

 

какой

   

именно

   

губерніи

Почтов.

 

станція

 

съ

 

денежною

 

корреспонденціею

Названія

селеній,

имена,

  

§а-

миліи

 

и

 

зва-

нія

 

влело-

водовъ,

Какого

 

рода

ульи

 

и

 

сколько

ихъ

 

было

 

при

выставкѣ.

Сколько

добыто

   

ВЪ

1893

 

году

фувтовъ.

По

 

какой

 

дѣнѣ

продается

   

на

мѣстѣ

 

за

 

пудъ.

Кому

 

и

 

въ

накія

  

мѣста

продается

медъивоскъ
колодъ

ЛИНЕЕЧ

НЫХЪ

РАМОЧ-

НЫХЪ
МЕДА ВОСКА МЕДА ВОСКА

ВОЩИ-

НЫ

Адресъ:

 

С.-Петербурга

 

Екатсрипинскій

 

кап.

 

№.

 

27.

   

Русскому

Обществу

 

пчеловодства.



о

 

состояніи

 

и

 

дѣятельности

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

князя

 

Черниговскаго,

 

за

 

шестой

 

годъ

 

существова-

нія

   

его

 

(го

 

сентября

   

і8дЗ

  

г.—2о

 

сентября

  

і8д4

  

г.)

(Продолженіе).

Къ

 

концу

 

отчетнаго

 

года

 

въ

 

этомъ

 

составѣ

 

Совѣта

 

произошли

слѣдующія

 

псремѣны:

 

за

 

переводомъ

 

Прѳосвящѳннѣйшаго

 

Меѳодія

на

 

каѳедру

 

втораго

 

викаріатства

 

Волынской

 

спархіи,

 

предсѣдатель-

ство

 

въ

 

Совѣтѣ

 

передано

 

было

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Покровителемъ

Братства

 

Его

 

Преосвященству,

 

Проосвященнѣйшему

 

Питириму,

Епискоиу

 

Новгородсѣверскому,

 

а

 

за

 

смертію

 

въ

 

началѣ

 

февраля

мѣсяца

 

1894

 

г.

 

протоіѳрея

 

Ѳ.

 

Ладухина,

 

должпость

 

товарища

предсѣдателя

 

Совѣта

 

до

 

конца

 

года

 

оставалось

 

вакантною.

Для

 

сужденія

 

о

 

текущихъ

 

дѣлахъ

 

Братства

 

Совѣтъ

 

имѣлъ

 

за

отчотный

 

годъ

 

10

 

засѣданій,

 

на

 

которыхъ

 

разсиотрѣно

 

было

 

и

разрѣшено

 

114

 

дѣлъ.

 

Постановленія

 

Совѣта

 

въ

 

журнальной

 

фориѣ

представлялись

 

своевременно

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

Проосвящѳннѣйшаго

 

Покровителя

 

Братства

 

и

 

только

 

по

 

утвер-

ждена

 

Его

 

Преосвященствоиъ

 

приводимы

 

были

 

по

 

надлежащему

въ

 

исполненіо.

 

Группировка

 

бывшихъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

на

 

раз-

смотрѣніи

 

совѣта

 

Братства

 

дѣлъ

 

по

 

ихъ

 

характеру

 

даетъ

 

видіть,

что

 

одни

 

изъ

 

нихъ

 

касались

 

строя

 

самого

 

Братства

 

вообще

другія

 

стояли

 

въ

 

связи

 

съ

 

вопросомъ

 

о

 

поддержаніи

 

и

 

укрѣпленіи

единовѣрія

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

третьи

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

нужды

епархіи

 

по

 

вопросу

 

о

 

привлеченіи

 

въ

 

лоно

 

Св.

 

Православной

 

Цер-

кви

 

мѣстныхъ

 

раскольниковъ

 

и

 

четвертыя,

 

наконецъ,

 

касались

борьбы

 

съ

 

проявившейся

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

пунктахъ

 

епархіи

 

штун-

дой.

 

Такъ,

 

во

 

первыхъ,

 

заслушавъ

 

отношеніе

 

Преосвященнѣйшаго

Покровителя

 

Братства

 

отъ

 

27

 

октября

 

1893

 

г.,

 

за

 

№

 

2801,

 

на

имя

 

Его

 

Проосвящѳнства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Меѳодія,

 

Епископа

Новгородсѣверскаго,

 

нынѣ

 

Острожскаго,

 

съ

 

предложевіемъ

 

принять
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на

 

себя

 

предсѣдатѳльство

 

совѣта*Братства

 

св.

 

Михаила

 

Чорнигов-

скаго,

 

въ

 

видахъ

 

полнаго

 

осуществлонія

 

имъ

 

положенной

 

въ

 

осво-

ваніѳ

 

его

 

великой

 

цѣли

 

огражденія

 

православна™

 

населенія

 

отъ

вліянія

 

ложныхъ

 

ученій

 

и

 

привлоченія

 

въ

 

лоно

 

Православной

Церкви

 

заблуждающихся

 

въ

 

расколѣ

 

и

 

пругихъ

 

вредныхъ

 

ученіяхъ,

совѣтъ

 

иодвергъ

 

пересмотру

 

дѣйствовавшій

 

уставъ

 

Братства,

 

измѣ-

нивъ

 

его

 

въ

 

пѣкоторыхъ

 

п.іраграфахъ.

 

По

 

прежнему

 

уставу

Братство

 

пріурочивалось

 

къ

 

св.

 

Михайловской

 

Церкви

 

Духовной

Семинаріи,

 

а

 

нынѣ

 

оно

 

пріурочено

 

къ

 

Елецкому

 

Успенскому

монастырю;

 

въ

 

прежномъ

 

уставѣ

 

были

 

§§,

 

въ

 

которыхъ

 

говори-

лось,

 

сообразно

 

съ

 

прежаимъ

 

кругомъ

 

дѣятельности

 

Братства,

 

о

цѳрковныхъ

 

школахъ,

 

а

 

нынѣ

 

эти

 

параграфы

 

исключены;

 

по

 

преж-

нему

 

уставу,

 

члены

 

совѣта

 

Братства

 

избирались

 

общимъ

 

собрані-

емъ

 

Братства,

 

а

 

нынѣ— назначаются

 

по

 

усмотрѣнію

 

Его

 

Преосвя-

щенства;

 

наконецъ,

 

прожній

 

уставъ

 

не

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

составленія

Бритствомъ

 

неприкосновеннаго

 

капитала,

 

а

 

нынѣ

 

ежегодно

 

отчи-

сляется,

 

по

 

усмотрѣнію

 

совѣта,

 

часть

 

доходности

 

Братства

 

въ

неприкосновенный

 

капиталъ

 

его.

 

Во

 

вторыхъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

открытыя

 

въ

 

прежнее

 

время

 

въ

 

цеатральныхъ

 

пунктахъ

 

раскола

Отдѣленія

 

Братства

 

(въ

 

г.

 

Стародубѣ,

 

Новозыбковѣ,

 

пос.

 

Клин-

цахъ

 

и

 

Климовскомъ

 

Покровскомъ

 

единовѣрческомъ

 

монастырѣ)

не

 

проявляли

 

своей

 

жизнодѣятельности,

 

Совѣтъ

 

пересмотрѣлъ

 

воп-

росъ

 

о

 

нихъ,

 

при

 

чемъ

 

Климовскоо

 

Отдѣленіе

 

совѣтомъ

 

закрыто

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

настоятель

 

и

 

братія

 

Покровскаго

 

единовѣрчес-

каго

 

монастыря,

 

при

 

которомъ

 

оно

 

состояло,

 

люди

 

совсѣмъ

 

неуче-

вые.

 

Но

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

монастырь

 

этотъ

 

находится

въ

 

центрѣ

 

раскола,

 

Совѣтъ

 

счелъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

порекомендовать

настоятелю

 

этсго

 

монастыря

 

имѣть

 

строгое

 

смотрѣніо

 

за

 

благолѣп-

нымъ

 

совершеніемъ

 

богослуженія

 

въ

 

монастырѣ

 

и

 

возможною

 

нрав-

ственною

 

чистотою

 

жизни

 

монашсствующихъ.

 

Остальнымъ-же

 

тромъ

Отдѣленіямъ

 

Совѣтъ

 

предложилъ

 

немедленно

 

приступить

 

къ

 

дѣя-

тельности

 

по

 

положенію

 

устава

 

Братства,

 

снабдивъ

 

ихъ

 

печатными

экземплярами

   

онаго.

   

Кромѣ

   

того,

   

Совѣтъ

   

открылъ

   

Отдѣленіѳ
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Братства

 

въ

 

гор.

 

Конотопѣ— пув^ктѣ

 

гатундистскомъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

симъ

 

Предсѣдателямъ

 

всѣхъ

 

Отдѣленій

 

Братства

 

было

 

разъяснено,

какова

 

должна

 

быть

 

организація

 

Отдѣленій.

 

Въ

 

третьихъ,

 

въ

 

виду

того,

 

чтобы

 

дать

 

возможность

 

Братству

 

безъ

 

особыхъ

 

затратъ

печатать

 

разнаго

 

рода

 

популярный

 

статьи,

 

отвѣчающія

 

цѣлямъ

Братства,

 

совѣтъ

 

вошелъ

 

съ

 

ходатайствомъ

 

къ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

о

 

передачѣ

 

Братству

 

изданія

 

мѣстныхъ

 

Епархіальныхъ

Извѣстій,

 

въ

 

обѣихъ

 

частяхъ

 

ихъ,

 

оффиціальной

 

и

 

неоффиціальной.

Означенное

 

ходатайство

 

было

 

уважено

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

при

чемъ

 

Его

 

Преосвященству

 

благоугодно

 

было

 

опредѣлить

 

новой

редакціи

 

двѣ

 

главныя

 

задачи:

 

а)

 

поддерживать

 

и

 

укрѣплять

 

пас-

тырей

 

Черниговской

 

епархіи

 

въ

 

ихъ

 

трудномъ

 

и

 

сложномъ

 

дѣ.іѣ:

управлѳніи

 

пасомыми

 

въ

 

духѣ

 

Св.

 

Православной

 

Церкви,

 

просвѣ-

щѳніи

 

прихожанъ

 

учоніемъ

 

Св.

 

Православной

 

Церкви

 

и

 

совершеніи

Божіихъ

 

службъ

 

и

 

требъ

 

такъ,

 

чтобы

 

такое

 

совершен іе

 

приносило

великую

 

пользу

 

для

 

правоелавныхъ

 

христіанъ;

 

б)

 

всѣми

 

мѣрами

и

 

способами

 

поддерживать,

 

охранять

 

и

 

укрѣплять

 

миссіонерство

въ

 

Черниговской

 

еиархіи:

 

на

 

сѣверѣ— въ

 

противодѣйствіе

 

расколу

старообрядчества

 

и

 

въ

 

укрѣпленіе

 

православія

 

и

 

единовѣрія,

 

а

на

 

югѣ— ради

 

уничтоясенія,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

ослаблеиія

штунды

 

и

 

другихъ

 

пагубныхъ

 

сектаптскихъ

 

ученій.

 

Въ

 

виду

этого

 

совѣтъ

 

Братства

 

избралъ

 

изъ

 

своей

 

среды

 

редакторомъ

 

обѣ-

ихъ

 

частей

 

извѣстій

 

преподавателя

 

мѣстный

 

Духовной

 

Семинаріи

статскаго

 

совѣтнииа

 

И.

 

Н.

 

Лебедева,

 

а

 

Г.

 

секретаря

 

консисторіи

просилъ

 

доставлять

 

редакціи,

 

за

 

своею

 

отвѣтственностію,

 

всѣ

оффиціальныя

 

свѣдѣнія

 

по

 

консисторіи,

 

подлежащія

 

опубликованію,

при

 

чемъ

 

въ

 

руководство

 

редактору

 

извѣстій

 

дана

 

Совѣтомъ

 

особая

инструкція,

 

тѳкстъ

 

которой

 

напечатать

 

на

 

859-ой

 

страницѣ

 

23-го

№

 

извѣстій

 

за

 

1894

 

годъ.

 

Дѣйствуя

 

въ

 

нредѣлахъ

 

означенной

инструкціи,

 

родакторъ

 

помѣстидъ

 

въ

 

извѣстіяхъ

 

за

 

1894

 

годъ

нѣсколько

 

статей

 

характера

 

общепастырскаго

 

и

 

рядъ

 

статей

 

харак-

тера

 

миссіонерскаго.

 

Кромѣ

 

того

 

редакторомъ

 

передано

 

йъ

 

1894

 

году

въ

 

кассу

 

Братства

 

остатковъ

 

отъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

изданія

 

935

 

р*
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97

 

коп.,

 

а

 

въ

 

библіотеку

 

Братства— немало

 

духовныхъ

 

журналовъ

и

 

весьма

 

много

 

иноепархіальныхъ

 

печатныхъ

 

органовъ,

 

получае-

мыхъ

 

редакціей

 

въ

 

обмѣнъ

 

за

 

свое

 

изданіе.

 

1894-ый

 

годъ

 

тоже

далъ

 

значительный

 

денежный

 

остатокъ

 

отъ

 

изданія

 

извѣстій

 

и

немало

 

книгъ,

 

которые

 

тоже

 

поступили

 

въ

 

распоряжоніе

 

Братства,

но

 

объ

 

этомъ

 

имѣетъ

 

быть

 

рѣчь

 

въ

 

будущемъ

 

отчетѣ

 

Братства.

Въ

 

четвертыхъ,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

соотввтствующимъ

 

образомъ

 

озна-

меновать

 

годовой

 

праздничный

 

день

 

Братства,

 

падающій

 

на

 

20

'Сентября,

 

Прѳосвящѳннѣйшій

 

Предсѣдатоль

 

Совѣта

 

Братства

 

совер-

шилъ

 

въ

 

этотъ

 

день

 

въ

 

Елецкомъ

 

монастырѣ

 

торжественное

 

Архіе-

рейское

 

Богослужѳніе,

 

съ

 

молебствіемъ

 

въ

 

концѣ

 

св.

 

Патрону

Братства

 

и

 

съ

 

возношсніемъ

 

на

 

мирной

 

эктеніи

 

на

 

литургіи

 

и

 

на

молебнѣ

 

доподвительныхъ

 

молитвословій,

 

наночатанныхъ

 

Братствомъ,

съ

 

разрѣшенія

 

Енархіальяаго

 

Преосвященнаго,

 

въ

 

№

 

10

 

Чернигов-

скихъ

 

Енархіальныхъ

 

Извѣстій

 

за

 

1891

 

г.,

 

объ

 

искорененіи

 

ересей.

Къ

 

участію

 

въ

 

семъ

 

Богослуженіи

 

приглашены

 

были

 

чрозъ

 

печат-

ныя

 

оповѣщевія,

 

выставленныя

 

на

 

входныхъ

 

дверяхъ

 

всѣхъ

 

город-

скихъ

 

церквей,

 

о.о.

 

и

 

Г. г.

 

члены

 

Братства.

 

Молящимся

 

въ

 

этотъ

день

 

въ

 

Елецкомъ

 

монастырѣ,

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

въ

 

церкви

Духовной

 

Семинаріи

 

и

 

мужской

 

гимназіи

 

роздано

 

отъ

 

Братства

въ

 

количоствѣ

 

1200

 

экземпл.

 

составленное

 

Преосвященнѣйшимъ

Предсѣдателемъ

 

Совѣта

 

Братства

 

соотвѣтствующее

 

случаю

 

слово.

Принимая-же

 

во

 

вниманіе

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

Братство

 

нѳ

имѣло

 

Иконы

 

своего

 

святаго

 

покровителя,

 

Совѣтъ

 

нашелъ

 

возмож-

нымъ

 

пріобрѣсти

 

таковую,

 

ассигновавъ

 

на

 

это

 

изъ

 

суммъ

 

Брат-

ства

 

до

 

50

 

руб.

 

Икона

 

эта

 

художественно

 

исполненная

 

въ*

 

одной

изъ

 

Петербургскихъ

 

масторскихъ

 

ныпѣ

 

уже

 

получена

 

и,

 

послѣ

освящѳнія,

 

помѣщена

 

въ

 

церкви

 

Елецкаго

 

монастыря,

 

а

 

ко

 

времени

■засѣданій

 

Совѣта

 

Братства

 

и

 

общаго

 

собранія

 

послѣдняго

 

прино-

сится

 

въ

 

залъ

 

настоятельскихъ

 

покоовъ

 

Елецкаго

 

монастыря,-

 

гдѣ

лроисходятъ

 

обыкновенно

 

общія

 

собранія

 

Братства

 

и

 

засѣданія

совѣта

 

его.

 

На

 

ней

 

подъ

 

ликами

 

св.

 

Михаила

 

Черниговскаго

 

и

боярина

 

его

 

Ѳеодора

   

по

   

указанію

   

совѣта

   

Братства,

   

помѣщенъ
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твкстъ

 

15

 

стиха

 

4

 

главы

 

посланія

 

св.

 

an.

 

Павла

 

къ

 

ефесеямъ,.

читающійся

 

такъ:

 

„Истинствующе

 

(да

 

бываемъ)

 

въ

 

любви,

 

да

возрастимъ

 

въ

 

него

 

всяческая,

 

Иже

 

есть

 

Глава

 

Христосъ",

 

что

въ

 

русскомъ

 

порѳводѣ

 

означаетъ:"

 

Истинною

 

любовію

 

(должны

мы)

 

все

 

возращать

 

въ

 

того,

 

Который

 

есть

 

глава,

 

Христосъ",

 

а

 

къ

рѣзному

 

кіоту

 

ея

 

прикрѣплена

 

металлическая

 

дощечка,

 

на

 

которой

обозначено,

 

кѣмъ

 

и

 

когда

 

она

 

сооружена.

 

Въ

 

пятыхъ,

 

въ

 

забо-

тахъ

 

о

 

поддержаніи

 

и

 

укрѣпленіи

 

мѣстнаго

 

одиновѣрія,

 

тѳрпящаго

разнаго

 

рода

 

притѣснонія

 

со

 

стороны

 

раскола

 

и

 

потому,

 

въ

 

лицѣ

слабыхъ

 

члѳяовъ

 

своихъ,

 

не' порывающаго

 

до

 

нѣкоторой

 

степени

связи

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

противоборствующая

 

стромленіямъ

 

лучшихъ

пастырей

 

своихъ

 

къ

 

полному

 

сліянію

 

съ

 

правослаиіомъ,

 

Совѣтъ

прежде

 

всего

 

распорядился,

 

чтобы

 

сущоствующіѳ

 

въ

 

епархіи

 

про-

тивораскольническіе

 

миссіонеры,

 

рядомъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

единовѣрцами

разныхъ

 

пунктовъ

 

епархіи,

 

преподали

 

имъ

 

должное

 

вразумленіе

относительно

 

пагубности

 

сближенія

 

ихъ

 

съ

 

расколомъ,

 

а

 

прнход-

скіо

 

единовѣрчоскіе

 

священники

 

по

 

отношонію

 

къ

 

своимъ

 

пастыр-

скимъ

 

обязанностямъ

 

дѣйствовали

 

во

 

всемъ

 

согласно

 

съ

 

расноря-

женіями

 

Высшей

 

Духовной

 

Власти;

 

путемъ-жѳ

 

неустанныхъ

 

бесѣдъ

съ

 

прихожанами

 

содѣйствовали-бы

 

тому,

 

что-бы

 

послѣдніе

 

оставили

свои

 

предубѣжденія

 

протввъ

 

обычаевъ

 

православной

 

Церкви

 

и,

по

 

возможности,

 

сближались

 

съ

 

православными,

 

но

 

не

 

допускали-бы

въ

 

этоиъ

 

отношеніп

 

никакого

 

насилія,

 

могущаго

 

вызвать

 

со

 

сторо-

ны

 

единовѣрцевъ

 

протестъ

 

и

 

ропотъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

тѣхъ-жо

видахъ,

 

Совѣтъ,

 

по

 

порученію

 

Его

 

Преосвященства,

 

всесторонне

обсудиіъ

 

вопросъ

 

объ

 

улучшеніи

 

состава

 

одиновѣрческихъ

 

свлщенно-

церковно-служителей.

 

Для

 

полнаго

 

уяспенія

 

этого

 

вопроса

 

Совѣтолъ

разсмотрѣно

 

дѣло

 

консисторіи

 

объ

 

учрежденіи

 

въ

 

1840-хъ

 

годахъ

едиповѣрія

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

о

 

распоряженіяхъ

 

Свят.

 

Синода

того

 

времени

 

по

 

назначѳнію

 

въ

 

еднновѣрчоскіе

 

приходы

 

священ-

но-церковно-служптелей,

 

обозпѳченіи

 

ихъ

 

жалованьемъ

 

отъ

 

казны,

о

 

развитіи

 

единовѣрія

 

въ

 

епархіи

 

съ

 

указаннаго

 

времени

 

до

 

послѣд-

нихъ

 

дней,

 

съ

 

обращенісмъ

 

вниманія

   

на

 

число

   

едиповѣрческихъ
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приходовъ

 

этого

 

времени

 

и

 

послѣдователей

 

ѳдиновѣрія

 

и

 

на

 

нынѣш-

ній

 

составъ

 

единовѣрческихъ

 

священно-церковно-служителей.

 

На

основавіи

 

докумснтальныхъ

 

данныхъ

 

по

 

всѣмъ

 

этимъ

 

пунктамъ^

Совѣіъ

 

представилъ

 

на

 

архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Прео-

священства

 

нижеслѣдующее:

 

1)

 

на

 

вакантный

 

священническія

мѣста

 

въ

 

единовѣрческихъ

 

приходахъ

 

опредѣлять

 

избранныхъ

прихожанами

 

кандидатовъ

 

изъ

 

великороссе,

 

по

 

возможности,

 

съ

богословскимъ

 

образованіемъ,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

опытныхъ

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

вполнѣ

 

благонадежныхъ,

 

что

 

должно

быть

 

засвидѣтельстновано

 

мѣстнымъ

 

Епархіальиыхъ

 

Преосвящеп-

нымъ;

 

2)

 

единовѣрческихъ

 

священпиковъ

 

изъ

 

нополучившихъ

нолнаго

 

богословскаго

 

образованія

 

не

 

переводить

 

къ

 

церквамъ

 

право-

славныхъ

 

приходовъ

 

или,

 

въслучаѣ

 

крайпей

 

нужды

 

къ

 

сему,

 

назна-

чать

 

ихъ

 

на

 

псаломщицкія

 

мѣста

 

нравославныхъ

 

приходовъ,

 

такъ

 

какъ

практика

 

показала,

 

что

 

многіе

 

единовѣрческіѳ

 

священники

 

смот-

трятъ

 

на

 

свои

 

мѣста,

 

какъ

 

на

 

средство

 

получить

 

свящонство,

 

и

какъ

 

на

 

переходную

 

ступень

 

къ

 

мѣстамъ

 

въ

 

православныхъ

 

при-

ходахъ;

 

3)

 

причетниковъ

 

едпновѣрческихъ

 

опродѣлять,

 

по

 

выбору

прихожанъ,

 

изъ

 

бывшихъ

 

начетчиковъ

 

и

 

уставщиковъ

 

раскольни-

ческихъ,

 

но

 

трезвой

 

жизни,

 

что

 

долженъ

 

засішдѣтельствовать

 

бла-

гочинный

 

единовѣрческихъ

 

церквей

 

енархіи;

 

4)

 

окладъ

 

содержаиія

еднновѣрческихъ

 

священпиковъ

 

слѣдуетъ

 

увеличить

 

до

 

600

 

руб.,

а

 

псаломщиковъ

 

до

 

200

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

виду

 

малочисленности

и

 

бѣдности

 

ихъ

 

приходовъ

 

и

 

схѣсненнаго

 

положонія

 

среди

 

раскола,

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они

 

открыли

 

при

 

своихъ

 

церквахъ

 

школы,

 

для

учрежденія

 

которыхъ

 

обратится

 

и

 

къ

 

Епархіальнону

 

Училищному

Совѣту,

 

и

 

вели

 

^есѣды

 

противораскольническаго

 

характера;

 

5)

 

для

еодѣйствія

 

пастырямъ

 

единовѣрчеекихъ

 

церквей

 

въ

 

ихъ

 

нелегкомъ

дѣланіи,

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

развитіе

 

дѣятельпости

 

кпижныхъ

Братскихъ

 

складовъ,

 

пригласивъ

 

всѣ

 

причты

 

единовѣрческіе

 

содѣй-

ствовать

 

этому

 

чрезъ

 

заборъ

 

въ

 

складахъ

 

и

 

продажу

 

своимъ

 

при-

хожанамъ

 

книгъ

 

и

 

брошюръ

 

и

 

6)

 

при

 

поѣздкѣ

 

архіереовъ

 

по

епархіи,

 

весьма

 

отрадное

 

вліяніе

 

на

 

раеколъ

 

и

 

единовѣріе

 

произ-
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водитъ

 

посѣщеніе

 

ими

 

посадовъ

 

и

 

слободъ,

 

для

 

совершенія

 

въ

единовѣрческихъ

 

церквахъ

 

торжественныхъ

 

архіерейскихъ

 

богослу-

женій

 

и

 

проподававія

 

архипастырскаго

 

благословенія

 

единовѣрцамъ.

Съ

 

таковыкъ

 

заключен іемъ

 

Совѣта

 

Его

 

Преосвященству

 

благоугодно

было

 

согласиться

 

и

 

войти

 

по

 

этому

 

съ

 

ходатайствомъ

 

въ

 

Свят.

Синодъ

 

объ

 

увѳличеніи

 

окладовъ

 

содержанія

 

причтовъ

 

единовѣр-

ческихъ

 

церквей

 

епархіи

 

до

 

указаннаго

 

выше

 

размѣра.

 

Въ

 

отвѣтъ

на

 

это

 

ходатайство,

 

Его

 

Высокопревосходительство

 

г.

 

Оберъ-Про-

куроръ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

изволилъ

 

увѣдомить

 

Его

 

Преосвящен-

ство,

 

что

 

означевнсе

 

ходатайство

 

признается

 

заелуживающимъ

 

пол-

наго

 

уиаженія

 

и

 

что

 

о

 

каждомъ

 

опредѣлоніи

 

въ

 

эти

 

приходы

свящепниковъ

 

достойныхъ

 

по

 

нравственнымъ

 

качествамъ

 

и

 

вполнѣ

способныхъ

 

къ

 

пастырскому

 

служенію

 

и

 

миссіояерскоау

 

среди

 

рас-

кольвиковъ

 

нужно

 

сообщать

 

Его

 

Высокопревосходительству

 

г.

 

Оберъ-

Прокурору

 

Свят.

 

Синода,

 

съ

 

объясненіемъ,

 

какой

 

нынѣ

 

произво-

дится

 

изъ

 

казна

 

овладъ

 

содержанія

 

по

 

каждому

 

приходу, — для

распоряжснія

 

объ

 

асигнованіи

 

усилѳнныхъ

 

окладовъ

 

содержанія

каждому

 

причту.

 

Но,

 

прининая

 

во

 

впиманіе,

 

что

 

одиновѣрцамъ

самимъ

 

предоставлено

 

право

 

избирать

 

и

 

указывать

 

лицъ

 

на

 

свя-

щенническія

 

и

 

иричетническія

 

мѣста

 

и

 

что

 

лицъ,

 

получившихъ

богословское

 

образованіе,

 

очень

 

часто

 

они

 

не

 

желаютъ

 

принимать,

а

 

найти

 

вполнѣ

 

достойныхъ

 

кандидатовъ

 

изъ

 

неииѣющихъ

 

бого-

словскаго

 

образованія

 

весьма

 

затруднительно,

 

Преосвящевнѣйшій

Владыка

 

снова

 

предложилъ

 

Совѣту

 

Братства

 

тщатольно

 

обсудить

на

 

своихъ

 

засѣданіяхъ,

 

къ

 

какимъ

 

наилучшимъ

 

мѣрамъ

 

прибѣг-

нуть,

 

что-бы

 

избѣжать

 

тѣхъ

 

великихъ

 

затруднений,

 

о

 

коихъ

 

ска-

зано

 

выше.

 

Совѣтъ-жо,

 

найдя,

 

что

 

вышеприведенное

 

заключеніе

его

 

по

 

вопросу

 

о

 

назначеніи

 

въ

 

одиновѣрпескіо

 

приходы

 

свящѳнно-

церковно-служителей

 

составляетъ

 

единственно

 

дѣйствительную

 

мѣру

къ

 

тому,

 

чтобы

 

они

 

достойны

 

были

 

своего

 

званія

 

и

 

соотвѣтство-

вали

 

своему

 

положонію,

 

долежилъ

 

Его

 

Преосвященству

 

о

 

необхо-

димости

 

проводить

 

ее

 

во

 

всѣхъ

 

потребныхъ

 

для

 

того

 

случаяхъ;

прихожанамъ-же

   

единовѣрческихъ

   

церквей

   

посовѣтовалъ

   

чрезъ
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благочиннаго

 

ихъ

 

для

 

собственной-жс

 

пользы

 

душевной

 

руковод-

ствоваться

 

этой

 

мѣрой

 

при

 

избраніи

 

себѣ

 

священниковъ

 

и

 

пгичет-

никовъ.

 

Въ

 

шестыхъ,

 

заботясь

 

о

 

привлеченіи

 

къ

 

православной

церкви

 

расколыіиковъ

 

и

 

располагая

 

только

 

одпимъ

 

противорас-

кольническимъ

 

ниссіонеромъ,

 

кзковымъ

 

былъ

 

благочинный

 

едішо-

вѣрческихъ

 

церквей

 

священникъ

 

Христо-Рождественской

 

едино-

вѣрчѳской

 

г.

 

Новозыбкова

 

церкви

 

о.

 

I.

 

Рябухинъ,

 

Совѣтъ

 

нашелъ

нужнымъ

 

имѣть

 

втораго

 

миссіонера,

 

каковымъ

 

и

 

избралъ

 

священ-

ника

 

единовѣрческой

 

церкви

 

пос.

 

Воровка,

 

Стародубскаго

 

уѣзда

о.

 

В.

 

Родіонцева,

 

съ

 

жалованьемъ

 

отъ

 

Братства

 

въ

 

300

 

руб.

 

въ

годъ,

 

при

 

чемъ

 

обоимъ

 

имъ

 

было

 

предписано

 

во

 

ограничиваться

въ

 

своей

 

миссіонерской

 

дѣятельности

 

мѣстомъ

 

своего

 

жительства,

но,

 

по

 

возможности,

 

открывать

 

бесѣды

 

съ

 

раскольниками

 

вовсѣхъ

посадахъ

 

и

 

слободахъ,

 

населяемыхъ

 

ими.

 

Миссіонерская

 

дѣятель-

ность

 

ихъ,

 

нашедшая

 

себѣ

 

значительную

 

поддержку

 

въ

 

лицѣ

 

сино-

дальнаго

 

миссіопера

 

протоіерея

 

о.

 

Ксенофонта

 

Крючкова

 

и

 

чинов-

ника

 

Вѣдомства

 

Свят.

 

Синода

 

В.

 

М.

 

Скворцова,

 

посѣтившихъ

 

въ

отчетномъ

 

году

 

Стародубье

 

съ

 

цѣлію

 

воздѣйствія

 

на

 

раскольни-

ковъ,

 

въ

 

общемъ

 

была

 

успѣшна.

 

Оба

 

они

 

произвели

 

за

 

отчетное

время

 

въ

 

разныхъ

 

пунктахъ

 

Стародубья

 

47

 

бесѣдъ

 

и

 

обратили

къ

 

церкви

 

на

 

началахъ

 

единовѣрія

 

120

 

человѣкъ

 

раскольвиковъ

сбоего

 

пола.

 

Мало

 

того,

 

они

 

зорко

 

слѣдили

 

за

 

всѣми

 

событіями

въ

 

жизни

 

мѣстпаго

 

раскола

 

и

 

своевременно

 

принимали

 

миссіонѳр-

скія

 

иѣры

 

къ

 

парализованію

 

неблагопріятныхъ

 

для

 

успѣховъ

 

миссіи

лвленій

 

въ

 

расколѣ.

 

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

таковызіъ

 

неблагонріят-

выиъ

 

явленіемъ

 

было

 

хитростное

 

стремленіе

 

поелѣдоватолей

 

австрій-

скаго

 

раскольничьяго

 

толка

 

къ

 

поглощенію

 

толка

 

бѣглопоновскаго.

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Стародубскіе

 

послѣдователи

 

этого

 

послѣдняго

приблизительно

 

съ

 

1892

 

г.

 

потеряли

 

увѣрсппость

 

въ

 

правотѣ

своихъ

 

религіозныхъ

 

убѣжденій

 

и

 

трздиціонпую

 

устойчивость

 

и

обнаруживаютъ

 

желаніе

 

найти

 

истинную

 

церковь

 

и

 

присоединиться

къ

 

ней.

 

Ближайшгмъ

 

поводомъ

 

къ

 

этому

 

явленію

 

послужило

 

то

обстоятельство,

 

что

 

въ

 

слободахъ

 

н? шихъ

 

перевелись

 

бѣглые

 

попы
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и

 

отыскать

 

новыхъ

 

бѣглыхъ

 

поповъ

 

послѣдователямъ

 

бѣглопопов-

ской

 

секты

 

не

 

удалось

 

и

 

не

 

удается.

 

Подумывая

 

объ

 

»томъ

 

обстоя-

тельствѣ,

 

бѣглоиоповцы

 

на

 

первыхъ

 

порахъ,

 

благодаря

 

дѣятель-

ному

 

и

 

умѣлому

 

вразумлонію

 

миссіонеровъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

князя

 

Черниговскаго,

 

отчасти

 

склонялись

 

къ

 

единовѣрію,

 

а

 

за

требами

 

можду

 

тѣмъ

 

обращались

 

къ

 

бѣглымъ

 

попамъ

 

сосѣдней

Могилевской

 

епархіи,

 

гдѣ

 

насчитывается

 

до

 

50,000

 

бѣглопопов-

цевъ.

 

Но

 

вотъ

 

на

 

это-же

 

обстоятельство

 

обращаютъ

 

вниианіе

 

рас-

кольники,

 

пріемлющіе

 

австрійское

 

священство

 

или,

 

какъ

 

ихъ

 

иначе

называютъ,

 

амвросіавцы — окружвики,

 

во

 

главѣ

 

которыхъ

 

стоитъ

лжеопискоиъ

 

Сильвестръ

 

Балтскій,

 

проживающій

 

въ

 

раскодьничьемъ

скитѣ,

 

именуемомъ

 

«Полосой",

 

или

 

„Предтечевымъ

 

монастыремъ*,

и

 

Новозыбковскій

 

лжепопъ

 

Евфимій

 

Мельниковъ.

 

Почуявъ

 

опас-

ность

 

для

 

всего

 

раскольничьяго

 

міра

 

отъ

 

обращенія

 

бѣглопопов-

цевъ

 

къ

 

единовѣрію,

 

они

 

нринимаютъ

 

разнаго

 

рода

 

мѣры

 

къ

 

тому,

чтобы

 

не

 

только

 

помѣшать

 

этому

 

послѣднему,

 

по

 

и

 

переманить

бѣглопоповцевъ

 

въ

 

свою

 

секту.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

ими

 

придумана

была

 

состоявшаяся

 

въ

 

1892

 

г.

 

вторая

 

поѣздка

 

Стародубской

 

рас-

кольничьей

 

депутаціи

 

на

 

Востокъ,

 

для

 

изслѣдованія

 

объ

 

учреди"

телѣ

 

Бѣлокриницкой

 

іерархіи

 

митрополитѣ

 

Амвросіи

 

Боснійсконъ

и

 

состоявшееся

 

20

 

іюля

 

того-же

 

года,

 

по

 

возвращоніи

 

допутаціи

съ

 

Востока,

 

большое

 

собраніе

 

раскольниковъ-депутатовъ

 

отъ

 

раз-

ныхъ

 

толковъ

 

Стародубья — въ

 

нос.

 

Лужкахъ

 

Отародубскаго

 

уѣзда.

Правда,

 

оба

 

эти

 

мѣропріятія

 

австрійцевъ

 

не

 

привели

 

къ

 

желан-

нымъ

 

для

 

нихъ

 

результатами

 

Поэтому-то

 

они

 

стали

 

добиваться

этого

 

иосредствомъ

 

разнымъ

 

злоухищреній.

 

Такъ,

 

позъіскавъ

 

за

деньги

 

нѣсколько

 

человѣкъ

 

бѣглопоповцевъ,

 

они

 

возложили

 

на

нихъ

 

миссію

 

оправданія

 

предъ

 

бѣглопоповцами

 

австрійскаго

 

свя-

щенства

 

и

 

склонепія

 

ихъ

 

къ

 

этому

 

послѣднему.

 

Эти

 

лица

 

„чудно

и

 

странно

 

содѣлавшись",

 

по

 

выраженію

 

своихъ

 

собратій

 

по

 

вѣрѣ,

„изъ

 

бѣглопоповскихъ

 

Савловъ

 

бѣлокриничными

 

Павлами",

 

усердно

исполняютъ

 

свою

 

миссію,

 

пользуясь

 

всякимъ

 

поводомъ

 

поговорить

съ

 

своими

 

собратіями

   

по

 

согласію

 

о

 

неправотѣ

 

ихъ

 

религіозныхъ
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убѣжденій,

 

и

 

предложить

 

имъ

 

свои

 

услуги

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

имѣть

попрежнему

 

поповъ,

 

но,

 

конечно,

 

но

 

бѣглыхъ,

 

а

 

австрійскихъ.

Еромѣ

 

того

 

лженопъ

 

Мельниковъ

 

съ

 

двумя

 

сыновьями

 

своими

 

въ

свою

 

очередь

 

безнрестанно

 

разъѣзжаетъ

 

по

 

Стародубыо

 

и

 

даже

 

по

слободамъ

 

Могилевекой

 

губерніи

 

и,

 

посѣщая

 

молельни,

 

пропиты-

ваешь

 

раскольниковъ

 

ядомъ

 

своего

 

лжоученія,

 

вооружая

 

противъ

миссіоперовъ

 

и

 

единовѣрцовъ

 

и

 

запрещая

 

чрезъ

 

мѣствыхъ

 

лжепо-

повъ

 

посѣщать

 

бесѣды

 

миссіонеровъ

 

въ

 

тѣхъ

 

нѣстахъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

со

 

стороны

 

окружническаго

 

раскола

 

подготовленныхъ

 

защитниковъ

раскола,

 

чего

 

прежде

 

не

 

замѣчалѳсь,

 

а

 

также

 

назначаешь

 

особые

часы

 

для

 

собесѣдованія

 

съ

 

бѣглопоповцами,

 

всячески

 

уговаривая

 

ихъ

принять

 

австрійское

 

лжесвященство.

 

Со

 

времени-жѳ

 

запрещенія

сыновьямъ

 

Мельникова

 

выѣ:-'жать

 

изъ

 

Новозыбкова,

 

послѣдовав-

шаго

 

приблизительно

 

въ

 

первой

 

четверти

 

1894

 

г.

 

за

 

хуленіявхъ

на

 

православную

 

церковь

 

во

 

время

 

бесѣдъ

 

въ

 

Измаилѣ,

 

они,

 

виѣ-

стѣ

 

съ

 

своимъ

 

отцомъ,

 

посвящаютъ

 

себя

 

на

 

письмепный

 

трудъ

 

по

этому-жѳ

 

дѣлу.

 

Составляя

 

посланія

 

къ

 

бѣглопоповцамъ,

 

они

 

чрезъ

уставщиковъ

 

и

 

пачетчиковъ

 

своихъ

 

знакомятъ

 

ихъ

 

съ

 

содержа-

віемъ

 

этихъ

 

посланій.

 

Продлагаютъ

 

Мельниковы

 

свои

 

услуги

 

бѣгло-

поповцамъ

 

и

 

у

 

себя

 

на

 

дому,

 

въ

 

Новозыбковѣ,

 

ежедневно

 

прини-

мая

 

ихъ

 

у

 

себя

 

съ

 

указанною

 

цѣлію.

 

И

 

такъ

 

какъ

 

духъ

 

раскола

у

 

бѣглопоповцевъ

 

еще

 

очень

 

силенъ,

 

то

 

они

 

и

 

пріостановили

 

свое

движеніе

 

къ

 

единовѣрію;

 

мало

 

того

 

въ

 

каждой

 

общинѣ

 

Стародуб-

скихъ

 

бѣглопоповцевъ

 

появились

 

десятки

 

лицъ,

 

которые

 

склонны

принять

 

австрійскоѳ

 

священство.

 

Склонность

 

эту

 

по

 

преимущесту

проявляюсь

 

комерсанты,

 

которымъ

 

опротивѣла

 

возня

 

съ

 

бѣглыми

попами.

 

Сдружившись

 

по

 

комерціи

 

съ

 

бѣлокриничными

 

магнатами,

они

 

сильно

 

пропитались

 

Мельниковской

 

пропагандой

 

и

 

вслѣдствіѳ

этого

 

признаютъ

 

за

 

единственный

 

исходъ

 

соединиться

 

съ

 

бѣлокри-

ничными

 

и

 

пользоваться

 

свободно

 

австрійскимъ

 

лжесвященствомъ

безъ

 

особой

 

маторіальной

 

затраты

 

на

 

пріисканіе

 

и

 

содержапіе

 

бѣг-

лыхъ

 

поповъ,

 

такъ

 

дорого

 

стоющихъ'

 

имъ.

 

Такого

 

рода

 

бѣглопо-

повцы

   

усердно

   

взялись

   

вмѣстѣ

   

съ

 

Мельниковыми

   

за

   

склоненіо
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всѣхъ

 

бѣглопоповцевъ

 

къ

 

австрійщинѣ.

 

Очень

 

часто

 

они

 

сплачи-

ваются

 

на

 

бесѣдахъ

 

миссіонерскихъ

 

съ

 

австрійпами

 

и

 

кричатъ,

 

что

между

 

толками

 

раскола

 

нѣтъ

 

никакой

 

разницы,

 

что

 

въ

 

недалекомъ

будущемъ

 

всѣ

 

они

 

соединятся

 

воедино,

 

а

 

правительство

 

русское

австрійскую

 

іерархіго

 

признаетъ

 

законной

 

и

 

равноправной

 

съ

 

пра-

вославной

 

іерархіой.

Для

 

болѣе

 

спльнаго

 

и

 

окѳнчательнаго

 

воздѣйствія

 

на

 

бѣглопопов-

скія

 

общины,

 

лжѳпопъ

 

Мельниковъ,

 

подобравъ

 

изъ

 

ихъ-же

 

среды

человѣкъ

 

10,

 

готовыхъ

 

принять

 

австрійское

 

лжесвященство,

 

въ

началѣ

 

Іюля

 

1894

 

года

 

съ

 

сыномъ

 

своимъ

 

Василіемъ

 

представлялъ

ихъ

 

раскольничьему

 

московскому

 

духовному

 

совѣту

 

въ

 

качествѣ

уполномоченныхъ

 

отъ

 

бѣглопоповскихъобщинъ

 

Черниговской

 

ж

Могилепской

 

губерніи,

 

въ

 

числѣ

 

50,000

 

человѣкъ

 

якобы

 

изъявив-

шихъ

 

согласіе

 

принять

 

бѣлокриницкое

 

лжесвященство,

 

если

 

по-

слѣдустъ

 

соединеніе

 

австрійцевъ

 

окружвиковъ

 

и

 

противоокруж-

никовъ,

 

разгеднпеніе

 

каковыхъ

 

служить

 

камнемъ

 

преткновенія

для

 

бѣглопоповцевъ.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

близъ

 

Москвы

 

тогда-же

состоялся

 

соборъ

 

окружнипкихъ

 

и

 

противоокружницкихъ

 

лжеепи-

сгьОіювъ

 

и

 

лженоновъ,

 

на

 

которомъ

 

обсуждался

 

этотъ

 

вопросъ

хотя

 

соглашенія

 

между

 

ними

 

по

 

предложенному

 

вопросу

 

не

 

со-

стоялось.

 

Въ

 

довѳршеніе

 

всѣхъ

 

своихъ

 

затѣй

 

по

 

привлечонію

 

къ

себѣ

 

бѣглопоповцсвъ,

 

австрійцы,

 

по

 

возвращеніи

 

Мельниковыхъ

съ

 

Московскаго

 

собора,

 

устроили

 

въ

 

Новозыбковѣ

 

въ

 

августѣ

мѣсяцѣ

 

1894

 

г.

 

большое

 

соборище,

 

на

 

которомъ

 

рѣгаили

 

послать

отъ

 

себя

 

депутацію

 

къ

 

Государю

 

Императору,

 

для

 

доклада

 

о

религіозныхъ

 

нуждахъ

 

раскольниковъ,

 

но

 

состоялась

 

ли

 

поѣздка

ея

 

въ

 

С.-Петербургъ

 

неизвѣстно.

Къ

 

параліазованію

 

выгаеизложенныхъ

 

происковъ

 

австрійцевъ

немалыя

 

услуги

 

оказаны

 

Спнодальнымъ

 

Миссіонеромъ

 

протоіереомъ

0.

 

Есеноф.

 

Крючковымъ,

 

который

 

произвѳлъ

 

въ

 

разпыхъ

 

пунктахъ

Стародубья

 

за

 

годъ

 

13

 

бесѣдъ.

 

На

 

бесѣдахъ

 

этихъ

 

бодѣе

 

добро-

совѣстные

   

изъ

    

раскольниковъ

   

сознали

   

свое

 

заблужденіе

   

и

 

во
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всѳуслышаніе

 

обличали

 

продѣлки

 

своихъ-жо

 

собратій

 

и

 

самихъ

Мсдьниковыхъ,

 

что

 

не

 

могло

 

не

 

оказать

 

вліянія

 

на

 

пріостановленіѳ

движенія

 

бѣглопоповства

 

къ

 

соединению

 

съ

 

бѣглокриничными.

Въ

 

этомъ-же

 

смыслѣ

 

знаменательна

 

была

 

поѣздка

 

по

 

Стародубью

въ

 

Маѣ

 

мѣсяцѣ

 

1894

 

года

 

состоящаго

 

въ

 

распоряженіи

 

г.

 

Кіев-

скаго

 

Гонералъ-Губернатора

 

чиновника

 

вѣдомства

 

Свят.

 

Синода

В.

 

М.

 

Скворцова.

 

Послѣдвій,

 

совмѣс.тно

 

съ

 

миссіонерозіъ

 

свящ,

 

I.

 

Рябу-

хинымъ

 

посѣтилъ

 

пос.

 

Елинцы,

 

Елимовъ,

 

Лужки,

 

Воронокъ,

 

Чуро-

вичи,

 

Злынку

 

и

 

гор.

 

Новозыбковъ,

 

принимая

 

дѣятельпое

 

участіе

въ

 

устранваемыхъ

 

здѣсь

 

0.

 

Рябухинымъ

 

собесѣдованіяхъ

 

съ

 

рас-

кольниками.

 

Еромѣ

 

того

 

въ

 

пос.

 

Елимовѣ,

 

Лужкахъ

 

и

 

Воронкѣ

онъ

 

посѣтилъ

 

всѣ

 

раскольничьи

 

молельни,

 

въ

 

которыхъ

 

бесѣдовалъ

съ

 

собиравшимися

 

сюда

 

раскольниками,

 

указывая,

 

что

 

алтари

устроены

 

въ

 

австрійскихъ

 

молельняхъ

 

противозаконно,

 

такъ

 

какъ

австрійскоѳ

 

священство

 

не

 

только

 

правилами

 

апостольскими

 

и

соборными

 

осуждается,

 

какъ

 

безблагодатное

 

и

 

ложное,

 

но

 

и

 

пра-

вительствомъ

 

признается

 

за

 

самозванное

 

и

 

недѣйствительное,

 

ибо

всѣ

 

лжепопы

 

и

 

лжеепископы

 

бѣлокриничныо

 

считаются

 

но

 

закону

обыкновенными

 

простолюдинами,

 

смотря

 

по

 

сословію,

 

къ

 

которому

принадлежать:

 

крестьянами,

 

мѣщанами,

 

купцами

 

и

 

проч.

 

Незави-

симо

 

отъ

 

сего

 

В.

 

М.

 

Скворцовъ,

 

ьъ

 

присутствіи

 

массы

 

расколь-

никовъ,

 

обличалъ

 

лжепоповъ

 

ихъ

 

въ

 

грубодъ

 

невѣжествѣ

 

и

 

неспо-

собности

 

учить

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

что

 

особенно

 

благотворно

 

дѣй-

ствовало

 

на

 

бѣглоповцевъ.

 

Вступалъ

 

В.

 

М.

 

Скворцовъ

 

въ

 

бесѣды

и

 

съ

 

бѣглопоповцами,

 

выясняя

 

имъ

 

заблуждопіе

 

ихъ

 

и

 

предлагая

позаботиться

 

о

 

своемъ

 

положеніи.

 

Бѣглопоповцы,

 

видя

 

въ

 

немъ

■своего

 

доброжелателя,

 

были

 

откровенны

 

съ

 

нимъ

 

и

 

спрашивали

■совѣта,

 

что

 

имъ

 

дѣлать

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

у

 

нихъ

 

нѣтъ

 

поповъ

что

 

никто

 

изъ

 

поповъ

 

не

 

идетъ

 

къ

 

нимъ

 

потому,

 

что

 

австрійцы

тотчасъ

 

выдаютъ

 

ихъ

 

гражданскому

 

начальству,

 

что

 

между

 

тѣмъ

бѣлокриничные

 

навязываютъ

 

имъ

 

своихъ

 

поповъ

 

и

 

что

 

иѣкоторые

изъ

 

ихъ

 

согласія

 

стали

 

тянуть

 

въ

 

бѣлокрпниччину;

 

просили

 

также

разъяснить,

 

что

 

зпачитъ,

 

что

 

бѣлокриничные

 

попы

 

не

 

преслѣдуются
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правительствомъ,

 

а

 

ихніе

 

преслѣдуются.

 

Удовлетворивъ

 

всѣмъ

эгимъ

 

запросамъ

 

бѣглопоновцевъ,

 

Василій

 

Михайловичъ

 

раскрылъ

предъ

 

ними

 

обманъ

 

Мельниковской

 

партіи

 

относительно

 

того,

 

что

австрійская

 

іерархія

 

скоро

 

будотъ

 

признана

 

правительствомъ

 

за-

конной

 

и

 

равноправной

 

съ

 

православной

 

іерархіей.

На

 

это-жѳ

 

дѣло

 

положено

 

немало

 

миссіонерскихъ

 

трудовъ

священниками

 

I.

 

Рябухинымъ

 

и

 

В.

 

Родіонцевымъ,

 

состоящими

 

въ

должности

 

противораскольническихъ

 

миссіонеровъ.

 

Особенное

 

вни-

ианіе

 

ими

 

обращено

 

было

 

на

 

г,

 

Новозыбковъ

 

и

 

пос.

 

Еліонку

 

и:

Воронокъ,

 

гдѣ

 

сосредоточены

 

главныя

 

раскольничьи

 

силы

 

окруж-

ническаго

 

толка,

 

гдѣ

 

ииѣготъ

 

мѣстопребываніѳ

 

Мельниковы,

 

мил-

ліоперы

 

Гусевы,

 

расколо-магнаты

 

Гребенниковы,

 

лжепропагандисты

Макаровъ,

 

Бушевъ

 

и

 

друг.

Благодаря

 

энерчиной

 

и

 

своевременной

 

борьбѣ

 

наптихъ

 

миссіоне-

ровъ

 

съ

 

затѣяии

 

австріаковъ,

 

пероходъ

 

Стародубской

 

бѣглопопов-

щины

 

въ

 

бѣлокриничную

 

секту

 

въ

 

настоящее

 

время

 

пріостановленъ.

Еромѣ

 

того,

 

по

 

порученію

 

Его

 

Преосвященства,

 

Совѣтъ

 

имѣлъ

сужденіо

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

на

 

содержаніе

 

епархіальпаго

противораскольническаго

 

миссіонера,

 

каковымъ

 

Его

 

Преосвященству

благоу годно

 

было

 

утвердить

 

Вратскаго

 

Миссіонера

 

священника

О.

 

I.

 

Рлбухина

 

съ

 

увольненіемъ

 

его,

 

для

 

большей

 

свободы

 

дѣй-

ствованія

 

по

 

этой

 

должности,

 

отъ

 

должности

 

благочиннаго

 

еди-

новѣрческихъ

 

церквей.

 

Здѣсь

 

Совѣтомъ

 

всесторонне

 

обслѣдованъ

вопросъ

 

объ

 

имѣющемея

 

въ

 

мѣстной

 

Духовной

 

Еонсисторіи

 

9000-мъ

единовѣрческомъ

 

капиталѣ,

 

проценты

 

съ

 

котораго

 

предназначены

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

для

 

поддержанія

 

единовѣрческихъ

церквей

 

епархіи.

 

Разсмотрѣніе

 

этого

 

вопроса

 

привело

 

Совѣтъ

 

къ

тому

 

заключѳнію,

 

что

 

есть

 

полное

 

основаніе

 

употреблять

 

ежегодно

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

половину

 

процонтовъ

 

съ

 

этого

 

капитала

 

на

 

воз-

награжденіе

 

епархіальнаго

 

миссіонера,

 

такъ

 

какъ

 

служеніе

 

священ-

никовъ

 

единовѣрческихъ

 

церквей,

 

къ

 

каковымъ

 

принадлежишь

 

и

О.

 

Рябухинъ,

 

ииссіонерскому

 

дѣлу

   

среди

 

раскола

   

должно

   

зани-



—

 

515

 

—

иать

 

первое

 

мѣсто

 

въ

 

ряду

 

нуждъ

 

этихъ

 

церквей.

 

Но

 

такъ

 

какъ

средствъ

 

этихъ

 

весьма

 

недостаточно

 

на

 

показанный

 

прѳдметъ,

 

то

Совѣтъ

 

представилъ

 

Его

 

Преосвящевсту

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

докладъ

объ

 

исходатайствованіп

 

изъ

 

суммъ

 

Свят.

 

Синода

 

усилоннаго

 

оклада

означонному

 

миссіоперу

 

до

 

500

 

руб.,

 

вмѣсто

 

отпускаемыхъ

 

250

 

р.

въ

 

годъ,

 

и

 

объ

 

ассигновали

 

изъ

 

суммъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила

 

на

тотъ-жо

 

предметъ

 

по

 

350

 

руб.

 

ежегодно,

 

что

 

вмѣстѣ

 

взятое

 

дол-

жно

 

составить

 

окладъ

 

въ

 

1000

 

рублей.

 

Одобривъ

 

овначенное

заключеніе

 

совѣта,

 

Владыка

 

доложидх

 

о

 

немъ

 

Свят.

 

Синоду,

 

прося

съ

 

своей

 

стороны

 

разрѣшенія

 

употреблять

 

ежегодно

 

по

 

150

 

руб.

изъ

 

процентовъ,

 

поступающихъ

 

на

 

вышеупомянутый

 

едиповѣрчѳс-

кій

 

капиталъ,

 

на

 

вознагражденіѳ

 

опархіальнаго

 

противорасколь-

ническаго

 

миссіонора

 

и

 

ежегоднаго

 

отпуска

 

изъ

 

суммъ

 

Свят.

 

Синода

на

 

этотъ-же

 

предиетъ

 

по

 

500

 

руб.,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

и

 

Братство

 

св.

Михаила

 

будешь

 

отпускать

 

ежегодно

 

на

 

тотъ-же

 

предметъ

 

по

350

 

руб.

 

На

 

всо

 

это

 

нынѣ

 

ужо

 

послѣдовало

 

соизволеніе

 

Свят.

Синода,

 

заслушавъ

 

каковое

 

Совѣтъ

 

испросилъ

 

у

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

разрѣшеніе

 

на

 

то,

 

что-бы

 

спархіальный

 

миссіонеръ

 

0.

 

Рябу-

хинъ

 

по

 

прежнему

 

состоялъ

 

на

 

отчетѣ

 

у

 

Братства

 

св.

 

Михаила

 

и

Совѣтъ

 

посл'вдняго

 

моіъ

 

давать

 

ему,

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію

 

и

 

въ

случаѣ

 

нужды,

 

разныя

 

норучонія

 

по

 

дѣламъ

 

миссіи.

 

Наконецъ,

Совѣтомъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

вновь

 

открыты

 

два

 

склада

 

книгъ

нротивораскольничсскаго

 

содержаиія

 

(въ

 

пос.

 

Воронкѣ

 

Стародуб-

скаго

 

уѣзда

 

и

 

въ

 

пос.

 

Елинцахъ

 

Суражскаго

 

уѣзда)

 

и

 

расгаиренъ

складъ

 

такихъ-же

 

книгъ,

 

находящейся

 

въ

 

гор.

 

Нозозыбковѣ.

 

На

означенный

 

предметъ

 

употреблено

 

Совѣтомъ

 

4G8

 

руб.

 

48

 

коп.,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

447

 

руб.

 

69

 

коп.

 

отпущенныхъ

 

въ

 

расноряженіе

 

Брат-

ства

 

Свят.

 

Синодомъ

 

изъ

 

капитала

 

завѣщаннаго

 

нокойнымъ

 

Про-

фессоромъ

 

Московской

 

Духовной

 

Академіи

 

В.

 

Д.

 

Еудрявцовымъ.

Книги

 

для

 

означопныхъ

 

скдадовъ

 

выписаны

 

по

 

спиекамъ,

 

состав-

лсннымъ

 

Братскими

 

миссіонорами,

 

изъ

 

склада

 

Братства

 

св.

 

Петра

Митрополита

 

Московскаго.

 

Въ

 

седмыхъ,

 

сдѣдя

 

за

 

обпаруженівмъ

въ

 

нѣкоторыхъ

 

пунктахъ

 

епархіи

 

штунды

 

и

   

принимая

  

мѣры

 

къ
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борьбѣ

 

съ

 

нею,

 

Созѣтъ,

 

за

 

увольненіемъ

 

въ

 

началѣ

 

отчетнаго

 

вре-

меня

 

свящ.

 

О.

 

А.

 

Ефимова

 

отъ

 

должности

 

противоштундиетскаго

миссіонера,

 

поручилъ

 

штундистовъ

 

Еонотопскихъ

 

смотрѣнію

 

свящ.

с.

 

Поповки

 

о.

 

Гр.

 

Вербицкаго,

 

впослѣдствіи

 

назначеннаго

 

и

 

Пред-

сѣдателемъ

 

Еонотопскаго

 

Отдѣлонія

 

Братства,

 

съ

 

назначеніемъ

ему

 

пособія

 

отъ

 

Братства

 

на

 

разъѣзды

 

въ

 

размѣрѣ

 

120

 

руб.

 

въ

годъ.

 

Согласно

 

этому

 

о.

 

Вербицкій

 

неоднократно

 

выѣзжалъ

 

въ

Еонотопъ,

 

открывалъ

 

тамъ

 

публичпыя

 

собесѣдованія

 

со

 

штунди-

стами,

 

посѣщалъ

 

штундистовъ

 

на

 

ихъ

 

домахъ,

 

увѣщавая

 

ихъ

отстать

 

отъ

 

своихъ

 

заблужденій

 

и

 

разъясняя

 

имъ

 

послѣднія.

Штундистовъ

 

с.

 

Хижекъ

 

совѣтъ

 

псручилъ

 

новоназпаченному

 

въ

этотъ

 

приходъ

 

Его

 

Прсосвященствомъ

 

свящ.

 

О.

 

I.

 

Лашнгокову,

 

съ

выдачей

 

ему

 

отъ

 

Братства

 

ежогоднаго

 

пособія

 

въ

 

120

 

руб.,

 

въ

гіиду

 

того,

 

что-бы

 

удержать

 

его

 

на

 

этомъ

 

приходѣ,

 

какъ

 

мало

•обезпечивающемъ

 

существовало

 

священника.

 

Насколько

 

благотворна

была

 

для

 

прихода

 

с.

 

Хижекъ

 

дѣятельность

 

0.

 

Лашнюкова,

 

видно

лзъ

 

прислапнаго

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

благодарственпаго

адреса

 

прихожанъ,

 

изъ

 

котораго

 

усматривается,

 

что

 

онъ

 

„своимъ

священнодѣйствіемъ

 

въ

 

церкви,

 

своими

 

проповѣдлаи

 

и

 

вечерними

собесѣдованіями

 

научаетъ

 

прихожанъ

 

понимать

 

священное

 

нисаніѳ

и

 

наставляешь

 

въ

 

христианской

 

вѣрѣ*.

 

Другихъ

 

священниковъ,

 

въ

приходахъ

 

которыхъ

 

появлялись

 

штундисты,

 

Совѣтъ

 

приглашалъ

принять

 

пастырскія

 

мѣры

 

къ

 

вразумленію

 

колеблющихся

 

въ

 

вѣрѣ

и

 

заблуждающихся

 

въ

 

ней

 

прихожанъ

 

ихъ.

 

Обращенія

 

эти

 

къ

првходскииъ

 

пастырямъ

 

тоже

 

пе

 

оставались

 

бсзплодными,

 

какъ

это

 

видно

 

изъ

 

дѣла

 

о

 

возвращсніи

 

въ

 

лоно

 

православной

 

церкви

штундиста

 

с.

 

Каменя

 

Кролевецкаго

 

уѣзда

 

Евстратія

 

Крикуна

наставленпаго

 

на

 

путь

 

правый

 

мѣстнымъ

 

приходскимь

 

свящевни-

комъ

 

Ѳ.

 

Андріевскимъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

по

 

распоряжонію

 

Его

 

Прео-

священства,

 

Совѣтомъ

 

Братства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

командированъ

былъ

 

на

 

нѣкоторое

 

время

 

въ

 

с.

 

Хижки

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

быв-

шій

 

братскій

 

миссіонеръ

 

священникъ

 

0.

 

Ал.

 

Ефимовъ,

 

который

велъ

 

здѣсь

 

бесѣды

 

какъ

 

съ

 

православными

 

въ

 

храмѣ,

 

такъ

 

и

   

со
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штундистами

 

въ

 

частныхъ

 

домахъ.

 

Для

 

обслѣдованія

 

штунды

 

ж

административно-миссіонерскаго

 

воздѣйствія

 

на

 

послѣдопателей

 

ея,

по

 

порученію

 

Его

 

Преосвященства

 

и

 

на

 

основаніи

 

испрошенваго

Его

 

Преосвященствомъ

 

разрѣшѳпія

 

Его

 

Высокопревосходительства,

Г.

 

Оберъ — Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

Совѣтъ

 

пригласила

состоящего

 

въ

 

распоряженіи

 

г.

 

Кіевскаго

 

Генералъ-Губернатора

Чиновника

 

Вѣдомства

 

Свят.

 

Синода

 

колежскаго

 

совѣтника

 

В.

 

М.

Скворцова.

 

Послѣдній,

 

по

 

прибытіи

 

въ

 

Черниговъ,

 

подѣлился

 

съ

Братствомъ

 

имеющимися

 

въ

 

его

 

распоряжевіи

 

данными

 

о

 

нынѣш-

немъ

 

состояніи

 

штундизма

 

вообще

 

и

 

«частности

 

о

 

Черниговскихъ.

продставителяхъ

 

его,

 

насколько

 

опи

 

извѣствы

 

ему

 

по

 

оффиціаль-

ной

 

о

 

нихъ

 

перепискѣ

 

Кіевскаго

 

Гснералъ — Губернаторства,

 

изло-

живъ

 

ихъ

 

въ

 

своемъ

 

докладѣ

 

собранію

 

Братства,

 

каковой

 

впослѣд-

ствіи

 

въ

 

извлечоніи

 

былъ

 

напечатать

 

въ

 

Черниговскихъ

 

Еиархіаль-

ныхъ

 

Извѣстіяхъ

 

и

 

отдѣльными

 

оттисками

 

въ

 

неболыномъ

 

коли-

чествѣ

 

экземііляровъ.

 

Послѣ

 

сего

 

В.

 

М.

 

Скворцовымъ

 

посѣщены

были

 

главныо

 

штундистскіе

 

пункты-г.

 

Конотопъ

 

и

 

с.

 

Хижки,

 

гдѣ

имъ

 

устроены

 

были

 

бесѣды

 

съ

 

мѣстішми

 

штундистами,

 

а

 

всѣ

 

при-

сутствовавшіо

 

па

 

нихъ

 

ознакомлены

 

со

 

статьями

 

закона,

 

какъ

ограждающими

 

нашу

 

св.

 

Православную

 

вѣру,

 

такъ

 

и

 

налагающими-

извѣстныя

 

мѣры

 

наказанія

 

за

 

отпаденіе

 

отъ

 

ноя.

 

Имъ

 

даны

 

также-

Конотопскому

 

Отдѣленію

 

Братства

 

св.

 

Михаила

 

соотвѣтствующ ; я

указанія

 

къ

 

наиболѣе

 

успѣшпой

 

борьбѣ

 

со

 

штундой.

 

Эта

 

поѣздка

по

 

штундистмшмъ

 

пунктамъ

 

епархіи

 

и

 

разсяотрѣніе

 

свѣдѣній

 

о

штундистахъ

 

по

 

документамъ

 

Духовной

 

Консисторіи

 

и

 

Братства

св.

 

Михаила

 

привели

 

В.

 

М.

 

Скворцова

 

къ

 

тому

 

эаключенію,

 

что

штунды

 

въ

 

настоящемъ

 

смыслѣ

 

слова,

 

кромѣ

 

пункта

 

Конотопскаго,-

но

 

и

 

то,

 

благодаря

 

дѣятѳльности

 

многихъ

 

лицъ,

 

входящихъ

 

въ

составъ

 

Конотопскаго

 

Огдѣленія

 

Братства

 

св.

 

Михаила

 

и

 

Пред-

сѣдателя

 

оааго,

 

нынѣ

 

уже

 

раябитаго,

 

вѣтъ

 

въ

 

нашей

 

опархіи,

 

а

есть

 

лишь

 

несомнѣнное

 

брожоніо

 

съ

 

штундистскимъ

 

оттѣнкомъ.

 

Въ

виду

 

этого

 

Василій

 

Михайловичъ

 

высказалея,

 

что

 

въ

 

настоя щій

моментъ

 

задача

 

нашей

 

противоштундвстской

 

миссіи

 

„бгіѣе

 

наблю-

<
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дательная,

 

охранительная,

 

охранительная

 

или

 

профилактивная

 

въ

отношеніи

 

православнаго

 

населонія

 

и

 

дѣйствіи

 

со

 

стороны

 

этого

малаго

 

кваса",

 

чтобы

 

онъ

 

все

 

смѣшепіе

 

но

 

сквасилъ;

 

что

 

выпол-

неніе

 

этой

 

задачи

 

вполнѣ

 

сподручно

 

мѣстному

 

пастырству,

 

вслѣд-

ствіе

 

чего

 

нѣтъ

 

надобности

 

имѣть

 

въ

 

епархіи

 

особаго

 

противогатуя-

дистскаго

 

миссіонѳра,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

воздѣйствіѳ

 

на

 

броженіѳ

или

 

колеблющихся

 

есть

 

особый

 

видъ

 

миссіи

 

Церкви,

 

съ

 

которымъ

нужпо

 

обращаться

 

крайне

 

осторожно,

 

чтобы

 

не

 

усилить

 

явленіо

и

 

не

 

ожесточить

 

немощныхъ

 

совѣстію

 

братій,

 

которые

 

еще

 

отъ

насъ

 

не

 

изыдоша

 

и

 

бѣша

 

съ

 

нами.

 

Все

 

это

 

приводитъ

 

къ

 

тому

заключение,

 

что,

 

въ

 

отношеніи

 

нашей

 

епархік,

 

для

 

борьбы

 

съ

проявленіями

 

штундизма,

 

будешь

 

надежнымъ

 

сродствомъ

 

назначе-

но

 

дѣятельныхъ

 

и

 

способныхъ

 

священниковъ

 

въ

 

такіо

 

приходы

и

 

учрежденіе

 

должности

 

окружныхъ

 

миссіонеровъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

способнѣйшихъ

 

священниковъ,

 

съ

 

возложеніемъ

 

на

 

послѣднихъ

обязанности

 

устроять

 

совмѣстно

 

съ

 

приходскимъ

 

пастыремъ

 

и

 

сосѣд-

ними,

 

послѣ

 

торжественнаго

 

богослуженія

 

вечерняго,

 

собесѣдованія

апологетическаго

 

характера,

 

и

 

иногда

 

отпавшихъ

 

увѣщавать

 

на

дому

 

у

 

нихъ

 

и

 

въ

 

гаколѣ,

 

или

 

въ

 

домѣ

 

у

 

приходскаго

 

пастыря.

Организація

 

такого

 

рода

 

миссіи

 

составляешь

 

въ

 

данное

 

время

 

одну

изъ

 

заботъ

 

Совѣта

 

Братства,

 

который,

 

имѣя

 

нынѣ

 

въ

 

своемъ

 

рас-

поряженіи

 

1200

 

руб.,

 

отпускаемыхъ

 

ежегодно

 

Епархіальнымъ

духовеиствомъ

 

на

 

нужды

 

противоштундиетской

 

миссіи,

 

пригласилъ

благочинническіе

 

Совѣты

 

спархіи

 

указать

 

ему

 

такихъ

 

священни-

ковъ

 

изъ

 

каждаго

 

Благочинпическаго

 

округа,

 

которымъ-бы,

 

на

случай

 

надобности,

 

могло

 

быть

 

поручено

 

Совѣтомъ

 

веденіе

 

приход-

ской

 

противосектантской

 

миссіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

тѣмъ

 

изъ

 

нихъ,

которые

 

съ

 

усѳрдіемъ

 

будутъ

 

выполнять

 

возлагаемое

 

на

 

нихъ

миссіонерскоо

 

дѣланіе,

 

Совѣтъ

 

будетъ

 

выдавать

 

денежное

 

пособіе

на

 

разъѣзды

 

по

 

дѣламъ

 

миссіи.

Наконецъ,

 

въ

 

видахъ

 

пресѣчепія

 

дальпѣйшаго

 

развитія

 

въ

 

опар-

хіи

 

штундизма

 

и

 

болѣѳ

 

широкаго

 

воздѣйствія

 

на

 

послѣдоватѳлей

его,

 

1)

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ

 

учреждено

 

Отдѣлоніе

 

Братства

 

св.

 

Миха-

»
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ила

 

Черниговскаго,

 

о

 

дѣятельности

 

котораго

 

рѣчь

 

будешь

 

ниже;

 

2)

въ

 

с.

 

Хижкахъ

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

открыта

 

Совѣтомъ

 

Братства

ев.

 

Михаила

 

при

 

церкви

 

особая

 

библіотока

 

изъ

 

книгъ

 

религіозно-

нравственнаго

 

содержанія;

 

3)

 

въ

 

церкви

 

тѣхъ

 

приходовъ,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

проживаютъ

 

или

 

раньше

 

проживали

 

штундисты,

 

разосланы

Совѣтомъ

 

Братства

 

на

 

счетъ

 

суммъ

 

послѣдняго

 

а)

 

проповѣди

Высокопрѳосвящоннаго

 

Димитрія

 

Архіепископа

 

Херсопскаго

 

и

Одесскаго

 

(въ

 

отдѣльныхъ

 

брошюрахъ,

 

числомъ

 

50

 

экземпл.

 

для

каждой

 

церкви),

 

чтеніе

 

которыхъ,

 

возбулсдая

 

чувство

 

благоговѣнія

къ

 

существующимъ

 

въ

 

православной

 

церкви

 

установлевіямъ

 

и

 

обы-

чаямъ,

 

можотъ

 

имѣть

 

значеніе

 

и

 

въ

 

смыслѣ

 

противодѣйствія

 

про-

пагандѣ

 

разныхъ

 

сектъ,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

онѣ

 

не

 

задаются

 

спеціаль-

ною

 

цѣлію

 

подобнаго

 

противодѣйствія,

 

а

 

выполняютъ

 

свое

 

дѣло

незамѣтнымъ

 

образомъ, '

 

что

 

видно

 

даже

 

изъ

 

самаго

 

заглавія

 

нѣко-

торыхъ

 

изъ

 

нихъ

 

(для

 

примѣра

 

укажѳмъ

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ

„Слово

 

Божіѳ

 

есть

 

истинный

 

духовный

 

свѣтъ

 

и

 

ка'къ

 

имъ

 

душе-

спасительно

 

пользоваться",

 

„Во

 

всякомъ

 

состояніи

 

для

 

христіанина

возможно

 

спасеніе",

 

„Предъ

 

исповѣдію

 

и

 

на

 

исповѣди".

 

„Продъ

причащеніемъ

 

и

 

послѣ

 

онаго",

 

„Крестъ

 

Христовъ— наше

 

утѣшеніе",

я Сдышишь-ли

 

грѣшнивъ,

 

какъ

 

Божественная

 

благодать

 

призыва-

етъ

 

тебя

 

ко

 

спасенію"

 

и

 

др.),

 

б)

 

Троицкіе

 

Листки

 

за

 

всѣ

 

годы

изданія

 

ихъ,

 

одна

 

популярность

 

и

 

распространенность

 

которыхъ

свидѣтельствуюшь

 

уже

 

о

 

ихъ

 

несравненные

 

достоинствахъ;

 

в)

Московскія

 

Воскресныя

 

Бесѣды,

 

издаваемыя

 

при

 

редакціи

 

Москов-

скихъ

 

Церковныхъ

 

Ведомостей,

 

за

 

1874 — 1879

 

и

 

1881— 1S92-OH

годы,

 

г)

 

книга

 

священника

 

0.

 

I.

 

Стрѣльбицкаго,

 

подъ

 

заглавіемъі

я Краткій

 

очоркъ

 

штундизма

 

и

 

сводъ

 

текетовъ,

 

направленныхъ

 

къ

его

 

обличение"

 

и

 

д)

 

книга

 

„Гласъ

 

служителя

 

церкви

 

на

 

обрядъ

духовныхъ

 

христіанъ",

 

редакціи

 

Высокопреосвященнаго

 

Филарета,

Архіепископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,

 

пожертвованная

 

быв-

шимъ

 

Инспекторомъ

 

Черниговской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

статскимъ

совѣтникомъ

 

Ѳ.

 

И.

 

Дмитровскимъ.

Насколько

 

всѣ

 

эти

 

мѣропріятія

 

Совѣта

 

Братства

 

по

 

отношенію
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къ

 

штупдизму

 

были

 

цѣлитсльны

 

для

 

послѣдвяго,

 

видно

 

изъ

 

того

что

 

17

 

человѣкъ,

 

заражснпыхъ

 

штундистскпми

 

мыслями,

 

сознала

-свое

 

заблужденіе

 

и

 

возвратились

 

въ

 

лоно

 

матери

 

своей

 

св.

 

Право-

славной

 

Церкви,

 

новсѣ-ли

 

они

 

сдѣлали

 

это

 

вполнѣ

 

искренно,

 

покажешь

будущее;

 

остающіеся-же

 

въ

 

штундѣ

 

значительно

 

смягчили

 

своа

сердца

 

и

 

ослабѣли

 

въ

 

увѣренности

 

въ

 

правотѣ

 

своего

 

лжеученія,

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

главные

 

вожаки

 

штунды

 

Цымбалъ

 

и

 

Поляковъ

выбыли

 

изъ

 

предѣловъ

 

Черпиговской

 

епархіи.

IV

 

Отдѣленія

 

Братства.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

при

 

Братствѣ

 

св.

 

Михаила

 

Черниговскаго

состояло

 

четыре

 

Отдѣленія;

 

изъ

 

нихъ

 

три— (Стародубскоо,

 

Клин-

цовское

 

и

 

Новозыбковское)

 

въ

 

пунктахъ

 

раскольничьихъ

 

и

 

одно

(Коиотопское)

 

въ

 

пунктѣ

 

штупдисгскомъ.

1.

   

Стародубское

 

Отдѣленіе,

 

предсѣдательствуемое

 

настоятелемъ

собора

 

г.

 

Стародуба

 

Протоіереомъ

 

О.

 

А.

 

Доброгаевымъ,

 

состоитъ

 

изъ

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

Помощника

 

смотрителя

 

Стародубскаго

 

Духовнаго

Училища

 

I.

 

И.

 

Компана,

 

Учителя

 

того-жѳ

 

училища

 

М.

 

Александрова

и

 

священника

 

Март.

 

Доброгаева.

 

Почетными

 

членами

 

Отдѣленія

состоятъ

 

священникъ — миссіонеръ

 

о.

 

В.

 

Родіонцевъ

 

и

 

купецъ

.Д.

 

В.

 

Карамипъ.

2.

   

Клинцовское

 

Отдѣленіс,

 

находящееся

 

подъ

 

предсѣдатель-

ствомъ

 

свящ:

 

мѣстной

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

о.

 

Стефана

 

Лап-

чинскаго,

 

состоитъ

 

изъ

 

священниковъ:

 

В.

 

Румянцева,

 

Ѳед.

 

Лап-

чинскаго,

 

Іоан.

 

Рождественскаго,

 

Ник.

 

Чернышева,

 

Клинцовскаго

посадскаго

 

головы

 

Ник.

 

Вас.

 

Филатова

 

и

 

учителя

 

Стодольской

церковно-приходской

 

школы

 

Mux.

 

Дмитр.

 

Барышникова.

 

Означен-

ное

 

Отдѣленіо

 

имѣдо

 

общее

 

собраніе

 

въ

 

маѣ

 

мѣслцѣ

 

1894

 

г.,

когда

 

въ

 

кассу

 

Отдѣленія

 

поступило

 

членскихъ

 

и

 

другихъ

 

взнс-

совъ

 

54

 

рубля.

 

Предсѣдатель

 

Отдѣленія

 

имѣотъ

 

наблюденіо

 

надъ

открытымъ

 

Братствомъ

 

въ

 

Клиііцахъ

 

складомъ

 

книгъ

 

противо-

раскольпическаго

 

содоржанія.
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3.

   

Новозыбковскаго

 

Отдѣленія

 

предсѣдателемъ

 

состоялъ

 

въ

отчотномъ

 

году

 

благочинный

 

1-го

 

округа

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда

свящ.

 

с.

 

Ярыловичъ

 

Алек.

 

Фѳлицннъ.

 

Отъ

 

Отдѣленія

 

этого

 

пика-

кихъ

 

свѣдѣній

 

въ

 

Совѣтъ

 

Братства

 

за

 

отчетное

 

время

 

не

 

посту-

пало

 

и

 

потому

 

послѣдній

 

ничего

 

не

 

можѳтъ

 

сказать

 

ни

 

о

 

составѣ

его

 

за

 

данное

 

время,

 

ни

 

о

 

его

 

дѣятельности.

4.

   

Конотопское

 

Отдѣлепіе,

 

во

 

главѣ

 

котораго

 

стоитъ

 

благочинный

2-го

 

округа

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

свящ.

 

с.

 

Поповки

 

о.

 

Григорій

Всрбицкій,

 

иредставило

 

о

 

своей

 

дѣятельности

 

въ

 

1894

 

г.

 

под-

робный

 

отчетъ,

 

который

 

читается

 

такъ:

1.

   

Совѣтъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Черниговскаго,

 

своимъ

оіношеніемъ,

 

отъ

 

26

 

января

 

1894

 

г.

 

за

 

J6

 

34,

 

давъ

 

знать

 

о

своемъ

 

рѣшеніи

 

открыть

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ

 

Отдѣленіе

 

Братства

 

св.

Михаила,

 

князя

 

Черниговскаго,

 

для

 

борьбы

 

съ

 

штувдизмомъ

 

и

для

 

огражденія

 

православнаго

 

населения

 

отъ

 

заражонія

 

сектант-

стволъ,

 

назначилъ

 

предсѣдателемъ

 

онаго

 

Отдѣленія

 

священника

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Поповіш,

 

Конотопскаго

 

уѣзда,

 

Григорія

Вербидкаго

 

и

 

поручилъ

 

послѣдисму

 

наискорѣѳ

 

организовать

 

Отдѣ-

леніе,

 

по

 

положенію

 

устава

 

Братства.

По

 

полученіи

 

уполянутаго

 

разпоряженія,

 

свящ.

 

Григорій

 

Вер-

бицкій

 

немедленно

 

же

 

лриступвлъ

 

къ

 

организаціи

 

Конотопскаго

Отдѣленія

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Черниговскаго,

 

приглашая

и

 

лично

 

и

 

письменно,

 

на

 

основаніи

 

§§

 

8 — 11

 

устава

 

Братства

св.

 

Михаила,

 

лицъ

 

православнаго

 

исповѣданія

 

обоего

 

пола,

 

кото-

рыя

 

своими

 

посильными

 

жертвами

 

или

 

по

 

своему

 

положенію

 

могли-

бы

 

оказать

 

содѣйствіѳ

 

Отдѣленію

 

Братства

 

въ

 

выполненіи

 

имъ

своей

 

высокой

 

задачи.

2.

   

Въ

 

составъ

 

Конотопскаго

 

Отдѣленія

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

князя

 

Черниговскаго

 

въ

 

отчетномъ

 

1894

 

году

 

входило

 

слѣдующее

количество

 

членовъ:

а)

 

почетный

 

членъ

 

состоящій

 

въ

 

распоряженіи

 

Кіевскаго

 

гене-

ралг-губернатора,

   

чиповникъ

   

Вѣдомства

  

Свят.

 

Синода,

   

Василій
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ч

Михайловичъ

 

Скворцовъ,

 

избранный

 

Отдѣленіомъ

 

въ

 

почетные

члены,

 

какъ

 

человѣкъ

 

личнымъ

 

своимъ

 

участіемъ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

Конотопскими

 

штундистами

 

оказавшій

 

услуги

 

Отдѣленію

 

Братства

и

 

обѣщавшій

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

содѣйствовать

 

ему

 

своими

 

совѣ-

тами

 

и

 

руководственными

 

указаніями

 

въ

 

этой

 

нелегкой

 

борьбѣ

 

со

штундою.

б)

  

Пожизнонныхъ

 

членовъ,

 

которые-бы

 

единовременно

 

пожертво-

вали

 

не

 

менѣе

 

200

 

рублей,

 

не

 

было.

в)

  

дѣйствительныхъ

 

членовъ,

 

внесшихъ

 

въ

 

течоніи

 

года

 

неменѣѳ

трехъ

 

рублей,

 

было

 

40

 

человѣкъ.

г)

  

членовъ

 

соревнователей,

 

пожертвовавшихъ

 

въ

 

теченіи

 

года

не

 

менѣе

 

одного

 

рубля

 

было

 

12

 

человѣкъ.

3.

 

Денежныя

 

средства

 

Отдѣленія

 

Братства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

почти

 

исключительно

 

состояли

 

изъ

 

членскихъ

 

взносовъ,

 

которыхъ

поступило

 

185

 

рублей.

Кромѣ

 

членскихъ

 

взносовъ,

 

въ

 

точеніи

 

1894

 

г.,

 

поступило

 

по-

жертвована

 

при

 

раздачѣ

 

народу

 

„Троицкихъ

 

Листковъ",

 

выпи-

<:анныхъ

 

на

 

средства

 

Отдѣленія,

 

2

 

руб.

 

74

 

коп.

 

Итого

 

въ

 

при-

ходѣ

 

въ

 

1894

 

г.

 

было

 

187

 

руб.

 

74

 

коп.

Въ

 

1894

 

году

 

Отдѣленіемъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Чер-

виговскаго,

 

израсходовано

 

было:

а)

  

на

 

выписку

 

книгъ

 

ролигіозно-нравственнаго

 

содержанія

 

и

пособій

 

для

 

борьбы

 

съ

 

штундизмомъ

 

52

 

руб.

 

34

 

коп.

б)

  

на

 

выписку

 

Троицкихъ

 

лпстковъ

 

для

 

раздачи

 

народу

 

при

Братскихъ

 

чтеніяхъ

 

22

 

руб.

 

32

 

коп.

в)

  

на

 

покупку

 

четырехъ

 

тысячъ

 

крестиковъ

 

для

 

раздачи

 

народу

при

 

Братскихъ

 

чтеніяхъ

 

12

 

руб.

 

50

 

коп,

г)

   

на

 

покупку

 

двухъ

 

псреплетенныхъ

 

книгъ

 

(тетрадей)

 

для

 

записи

прихода

 

и

 

расхода

 

и

 

для

 

записи

 

журнальяыхъ

 

постановлений

Совѣта

 

Отдѣяонія

  

1

 

рубль.

д)

  

на

 

язготовленіо

 

печати

 

для

 

Отдѣленія

 

и

 

печатныхъ

 

бяінковъ

для

 

письмоводства

 

8

 

руб.
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е)

  

писыиоводителю

 

за

 

разныя

 

отписки

 

по

 

дѣламъ

 

Отдѣдѳнія

3

 

рубля.

ж)

  

переплетчику

 

за

 

переплетъ

 

четырехъ

 

книгъ

 

для

 

Братской

библіотеки

 

1

 

рубль.

На

 

всѣ

 

статьи

 

расхода

 

оправдательные

 

документы

 

имѣются.

Итого

 

въ

 

расходѣ

 

въ

 

1894

 

году

 

100

 

руб.

 

16

 

копѣекъ.

Въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1895

 

г.

 

состоитъ

 

87

 

руб.

 

58

 

коп.,

 

изъ

 

коихъ

84

 

руб.

 

хранятся

 

въ

 

сберегательной

 

кассѣ,

 

а

 

остальные

 

на

 

ру-

кахъ

 

у

 

казначея.

4.

 

Завѣдывалъ

 

и

 

управлялъ

 

дѣлами

 

Конотопскаго

 

Отдѣленія

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

кяязя

 

Черниговскаго,

 

Совѣтъ

 

онаго

 

Отдѣ-

ленія,

 

который

 

состоялъ

 

изъ

 

предсѣдателя,

 

товарища

 

его

 

и

 

8-ми

членовъ.

Предсѣдатолемъ

 

Отдѣленія

 

Братства

 

состоитъ

 

благочинный

2

 

округа,

 

Конотопскаго

 

уѣзда,

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербицкій,

 

назначенный

на

 

сію

 

должность

 

Совѣтомъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Черпи-

говскаго.

Товарищемъ

 

предсѣдателя

 

состоитъ

 

священ.

 

Моисей

 

Ромасковичъ,

утвержденный

 

въ

 

сой

 

должности

 

Его

 

Проосвященствомъ

 

7

 

апрѣля

1894

 

года.

Членами

 

Совѣта

 

Отдѣлепія

 

Братства

 

состоятъ

 

слѣдующія

 

лица,

избранный

 

общимъ

 

собраніемъ

 

Отдѣленія

 

27

 

апрѣля

 

1894

 

г.

 

1)

священникъ

 

Потръ

 

Крачковскій,

 

назначенный

 

членомъ

 

Отдѣловія

Его

 

Нреосвященствомъ,

 

какъ

 

ревностный

 

дѣятель

 

противъ

 

штунды.

2)

 

Земскій

 

Начальникъ

 

1-го

 

участка

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

Нико-

лай

 

Ивановичъ

 

Константиновъ,

 

3)

 

священникъ

 

Аполлонъ

 

Левит-

скій,

 

4)

 

свящ.

 

Андрей

 

Кузминскій,

 

5)

 

свящ.

 

Николай

 

Прокопо-

вичъ,

 

6)

 

свящ.

 

Василій

 

Тимошенскій,

 

7)

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Лашню*

ковъ

 

и

 

8)

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Боровскій.

Всѣ

 

члены

 

Совѣта

 

Отдѣленія

 

Братства

 

утверждены

 

въ

 

сихъ

должностяхъ

 

Совѣтомъ

 

центральнаго

 

Братства.

Того-же

 

27

 

апрѣля

 

1894

 

г.

 

Совѣтъ

 

Отдѣленія

 

Братства

 

изъ

среды

 

своихъ

 

членовъ

 

избралъ

 

свящ.

 

Моисея

 

Ромаскевича

 

казна-
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чеемъ,

 

для

 

завѣдыванія

 

хозяйственною

 

частію

 

Братства,

 

а

 

свящ.

Николая

 

Прокоповича

 

дѣлопроизводителемъ,

 

для

 

завѣдыванія

 

кан-

целярскими

 

дѣлами

 

Отдѣлепія

 

Братства.

5.

 

Кррмѣ

 

ибщаго

 

собранія

 

членовъ

 

Отдѣленія

 

Братства,

 

бывпгаго

27

 

апрѣля

 

1894

 

г.,

 

на

 

которомъ

 

избранъ

 

былъ

 

составъ

 

Совѣта

Отдѣленія

 

и

 

продначертанъ

 

планъ

 

дѣятельности

 

онаго

 

Отдѣлонія,

Совѣтъ

 

Отдѣленія

 

Братства

 

въ

 

теченіи

 

1894

 

г.

 

имѣлъ

 

четыре

засѣданія.

Первое — 3

 

мая

 

1894

 

г.,

 

на

 

которомъ

 

между

 

прочимъ

 

поста-

новлено

 

было,

 

для

 

огражденія

 

Православнаго

 

яаселенія

 

отъ

 

зара-

женія

 

сектантствомъ,

 

открыть

 

въ

 

мѣстахъ,

 

зараженныхъ

 

штундиз-

момъ,

 

Братскія

 

виѣбогослужебныя

 

собесѣдованія,

 

а

 

для

 

ослабленія

самаго

 

штундизма

 

устраивать

 

собесѣдованія

 

со

 

штундистами.

Второе

 

— 30

 

мая

 

1894

 

г.,

 

на

 

каковомъ

 

засѣданіи

 

постановлено

было

 

выписать

 

книги

 

для

 

Братской

 

библіотеки,

 

крестики

 

и

 

Троиц-

ке

 

листки

 

для

 

раздачи

 

народу,

 

а

 

также

 

опродѣленъ

 

былъ

 

пор-

вый

 

кругъ

 

Братскихъ

 

ролигіозно-нравствонныхъ

 

собесѣдованій,

указаны

 

были

 

время

 

и

 

пункты

 

для

 

таковыхъ

 

собесѣдованій

 

и

 

наз-

начены

 

лица,

 

который

 

должны

 

вести

 

собосѣдованіе;

 

на

 

этомъ-же

засѣданіи

 

для

 

веденія

 

публичныхъ

 

бесѣдъ

 

со

 

штундистами,

 

если

таковыя

 

окажется

 

возможнымъ

 

устроять,

 

избрапы

 

были

 

Продсѣ-

датоль

 

Отдѣленія

 

свящ.

 

Гр.

 

Всрбицкій

 

и

 

Товарищъ

 

его

 

свящ.

Моисей

 

Ромаскевичъ,

 

а

 

сотрудниками

 

ихъ

 

свящ.

 

Аполлонъ

 

Левиц-

кій

 

и

 

священ.

 

Андрей

 

Кузминскій

 

и

 

проч.

Третье— 29

 

іюля

 

1894

 

г.,

 

на

 

каковомъ

 

засѣданіи

 

опредѣленъ

былъ

 

второй

 

кругъ

 

Братскихъ

 

вѣроучительпыхъ

 

собесѣдованій,

указаны

 

были

 

время

 

и

 

пункты

 

и

 

назначены

 

лица

 

для

 

веден'я

ихъ,

 

а

 

также

 

рѣшались

 

и

 

другіе

 

вопросы,

 

касающіеся

 

дѣлопро-

изводства

 

Совѣта

 

Отдѣленія.

Четвертое — 26

 

октября

 

1894

 

г.,

 

на

 

каковомъ

 

засѣданія

 

опредѣ-

лонъ

 

былъ

 

третій

 

кругъ

 

Братскихъ

 

вѣроучитольныхъ

 

собесѣдовгній.
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6.

 

Братскія

 

вѣроучительныя

 

собесѣдованія

 

устроялись

 

въ

 

слѣ-

дующпхъ

 

пунктахъ:

Первое

 

собесѣдованіо

 

было

 

22

 

мая

 

1894

 

г.

 

въ

 

с.

 

Поповкѣ

 

въ

Троицкой

 

церкви

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Приходскимъ

свящ.

 

Іоанномъ

 

Морачевскнмъ

 

за

 

вечернею

 

было

 

объяснено

 

днев-

ное

 

Евангеліе,

 

а

 

послѣ

 

вечерни

 

Предсѣдателемъ

 

Отдѣленія,

 

свящ.

Григоріемъ

 

Вербицкимъ,

 

предложена

 

была

 

бесѣда

 

о

 

значеніи

 

на-

шей

 

св.

 

Православной

 

вѣры

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

эта

 

вѣра

 

сохраняется

въ

 

св.

 

Церкви,

 

дано

 

было

 

понятіе

 

о

 

церкви

 

и

 

сдѣланъ

 

выводъ,

насколько

 

спасительно

 

и

 

необходимо

 

принадлежать

 

къ

 

св.

 

Право-

славной

 

церкви.

 

Молящихся

 

было

 

приблизительно

 

до

 

400

 

человѣкъ.

Второе

 

Братское

 

со.бссѣдованіе

 

было

 

26

 

мая

 

въ

 

с.

 

Подлипномъ

тоже

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Приходскимъ

 

свящ.

 

Андреомъ

Кузминскимъ

 

за

 

вечернею

 

'сказано

 

было

 

лоученіо

 

о

 

значеніи

 

и

необходимости

 

вашихъ

 

молитвъ

 

къ

 

Богу,

 

а

 

послѣ

 

вечерни

 

на

 

цер-

ковномъ

 

погостѣ

 

Предсѣдателеяъ

 

Отдѣленія,

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербиц-

кимъ

 

была

 

предложена

 

бесѣда

 

о

 

томъ,

 

какимъ

 

былъ

 

созданъ

 

чело-

вѣкъ,

 

какпмъ

 

онъ

 

сталъ

 

послѣ

 

падонія,

 

какая

 

потребовалась

 

жертва

для

 

возстановленія

 

падшаго

 

человѣка

 

и

 

гдѣ

 

и

 

при

 

какихъ

 

усло-

віяхъ

 

можно

 

воспользоваться

 

плодами

 

этой

 

жертвы.

 

Слушателей

было

 

приблизительно

 

до

 

600

 

человѣкъ.

Третье

 

Братское

 

собесѣдлваніе

 

было

 

7

 

ігоня

 

въ

 

с.

 

Хижкахъ

тоже

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Приходскимъ

 

свящ.

 

Іоанномъ

Лашнюковымъ

 

за

 

вечернею

 

сказано

 

было

 

поучепіе

 

на

 

тему

 

„да

будетъ

 

воля

 

Твоя;"

 

послѣ

 

вечерни

 

свящ.

 

Моисеи

 

Ромаскевичъ

объяснилъ

 

значоніе

 

Праздника

 

(Сошествіе

 

св.

 

Духа),

 

затѣмъ

 

гово-

рилъ

 

о

 

необходимости

 

крестнаго

 

знаменія,

 

о

 

почитапіи

 

Св.

 

Иконъ,

о

 

почитаніи

 

св.

 

угодкикэвъ

 

и

 

проч.

 

Молящихся

 

было

 

около

 

300

человѣкъ.

По

 

выходѣ

 

изъ

 

Церкви,

 

въ

 

квартиру

 

священника

 

собрались

мѣстные

 

Хижчанскіѳ

 

штундисты,

 

съ

 

которыми

 

бесѣдовалъ

 

Пред-

сѣдателъ

 

Отдѣленія

 

свящ.

 

Гр.

 

Всрбицкій.

  

Такъ

 

какъ

 

штундисты
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упорно

 

отказывались

 

отъ

 

всякихъ

 

разговоровъ

 

по

 

продметамъ

 

вѣры,

то

 

бесѣда

 

имѣла

 

вполнѣ

 

апологетически-обличительный

 

характеръ-.

главнымъ

 

образомъ

 

доказано

 

было

 

штундистамъ,

 

что

 

они

 

церкви

не

 

составляютъ,

 

почему

 

и

 

далеки

 

отъ

 

спасенія,

 

при

 

чемъ

 

выяс-

нено

 

было

 

истинное

 

понятіе

 

о

 

святой

 

нашей

 

Православной

 

церкви.

Принииалъ

 

участіе

 

въ

 

собесѣдованіи

 

и

 

свящ.

 

ст.

 

„Конотопъ"

Аполлояъ

 

Левитскій.

Четвертое

 

Братское

 

собесѣдованіе

 

было

 

12

 

іюня

 

въ

 

г.

 

Коно-

топѣ

 

въ

 

залѣ

 

Конотопскаго

 

волостнаго

 

правленія.

 

Слушателей

было

 

до

 

300

 

человѣкъ.

 

Собесѣдованіо

 

вели:

 

свящ.

 

г.

 

Конотопа

Петръ

 

Крачковскій

 

и

 

свящ.

 

Николай.

 

Прокоповичъ.

 

Свящ.

 

Н.

Прокоповичъ,

 

послѣ

 

вступительной

 

рѣчи

 

о

 

поводѣ

 

и

 

цѣли

 

внѣ-

богослужебныхъ

 

собесѣдованій,

 

изложилъ

 

понятіе

 

о

 

молитвѣ,

 

а

свящ.

 

Петръ

 

Крачковскій

 

о

 

томъ,

 

что

 

истинный

 

сиособъ

 

кь

 

Бого-

познанію

 

и

 

Богопочитанію

   

есть

 

"Православная

 

христіанская

 

вѣра.

Пятое

 

Братское

 

собесѣдованіе

 

было

 

10

 

іюля

 

въ

 

с.

 

Подлипномъ

послѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Приходскимъ

 

свящ.

 

Анд.

 

Кузмин-

скимъ

 

было

 

изложено

 

подробное

 

ученіо

 

о

 

св.

 

Церкви

 

и

 

устрой-

ствѣ

 

оя,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

вечерни,

 

на

 

церковномъ

 

погостѣ,

 

Пред-

сѣдателемъ

 

Отдѣленія

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербицкимъ

 

продолжена

 

была

бесѣда

 

свящ.

 

Кузминскаго;

 

выяснено,

 

что

 

церковь

 

Христова

 

есть

сокровищница

 

благодатныхъ

 

средствъ

 

и

 

хранительница

 

Богооткро-

веннаго

 

ученія

 

и

 

что

 

такая

 

истинная

 

церковь

 

ость

 

именно

 

святая

наша

 

Православная

 

церковь.

 

Слушателей

 

было

 

до

 

300

 

челов.

Шестое

 

собесѣдованіо

 

было

 

15

 

іюля

 

па

 

ст.

 

;; Еонотопъ"

 

послѣ

торжественной

 

вечерни.

 

Приходскимъ

 

свящ.

 

Апол.

 

Ловитскимъ

 

ска-

зано

 

было

 

о

 

крещѳніи

 

Руси

 

при

 

св.

 

равноапостольпомъ

 

князѣ

 

Вла-

димірѣ

 

и

 

о

 

значеніи

 

этого

 

событія.

 

Слушателей

 

было

 

болѣе

 

300

человѣкъ.

 

Второй

 

локторъ

 

свящ.

 

Андр.

 

Кузминскій,

 

за

 

внезапною

болѣзнію,

 

но

 

могъ

 

явиться

 

на

 

это

 

чтеніе.

Седмое

 

собосѣдованіе

 

было

 

17

 

іюля

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ

 

въ

 

Успен-

ской

 

церкви

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни:

 

свящ.

 

М.

 

Ромаскевичъ-
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говорилъ

   

объ

 

иконахъ

   

и

 

постахъ,

 

а

 

свящ.

 

Басил.

    

Тіімлновскій

о

 

нразднованіи

 

Воскреснаго

 

дня.

 

Слушателей

 

было

 

до

 

200

 

челов.

Восьмое

 

собесѣдованіе

 

было

 

7

 

августа

 

въ

 

г.

 

Бонотоііѣ

 

въ

 

собор-

ной

 

церкви:

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни

 

вели

 

собесѣдованіо

 

свящ.

П.

 

Крачковскій

 

и

 

свящ.

 

Н.

 

Прокоповичъ;

 

первымъ

 

было

 

сказано

о

 

достоинстве

 

святой

 

нашей

 

православной

 

вѣры,

 

а

 

цос.іѣднимъ

было

 

сказано

 

'о

 

Рождества

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

о

дальнѣйшихъ

 

событіяхъ

 

до

 

отрочества

 

Его.

 

Слушателей

 

было

 

до

300

 

человѣкъ.

Девятое

 

чтеніе

 

было

 

4

 

сентября

 

въ

 

г.

 

Конотонѣ

 

въ

 

соборной

церкви.

 

Вели

 

собеоѣдсваніе

 

свящ.

 

Н.

 

Прокоповичъ

 

и

 

свящ.

 

В

Тимошевекій.

 

Первымъ

 

продолжена

 

была

 

ист.-рія

 

земной

 

жизни

Госиода

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

вторымъ-же

 

было

 

сказано

 

о

 

креет-

номъ

 

знаменіи.

 

Слушателей

 

было

 

до

 

200

 

челонѣкъ.

Десятое

 

собссѣдованіе

 

было

 

1 1

 

сентября

 

въ

 

Александро-Исвской

церкви

 

ст.

 

„Конотопъ"

 

послѣ

 

акаѳиста.

 

Собесѣдованіе

 

вели:

 

свящ.

П.

 

Крачковскій

 

и

 

нриходскій

 

свящ.

 

Ап.

 

Левитскій.

 

Первымъ

было

 

сказано

 

о

 

святой

 

нашей

 

христіанской

 

православной

 

вѣрѣ;

иторым'ь

 

было

 

объяснено

 

дневное

 

Евангеліе

 

„о

 

званныхъ

 

на

 

вечерю."

-

 

Слушателей

 

было

 

болѣе

 

300

 

челов.

Одинадцатое

 

собесѣдовапіе

 

было

 

18

 

сентября

 

въ

 

Преображен-

ской

 

церкви

 

с.

 

Поповки

 

иослѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Вели

собесѣдованіе:

 

Предсѣдатель

 

Отдѣленія

 

священ.

 

Гр.

 

Вер^ицкій

и

 

свящ.

 

Апол.

 

Левитскій:

 

свящ.

 

Лекитскимъ

 

было

 

объяснено

 

днев-

ное

 

евангеліо

 

и

 

о

 

томъ

 

„какая

 

большая

 

зановѣдь

 

въ

 

законѣ",

священникомъ-же

 

Вербицкимъ

 

было

 

объяснено

 

зпаченіс

 

праздника

Воздвиженія

 

Креста

 

Господня

 

и

 

затѣмъ

 

сказано

 

было

 

о

 

ночитаніи

Святаго

 

Креста.

 

Молящихся

 

взрослыхъ

 

и

 

дѣтей

 

было

 

болѣе

 

400

чсловѣкъ.

Двѣнадцатое

 

собесѣдованіе

 

было

 

18

 

сентября

 

въ

 

с.

 

Хижкахъ

послѣ

 

торжественной

 

вечерни;

 

воли

 

собесѣдованіе

 

свящ.

 

М.

 

Рома-

скевичъ

 

и

 

приходскій

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Лашнюковъ.

 

Первымъ

 

сказано
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было

 

о

 

почитаніи

 

святыхъ,

 

о

 

крестѣ

 

и

 

крестномъ

 

знамоніи;

 

вто-

рымъ

 

было

 

прочитано

 

о

 

почитаніи

 

иконъ;

 

молящихся

 

было

 

не

 

менѣэ

400

 

человѣкъ.

Тринадцатое

 

собесѣдованіе

 

назначено

 

было

 

2

 

октября

 

въ

 

Троиц-

кой

 

церкви

 

с.

 

Поповки,

 

но

 

не

 

состоялось

 

по

 

случаю

 

совпаденія

въ

 

тотъ

 

день

 

торжества

 

освящѳнія

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

новаго

храма

  

въ

 

с.

 

Выровкѣ.

Четырнадцатое

 

собесѣдованіе

 

было

 

назначено

 

9-го

 

октября

 

въ

с.

 

Подлипномъ,

 

но

 

не

 

состоялось,

 

по

 

случаю

 

крайне

 

несносной

погоды

 

и

 

дороги.

Пятнадцатое

 

собесѣдованіе

 

было

 

4

 

декабря

 

въ

 

соборной

 

церкви

г.

 

Конотопа

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни;

 

вели

 

ссбосѣдованіе

свящ.

 

Н.

 

Прокоповичъ

 

и

 

свящ.

 

М.

 

Ромаскевичъ,

 

первымъ

 

была

продолжена

 

исторія

 

земной

 

жизни

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

а

 

вторымъ

 

было

 

сказано

 

о

 

житіи

 

св.

 

великомученицы

 

Варвары

 

и

сдѣланъ

 

назидательный

 

выводъ.

   

Молящихся

 

было

 

до

 

200

 

челов.

Шестнадцатое

 

Братское

 

чтеніе

 

было

 

назпачено

 

на

 

1 1-е

 

декабря

въ

 

с.

 

Хижкахъ,

 

но

 

это

 

чтеніе

 

не

 

состоялось

 

по

 

случаю

 

бол ѣз яги

председателя

 

Отдѣленія,

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербицкаго.

Семнадцатое

 

Братское

 

сѳбесѣдованіѳ

 

было

 

26

 

декабря

 

въ

 

с.

 

Под-

липномъ,

 

послѣ

 

торжественной

 

вечерни.

 

Велъ

 

это

 

вѣроучите.іьное

собесѣдованіе

 

Председатель

 

Отдѣленія

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербицкій,

 

кото-

рымъ

 

подробно

 

была

 

изложена

 

исторія

 

и

 

выяснено

 

зпаченіе

 

сибы-

тія

 

Рождества

 

Спасителя.

 

Молящихся

 

было

 

до

 

200

 

человѣкъ.

Братскія

 

вѣроучительныя

 

собесѣдованія

 

не

 

могли

 

имѣть

 

oupe-

дѣленпой

 

системы

 

потому,

 

что

 

онѣ

 

велись

 

въ

 

различныхъ

 

пунк-

тахъ;

 

въ

 

общомъ

 

программа

 

этихъ

 

собесѣдованій,

 

предначертанная

Совѣтомъ,

 

была

 

такова:

 

изложоніе

 

по

 

порядку

 

христіанскаго

 

вѣроу-

ченія

 

со

 

стороны

 

догматической

 

и

 

со

 

стороны

 

историчоскаго

 

хода

ого

 

развитія;

 

а

 

равно

 

объясненіе

 

дневнаго

 

апостола

 

и

 

евангелія

чтоиіѳ

 

житій

 

святыхъ

 

и

 

другихъ

 

назидательныхъ

 

расказовъ^рѳли-

гіозно-правственнаго

 

содержанія.



-

 

529

 

—

Цѣль

 

Братскихъ

 

собесѣдованій

 

была

 

та,

 

чтобы

 

ограждать

 

пра-

вославное

 

населѳніе

 

отъ

 

зараженія

 

штундизмомъ.

Послѣ

 

Братскихъ

 

собесѣдованій

 

обыкновенно

 

раздавались

 

народу

безплатно

 

крестики

 

и

 

„Троицкіо

 

листки",

 

которые

 

были

 

выписаны

для

 

этой

 

цѣли

 

на

 

средства

 

Отдѣленія

 

Братства.

Къ

 

Братскимъ

 

собесѣдованіямъ

 

народъ

 

въ

 

общѳмъ

 

относился

весьма

 

сочувственно.

7.

 

Въ

 

отчотномъ

 

1894

 

году

 

для

 

Братской

 

библіотеки

 

пр.обрѣ-

тены

 

были

 

слѣдующія

 

книги:

1)

 

Краткш

 

очеркъ

 

штундизма

 

и

 

сводъ

 

текстовъ,

 

направленныхъ

къ

 

его

 

обличояію.

 

Священника

 

I.

 

Стрѣльбицкаго — 5

 

экземпляровъ.

2)

   

Сужденія

 

и

 

толки

 

штундистовъ

 

и

 

опроверженіо

 

ихъ.

 

Про-

тоіерея

 

I.

 

Леонова — 2

 

экземпляра.

3)

  

Бесѣды

 

о

 

разныхъ

 

истинахъ

 

православной

 

вѣры,

 

проти.

 

ь

молоканъ

 

и

 

сродныхъ

 

кмъ

 

сектаптовъ:

 

штундистовъ,

 

баптистовъ

и

 

другихъ.

 

Свящ.

 

Н.

 

Быстрова — 5

 

экземпляровъ.

4)

   

Поучсніо

 

въ

 

огражденіе

 

православныхъ

 

отъ

 

штундистскихъ

заблуждоній.

 

Свящ.

 

Вл.

 

Данкевича — 15

 

экнемп.

5)

  

Обличеніе

 

штундизма

 

(въ

 

библейскихъ

 

текстахъ)

 

свящ.

 

Іуст.

Ольшевскаго— 5

 

экземпляровъ.

6)

   

Православному

 

простолюдину

 

о

 

православной

 

христіанской

вѣры

 

по

 

ученію

 

слова

 

Божія,

 

противъ

 

малокавъ,

 

баптистовъ

 

и

штундистовъ.

 

Свящ.

 

Н.

 

Русанова —2

  

экземпляра.

7)

 

Добрый

 

путь— сборникъ

 

пазидательныхъ

 

статей

 

и

 

разсказовъ,

составленный

 

примѣнительно

 

къ

 

современнымъ

 

религіозно-нрав-

ственнымъ

 

потребностямъ

 

народной

 

жизни,

 

изданіе

 

редакціи

 

ежене-

дѣльнаго

 

духовнаго

 

журнала

 

„Пастырскій

 

собесѣдникъ"

 

5

 

экземп.

8)

   

Внѣ-богослужебныя

 

еобесѣдованія

 

приходскаго

 

священника

съ

 

простымъ

 

народомъ

 

по

 

священной

 

исторіи

 

вотхаго

 

завѣта

 

и

катихизическія

 

поученія

 

на

 

десять

 

заповѣдей

 

закона

 

Божія.

 

Свящ.

Мих.

 

Золенова — 5

 

экземпляр.

9)

   

Воскресный

 

донь, — сборникъ

 

общедоступныхъ

 

статей

 

и

 

раз-

сказовъ

 

ролигіозно-нравствѳннаго

 

содержанія,

 

составленный

 

примѣ-
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нительно

 

къ

 

нотрсбностямъ

 

и

 

задачамъ

   

ввѣбогослужебныхъ

   

собс-

сѣдованій.

 

В.

 

А.

 

Маврицкаго — 5

 

экземпляровъ.

10)

 

Четыре

 

тысячи

 

„Троицкихъ

 

листковъ*

 

для

 

безплатной

 

раз-

дачи

 

народу

 

при

 

вѣроучительныхъ

 

собесѣдпваніяхъ.

По

 

ностановлонію

 

Совѣта

 

Братства

 

завѣдываніе

 

Братскою

 

библіоте-

кою

 

поручено

 

члену

 

опаго

 

Совѣта

 

священнику

 

Николаю

 

Прокоповичу #

8.

 

Борьба

 

съ

 

штундизиомъ

 

въ

 

Конотонсконъ

 

уѣздѣ

 

въ

 

1894

 

г.

имѣла

 

слѣдующій

 

характеръ:

Священники,

 

въ

 

приходахъ

 

которыхъ

 

были

 

штундисты,

 

устраивая

по

 

временашъ

 

частыя — домашнія

 

бесѣды

 

съ

 

послѣднпми,

 

главнымъ

образомъ

 

зорко

 

слѣдили

 

за

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

лжеучѳніо

 

штундистовъ

не

 

распространялось

 

среди

 

православной

 

паствы,

 

съ

 

этою

 

цѣлію,

всѣми

 

зависящими

 

отъ

 

нихъ

 

мѣрами,

 

располагали

 

нрихожанъ

 

къ

посѣщенію

 

храмовъ

 

Божіихъ,

 

говорили

 

соотвѣтствующія

 

поученія

и

 

вообще,

 

при

 

всякомъ

 

удобномъ

 

случаѣ,

 

старались

 

ограждать

свою

 

паству

 

отъ

 

этого

 

зла.

Главную-же

 

и

 

постоянную

 

борьбу

 

съ

 

штундистами

 

Конотопскаго

уѣзда

 

въ

 

отчетномъ

 

1894

 

году

 

велъ

 

председатель

 

Огдѣленія

 

свящ.

Григорій

 

Ворбицкій,

 

вниманію

 

котораго,

 

отношсніемъ

 

Совѣта

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

князя

 

Черниговскаго,

 

отъ

 

30

 

ноября

1893

 

года

 

за

 

Jc

 

3,

 

поручены

 

были

 

но

 

только

 

штундисты,

 

прожи-

вающее

 

въ

 

его

 

округѣ,

 

но

 

и

 

всѣ

 

штундисты

 

гор.

 

Конотопа.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

1

 

мая

 

на

 

ст.

 

Конотопъ

 

въ

 

помѣщеніи

 

сто-

ловой

 

масторскихъ

 

устроена

 

была

 

публичная

 

бесѣда

 

съ

 

штунди-

стами

 

состоящимъ

 

въ

 

распоряженіи

 

Кіевскаго

 

генералъ-губерна-

тора,

 

чиновникомъ

 

вѣдомства

 

Свят.

 

Синода,

 

В.

 

М.

 

Скворцовымъ,

ьоторымъ

 

кромѣ

 

того,

 

по

 

окончаніи

 

бесѣды,

 

были

 

прочитаны

 

пуб-

лии

 

и

 

уяснены

 

статьи

 

закона,

 

какъ

 

ограждающія

 

святую

 

нашу

православную

 

вѣру,

 

такъ

 

и

 

налагающія

 

извѣстныя

 

мѣры

 

нака-

занія

 

на

 

отпаденіе

 

и

 

отступленіе

  

отъ

 

эрой

 

вѣры.

Изъ

 

бесѣдъ,

 

вѳденныхъ

 

съ

 

штундистами

 

предсѣдатолемъ

 

Отдѣ-

ленія,

 

свящ.

 

Гр.

 

Вербицкимъ

 

имѣли

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

публичный
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хараістеръ

 

двѣ

 

бесѣды:

 

первая

 

бесѣда

 

съ

 

Хижчаяекими

 

штунди-

тми

 

иъ

 

с.

 

Хижкахъ'7

 

іюня

 

и

 

вторая

 

бесѣда

 

съ

 

штупдистомъ

Кириломъ

 

Панассійскимъ

 

въ

 

с.

 

Подлипномъ

 

6

 

декабря;

 

прочія-же

босѣды

 

съ

 

штундистами,

 

веденныя

 

въ

 

теченіи

 

1894

 

г.

 

свящ.

 

Вер-

бьцкимъ,

 

имѣли

 

частный

 

характѳръ.

 

Свящ.

 

Вербицкій

 

обыкновенно

разъѣжалъ

 

но

 

квартирамъ

 

штундистовъ,

 

бѳсѣдуя

 

съ

 

каждымъ

 

изъ

нихъ

 

отдѣльно,

 

при

 

чемъ,

 

въ

 

большинствѣ

 

случаевъ,

 

принимали

участіе

 

въ

 

таковыхъ

 

бссѣдахъ

 

и

 

священники

 

тѣхъ

 

приходовъ,

 

въ

которыхъ

 

были

 

штундисты,

 

такъ,

 

напр.,

 

на

 

ст.

 

Конотопъ— свящ.

Апол.

 

Левитскій,

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ — свящ.

 

Ник.

 

Проконовичъ,

 

въ

<;.

 

Хижкахъ—свящ.

 

I.

 

Ллшнюковъ

 

и

 

въ

 

с.

 

Подлипномъ —свящ.

Ан.

 

Кузминскій.

О

 

ьсѣхъ

 

бесѣдахъ,

 

веденаыхъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

съ

 

гатундистами,

своевременно

 

было

 

доносимо

 

Предсѣдателемъ

 

Отдѣленія,

 

какъ

 

Его

Прсосиящонству,

 

Вроосвященнѣйшему

 

Антонію,

 

Епископу

 

Черни-

говскому

 

и

 

Нѣжинскому,

 

такъ

 

равно

 

и

 

.Совѣту

 

Братства

 

св.

 

Миха-

ила,

 

князя

 

Черниговскаго.

Въ

 

1894

 

году

 

выбыли

 

изъ

 

предѣдовъ

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

на

жительство

 

въ

 

южныя

 

губерніи

 

слѣдующія

 

штундисты:

1.

   

Мѣщанинъ

 

г.

 

Бобруйска

 

Ѳеодоръ

 

Евдокимовъ

 

Цимбалъ

 

съ

свлшъ

 

сомействомъ,

 

состоящимъ

 

изъ

 

жены

 

и

 

шести

 

душъ

   

дѣтей.

2.

   

Крестьяяинъ

 

с.

 

Студеной,

 

Рыльскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Гри-

горьѳвъ

 

Поляковъ

 

съ

 

семействомъ,

 

состоящимъ

 

изъ

 

жены

 

и

 

двухъ

дѣтей.

3.

   

Запасной

 

солдатъ

 

с.

 

Мутина,

 

Кролевецкаго

 

уѣзда,

 

Харитонъ

Кирилловъ

 

Клинтухъ

 

съ

 

семействомъ,

 

состоящимъ

 

изъ

 

жены

 

и

шести

 

дѣтей.

Въ

 

1894

 

году

 

одинъ

 

изъ

 

штундистовъ,

 

житель

 

с.

 

Подлипнаго,

Кириллъ

 

Прохоровъ

 

Панасійскій

 

присоединился

 

къ

 

Святой

 

нашей

Православной

 

Церкви.
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V.

 

Краткія

 

свѣдѣнія

 

о

 

единовѣріи,

  

расколѣ

   

и

  

шт/ндѣ

   

въ

Черниговско :

 

епархіи

 

за

 

1894-й

 

годъ.

Въ

 

заключеніе

 

своего

 

отчета,

 

Совѣтъ

 

Братства

 

долгъ

 

имѣетъ

предложить

 

вниманію

 

Христолюбивыхъ

 

братчиковъ

 

собранная

 

имъ

краткія

 

сввдѣнія

 

о

 

единовѣріи,

 

расколѣ

 

и

 

штундѣ

 

въ

 

Чернигов-

ской

 

епархіи

 

за

 

1894

 

годъ.

1.

   

Общее

 

число

 

единовѣрцевъ

 

простирается

 

въ

 

епархіи

 

до

 

8000

человѣкъ

 

обоего

 

пола.

 

Число

 

это

 

раснредѣляется

 

по

 

17

 

едино-

вѣрческимъ

 

приходамъ,

 

изъ

 

коихъ

 

при

 

3

 

въ

 

данное

 

время

 

но

имѣется

 

приходскихъ

 

священниковъ.

 

Приходы

 

единовѣрческіе

весьма

 

бѣдны,

 

что

 

объясняется

 

по

 

преимуществу

 

подавляющимъ

преобладаніемъ

 

раскола

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ,

 

гдѣ

 

ютятся

 

эги

 

при-

ходы,

 

и

 

малочисленностію

 

прихожанъ

 

ихъ,

 

стѣсняющихся

 

къ

 

тому-

же,

 

въ

 

виду

 

того-же

 

преобладанія

 

раскола,

 

быть

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

за

 

одно

 

съ

 

православными

 

и

 

раздѣляющихъ

 

нѣкоторыя

 

расколь-

ничьи

 

заблужденія.

 

На

 

такое

 

обстоятельство

 

немаловажное

 

вліяніе

оказываетъ

 

и

 

то,

 

что

 

нѣкоторые

 

приходскіе

 

единовѣрческіе

 

свя-

щенники

 

сами

 

призиаютъ

 

болѣе

 

удобнымъ

 

для

 

себя

 

жить,

 

не

бсзпокоя

 

раскольниковъ

 

своими

 

обличеніями

 

ихъ

 

заблуждѳній.

Впрочемъ,

 

замѣчается,

 

что

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣстахъ,

 

куда

 

почаще

 

наѣз-

жаютъ

 

миссіонеры,

 

единовѣрцы

 

оставляютъ

 

свои

 

предубѣждѳнія

противъ

 

обрядовъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

даже

 

принимаюсь

 

уча-

стіе

 

съ

 

православными

 

въ

 

Богослуженіи

 

и

 

крестныхъ

 

ходахъ.

 

Не

малую

 

задачу

 

выполняютъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

и

 

имѣющіяся

 

при

3

 

единовѣрческихъ

 

церквахъ

 

школы

 

грамоты,

 

привлекающія

 

въ

свои

 

стѣны

 

дѣтей

 

не

 

только

 

единовѣрческихъ

 

родителей,

 

но

 

и

раскольниковъ,

 

чѣмъ

 

искупается

 

та

 

двухъвѣковая

 

зараза,

 

котор"Ю

раскольничья

 

дѣти

 

пропитывались

 

съ

 

юности

 

въ

 

своихъ

 

расколь-

ничьихъ

 

школахъ

 

у

 

фаяатиковъ

 

раскола —хулителей

 

св.

 

грекоро-

ссі некой

 

церкви.

2.

   

Число

 

раскольниковъ,

 

имѣющихъ

 

осѣдлость

 

въ

 

Черниговской

еиархіи,

 

простирается

 

до

 

70,433

 

человѣкь

 

обоего

 

п>ла,

 

и.,ъ

 

коихъ



—

  

533

 

—

69,455

 

чел.

 

распредѣллетея

 

по

 

посадамъ

 

и

 

слободамъ

 

Городняя-

екаго

 

(9000

 

ч.),

 

Стародубскаго

 

(17525

 

ч.),

 

Суражскаго

 

(11444

 

ч.)

и

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

(31486

 

ч.)

 

составляя

 

здѣсь

 

многочи-

сленное

 

сплошное

 

населеніе;

 

461

 

чел.

 

проживаютъ

 

въ

 

Глуховскомъ

уѣздѣ

 

и

 

517

 

чел.

 

разбросано

 

между

 

православнымъ

 

населовіемъ

по

 

уѣздамъ

 

Борзенскому

 

(24

 

ч.),

 

Козелецкому

 

(122

 

ч.),

 

Новгород-

тверскому

 

(123

 

ч.)

 

Остерскому

 

(120

 

ч.),

 

Сосницкому

 

(28

 

ч.)

 

и

Черниговскому

 

(100

 

человѣкъ).

Изъ

 

общаго

 

числа

 

раскольниковъ

 

Черниговской

 

епархіи

 

боль-

шинство

 

составляюсь

 

послѣдователи

 

бѣлокриницкой

 

секты,

 

распа-

дающейся

 

въ

 

свою

 

очередь

 

на

 

два

 

толка— окружниконъ

 

и

 

иро-

тивоокружниковъ— Семеновцевъ

 

и

 

Кириловцевъ.

 

Далѣе,

 

но

 

числен-

ности

 

послѣдователей,

 

слѣдуетъ

 

секта

 

бѣглопоповская,

 

главными

пунктами

 

которой

 

служатъ:

 

пос.

 

Климовъ,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда

и

 

пос.

 

Лужки

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

 

а

 

также»

 

отчасти

 

пос.

 

Святское

Суражскаго

 

уѣзда

 

и

 

пос.

 

Митьковка

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда

 

и,

наконецъ,

 

безпоповская,

 

населяющая

 

по

 

преимуществу

 

пос.

 

Злынку

Новозыбковскаго

 

уѣзда

 

и

 

Ардонь

 

Суражскаго

 

уѣзда.

Въ

 

самое-ж«

 

последнее

 

время

 

появилась

 

среди

 

раскола

   

Черни"

говской

  

епархіи

   

(нос.

   

Воронокъ

   

Стародубскаго

   

уѣзда

   

и

   

слоб.

Радуль

   

Городнянскаго

   

уѣзда)

    

въ

   

незначитѳльномъ

    

количествѣ

нослѣдователей

 

новая

 

секта

 

подъ

 

иненемъ

 

„Пасхальвиковъ",

 

оспо-

вателемъ

 

которой

 

былъ

 

бѣглопоновецъ

 

слоб.

 

Радуля

   

Иванъ

  

3

  

і

лянскій.

   

Основное

   

вѣроученіе

   

этой

   

новой

   

раскольничьей

   

секты

сводится

 

къ

 

слѣдующему:

 

1)

 

Господь

   

Іисусъ

   

Христосъ

   

родился

въ

 

5500

 

году

 

отъ

 

сотворенія

 

міра,

 

а

 

антихристъ

 

явился

 

на

 

землѣ

чрсзъ

 

8

 

лѣтъ

 

послѣ

 

этого

 

т.

 

е.

 

въ

 

5508

   

году,

 

и

 

в.отъ

   

онъ

   

съ

тѣхъ

 

поръ

 

постоянно

 

порем Ішяетъ

 

времена

 

и

 

законъ:

 

перомѣнилъ

не

 

жду

 

прочимъ

 

празднованіо

 

новдго

 

года

   

съ

    

1-го

   

сентября

   

на

1-е

 

января,

 

перемѣнилъ

 

онъ

 

и

 

пасхалію.

 

Рабы-же

 

Христовы,

 

какъ

именуютъ

 

себя

 

сектанты,

   

должны

   

праздновать

   

постоянно

   

Пасху

за

 

8

 

дней

 

до

 

аирѣля

   

мѣсяца,

   

т.

   

е.,

   

23

   

марта,

   

а

   

Рождество



—
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Христово —за 8 дней

 

до

 

января,

 

т.е.

 

23

 

декабря;

 

2)

 

всѣ

 

мѣсяцы

въ

 

году

 

ииѣютъ

 

30

 

дней

 

и

 

10

 

V2

 

часовъ,

 

а

 

высокоснаго

 

года

не

 

существуѳтъ;"

 

3)

 

церковь

 

Христова-это

 

люди

 

вѣрующіе

 

и

 

потому

священства

 

никакого

 

не

 

нужно;

 

но

 

нужно

 

также

 

и

 

алтарей;

 

4)

Изъ

 

иконъ

 

чествуемы

 

должны

 

быть

 

только

 

образъ

 

Спасителя,

Богородицы

 

и

 

праздниковъ,

 

но

 

и

 

то

 

вылитые

 

изъ

 

мѣди,

 

а

 

не

письмевные,

 

а

 

чествованіе

 

ликовъ

 

святыхъ,

 

а

 

равно

 

и

 

поклоненія

кресту

 

но

 

должно

 

быть;

 

5)

 

нужно

 

любить

 

нищету

 

во

 

имя

 

Христово

и

 

тернѣть

 

веѣ

 

нападки

 

отъ

 

міра;

 

за

 

имя

 

Христово

 

должно

 

быть

готовымъ

 

принять

 

носмѣяпія

 

и

 

даже

 

смерть

 

и

 

6)

 

власти

 

земные

не

 

отъ

 

Бога

 

и

 

потому

 

повиноваться

 

добровольно

 

имъ

 

не

 

слѣдуетъ

и

 

т.

 

под.

Бѣлокриницкая

 

и

 

бѣглопоповская

 

секта

 

имѣютъ

 

свои

 

молепныя,

общее

 

число

 

которыхъ

 

простирается

 

въ

 

епархіи

 

до

 

30-ти.

 

У

 

рас-

кольниковъ

 

бѣлокриницкой

 

секты,

 

кромѣ

 

того,

 

имѣется

 

мужской

скитъ:

 

„Полоса",

 

или

 

„Прѳдтечовъ

 

монастырь",

 

(верстахъ

 

въ

 

15

отъ

 

пос.

 

Клинцовъ

 

Суражскаго

 

уѣзда),

 

въ

 

которомъ

 

проживаетъ

лжоопископъ

 

окружникъ

 

Сильвестръ;

 

а

 

у

 

раскольниковъ

 

бѣглопо-

иовцевъ,

 

верстахъ

 

въ

 

трехъ

 

отъ

 

пос.

 

Злынки

 

Новозыбковскаго

уѣзда,

 

имѣется

 

одинъ

 

женскій

 

скитъ

 

„Каменка".

Всѣхъ

 

лжепоповъ

 

раскольничьихъ

 

въ

 

Черниговской

 

ѳпархіи

насчитывается

 

8

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

2

 

въ

 

Клинцахъ,

 

2

 

въ

 

Доб-

рянкѣ

 

и

 

по

 

одному

 

въ

 

Новозыбковѣ,

 

Воронкѣ,

 

Еліонкѣ

 

и

 

Свят-

ской.

 

Нужно

 

замѣтить

 

при

 

этомъ,

 

что

 

всѣ

 

они

 

австрійцы.

 

Бѣг-

лыхъ-жѳ

 

поповъ

 

съ

 

1892

 

года,

 

какъ

 

сказано

 

уже

 

выше,

 

нѣтъ

въ

 

Черниговской

 

еаархіи.

3.

 

Привѳрженцевъ

 

штундистскаго

 

ученія

 

хотя

 

и

 

не

 

въ

 

одной

степени,

 

замѣчено

 

было

 

въ

 

епархіи

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

50

 

лицъ

изъ

 

нихъ

 

10

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ,

 

20

 

въ

 

с.

 

Хижкахъ

 

Коногон

 

ска

 

го

уѣзда,

 

8

 

въ

 

с.

 

Грабовкѣ

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

6

 

въ

 

Корюков-

скомъ

 

сахароваренномъ

 

заводѣ

 

Сосницкаго

 

уѣзда,

 

1

 

въ

 

с.

 

Каменѣ

Кролев°ц.

 

уѣзда,

 

1

 

въ

 

м.

 

Носовкѣ

    

Нѣжинскаго

 

уѣіда,

   

1

 

въ

 

с"
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Подлипномъ

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

и

 

3

 

въ

 

с.

 

ПогреОкахъ

 

Кроле-

вецкаго

 

уѣзда.

 

Съ

 

вѣроятностію

 

можно

 

предполагать

 

сущоствованіе

въ

 

епархіи

 

тайныхъ

 

и

 

еще

 

не

 

обнаруженныхъ

 

штундистовъ,

 

но

сколько

 

и

 

гдѣ

 

именно— сказать

 

нельзя.

 

Изъ

 

показаннаго

 

числа

штундистовъ

 

въ

 

теченіи

 

года

 

возвратились

 

въ

 

православіе

 

17

человѣкъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

]

 

въ

 

с.

 

Каменѣ,

 

3

 

въ

 

с.

 

Грабовкѣ

 

и

13

 

въ

 

с.

 

Хижкахъ;

 

кромѣ

 

того

 

9

 

чоловѣкъ

 

штундистовъ.

 

выбыло

изъ

 

предѣловъ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

3

 

Ковотоп-

скихъ

 

и

 

всѣ

 

6

 

Корюковскіе;

 

при

 

чемъ

 

4

 

изъ

 

нихъ

 

были

 

глав-

ными

 

распространителями

 

штунды

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи,

 

свив-

шіе

 

себѣ

 

здѣсь

 

небольшое

 

^нѣздо

 

лѣтъ

 

10

 

тому

 

вазадъ.

 

Изъ

оставшихся-же

 

въ

 

епархіи

 

24

 

штундистовъ

 

сравнительно

 

большим*

упорствомъ

 

и

 

ожесточенностію

 

отличаются

 

штундисты

 

Конотопскіе

и

 

Хижковскіе,

 

въ

 

числѣ

 

14

 

человѣкъ.

 

По

 

имѣющимся

 

въСовѣтѣ

Братства

 

св.

 

Михаила

 

документальнымъ

 

свѣдѣніямъ,

 

они

 

не

 

по-

даютъ

 

надежды

 

на

 

возвращеніе

 

когда

 

либо

 

въ

 

лоно

 

святой

 

Пра-

вославной

 

Церкви.

 

Въ

 

числѣ

 

ихъ

 

состоитъ

 

4

 

женщнны,

 

которыя

отговариваются

 

тѣмъ,

 

что

 

онѣ

 

достаточно

 

но

 

изслѣдовали

 

еще

свящ.

 

Писанія,

 

а

 

потому,

 

пока

 

но

 

убѣдятся,

 

на

 

осаованіи

 

его,

гдѣ

 

и

 

въ

 

чемъ

 

заключается

 

истина,

 

не

 

могутъ

 

обратиться

 

въ

 

нра-

вославіе.

 

При

 

этомъ

 

нельзя

 

искренно

 

не

 

пожалѣть

 

о

 

томъ,

 

что

одна

 

и:іъ

 

нихъ

 

мать

 

семейства

 

и

 

уже

 

успѣла

 

заразить

 

ядомъ

 

своего

лжеученія

 

двухъ

 

сыновей

 

своихъ,

 

обучающихся

 

въ

 

Конотоискомъ

диухклассномъ

 

городскомъ

 

училищѣ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

къ

нредохраненію

 

ихъ

 

отъ

 

заразы

 

принимались

 

мѣры

 

и

 

мѣстнымъ

приходскимъ

 

свящонникомъ

 

и

 

Совѣтомъ

 

Братства,

 

входившимъ

даже

 

по

 

этому

 

поводу

 

въ

 

сношепіе

 

съ

 

Совѣтомъ

 

поименованнаго

училища

 

и

 

законоучителѳмъ

 

послѣдняго.

Предсѣдатель

 

Совѣта

   

Нитгіримг,

 

Епископъ

 

Вовгородыъверскгй.

Дѣлопроизводитѳль

 

Николай

 

Слаоинъ.



—

 

536

 

—

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

суммахъ,

 

поступившихъ

 

въ

 

Совѣтъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила

князя

 

Черниговскаго,

 

съ

 

20

 

сентября

 

1893

 

года

 

по

 

20

  

сен-

тября

 

1894

 

года.

А.

 

Оставалось

   

къ

   

20

 

сентября

   

1893

 

года

 

било-

      

Руб.

    

К

тами

 

и

 

наличными

 

деньгами,

 

всего ........

   

4396

    

44

Б.

 

Поступило

 

члѳнскихъ

 

взяосовъ:

1)

 

Отъ

 

Преосвящ.

 

Епископа

 

Черн.

 

и

 

Нѣж.

 

Антонія.

         

20

    

—

2)

   

„

 

Преосвящ.

 

Епископа

 

Н.-еѣверск,

 

Меѳодія

  

.

        

25

    

—

3)-

 

„

 

Преосвящ.

 

Мисаила,

 

Еп.

 

Орлов,

 

и

 

Сѣвекаго

 

.

        

10

    

—

4)

   

„

 

Преосв.

 

Анастасія,

 

Еп.

 

Воронеж,

 

и

 

Задонекаго.

        

25

    

—

5)

   

„

 

Высокопр.

 

Сергія,

   

Архіеп.

 

Владимірскаго

 

.

        

10

    

—

6)

   

„

  

генералъ-лейген.

 

В.

 

Н.

 

Максимовича

 

...

        

10

    

—

7)

   

„

  

Преосв.

 

Іеронимч,

 

Ек.

 

Тамбов,

 

и

 

ІПацкаго

 

.

        

10

    

—

8)

   

„

 

д.

 

с.

 

с.

 

Михаила

 

Петрова

 

(изъ

 

Петерб.)

 

.

   

.

        

50

    

—

9)

   

„

 

С.

 

А.

 

Де-Каррьеръ

 

(б.

 

вице-губ.)

  

.

   

.

   

.

   

.

        

20

    

—

10)

   

„

 

Л.

 

Г.

 

Покровекаго ..........

          

3

    

—

11)

   

„

 

М.

 

В.

 

Любарскаго ..........

          

3

    

—

12)

   

„

 

свящ.

 

А.

 

Ефимова ..........

          

3

    

—

13)

   

„

 

Ив.

 

Льв.

 

Елеиева ...........

          

3

    

—

14)

   

„

 

прот.

 

Тр.

 

Стефановскаго ........

          

3

    

—

15)

   

„

 

арх.

 

Алексія,

 

рект.

 

Чсря.

 

семинаріи

  

...

          

3

    

—

16)

   

„

 

О.

 

А.

 

Серафимовича ..........

          

3

    

—

17)

   

„

 

В.

 

С.

 

Дорошенка ...........

          

3

    

—

18)

   

„

 

Н.

 

П.Славина ............

          

3

    

--

19)

   

я

 

свящ.

 

С.

 

Бѣлопольскаго ........

          

3

    

—

20)

   

„

 

прот.

 

Ѳ.

 

Ладухина ..........

          

3

    

—

21)

   

„

 

М.

 

А.

 

Доброгаева ..........

          

3

    

—

22)

   

„

 

прот.

 

С.

 

Шугаевскаго .........

          

3

    

—

23)

   

„

 

М.

 

И.

 

May

  

.............

          

3

    

—

24)

   

я

 

В.

 

Е.

 

Острогорскаго

 

.

   

,. ........

          

3

    

—

25)

   

„

 

свящ.

 

Аѳ.

 

Тупатилова .........

          

3

    

—



—

 

537

 

—

Руб.

26)

 

Отъ

 

свящ.

 

Н.Смирнова.

   

.........

         

3

27)

  

„

 

М.

 

М.

 

Васютинскаго ..........

         

3

28)

  

„

 

М.

 

Е.

 

Тищинской

 

...........

         

3

29)

  

„

 

Д.

 

Ам.

 

Тищинскаго

 

. .........

         

3

НО)

 

„

 

ген.-маіора

 

Н.

 

Ѳ.

 

Иванова .......

         

3

31)

   

„

 

д.

 

с.

 

с.

 

К.

 

Р.

 

Адамовича .......

         

3

32)

  

„

 

А.

 

А.

 

Левитскаго

 

.

   

. .........

         

3

33)

   

„

 

Н.

 

А.

 

Никитина ...........

         

3

34)

   

„

 

іеромонаха

 

Ермолая ..........

         

3

35)

   

„

 

свящ.

 

С.

 

Тернавскаго .........

         

3

36)

   

„

 

полков.

 

А.

 

Н.

 

Панина .........

         

5

37)

   

я

 

В.

 

П.Гутмана ............

         

3

38)

   

„

 

Е.

 

Н.

 

Марковичъ ...........

         

5

39)

   

„

 

Н.

 

Н.

 

Иваненко ...........

         

5

40)

  

„

 

Н.

 

Я.

 

Баклаева ...........

         

3

41)

   

„

 

свящ.

 

А.

 

Величковскаго ........

         

3

42)

   

„

 

прот.

 

П.

 

Красовскаго .........

         

3

43)

   

„

 

прот.

 

П.

 

Флерова ...........

         

3

44)

   

„

 

свящ.

 

А.

 

Калашникова .......

   

.

         

3

45)

  

„

 

А.

 

В.

 

Тройцкаго ...........

         

3

46)

   

,

 

Ив.

 

Боденъ-Бѣляцкаго .........

         

3

47)

  

;;

 

прот.

 

М.

 

Діомидова

 

. .........

         

3

48)

   

„

 

свящ.

 

С.

 

Корейши .........

   

.

         

3

49)

   

„

 

Н.

 

И.

 

Ѳеодосьѳва ...........

         

3

50)

   

„

 

свящ.

 

А.

 

Шссгерикова .........

         

3

51)

   

„

 

И.

 

М.

 

Андреева ..........

   

.

      

'3

52)

  

„

  

Н.

 

В.

 

Ефремова ........... ;

       

3

53)

  

„

 

Ю.

 

И.

 

Компана ...........

         

3

54)

  

„

 

игуменіи

 

Архелаи ...........

         

5

55)

   

„

 

А.

 

Г.

 

Яворскаго

 

.• ..........

         

3

56)

   

„

 

Ив.

 

Н.

 

Лебедева ...........

         

3

57)

  

„

  

К.

 

А.

 

Воронова ...........

         

1



—-

 

538

 

—

Руб.

Отъ

 

Е.

 

М.

 

Буримовой ..........

   

.

„

 

В.

 

В.

 

Рклицкаго ..........

   

.

„

 

Н.

 

Зѣнькова

 

...............

„

 

М.

 

Кашпурева ...........

   

.

„

 

свящ.

 

А.

 

Крыловскаго .........

п

 

евящ

   

Ѳ.

 

Левицкаго ..........

„

 

свящ.

 

А,

 

Сіяльскаго ..........

„

 

г-на

  

Шодъ .............

,

 

Д.

 

В.

 

Быковскаго ..........

,

 

В.

 

И.

 

Покащевсісаго .........

»

 

Д.

 

Песковскаго ............

„.К.

 

Винницкаго ............

п

 

А.

 

А.

 

Малинки

   

. ........ =

   

.

„

 

А.

 

I.

 

Чикилевскаго ...... •

 

.

   

.

   

.

„

 

В.

 

Я.

 

Лосицкаго ...........

„

 

В.

 

К.

 

Тычинина ...........

„

 

Г.

 

И.

 

Зосимовича ...........

„

 

свящ.

 

Т.

 

Шкляра ...........

„

 

С.

 

П.

 

Спасскаго ...........

п

 

В.

 

Павловскаго ............

„

 

свящ.

 

М.

 

Корицкаго

 

. .........

я

 

А.

 

П.

 

Корейши ...........

„

 

діак.

 

Н.

 

Сѣчко-Кушноровскаго .....

„

 

Іуст.

 

Иванчи .............

„'

 

И.

 

Кибальчича ............

„

 

Н.

 

Демяновскаго ...........

я

 

свящ.

 

Н.

 

Хандажинскаго ........

я

 

Н.

 

Шарапова ............

„

 

Мих.

 

(фам.

 

неразборчива) .......

„

 

И.

 

Копурова ............

   

.

-

 

Я.

 

Пантюхова .............



—

 

539

 

—

Руб.

89)

 

Отъ

 

С.

 

Кузьмияскаго ....... '.

  

.

   

.

   

:

          

1

90)

   

„

 

Н.

 

Россинскаго ............

          

1

Всего

 

члеяскихъ

 

взносовъ

 

поступило

 

триста

шестьдесятъ

 

три

 

руб.

 

(363).

(Кромѣ

 

того

 

членами

 

состояли

 

согласно

 

§§

 

Ни"

12

 

Уст.

 

Брат.

 

св.

 

Михаила,

 

записавшие

 

на

 

подпис-

ныхъ

 

листахъ

 

не

 

мѳнѣе

 

одного

 

рубля,

 

слѣд.

 

лица:

 

91,

свящ.

 

М.

 

Якубовичъ

 

(3

 

руб.),

 

92,

 

свящ.

 

Ар.

 

Кар-

тель

 

(3

 

р.),

 

93,

 

свящ.

 

А.

 

Варзыловичъ

 

(3

 

р.),

 

94,

г-нъ

 

Гецевичъ

 

(3

 

р.),

 

95,

 

М.

 

А.

 

Туссенъ,

 

(3

 

р.),

16,

 

пр.

 

П.

 

Крещановскій

 

(3

 

р.),

 

97,

 

свящ.

 

Ал.

 

Гур-

скій

 

(1

 

р.

 

50

 

к.),

 

98,

 

свящ.

 

Г.

 

Кардовскій

 

(2

 

р.

16

 

к.),

 

99,

 

Тим.

 

Кириченко

 

(2

 

р.),

 

100,

 

Кононъ

Рыбахъ

 

(1

 

р.

 

20

 

к.),

 

и

 

записавшіе

 

по

 

одному

 

рублю:

901,

 

г-нъ

 

Костырко,

 

102,

 

г-жа

 

Пригоравши;,

 

103,

свящ.

 

I.

 

Михайловскій,

 

104,

 

свящ.

 

I.

 

Корсакевичъ,

105,

 

Гавр.

 

Бурачъ,

 

106,

 

св.

 

А.

 

Петрушѳвскій,

 

107,

свящ.

 

Л.

 

Максимовичъ,

 

108,

 

прот.

 

А.

 

Левитскій,

109,

 

свящ.

 

С.

 

Богдановскій,

 

110,

 

свящ.

 

Е.

 

Виногра-

довъ,

 

111,

 

свящ.

 

Е.

 

Фелицынъ,

 

112,

 

свящ.

 

I.

 

Богда-

новскій,

 

113,

 

свящ.

 

Викторъ

 

В.

 

(изъ

 

Кобыжчи),

 

114,

свящ.

 

М.

 

Варзыловичъ,

 

115,

 

свящ.

 

Д.

 

Никольскій,

116,

 

прот.

 

М.

 

Діомидовъ,

 

117,

 

Гр.

 

Ив.

 

Кривоусъ,

118,

 

Ник.

 

Соф.

 

Семендяевъ,

 

119,

 

свящ.

 

Д.

 

Красно-

горски,

 

120,

 

свящ.

 

Т.

 

Мѳдвѣдевъ,

 

121,

 

прот.

 

П.

Падалка,

 

122,

 

свящ.

 

К.

 

Рубановскій,

 

123,

 

свящ.

А.

 

Огіевскій,

 

124,

 

С.

 

П.

 

Малюга,

 

125,

 

Г.

 

Дочев-

скій,

 

126,

 

прот.

 

Ст.

 

Россинскій,

 

127,

 

св.

 

Д.

 

Мураш-

ковскіі,

 

128,

 

свящ.

 

А.

 

Пригоровскій,

 

129,

 

свящ.

 

В.

Бѣльскій,

 

130,

 

свящ.

 

I.

 

Глаголевъ;

 

взносы

 

ихъ

 

чис-

лятся

 

въ

 

суммахъ

 

поступившихъ

 

отъ

 

церквей

 

чрезъ

о.

 

благочинныхъ.



—

 

540

 

—

В.

 

Поступило

 

отъ

 

церквей

 

чрезъ

 

о.

 

благочинныхъ:

        

Руб.

 

К,

Борзенс.

 

у.:

 

прот.

 

Ѳ.

 

Исаенко

 

.

 

, .......

        

15

    

30

„

          

св.

 

В.

 

Александровскаго , .....

        

49

    

72

я

          

я

 

В.

 

Бучинскаго .........

      

—

      

—

„

           

„

 

Е.

 

Бордоноса .........

        

14

    

90

Глухов.

   

у.

   

„Г.

 

Смоличева .........

        

24

    

95

„■

         

„А.

 

Случевскаго

 

.

   

.

   

.

   

...

   

...

        

11

     

46

я

          

„С.

 

Имшеноцкаго ........

        

13

      

1

„

        

нрот.

 

П.

 

Красовскаго

  

.......

        

36

    

80

„

         

свящ.

 

Н.

 

Рознатовскаго

   

......

        

15

    

15

Городн.

 

у.

   

прот.

 

П.

 

Крещановскаго ......

        

30

    

11

„

          

св.

 

А.

 

Горбика .........

        

11

    

11

,

           

„I.

 

Ремболовича ........

        

38

    

84

Конотоп.

 

у.

 

св.

 

М.

 

Ромаскевича ........

          

9

    

15

„

           

„Г.

 

Вербицкаго .........

        

10

    

10

„

           

„Г.

 

Левитскаго .........

          

6

    

23

„

          

„к.

 

Бурневекаго ........

        

33

    

49

„

           

„

 

Е.

 

Сахновскаго

 

..........

        

11

    

12

Кролев.

 

у.

 

прот.

 

А.

 

Ивашутича ........

          

5

      

8

„

        

свящ.

 

I.

 

Гусаковскаго .......

          

5

      

2

„

           

„

    

М.

 

Винницкаго

 

........

        

16

    

33

„

           

„

    

М.

 

Прозорова ........

        

14

      

I

„

          

„

    

Н.

 

Яценко ..........

        

34

    

11

Козелец,

 

у.

 

прот.

 

А.

 

Некрашевича .......

 

.,

          

5

    

69

„

        

свящ.

 

Н.

 

Рознатовскаго .......

        

34

    

41

„

          

„Д.

 

Полонскаго ........

        

37

    

87

Д.

 

П.

 

Томашевскаго

 

.....

        

27

    

91

Мглинск.

 

у.

   

„

      

I.

 

Андреевскаго

 

.......

          

3

    

15

„

      

М.

 

Гораина .........

        

10

      

2

„

           

„

      

Д.

 

Ѳеодоровскаго

   

......

        

18

      

2

»

           

„

      

I.

 

Кочановегсаго .......

        

13

    

47

„

          

,

      

Н.

 

Крыловскаго .......

          

8

    

—

Нѣжинск.

 

у.

 

прот.

   

Ѳ.

 

Васютинскаго ......

          

3

    

—



—

 

541

Новозыбковск.

 

у.

Нѣжинск.

 

у.

 

свящ.

 

Д.

 

Стопановшіго

„

           

прот.

 

П.

 

Скоривы

 

.

   

.

„

           

свящ.

 

А.

 

Гурскаго

 

.

   

.

„

             

„

      

I.

  

Вербицкаго

 

.

„

             

„

      

Н.

 

Максимовича

Новгородсѣв.

 

у.

 

прот.

 

П.

 

Флерова

 

.

„

           

свящ.

 

В.

 

Рклицкаго

'

 

„

             

„

      

М,

 

Фотіева

  

.

„

             

»

      

I.

 

Обуховскаго

„

             

„

      

М.

 

Лубенцова

П.

 

Булгакова

А.

 

Фелицына

 

.

„

             

„А.

 

Васильева

„

           

прот.

  

М.

 

Діомидова

Осторск.

 

у.

 

свящ:

 

П.

 

Кучинскаго

 

.

„

           

„С.

 

Русановича

 

.

„

           

„

      

С.

 

Рожалива

 

.

   

.

я

           

„

      

I.

 

Барзаковскаго

„

           

„

      

Г.

  

Томашевсвііго

Сосницк.

 

у.

   

„

      

С.

 

Матусевича

 

.

„

           

„

      

Н.

 

Добрянскаго

„

           

„

      

А.

 

Тупатилова

 

.

„

           

„С.

 

Серединекаго

Стародѵбск.

 

у.

 

прот.

 

А.

 

Доброгаева

„

           

свящ.

 

А.

 

Тарасовича

„

             

„

      

I.

 

Жигунова

  

.

,

             

„

      

I.

 

Якубовича

 

.

,

             

„

      

П.

 

Цыгапкова

„

             

„

      

П.

 

Виноградскаго

Суражск.

 

у.

 

свящ.

 

I.

 

Тарасовича

 

.

 

.

„

           

„

      

Е.

 

Лебедева

   

.

   

.

„

           

,

      

I.

 

Бакуревича

    

-

Руб. К.

20 "

 

—

35 92

28 62

21 37

19 26

18 94

2 —

11 99

10 36

7 51

14 90

56 12

11 90

113 55

18 40

10 80

43 10

29 59

7 22

20 19

9 —

6 30

7 41

6 20

3 —

7

 

83

5

 

74

7

 

16

21

 

65

30

 

63

12

 

35



—

 

542

 

—

Руб.

Чернигов,

 

у.

 

прот.

 

А.

 

Винницкаго

    

..-..."

     

25

„

          

прот.

 

Ѳ.

 

•

 

Ладухина ........

          

6

„

          

свящ.

 

В.

 

Слюсаровскаго ......

          

4

„

             

„

      

Г.

 

Цетовича

    

. ......

        

13

х

             

„С.

 

Вишневскаго ......

        

14

„

             

„

      

С.

 

Чудновскаго ......

        

13

Благ,

 

единовѣрч.

 

ц.

 

св.

 

I.

 

Рябухина .......

       

23

Отъ

 

Черни

 

г.

 

каѳодр.

 

собора ..........

        

14

Отъ

 

наст.

 

Никол,

 

д.

 

пр.

 

1.

 

Бурииова .....

          

2

Всего

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей'

 

поступило

 

одна

 

тысяча

триста

 

три

 

рубля

 

девяносто

 

копѣекъ

 

(1303

 

р.

 

90

 

к.)

Взносы

 

о.

 

благочинныхъ,

 

иоступившіе

 

въ

 

Совѣтъ

послѣ

 

20

 

сент.

 

1894

 

г.

 

отнесены

 

къ

 

слѣдутощему

Братскому

 

году

 

и

 

въ

 

настоящій

 

отчетъ

 

но

 

вошли.

Г.

 

Отъ

 

монастырей

  

поступило:

1)

  

Троицкаго

 

арх.

 

домоправленія .......

        

32

2)

   

Гамалѣевекаго

 

монастыря .........

          

1

3)

   

Каменскаго ...............

         

15

4)

   

Нѣжипскаго

 

Благовѣщснскаго .......

          

2

5)

   

Нѣжинскаго

 

Ввлденскаго .........

        

11

6)

   

Козолецкаго ..............

          

2

7)

  

Батуринскаго .............. :

    

—

8)

   

Максаковскаго

    

.

   

.

   

.

   

. .........

           

1

9)

   

Домницкаго ..............

          

4

19)

 

Новгородсѣверскаго ...........

          

3

Всего

 

отъ

 

монастырей

 

поступило

 

семьдесятъ

 

три

рубля

 

тридцать

 

девять

 

копѣекъ

  

(73

 

р.

 

39).

Д.

 

Отъ

 

Черпнг.

 

Епархіал.

 

свѣчнаго

 

завода— шесть

сотъ

 

рублей

 

. .................

      

600

Е.

 

Отъ

 

юбилейнаго

 

комитета— одна

 

тысяча

 

двѣсти

іпестьдесятъ

 

семь

 

рублей

   

девяносто

 

пять

 

коп.

   

.

   

.

   

.

   

1267



-

 

543

 

—

Ж.

 

Отъ

 

хозяйст.

 

управленія

 

при

 

Святѣйшеяъ

 

Си-

     

Руб.

    

К.

нодѣ — четыреста

 

сорокъ

 

семь

 

рублей

 

шестьдесятъ

 

де-

вять

 

копѣекъ ................

     

447

    

69

3.

 

Отъ

 

редакціи

 

Черниговскихъ

 

Епархіальныхъ

Извѣстій

 

—

 

девятьсотъ

 

тридцать

 

шесть

 

рублей

 

сорокъ

семь

 

копѣокъ ................

     

936

    

47

И.

 

Отъ

 

Общества

 

Кіово-Курекой

 

жел.

 

дороги —

шесть

 

сотъ

 

руб................

     

600

    

—

I.

 

Процонтовъ

 

отъ

 

бумагъ,

 

иринадлежащихъ

 

Брат-

ству

 

и

 

по

 

текущему

 

счету — всего

 

девяносто

 

два

 

руб.

одна

 

копѣйка

 

.

   

,

   

.

   

» ........ <

   

.

   

.

   

.

К.

 

Случайныхъ

 

посту пленій

 

и.

 

пожертвованій —

пятьдссяіъ

 

три

 

рубля

 

шестьдесятъ

 

двѣ

 

копѣйки

  

.

   

.

Л.

 

Пріобрѣтена

 

одна

 

облигація

 

вост.

 

займа

 

въ

тысячу

 

руб ..................

Всего

 

съ

 

остаточными

 

поступило

 

къ

 

20

 

сентября

1894

 

года— одиннадцать

 

тысячъ

 

сто

 

тридцать

 

четыре

рубля

 

сорокъ

 

семь

 

копѣекъ ........... 11134

    

47

92 1

53 62

1000 —

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

расходахъ

 

суммъ

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

 

съ

 

20

 

сентября

1893

 

года

 

по

 

20

 

сентября

 

1894

 

года.

Руб.

    

К.

А.

 

Жалованье

 

миссіонерамъ

 

. ......... 1 108

    

92

(а

 

именно:

 

свящ.

 

Рябухиву

 

420

 

руб.,

 

свящ.

 

Родіон-

цеву

 

250

 

р.,

 

свящ.

 

Ефимову

 

жалов.

 

69

 

р.

 

42

 

коп.

и

 

прогон. '37

 

р.,

 

протоіерею

 

Крючкову

 

прогон.

 

75

 

р.,

свящ.

 

Г.

 

Вербицкому

 

80

 

руб.,

 

свящ.

 

I.

 

Лашнюкову

27

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

В.

 

М.

 

Скворцову

 

150

 

руб.).

Б.

 

Содоржаніе

 

канцеляріи ..........

     

216

      

6

(жалованье

 

дѣлопроизводителю

 

120

 

р.,

 

казначею

 

60

 

р.,

разсыльному

 

18

 

р.

 

и

 

канцеляр.

 

расход.

 

18

 

р.

 

6

 

к.).



—

 

544

 

—

Руб.

    

К.

В.

 

Пособія

 

разнымъ

 

лицамъ .........

      

125

    

—

(Книгопродавцу

 

Новозыбковскага

 

склада

 

120

 

р.,

 

г-ну

Алексѣову

 

2

 

р.

 

и

 

г-жѣ

 

Жудро

 

3

 

р.)

Г.

 

Пріобрѣтеніѳ

 

книгъ,

 

брошюръ,

 

расходы

 

по

 

изго-

товленію

 

братскихъ

 

изданій,

 

плата

 

въ

 

типо-литогра-

фію,

 

живописцамъ

 

и

 

т.

 

под............

   

2098

 

63

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

а)

 

за

 

изготовленіе

 

юбилейныхъ

иконъ,

 

писанныхъ

 

масляными

 

красками,

 

уплачено

 

иконо-

писцу

 

Родіонцеву

 

721

 

р.;

 

б)въТиаографію

 

Губѳрнскаго

Правлепія

 

за

 

наиечатаніе

 

юбилейныхъ

 

брошюръ

 

и

хромолитографію

 

юбилейныхъ

 

иконъ

 

уплачено

 

456

 

р.

95

 

К;;

 

в)

 

Переплетчику

 

Андрееву

 

за

 

брошюровку

Братскихъ

 

юбилейныхъ

 

изданій

 

уплачено

 

124

 

руб.

50

 

кон.;

 

г)

 

Еіиу-же

 

за

 

пероплотъ

 

юбилейныхъ

 

Брат-

скихъ

 

сборниковъ

 

уплачено

 

46

 

руб.

 

25

 

коп.;

 

д)

 

Въ

книжный

 

складъ

 

св.

 

Петра

 

митрополита

 

Московскаго

за

 

книги

 

и

 

листки

 

противораскольничоскаго

 

содержа-

ния

 

для

 

Новозыбковскаго,

 

Воронковскаго

 

и

 

Клинцов-

скаго

 

Братскихъ

 

книжныхъ

 

складовъ

 

уплачено

 

464

 

р.

48

 

к.

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

Синодальныхъ

 

447

 

р.

 

69

 

к.);

е)

 

за

 

проповѣди

 

высокопреосвященнаго

 

Димитрія

 

Хер-

сонскаго

 

въ

 

отдѣльныхъ

 

брошюрахъ,

 

въ

 

количоствѣ

5000

 

экземпляровъ

 

уплачено

 

92

 

руб.

 

50

 

коп.;

 

ж)

 

за

Троицкіе

 

Листки

 

въ

 

количествѣ

 

17875

 

экземпляр,

уплачено

 

83

 

руб.;

 

з)

 

за

 

издаваемыя

 

при

 

родакціи

Московскихъ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостей

 

Воскресныя

Босѣд.ы

 

за

 

18

 

лѣтъ

 

изданія

 

ихъ

 

уплачено

 

30

 

р.;

 

и)

въ

 

книжный

 

магазинъ

 

Тузова

 

за

 

книги

 

религіозно-

нравствоннаго

 

содержанія

 

для

 

церковной

 

библіотеки

с.

 

Хижокъ

 

уплачено

 

36

 

руб.

 

25

 

коп.

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

20

 

руб.,

 

пожертвованкыхъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

Его

Преосвященствомъ);

 

і)

 

священнику

 

г.

 

Одессы

 

о.

 

Стрѣль-



—

 

545

   

—

бицкому

 

за

 

30

 

экземпляр,

 

ого

 

книги:

 

„Краткій

 

Очеркъ

 

Руб.

 

К.

гатундизма

 

и

 

сводъ

 

тскстовъ,

 

направлепныхъ

 

къ

 

его

обличенію"

 

уплачено

 

36

 

р.;

 

к)

 

за>1

 

экземпляръ

 

выпи-

санной

 

для

 

Братской

 

библіотеки

 

книги

 

Плотникова

по

 

обличенію

 

раскола

 

уплачено

 

1

 

р.

 

70

 

к.

 

и

 

л)

 

за

одинъ

 

экземпляръ

 

журнала

 

Братское

 

слово

 

за

 

1894

 

г.

уплачено

 

6

 

руб.

Д.

 

На

 

пріобрѣтеніс

  

одной

 

облигаціи

 

2

 

восточнаго

займа

 

израсходовано .............. 1031

    

36

Е.

 

Почтовые

 

и

 

мелочные

 

расходы .......

       

39

    

73

Всего

 

въ

 

расходѣ

  

четыре

 

тысяти

 

шесть

сотъ

 

девятнадцать

 

руб.

 

семьдесятъ

 

коп.

   

.

   

4619

    

70

ВЕДОМОСТЬ

о

 

суммахъ,

 

принадлежащихъ

 

Братству

 

св.

 

Михаила,

 

кн?зя

Черниговскаго.

A.

  

Оставалось

 

къ

 

20

 

сентября

 

1893

 

года

 

.

   

.

   

.

   

.

   

4396

    

44

Б.

 

Поступило

 

на

 

приходъ

 

съ

 

20

 

сентября

 

1893

 

г.

по

 

20

 

сентября

 

1894

 

года

 

. .......... 6738

   

0 3

""Йтоі-о

  

.

   

.

   

.

   

.

   

.11134

    

47

B.

   

Въ

 

расходѣ

   

.

   

.

 

■ ............ 4619

    

70

Г.

 

Остается

 

къ

 

20

 

сентября

 

1894

 

года ..... 6514

    

77

Руб.

 

К.

(а

 

именно:

 

а)

 

%

 

бумагами ......

   

.

 

3000

 

—

б)

  

въ

 

сберег,

 

кассѣ

 

госуд.

 

банка

(кн.

 

№

 

17) ........ 930

 

—

в)

  

въ

 

госуд.-

 

банкѣ

 

на

 

1°/о

 

т.

 

е.

(кн.

 

№

 

18) ........ 1700

 

—

г)

  

въ

 

сберег,

   

кассѣ

   

при

 

казна-

чойствѣ

 

(кн.

 

№

 

1876)

 

....

     

24

 

15

д)

  

на

 

тек.

 

сч.

 

въ

 

город,

 

банкѣ

 

.

   

790

 

30

е)

   

на

 

рукахъ

 

у

 

казначея

   

...

     

70

 

32

"6514~77"

I



—

 

546

 

—

А

 

К

 

Т

 

Ъ.

1894

 

года

 

ноября

 

16

 

дня.

 

Нижеподппсавшіеся

 

члены

 

ревизіоп-

ной

 

коммиссіи

 

повѣряли

 

отчетъ

 

о

 

суммахъ,

 

поступившихъ

 

въ

Совѣтъ

 

Братства

 

св.

 

князя

 

Черниговскаго

 

Михаила,

 

съ

 

20

 

сен-

тября

 

1893

 

года

 

по

 

20

 

сентября

 

1894

 

года

 

и

 

оказалось

 

слѣ-

дующее:

 

1)

 

отчетъ

 

самъ

 

въ

 

себѣ

 

вѣренъ;

 

2)

 

при

 

сличеніи

 

отчета

съ

 

приходо-расходного

 

книгою,

 

а

 

сей

 

послѣдней

 

съ

 

подлинными

документами,

 

оказалось,

 

что

 

отчотъ

 

съ

 

книгою,

 

а

 

книги

 

съ

 

доку-

ментами

 

во

 

всемъ

 

согласны;

 

3)

 

въ

 

книгахъ

 

подчистокъ

 

и

 

пома-

рокъ

 

недозволенныхъ

 

закономъ

 

нѣтъ,

 

росписки

 

въ

 

расходованіп

суммъ

 

имѣются;

 

и

 

4)

 

къ

 

20

 

сентября

 

1893

 

года

 

оставалось

 

суммъ

4396

 

р.

 

44

 

к.;

 

къ

 

1894

 

году

 

20

 

сентября

 

поступило

 

6738

 

руб.

3

 

к.;

 

израсходовано

 

4619

 

р.

 

70

 

кои.;

 

за

 

симъ

 

остается

 

къ

 

20

сентября

 

1894

 

года

 

6514

 

р.

 

77

 

к.

 

О

 

чемъ

 

и

 

составили

 

сей

 

актъ.

Члены

 

ревизіонной

 

коммиссіи:

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

Буримовъ,

 

смот-

ритсль

 

Никифоръ

 

Баклаѳвъ

 

и

 

священникъ

 

Аѳанасій

 

Тупатиловъ.

опиоокъ

членовъ

 

Братства

 

св.

   

Михаила,

   

Князя

   

Чернигов-

скаго

 

за

 

і8д

 

3А

 

годъ.

I.

 

Покровитель

 

Братства

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Антоній,

 

Епископъ

Чорниговскій

 

и

 

^ѣжинскій.

II.

 

Почетные

 

Члены.

Его

 

Высокопревосходительство,

 

тайный

 

совѣтникъ

 

А.

 

К.

 

Ана-

стасьевъ— членъ

 

Государственна™

 

Совѣта.

Его

 

Высокопреосвященство,

 

Высокоиреосвящоннѣйшій

 

Аѳанасій,

Архіепископъ

 

Донской.

Его

 

свѣтлость

 

свѣтлѣйщій

 

князь

 

Ѳ.

 

Й.

 

Паскевичъ

 

Эриванскій.

Его

 

сіятольство

 

губернскій

 

предводитель

 

дворянства

 

графъ

 

Г.

А.

 

Милорадовичъ.



-
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—

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйгаій

 

Тпхонъ,

 

Еписконъ

Муромскій.

Его

 

высокопревосходительство,

 

командпръ

 

2-го

 

ардіѳйскаго

 

кор-

пуса

 

генѳралъ-лейтенантъ

 

В.

 

Н.

 

Мансимовичъ.

Его

 

превосходительство,

 

тайный

 

совѣтпикъ

 

М.

 

М.

 

Восеікпнъ

 

—

херсонскій

 

губернаіторъ.

III.

 

Пожизненные

  

Члены.
■

Его

 

сіятѳдьство,

 

г.

 

губернскій

 

предводитель

  

дворянства

   

графъ

Г.

 

А.

 

Милорадовичъ.

Дѣйствительный

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Мих.

 

Потровъ.

Купоцъ

 

Д.

 

В.

 

Караминъ,

 

купецъ

 

Д.

 

В.

 

Барышниковъ,

 

купецъ

В.

 

В.

 

Барышниковъ,

 

купецъ'

 

Г.

 

Ѳ.

 

Скорняковъ,

   

купецъ

   

Ѳ.

   

И.

Осиповъ,

 

куцоцъ

 

М.

 

М.

 

Волковъ.

■ .

                                                         

.

                                                                     

■

IV.

 

Дѣйствительные

 

Члены.

1.

 

Его

 

высокопреосвященство,

 

высокопрѳосвященпѣйшій

 

Сергій,

архіспйскопъ

 

Владимірскій,

 

Его

 

Преосвященство,

 

Проосвящѳннѣй-

шій

 

Анастагій,

 

Енископъ

 

Воронежскій,

 

Его

 

Преосвященство,

 

Проо-

сзяшеннѣйшій

 

Іоронимг,

 

Епископъ

 

Вилопскій,

 

Его

 

Преосвященство,

Преосвященнѣйшій

 

Мисаилъ,

 

Епископъ

 

Орловскій,

 

Его

 

Преосин-

Щѳнство,

 

Преосвящѳннѣйшій

 

Меѳодій,

 

Епископъ

 

Острожскій,

 

С.

 

А.

Де-Карьеръ

 

(бывшій

 

Чѳрниговскій

 

вице-губернаторъ),

 

генералъ—

маіоръ

 

Н.

 

Д.

 

Йвановъ;

 

архиманл,ритъ

 

Алексій

 

(бывшій

 

ректоръ

Черниговской

 

Духовной

 

Соминаріи),

 

дѣйствительный

 

статскій

совѣтникъ

 

К.

 

Р.

 

Адамовичъ,

 

игуменія

 

Архелая,

 

иолковнпкъ

 

А.

 

Н.

Панинъ,

 

Е.

 

В.

 

Марковичъ,

 

Н.

 

Н.

 

Иваненко,

 

И.

 

Л.

 

Еленевъ,

М.

 

И.

 

May,

 

Ms

 

E.

 

Тищинская,

 

Д.

 

A.

 

Тищинскій,

 

В.

 

П.

 

Гут-

ианъ,

 

Н.

 

Я.

 

Баклаовъ,

 

А.

 

В.

 

Троицкій,

 

Н.

 

В.

 

Ефремовъ,

 

М.

А

 

Доброгаевъ

 

II.

 

А.

 

Нпкитинъ,

 

протоіерей

 

С.

 

ІПугаевскій,

нротоіерсй

 

Т.

 

Стефановскій,

 

протоіорей

 

Ѳ.

 

Ладухинъ

 

(нывѣ

 

уяер-

шій.)

 

иротоіерой

 

П.

 

Краоовскій,

 

протоіерей

 

П.

 

Флеровъ,

 

протоіе-

рей

 

М.

 

Діомидовъ,

 

свящониикъ

 

А.

   

Тунатиловъ,

   

священникъ

   

А.



-
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Шестериковъ,

 

свящснникъ

 

Н.

 

Смирновъ,

 

свящонникъ

 

А.

 

Велич-

ковскій,

 

свящонникъ

 

А.

 

Ефимовъ,

 

свящснникъ

 

0.

 

Бѣлопольскій,

священникъ

 

А.

 

Калашниковъ,

 

свящ.

 

С.

 

Корейша,

 

свящепникъ

 

С.

Торяавскій,

 

М.

 

В.

 

Любарскій,

 

0.

 

А.

 

Серафимовичъ,

 

В.

 

С.

 

Доро-

шенко,

 

Л.

 

Г.

 

Покровскій,

 

Н.

 

П.

 

Славинъ,

 

В.

 

Е.

 

Острогорскій,

М.

 

М.

 

Васютинскій,

 

священникъ

 

А.

 

Ловитскій,

 

Іеромояахъ

 

Ермо-

лай,

 

И.

 

Боденъ -Бѣляцкій,

 

Н.И.

 

Ѳеодосьевъ,

 

И.

 

М.

 

Андреевъ,

Ю.

 

И.

 

Комнанъ,

 

И.

 

Н.

 

Лобедевъ.

 

А.

 

Г.

 

Яворскій,

 

снященнивъ

М.

 

Якубовичъ,

 

свящонникъ

 

А.

 

Картель,

 

священникъ

 

А.

 

Барзыло-

вичъ,

 

г-нъ

 

Гецевичъ,

 

М.

 

А.

 

Туссенъ,

 

протоіерей

 

П.

 

Крѳщановскій.

V.

 

Члены

 

Соревнователи:

К.

 

Л.

 

Вороновъ,

 

Е.

 

Т.

 

Буримова,

 

В.

 

В.

 

Рклицкій,

 

Н.

 

И.

 

Зѣнь-

ковъ,

 

М.

 

Кашпуревъ,

 

священникъ

 

А.

 

Крыловскій,

 

священникъ

 

Ѳ.

Левицкій,

 

свящснникъ

 

А.

 

Сіяльскій,

 

г-нъ

 

Шодъ,

 

Д.

 

В.

 

Быков-

скій,

 

В.

 

И.

 

Покащовскій,

 

Д.

 

Д.

 

Песковскііі,

 

К.

 

Е.

 

Винницкіи,

А.

 

А.

 

Малинка,

 

А -

 

I.

 

Чикилевскій,

 

В.

 

Я.

 

Лосицкій,

 

В.

 

К.

Тычининъ,

 

Г.

 

И.

 

Зосимовичъ,

 

священникъ

 

Т.

 

ІПкллръ,

 

С.

 

П.

Спасскій,

 

В.

 

Павловскій,

 

священникъ

 

М.

 

Карицкій,

 

А.

 

П.

 

Корейша,

діаконъ

 

Н.

 

Сѣчко-Кугаперѳвскій,

 

Іуст.

 

Иванча,

 

й.

 

Кибальчичъ,

Н.

 

Дѣмяновскій,

 

священникъ

 

Н.

 

Хандажинскій,

 

Н.

 

Шараповъ,

Мнхаилъ

 

(фамилія

 

неразборчиво

 

написана).

 

И.

 

Копуровъ.

 

Я.

Пантюховъ,

 

С.

 

Кузминскій,

 

Н.

 

Россинскій,

 

священникъ

 

А.

 

Гур-

скій,

 

священникъ

 

Г.

 

Кордовскій,

 

Т.

 

Кириченко,

 

К.

 

Рыбакъ,

 

г-нъ

Костырко,

 

г-жа

 

Пригоровская,

 

священникъ

 

I.

 

Михайловскій,

 

свя-

щенникъ

 

I.

 

Корсаковичъ,

 

Г.

 

Вурагъ,

 

священникъ

 

А.

 

Петрушев-

скій,

 

свящонникъ

 

Л.

 

Максимовичъ,

 

протоіерсй

 

А.

 

Левицкій,

 

свящон-

никъ

 

И.

 

Богдановскій,

 

свящонникъ

 

Е.

 

Виноградовъ,

 

священникъ

Е.

 

Фолицынъ,

 

священникъ

 

С.

 

Богдан

 

чіскій,

 

священникъ

 

В.

 

Волич-

ковскій,

 

священникъ

 

М.

 

Барзыловичъ,

 

священникъ

 

Д.

 

Никольскій,

протоіерей

 

М.

 

Діомидовъ,

 

Г.

 

И.

 

Кривоусъ,

 

Н.

 

С.

 

Семендяовъ,

 

свя-

щенникъ

 

Д.

 

Красногорскій,

 

священникъ

 

Т.

 

Медвѣдевъ,

 

протоіерей

П.

 

Падалка,

 

свящепникъ

 

К.

 

Рубановскій,

 

свящѳппикъ

 

А.

 

Огіевскій,
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С.

 

П.

 

Малюга,

 

Г.

 

Дочевскій,

 

ііротоіѳрей

 

С.

 

Россинскій,

 

священникъ

Д.

 

Мурашковскій,

 

священникъ

 

А.

 

Пригоровскій,

 

священникъ

 

В.

Бѣльскій,

 

священникъ

 

I.

 

Глаголевъ.

---------------------------------------------------------------------------------

   

■

С

 

п

 

И

 

С

 

О

 

К

 

ъ
■

членовъ

 

Ионотолскаго

 

Отдѣленія

 

Братства

 

св.

 

Михаила,

князя

  

Черниговскаго,

  

съ

  

указаніемъ

  

членснихъ

   

взносовъ

ихъ

 

въ

 

1894

 

году.

Священникъ

 

Андріевскій

 

Ѳеодоръ

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Андріевскій

Ѳома

 

(1

 

р.),

 

священ.

 

Архангельске

 

Иванъ

 

(3

 

р.),

 

дворянка

 

Ба-

банина

 

Марія

 

(50

 

р.),

 

священ.,

 

Бізилевичъ

 

Андрей

 

(3

 

р.),

 

свящ.

Боровскій

 

Ѳеодоръ

 

(3

 

р.),

 

Боровская

 

Людмила

 

(1

 

р.);

 

священ,

Бурновскій

 

Александру

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

ВолковичъГригорій

 

(1р.).

священ.

 

Городисскій

 

Василій

 

(3

 

р.),

 

Данилевскій

 

Алексѣй

 

Михай-

ловъ

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

Демьяненко

 

А.

 

Г.

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

И.

В.

 

Заньковичъ

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Захвалиискій

 

Іоаннъ

 

(3

 

р.),

 

нсал.

Зёоровскій

 

В.

 

И.

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

Л.

 

Н.

 

Капдиба

 

(3

 

р.),

 

дво-

рянка

 

0.

 

М.

 

Капдиба

 

(5

 

р.),

 

дворянинъ

 

С.

 

А.

 

Кандиба

 

(5

 

р.),

священ.

 

Козачипскш

 

Іосифъ

 

(I

 

р.),

 

дворянка

 

E.

 

H.

 

Константи-

нова

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

Н.

 

И.

 

Констаптиповъ

 

(3

 

р.),

 

дворянка

А.

 

Я.

 

Коробкипа

 

(1

 

р.),

 

дворянинъ

 

А.

 

М.

 

Коротковичъ

 

(3

 

р.),

священ.

 

Крачковскій

 

Петръ

 

(1

 

р.)і

 

священ.

 

Кузмивскій

 

Андрей

(о

 

р.),

 

священ.,

 

Лашнюковъ

 

Іоапнъ

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

А.

 

Л.

Левитскій

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Левитскій

 

Аркадій

 

(3

 

руб.),

 

священ.

Левитскій

 

Аиоллонъ

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Ловитскій

 

Григорій

 

(3

 

p.),

священ,

 

Мсдвѣдевъ

 

Іоаннъ

 

(3

 

ру '.),

 

дворянинъ

 

Е..

 

Г.

 

Мовчанъ

(3

 

р.),

 

священ.

 

Могилевскііі

 

Николай

 

(1

 

р.),

 

священ.

 

Мозолсг.-

сісій

 

Викторъ

 

(3

 

р.),

 

свяіцен. :

 

Морачевскій

 

Іоаннъ

 

(3

 

p.),

 

M.

 

H.

Морачевская

 

(1

 

р.),

 

С.

 

И.

 

Пономаровъ

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Проконо-

вичъ

 

Николаи

 

(3

 

р.),

 

священ.

 

Ромаскевичъ

 

Моисей

 

(3

 

р.),

 

свящ.

Оахновскій

 

Емфимій

 

(1.

 

р.),

   

священ.

 

Созановскій

 

Пегръ

 

(3

 

руб.).
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дворянинъ

 

Н.

 

К.

 

Таравиновъ

 

(3

 

р.),

 

свящеп.

 

Тарасепко

 

Василій

(1

 

р.),

 

Ѳ.

 

И.

 

Терещенко

 

(3

 

руб ),

 

священ.

 

Тимашовскій

 

Василій

(3

 

р.),

 

протоісрей

 

Тимошевскій

 

Михаилъ

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

И.

Г.

 

Трубицкій

 

(3

 

р.),

 

дворянинъ

 

С.

 

Ѳ.

 

Федчѳнко

 

(3

 

р.),

 

священ.

Химуля

 

Іосифъ

 

(1

 

р),

 

дворянинъ

 

Н.

 

П.

 

Чеботкѳвичъ

 

(3

 

руб.),

священ.

 

Широконевичъ

 

Николай

 

(1

 

руб.),

 

священ.

 

Ѳодоровичъ

Викторъ

 

(3

 

руб.,)

                    

_____

.я«.-у-:е=»:ы:^л:ъ

Общаго

 

Ообранія

 

Братства

  

св.

 

Михаила,

князя

 

Черниговскаго,

 

отъ

 

19

 

марта

 

1895

 

г.

1895

 

года

 

марта

 

19-го

 

дня

 

въ

 

Общеиъ

 

Ообраніи

 

Братства

 

св.

Михаила

 

Черниговскаго,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Предсѣдателя

 

Совѣта

 

Братства

Питирима,

 

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

присутствовали:

 

Г.

Начальникъ

 

Черниговской

 

губерніи

 

дѣйствит.

 

стат.

 

совѣт.

 

Е.

 

К.

Андрѳевскій,

 

Г.

 

Черни говскій

 

вице — губеряаторъ

 

стат.

 

совѣт.

 

А.

С.

 

Долгово-Сабуровъ,

 

жандармскій

 

полковникъ

 

А.

 

Н.

 

Панинъ,

вдова

 

гепѳралъ-Лойтенапта

 

Р.,

 

Губернскій

 

архитекторъ

 

стат.

 

совѣт.

Д.

 

В.

 

Савицкій,

 

рскторъ

 

семинаріи

 

протоіерей

 

К.

 

В.

 

Ефрѳмовъ,

каѳодр.

 

нротоіерей

 

О.

 

Іоаннъ

 

Автон.

 

Платоновъ,

 

городской

 

голова

А.

 

А.

 

Ханенко,

 

свящ.

 

А.

 

Величковскій,

 

свящ.

 

А.

 

Шесгериковъ, .

протоіерей

 

Т.

 

Стефановскій,,

 

протоіѳрей

 

П.

 

Флеровъ,

 

свящ.

 

I.

Оемововъ,

 

свящ.

 

Н.

 

Смирновъ,

 

свящ.

 

Барадулинъ,

 

свящ.

 

Ал.

Дмитревскій,

 

свящ.

 

А.

 

Ефимовъ,

 

свящ.

 

С.

 

Тернавскій,

 

начальникъ

тюремнаго

 

замка

 

князь

 

Ширинекій-Шихматовъ,

 

полиціймейстѳръ

г.

 

Чернигова

 

Станишевскій,

 

г-жа

 

Фояъ-Мевосъ,

 

М.

 

Н.

 

г.

 

Шосте-

рикова,

 

ипепокторъ

 

духов,

 

сомин.

 

Я.

 

И.

 

Чрединъ,

 

смотритель

духов,

 

учил.

 

М.

 

А.

 

Доброгаевъ,

 

преподаватели

 

семинаріи

 

В.

 

С.

Дорошенко,

 

В.

 

Е.

 

Остро горскій,

 

А.

 

П.

 

Виганяковъ,

 

В.

 

П.

 

Орловъ,

инспекторъ

 

классовъ

 

Женскаго

 

Епарх.

 

Училища

 

свящ.

 

А.

 

Тупа-

тиловъ,

 

преподаватели

 

Духовнаго

 

Училища

 

Н.

 

П.

 

Славинъ

 

и

 

А
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А.

 

Малинка,

 

помощникъ

 

смотрителя

 

училища

 

Н.

 

И.

 

Ѳеодосьевъ,

смотрит.

 

Типографій

 

Губерпскаго

 

Правленія

 

Н.

 

Я.

 

Баклаевъ,

куиецъ

 

О.

 

А.

 

Сорафимовичъ,

 

мѣщан.

 

И.

 

А.

 

Андреевъ,

 

нреиодав.

семин.

 

Й.

 

Н.

 

Лебедѳвъ,

 

И.

 

д.

 

секрет.

 

Его

 

Преосвящ.

 

Д.

 

С.

Козминскій

 

и

 

казначей

 

консисторіи

 

М.

 

А.

 

Мятьковичъ.

Слушали:

 

1)

 

Послѣ

 

тропаря

 

и

 

кондака

 

св.

 

Михаилу

 

Чернигов-

скому

 

и

 

боярину

 

его

 

Ѳеодору,

 

пропѣтаго

 

хоромъ

 

пѣвчихъ

 

Елецкаго

монастыря,

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Питиримъ,

 

на

основаніи

 

§

 

23-го

 

устава

 

Братства,

 

объявилъ

 

собраніе

 

открытымъ

и

 

прѳдложилъ

 

приступить

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

отчета

 

Совѣта

 

Братства

за

 

шестой

 

гоцъ

 

существования

 

опаго*

 

обяимающій

 

собою

 

время

 

съ

20

 

сентября

 

1893

 

года

 

по

 

20

 

сентябре

 

1894

 

года,

 

и

 

другихъ

дѣлъ;

2)

  

Дѣлопроизводитель

 

Совѣта

 

Братства

 

прочиталъ

 

§

 

21

 

Устава

Братства,

 

коимъ

 

указываются

 

предметы

 

ванятій

 

общихъ

 

годичныхъ

собраній

 

Братства,

 

и

 

отчетъ

 

о

 

состоянии

 

и

 

дѣятольности

 

Братства

св.

 

Михаила

 

за

 

указанное

 

выше

 

время;

3)

  

Послѣ

 

исполнѳннаго

 

хоромъ

 

пѣвчихъ

 

концерта

 

Бортнянскаго

„Блажени

 

людіе",

 

Его

 

Преосвященство,

 

на

 

основаніи

 

данпыхъ

отчета,

 

сдѣлалъ

 

заключеніе,

 

что

 

Братство — что

 

могло,

 

то

 

дѣлало,

еъ

 

Божіею

 

номощію

 

и

 

при

 

содѣйствіи

 

добрыхъ

 

людей,

 

которые

помогали

 

ему

 

разными

 

средствами,

 

за

 

что

 

и

 

заслужили

 

искреннюю

благодарность

 

Братства;

 

что

 

во

 

время

 

поѣздки

 

В.

 

М.

 

Скворцова

ио

 

Стародубьго

 

много

 

содѣйствовалъ

 

ему

 

досточтимый

 

начальникъ

нашей

 

губерніи

 

Е.

 

К.

 

Андреевскій,

 

котораго

 

собраніе

 

вполнѣ

заслуженно

 

почтетъ,

 

если

 

изберотъ

 

его

 

почотнымъ

 

членомъ

 

Брат-

ства

 

въ

 

той

 

надеждѣ,

 

что

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

Его

 

Превосходи-

тельство

 

будетъ

 

оказывать

 

Братству

 

•

 

свое

 

высокое

 

вниманіе;

 

что,

такъ

 

какъ,

 

за

 

смертію

 

протоіероя

 

Ѳ.

 

Ладухипа,

 

Совѣтъ

 

Братства

остается

 

безъ

 

Товарища

 

Продсѣдателя,

 

то

 

не

 

0

 

.агоугодно-ли

 

будетъ

собранію

 

просить

 

Преосиященнѣйшаго

 

Покровителя

 

Братства

 

о

назначеніи

 

Товарища

 

Предсѣдатоля

 

Совѣта

 

и

 

что,

 

для

 

раснро-

страненія

 

свѣдѣній

 

о

 

дѣятельности

   

Братства,

   

по

   

благоугодно-ли
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будетъ

 

собранно

 

распорядиться,

 

чтобы

 

заслушанный

 

отчетъ

 

о

 

состоя-

ніи

 

Братства

 

былъ

 

напечатать

 

и

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ

и

 

отдѣльными

 

брошюрами.

Постановили:

 

1)

 

просить

 

Его

 

Превосходительство

 

г.

 

Началь-

ника

 

губерніи

 

Е.

 

К.

 

Андреовскаго

 

принять

 

на

 

себя

 

званіе

 

Почет-

наго

 

Члена

 

Братства,

 

на

 

что

 

Его

 

Превосходительство

 

и

 

изъявилъ

свое

 

согласіе;

 

2)

 

почтительнейше

 

ходатайствовать

 

предъ

 

Его

Проосвященствомъ

 

о

 

назяачоніи

 

Товарища

 

Продсѣдателя

 

Совѣта

Братства;

 

о)

 

Отчетъ

 

о

 

состолніи

 

Братства

 

за

 

шестрй

 

годъ

 

сущо-

ствованія

 

ого

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ

 

и

 

отдѣль-

ными

 

брошюрами

 

въ

 

200

 

экз.;

 

4)

 

Актъ.

 

ревязіонпой

 

коммисіи

 

о

повѣркѣ

 

суммъ

 

Братства

 

за

 

отчетное

 

время,

 

прочитанный- членомъ

коммиссіи

 

свящ.

 

0.

 

А.

 

Тупатиловымъ;

 

5)

 

Послѣ

 

пропѣтыхъ

 

хоромъ

стихиръ

 

Св.

 

Кресту,

 

композиціи

 

Высокопреосвященнаго

 

Никанора

Хорсонскаго,

 

Его

 

Проосвященство

 

предложилъ

 

избрать

 

ревизіоішую

коммиссію

 

для

 

ревизіи

 

суммъ

 

Братскяхъ

 

въ

 

течоніи

 

содмаго

Братскаго

 

года,

 

при

 

чемъ

 

собрапію

 

угодно

 

было

 

оставить

 

прежиій

составъ

 

ея,

 

состоящій

 

изъ

 

прсдсѣдатсля

 

протоіерея

 

I.

 

Буримова

и

 

члоновъ:

 

свящ.

 

А.

 

Тупатилова

 

и

 

Н.

 

Я.

 

Баклаева;

 

6)

 

Его

Преосвященство

 

предложилъ

 

иомянуть

 

добрымъ

 

пожеланіомъ

 

глав-

наго

 

виновника

 

благоденствія

 

Братства— нынѣ

 

благополучно

 

цар-

ствующего

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Александровича,

 

Авгу-

стѣйшую

 

Супругу

 

Его

 

Государыню

 

Императрицу

 

Александру

Ѳеодоровну

 

и

 

весь

 

Царствующій

 

Домъ,

 

прося

 

имъ

 

у

 

Господа

 

здра-

вія

 

и

 

многихъ

 

и

 

многихъ

 

лѣтъ,

 

на

 

что

 

пѣвчіо

 

отвѣтили

 

пѣніемъ

„Многолѣтіл",

 

а

 

присутствующіе

 

во

 

время

 

онаго

 

осѣняли

 

себя

крестнымъ

 

знамепіемъ;

 

7)

 

Послѣ

 

сего

 

Его

 

Преосвященство

 

объявилъ

Собраніе

 

иакрытымъ,

 

а

 

иѣвчіе

 

пропѣли

 

молитву

 

„Достойно

 

есть".

На

 

семъ

 

журпалѣ

 

резолюція

 

Его

 

Проосвящепства,

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Антонія.

 

Епископа

 

Чорниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго

 

поелѣ-

довала

 

такая:

 

„1895

 

марта

 

20-го.

 

Утверждается.

 

Товарищомъ

нредсѣдятоля

 

въ

 

Совѣтѣ

 

Братства,

 

опродѣляотся

 

0.

 

Рокторъ

 

семи-

наріи

 

протоіерей

 

К..

 

В.

 

Ефремовъ".
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ОБЪЯВЛЕНИЕ.

Въ

 

Томской

 

епархіи

 

имѣется

 

неотложная

 

нужда

 

въ

 

кандида-

тахъ

 

на

 

священяическія

 

мѣста

 

изъ

 

окопчившихъ

 

курсъ

 

въ

 

семи-

наріи.

 

Желающіе

 

занять

 

таковыя

 

изъ

 

бывшихъ

 

воспитанников^

Черниговской

 

духовной

 

соминаріи

 

должны

 

подавать

 

прошеніе

 

на

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ант

 

інія,

 

Епископа

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжинскаго,

 

о

 

переводѣ

 

ихъ

 

въ

 

Томскую

 

епар-

хію

 

и

 

объ

 

исходатайствованіи

 

имъ

 

прогонныхъ

 

и

 

подъомныхъ

дсногъ.

Релакторъ

 

И.

 

Лебедевъ.

Печ.

 

дозв.:

 

14

 

іюня

   

1895

 

года.

   

Цеизоръ,

   

инспектора,

 

классовъ

   

и

   

законоучитель

еііархіальнаго

   

женскаго

   

училища

 

свяшенникъ

   

Аванасііі

  

Іцпатиловъ.

 

Черниговъ.

Типографія

  

Губернскаго

 

Правлешя.
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ПРИБАВЛЕНІЕ
къ

ИИГОВШЮ.

 

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ

 

ЙЗВЪСТШІЪ.

(ГОДЪ

    

XXXV).

ЧАСТЬ

  

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

15

 

іюня

   

*тт

 

Къ

 

ЭІ

 

12"ну ^^-

   

1895

 

года.
■

Содержаніе:

 

Слово

 

въ

 

день

 

Свят.

 

Николая. —Новыя

 

чудеса

 

по

 

молитвамъ

 

къ

 

Свя-

тителю

 

Ѳёодосію

 

Углицкону. — Очеркъ

 

агасеіонерскихъ

 

мѣръ.^-Значеніе

церковно-приходской

 

школы

 

въ

 

дѣлѣ

 

раснространенія

 

грамотности

среди

 

крестьянскихъ

 

дѣвочекъ. —Извѣстія

 

и

 

замѣтки.—

 

Библіографи-

ческій

 

указатель.
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О

 

Л.

 

О

 

!]В

 

О
I

въ

 

день

 

перенесенія

 

мощей

 

Святителя

 

Николая,

 

Мѵрликійскаго

уд

      

рц

Хранишь

 

Господь

 

вся

 

кости

 

ихъ

 

(Своихъ

Святыхъ),

 

ни

 

едина

 

отъ

 

нихь

 

сокрушится.

(Псал.

 

33,

 

ст.

 

20).

Нынѣганій

 

ііраздникъ,

 

слуш.,

 

установленъ

 

въ

 

честь

 

перенесенія

св.

 

мощей

 

велика

 

го

 

угодника

 

Божія,

 

Святителя

 

и

 

Чудотворца

Николая.
.

Святитель

 

Христовъ

 

Николай

 

жилъ

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

ІУ-го

вѣка;

 

епископское

 

служѳніо

 

проходилъ

 

въ

 

г.

 

Мѵрѣ,

 

области

 

Ликій-

ской

 

на

 

Малоазійскомъ

 

полуостровѣ,

 

гдѣ

 

и

 

скончался.

 

Честное

тѣло

 

его

 

было

 

погребено

 

и

 

покоилось

   

въ

 

томъ-же,

 

городѣ

 

до

 

XI



-
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столѣтія.

 

Господь

 

прославилъ

 

Своего

 

вѣрнаго

 

раба,

 

ибо

 

тѣло

 

его

сохранилось

 

нетлѣннымъна

 

пользу

 

и

 

утѣшеніе

 

чадъ

 

церкви

 

Божіей.

Но

 

вочъ

 

въ

 

XI

 

вѣкѣ

 

попущеніемъ

 

Божіинъ

 

Ликіею

 

овладѣли

нечестивые

 

Сарацины.

 

Тогда

 

Святитель

 

Божій

 

явился

 

во

 

снѣ

нѣкооаіу

 

благочестивому

 

пресвитеру,

 

въ

 

городѣ

 

Барѣ,

 

и

 

повелѣлъ

ему

 

возвѣстять

 

всему

 

клиру

 

церковному

 

и

 

всѣмъ

 

жителямъ

 

города,

чтобы

 

они

 

св.

 

мощи

 

его

 

перенесли

 

изъ

 

Мгръ-Ликіи

 

въ

 

Баръ-градъ.

Жители

 

Бара

 

съ

 

великою

 

радостію

 

поспѣшили

 

исполнить

 

поволѣніо

блаженнаго

 

Святителя.

 

Приплывъ

 

въ

 

Ликію,

 

они

 

обрѣли

 

св.

 

мощи

Святителя

 

Николая

 

сокрытыми

 

подъ

 

помостомъ

 

церковпымъ

 

и

раку

 

святаго

 

полну

 

цѣлебнаго.

 

игра.

 

Взявъ

 

таковоо

 

сокровище,

9-го

 

Мая

 

на

 

кораблѣ

 

прибыли

 

въ

 

городъ

 

Баръ.

 

День

 

этотъ

 

былъ

днемъ

 

величайшей

 

радости

 

для

 

всѣхъ

 

страждущихъ

 

и

 

недужныхъ,

которые,

 

прикасаясь

 

съ

 

всечѳстной

 

ракѣ

 

Святаго,

 

получали,

 

по

вѣрѣ

 

своей,

 

благодать

 

исцѣленія

 

и

 

здравіо.

Вскорѣ

 

жители

 

Баръ

 

устроили

 

благолѣпный

 

храмъ

 

во

 

имя

Святителя

 

Николая,

 

куда

 

патріархомъ

 

были

 

внесены

 

святыя

 

и

многоцѣлебпыя

 

мощи

 

Его,

 

переложены

 

въ

 

драгоцѣнную

 

серебряную

раку

 

и

 

положены

 

подъ

 

св.

 

престоломъ

Смерть

 

есть

 

удѣлъ

 

всѣхъ

 

земнородныхъ.

 

Все

 

живущее

 

на

 

землѣ

умираетъ.

 

Но

 

мы,

 

брат.,

 

привыкли

 

въ

 

нашихъ

 

понятіяхъ

 

смерть

соединять

 

съ

 

тлѣніемъ

 

и

 

разрушеиіемъ.

 

Примѣрами

 

тлѣнія

 

мы

окружены

 

повсюду.

 

Растенія

 

и

 

животныя

 

раждаются,

 

ростутъ

 

и

умираютъ

 

и

 

прахъ

 

ихъ

 

соединяется

 

съ

 

прахомъ

 

земнымъ.

 

Тому-

же

 

закону

 

тлѣнія

 

подложитъ

 

и

 

чоловѣкъ.

 

И

 

наши

 

тѣла,

 

по

 

смерти,

сдѣлаютсл

 

добычею

 

тлѣнія.

 

Одни

 

только

 

избранные

 

Божіи

 

возвы-

шаются

 

подъ

 

тлѣніемъ,

 

побѣждаютъ

 

законы

 

естества.

 

Объ

 

нихъ

печется

 

Господь

 

особепнымъ

 

промысломъ

 

при

 

жизни,

 

объ

 

нихъ

особенно

 

печется

 

и

 

по

 

смерти.

 

Тѣла

 

многихъ

 

святыхъ

 

отъ

 

лѣтъ

древнихъ

 

до

 

пынѣ

 

сохраняются

 

нетлѣннымн.

 

Кто-же

 

Во

 

даетъ

видѣть

 

преподобныхъ

 

истлѣліл?

 

(Пс.

 

15,

 

10).

 

Хранитъ

 

ихъ

 

во

всѣ

 

времена

   

одинъ

   

Господь,

   

обладающій

  

живыми

   

и

   

мертвыми:
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-

хранить

 

Господь

 

вся

 

кости

 

ихъ,

 

ни

 

едина

 

отъ

 

нихъ

 

сокру-

шится:

 

Опъ

 

одинъ,

 

дивный

 

во

 

святыхъ

 

Своихъ,

 

чрсзъ

 

нотлѣпныя

мощи

 

святыхъ

 

угодниковъ

 

Своихъ,

 

и

 

совершаетъ

 

непостижимыя

дѣла

 

и

 

чудодѣйства,

 

каковы:

 

воскрешепіе

 

мертвецовъ

 

(4

 

царств,

гл.

 

13,

 

ст.

 

21),

 

прогнаніе

 

злыхъ

 

духовъ,

 

исцѣлоніе

 

больныхъ

 

и

разслабленныхъ,

 

облегченіе

 

скорбящихъ

 

и

 

почальныхъ

 

и

 

иныя

 

без-

численныя

 

благодѣянія.

 

Возблагодаримъ-же

 

Господа,

 

дающаго

бренному

 

я

 

тлѣнному

 

человѣческому

 

составу

 

нотлѣніе

 

и

 

неразру-

шимость;

 

почтимъ

 

и

 

самыя

 

мощи

 

Святыхъ

 

Угодниковъ

 

Божіихъ

подобающею

 

честію:

 

благоговѣйнымъ

 

лобзаніемъ

 

Св.

 

мощей,

 

воз-

жиганіомъ

 

предъ

 

ними

 

восковыхъ

 

свѣчей

 

и

 

елея,

 

принесеніемъ

предъ

 

ними

 

нашихъ

 

бокрушенныхъ

 

молитвъ

 

Господу

 

и

 

Его

 

святымъ,

наипаче-же

 

да

 

подражаемъ

 

жизни

 

Святыхъ.

 

Ибо

 

не

 

иное

 

что

сдѣлало

 

тѣла

 

Святыхъ

 

приснотскущими

 

источниками

 

благодати

Божіой,

 

изливающими

 

обильные

 

потоки

 

благодѣяній,

 

какъ

 

ихъ

живая

 

вѣра

 

и

 

богоугодная

 

жизнь

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

добрыя

 

дѣла.

Взирая

 

на

 

св.

 

мощи

 

Угодниковъ

 

Божіихъ,

 

въ

 

нашихъ

 

храмахъ

почивающія,

 

мы

 

удостовѣряемся,

 

брат.,

 

въ

 

истинности

 

нашей

православной

 

вѣры

 

и

 

святости

 

пашей

 

православной

 

церкви.

 

У

различныхъ

 

народовъ,

 

наееляющихъ

 

земной

 

шаръ,

 

сущоствуютъ

различныя

 

религіи.

 

Не

 

говоря

 

о

 

религіи

 

языческой

 

и

 

магометан-

ской,

 

существуютъ

 

разныя

 

исповѣданія

 

христіанскія,

 

содержимыя

разными

 

обществами

 

христианскими.

 

Но

 

истинная,

 

чистая, і святая

вѣра

 

есть

 

та,

 

которую

 

содержимъ

 

мы,

 

сыны

 

и

 

дщери

 

святой,

 

право-

славной

 

матери

 

нашей

 

церкви.

 

Яснымъ

 

и

 

очевиднымъ

 

доказатель-

ствомъ

 

кътому

 

служатъ

 

св.

 

мощи,

 

въ

 

храмахъ

 

нашихъ

 

благоухающія.

Ыетлѣніе

 

св.

 

мощей

 

есть

 

величайшее

 

чудо,

 

для

 

всѣхъ

 

видимое

 

и

осязаемое,

 

пребывающее

 

въ

 

нѣдрахъ

 

церкви

 

Христовой

 

изъ

 

рода

въ

 

родъ,

 

изъ

 

вѣка

 

въ

 

вѣкъ.

 

Но

 

истинныя

 

чудеса

 

производитъ

только

 

святая

 

вѣра,

 

силою

 

Святаго

 

Духа.

 

Слѣдовательно,

 

гдѣ

нѣтъ

 

истинной

 

вѣры,

 

тамъ

 

нѣтъ

 

и

 

благодати

 

Божіей,

 

нѣтъ

 

и

истинныхъ

 

чудесъ.

 

Напротивъ,

 

среди

 

суевѣрія

 

и

 

язычества,

 

вмѣсто

чудесъ,

    

замѣчаются

   

одни

    

только

    

обманы

   

и

    

подлоги,

    

легко
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разоблачаемые

 

людьми

 

просвѣщенными.

 

Вотъ

 

почему

 

живущіѳ

 

среди

насъ

 

раскольники

 

и

   

чтители

  

мнимой

   

старины

   

не

  

удостоиваются

нетлѣнія

 

мощей

 

и

 

соедипеннаго

 

съ

 

нимъ

 

чудодѣйствія.

 

Вотъ

 

почему

и

 

въ

 

западной

 

Католической

 

церкви

   

оскудѣли

 

появленія

   

св.

 

не-

тлѣнныхъ

 

мощей

 

съ

 

того

 

времени,

 

какъ

 

отделилась

 

она

 

отъ

 

союза

съ

 

церковію

 

Восточною.

 

Вотъ

 

почему

 

нетлѣніе

 

св.

 

мощей,

 

въ

 

хра-

махъ

 

нашихъ

 

почивающихъ

 

и

 

соединенное

 

съ

  

нетлѣніемъ

 

чудотво-

роніе

 

всегда

 

было

 

и

 

будетъ

 

несомнѣннымъ

 

признакомъ

 

и

 

вѣрнымъ

доказательствомъ

 

истинности

 

нашей

 

православной

 

вѣры

 

и

 

святости

нашей

 

Православной

 

церкви.

 

И

 

народъ

 

русскій,

   

православный

 

не

перестанетъ

 

чтить

 

св.

 

мощи,

 

окружая

 

ихъ

 

глубочайшимъ

 

благовѣ-

ніомъ,

 

путешествуя

 

для

 

поклононія

 

имъ

   

изъ

 

мѣстъ

 

самыхъ

 

отда-

леннѣйшихъ

 

въ

 

той

 

увѣренности,

 

что

 

святые,

   

коихъ

 

мощи

 

почи-

вають

 

нетлѣнными,

 

суть

 

угодники

 

и

 

друзья

 

Божіи,

 

суть

 

ходатаи

наши

 

и

 

заступники

 

предъ

 

Богомъ,

 

угодившіе

  

Богу

 

своею

 

вѣрою,

предааностію,

   

послушаніомъ

   

и

   

бѳззавѣтною

   

любовію

  

къ

  

матери

нашей

 

Православной

 

церкви;— въ

 

той

 

увѣренности,

 

что

 

и

 

мы,

 

по

молитвамъ

 

святыхъ

 

Угодпиковъ,

 

не

 

будемъ

 

лишены

 

царствія

 

Божія

и

 

будемъ.

 

участниками

 

въ

 

нѳбесныхъ

 

дарахъ,

 

текущихъ

 

отъ

 

Единаго

Источника

 

благодати,

   

если

   

будемъ

   

послушными

  

сынами,

 

матери

нашей

 

церкви,

   

подражая

   

вѣрѣ

   

и

   

богоугодной

   

жизни

   

святыхъ,

прославленныхъ

 

на

 

небѣ

 

и

 

на

 

землѣ

 

угодниковъ

 

Божіихъ.

Насту питъ

 

время,

 

брат.,

 

когда

 

истлѣвшія

 

въ

 

зѳмлѣ

 

тѣла

 

всѣхъ

людей

 

воскреснутъ

 

и

 

соединятся

 

съ

 

душами

 

для

 

нескончаемой»

вѣчной

 

жизни.

 

Поэтому

 

мы

 

во

 

всю

 

жизнь

 

свою

 

должны

 

заботиться

о

 

томъ,

 

чтобы

 

тѣла

 

наши,

 

по

 

воскресеніи,

 

явились

 

благолѣпными,

достойными

 

будущаго

 

славпаго

 

царствія

 

Христова.

 

Что-же

 

нужно

для

 

этого?

 

Нужно

 

подражать

 

жизни

 

угодпиковъ

 

Божіихъ:

 

Поми-

найте

 

наставники

 

вагиа,

 

иже

 

глаіолаша

 

вамъ

 

Слово

 

Божіе,

ихже

 

взгіраюгце

 

на

 

скончаніе

 

оюительства,

 

подражайте

 

вѣрѣ

ихъ

 

(Евр.

 

13,

 

7),— учить

 

Аиостолъ.

 

Носмотрито-же

 

на

 

этихъ

избранниковъ

 

Божіихъ

 

и

 

поучитесь:

 

какимъ

 

житіемъ,

 

какими

добродѣтолями

 

они

 

угодили

  

Богу

  

и

   

удостоились

   

нетлѣнія?

   

Вся
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жизнь

 

угодниковъ

 

Божіихъ

 

протекла

 

въ

 

тернѣиіи,

 

самооіверженіи

и

 

любви

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближнимъ;

 

они

 

готовы

 

^были

 

положить

 

душу

свою

 

за

 

други

 

своя,

 

и

 

но

 

для

 

славы

 

своей

 

такъ

 

поступали,

 

а

единственно

 

для

 

славы

 

Божіой

 

и

 

изъ

 

любви

 

и

 

повиновонія

 

одному

Богу

 

и

 

Его

 

святому

 

закону.

Такимъ

 

свѣтлымъ

 

путемъ

 

шли

 

къ

 

небу

 

всѣ

 

праведники,

 

ирѳдъ

нощами

 

коихъ

 

мы

 

преклоняомгя.

 

Такимъ

 

свѣтлымъ

 

путеиъ

 

подра-

жая

 

праведникамъ,

 

стремиться

 

къ

 

небу

 

должны

 

и

 

мы,

 

если

 

желаемъ

раздѣлять

 

вѣчное

 

блаженство

   

на

   

побѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

праведниками.

Живымъ

 

поучсніомъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

нодвигахъ

 

добродѣтели

 

да

послужитъ

 

намъ

 

жизнь

 

великаго

 

іерарха

 

церкви

 

Божіей,

 

пастыря

Мгръ

 

Ликійскпхъ,

 

Чудотворца

 

Николая,

 

память

 

котораго

 

мы

нынѣ

 

свѣтло

 

празднуѳмъ.

 

Ревность

 

но

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи

 

Святи-

теля

 

Николая

 

будетъ

 

н;>мъ

 

побужденіемъ

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

не

 

увле-

каться

 

лжеучоніями

 

современныхъ

 

лжеучителей,

 

которые

 

стремятся

поколебать

 

въ

 

иасъ

 

чистую,

 

святую

 

вѣру,

 

насадить

 

нечестіо

 

и

причинить

 

гибель

 

нашей

 

семейной

 

и

 

общественной

 

жизни.

 

Нанро-

тивъ, — будемъ

 

тверды

 

въ

 

исповѣданіи

 

наШей

 

православной

 

вѣры

и

 

подражать

 

Святителю

 

въ

 

Его

 

кротости

 

и

 

воздержаніи,

 

въ

 

Его

смиреніи

 

и

 

незлобіи:

 

наипаче-же

 

да

 

усвоимъ

 

себѣ

 

духъ

 

любви

 

и

милосѳрдія

 

къ

 

нашимъ

 

ближнимъ;

 

ибо

 

Святитель

 

Христовъ

 

Ни-

колай

 

былъ

 

отецъ

 

сирыхъ,

 

помощникъ

 

безпомощныхъ,

 

утѣшитвль

страждущихъ,

 

защититель

 

'

 

гонпмыхъ, — дабы

 

дѣлами

 

милосердія

покрыть

 

намъ

 

множество

 

грѣховъ

 

нашихъ

 

и

 

услышать

 

нилующій

г.іасъ

 

Господа

 

на

 

страшномъ

 

судѣ

 

Его.

 

Аминь.

Протоіерей

 

Лавелъ

 

Флеровъ.

Новыя

  

чудеса

   

по

   

молитвамъ

   

къ

   

Святителю

 

Ѳеодосію

Углицкому.

{Ііродолженіе).

15)

 

Отъ

 

дѣтства -моего

   

страдая

 

головною

 

болью,

   

я

   

какъ

   

бы

свыклась

 

съ

 

нею.

 

Но

 

6

 

декабря

 

1893

 

года

 

вечеромъ

 

боль

 

лѣваго

5
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виска

 

сдѣлалась

 

такъ

 

сильна

 

и

 

нестерпима,

 

что

 

я

 

не

 

находила

никакихъ

 

средствъ

 

облегчить

 

ее,

 

кромѣ

 

молитвы.

 

Я

 

обратилась

съ

 

молитвою

 

къ

 

Господу

 

и

 

къ

 

Угоднику

 

Его

 

Святителю

 

Ѳоодосію

Углицкому;

 

прочитала

 

тропарь

 

и

 

кондакъ

 

Святителю

 

Ѳеодосію

Углицкому

 

и,

 

облакнувъ

 

пластырь

 

въ

 

оливу,

 

принесенную

 

отъ

мощей

 

Святителя,

 

приложила

 

его

 

къ

 

лѣвому

 

виску

 

и,

 

благодаря

Бога,

 

дивно

 

во

 

святыхъ

 

Своихъ

 

дѣйствующаго,

 

боль

 

васка

 

ту

 

же

минуту

 

унялась.

Подъ

 

27

 

декабря

 

того

 

же

 

1893-го

 

года

 

во

 

время

 

сна

 

сильно

разболѣлась

 

моя

 

голова

 

и

 

я,

 

въ

 

сонномъ

 

же

 

состояніи

 

подойдя

 

къ

оливѣ

 

отъ

 

мощей

 

Святителя

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго,

 

полила

 

ее

 

на

голову

 

и,

 

проснувшись,

 

уже

 

не

 

чувствовала

 

никакой

 

головной

боли;

 

слава

 

Богу

 

и

 

теперь

 

не

 

страдаю

 

ею,

 

о

 

чемъ

 

считаю

 

своимъ

долгомъ

 

заявить.

Жена

 

священника

 

села

 

Сваркова

 

Глуховскаго

 

уѣзда

 

Марѳа

Николаева

 

Красовитова.

16)

 

Александръ

 

Ив.

 

Плехановъ

 

изъ

 

Москвы

 

обратился

 

къ

 

о.

каѳедральному

  

протоіерею

 

съ

 

письмомъ

 

слѣдугощаго

 

содержанія:

Досточтимый

 

отецъ

 

Іоаннъ.

Вотъ

 

уже

 

два

 

года,

 

какъ

 

я

 

боленъ

 

болѣзныо

 

логкихъ

 

и,

 

ужасно

страдая

 

отъ

 

этой

   

болѣзни,

   

по

   

указанію

   

старшей

   

своей

   

сестры

Варвары,

   

прибѣгъ

   

съ

   

молитвами

   

своими

   

къ

   

Угоднику

   

Божію

святителю.

 

Ѳеодосію,

   

который

   

меня

   

избавлялъ

   

въ

   

яродолжсніи

двухъ

 

лѣтъ

 

три

 

раза

 

отъ

 

явпой

 

смерти;

 

всѣ

 

ати

 

три

 

раза

  

могли

быть

 

причиной

 

смерти,

  

потому

 

что

 

у

 

меня

 

отъ

 

сильной

 

боли

   

въ

груди

 

изъ

 

легкихъ

 

шла

 

кровь;

 

особенно

 

опасность

 

была

 

велика

 

въ

третій

 

разъ.

 

Это

 

было

 

въ

 

сентябрѣ,

 

когда

 

я

 

находился

 

въ

 

Уврайнѣ

на

 

ярмаркѣ.

 

Въ

 

то

 

время

 

я

 

прысылалъ

 

Вамъ

 

телеграмму,

 

въ

 

кото-

рой

 

просилъ

 

Васъ

 

помолиться

 

обо

 

мнѣ.

 

Кровь

 

шла

   

десять

   

дней

и

 

я

 

уже

 

пріобщенъ

 

былъ

 

св.

 

Таняъ.

   

Когда

 

я

   

отправилъ

   

Вамъ

телеграмму,

 

на

 

другой

 

же

 

день

 

кровь

 

остановилась

 

и

 

я

  

искренно

вѣрю,

 

что

 

меня

 

спасалъ

 

угодникъ

 

Ѳеодосій

 

отъ

 

неминуемой

 

смерти.
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Мать

 

моя

 

Евдокія

 

Матвѣевна

 

70-ти

 

лѣтъ

 

тоже

 

сильно

 

вѣруетъ

въ

 

Угодника

 

и

 

въ

 

избавлевіе

 

имъ

 

меня

 

отъ

 

смерти.

 

Она

 

саморучно

трудилась'

 

надъ

 

пеленою

 

и

 

воздухомъ

 

для

 

Угодника

 

Ѳеодо-

сія,

 

которые

 

я

 

и

 

посылаю

 

Вамъ,

 

досточтимый

 

о.

 

Іоаннъ;

 

примите

это

 

нриношеніе

 

отъ

 

насъ

 

въ

 

благодареніе.

 

Прошу

 

Васъ,

 

батюшка,

помолитесь

 

обо

 

мнѣ,

 

я

 

и

 

сейчасъ

 

не

 

очень

 

здоровъ.

Остаюсь

 

неизмѣнно

 

благосклонный

  

къ

   

Вамъ

   

смиренный

   

рабъ.

Алексапдръ

 

Плехановъ.

1894

 

г.

 

Москва.

 

Брестская

 

ул.,

 

д.

 

Носальской,

 

кв.

 

7.

17)

  

Другое

 

лицо

 

шшіотъ:

отецъ

  

настоятель!

Прилагая

 

при

 

семъ

 

два

 

рубля,

 

веосмиренвѣйше

 

прошу

 

Васъ, —

не

 

откажите

 

по

 

получѳніи

 

сего

 

отслужить

 

нанихиду

 

и

 

ноіебсн.

Святителю

 

Ѳеодосію

 

у

 

святаго

 

гроба

 

Его

 

о

 

здравіи

 

и

 

избавлена

иовя

 

и

 

моей

 

семьи

 

отъ

 

напасти

 

враговъ.

 

По

 

сей

 

день

 

я

 

неодно-

кратно

 

обращался

 

къ

 

Святителю

 

Ѳеодосію

 

в

 

по

 

Его

 

ходатайству

я

 

каждый

 

разъ

 

былъ

 

избавляемъ

 

отъ

 

многихъ

 

бѣдъ,

 

въ

 

каковой

находясь,

 

вновь

 

я

 

и

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

обращаюсь

 

къ

 

нему

 

опять

 

съ

нолитвою,

 

какъ

 

всегдашнему

 

ходатаю

 

своему

 

предъ

 

Престоломъ

Всевышняго,

 

вѣруя,

 

что

 

и

 

въ

 

этотъ

 

разъ

 

Святитель

 

изольетъ

 

на

мнѣ

 

свою

 

милость

 

и

 

сподобитъ

 

меня

 

самому

 

лично

 

у

 

святыхъ

мощей

 

Его

 

отслужить

 

благодарственный

 

молебенъ.

Поручая

 

себя

 

святымъ

 

молитвамъ

 

Вашимъ,

 

имѣю

 

честь

 

быть

Вашимъ

 

духовнымъ

 

сыномъ.

 

К.

 

Добровольскій.

С.

 

Волканешты

 

Измаильскаго

 

уѣзда

 

Боссараб.

 

губ.

 

ноября

 

16

дня

 

1890

 

года.

18)

   

1887

 

года

 

марта

 

18-го

 

дня

 

сынъ

 

мой

 

Алексадръ,

 

придя

домой

 

изъ

 

Троицы

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

сказалъ

 

матери,

 

что

 

онъ

боленъ,—

 

болятъ

 

ноги

 

и

 

голова,

 

и

 

логъ

 

спать.

 

Чаеовъ

 

въ

 

12

 

ночи

сталъ

 

бродить,

 

вставалъ

 

нѣсколько

 

разъ

 

и

 

шелъ,

 

не

 

зная

 

куда.

Утромъ

 

19

 

марта,

 

ему

 

было

 

хуже,

 

онъ

 

смотрѣлъ

 

въ

 

глаза

 

мнѣ

и

 

матери,

 

но

 

ничего

 

но

 

говорилъ.

   

Я

 

пригласилъ

 

доктора,

 

кото-
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рый

 

назначилъ

 

ему

 

лекарство

   

по

 

15

 

капель

   

въ

 

часъ,

 

но

 

я,

   

не

находя

 

возможнымъ

   

лечить

 

его

 

дома

 

по

 

бѣдности

 

моей,

  

рѣшилъ

отвести

 

его

 

въ-

 

Черниговское

 

богоугодное

 

заведеніе,

 

Во

 

вромя

 

са-

жанія

 

его

 

на

 

дрожки,

 

съ

 

нимъ

 

случилось

 

сильное

 

сотрягеніе

 

всего

тѣла,

 

при

 

чемъ

 

онъ

 

хрипѣлъ

 

и

 

пускалъ

 

пѣну

 

изо

 

рта,

 

Въ

 

боль-

ницѣ

 

19,

 

20,

 

21

 

и

 

22

 

числа

 

онъ

 

находился

 

въ

 

безсознательномъ

состояніи.

   

Врачи

 

отказались

 

его

 

лечить

   

и

   

сказали

 

мнѣ,

 

что

 

на

выздоровленіе

 

его

 

нѣтъ

 

никакой

 

надежды.

   

Это

 

же

 

мнѣ

 

говорили

и

 

двѣ

 

сестры

   

милосердія,

   

которыя

  

были

 

приставлены

    

къ

   

нему

для

 

прикладыванья

 

холоднаго

 

кампресса

 

къ

 

головѣ

 

его,

 

отъ

 

чего

тоже

 

никакой

 

помощи

 

но

 

было;,

 

онѣ

 

просили

   

меня

 

принести

 

ему

одежду,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

скоро

 

помритъ.

 

Доктора

 

тоже

 

между

 

собою

говорили,

   

что

 

его

 

не

 

слѣдуетъ

 

тревожить,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

скоро

помротъ.

 

Я

 

и

 

жена

 

на

 

основаніи

 

такихъ

 

словъ

 

пришли

 

въ

 

отчая-

ніе.

 

Но

 

звая,

 

что

 

дѣлать,

 

рѣшили

 

одно, — просить

 

помощи

 

у

 

Бога

и

 

угодника

 

Его

 

Святителя

 

Ѳеодогія.

 

Въ

 

субботу

 

21

 

числа

 

я

 

по-

далъ

 

записку

   

на

 

акафистъ

 

въ

 

церковь

 

Воздвиженія

 

Креста

 

Гос-

подня,

 

въ

 

которой

   

онъ

 

правится

 

каждую

 

субботу

 

Казелыцанекой

Божіей

 

Матери;

   

въ

 

тотъ

 

же

   

часъ

   

подалъ

   

записку

   

въ

 

пещеру

Св.

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго.

   

Въ

 

воскресенье

 

я

 

тоа;е

 

подалъ

 

записку

въ

 

пещеру.

 

Жена

 

пошла

 

къ

 

сыну

 

н

 

нашла

 

его

   

въ

 

прежномъ

 

же

страшномъ

 

положѳніи;

   

оттуда

   

оно

 

отправилась

   

въ

 

соборъ,

   

куда

пришла

 

въ

 

два

 

часа

 

дня;

 

церковь

 

была

 

заперта,

 

но

 

она

 

просила

діакона

 

Кокотюху

 

дать

 

ей

 

воздухъ

 

отъ

 

Св.

 

Ѳеодосія

 

Углицкаго;

о.

 

діаконъ

  

далъ

 

таковой

 

женѣ

 

моей.

   

Жена,

 

придя

   

съ

   

другими

женщинами

 

въ

 

больницу,

 

положила

 

воздухъ

 

сыну

 

на

 

голову.

 

Чрезъ

полчаса

 

или

 

немного

 

болѣе

   

больному

   

сдѣлалось

 

легче,

 

—

 

дыханіо

стало

 

тихое,

 

лежалъ

 

онъ

 

спокойно,

   

мученій

 

никакихъ

   

не

   

было;

въ

 

8

 

часовъ

 

вечера

 

тогоже

 

числа

   

ему

 

было

   

уже

   

гораздо

 

легче:

страданій

 

никакихъ

 

ве

 

было,

 

глаза

 

его

 

сдѣлались

 

свѣтлые.

 

24-го

марга,

 

въ

 

понедѣльяикъ,

 

въ

 

8

 

часовъ

 

утра

 

я

 

засталъ

 

сына

 

своего

совершенно

 

въ

 

здравомъ

 

разсудкѣ,

   

онъ

  

ясно

   

скотрѣлъ

   

мпѣ

  

въ

глаза,

 

но

 

ничего

 

не

 

говорилъ,

 

подалъ

 

мнѣ

 

руку,

   

и

  

поцѣловался



—

 

357

 

—

со

 

мною.

 

Я,

 

придя

 

домой,

 

предъ

 

Богомъ

 

далъ

 

обѣщаніе,

 

прісбрѣсти

Козелыцанскую

 

икону

 

Божія

 

Матери

 

и

 

икону

 

Святителя

 

Ѳеодосія

Углицкаго,

 

что

 

въ

 

точности

 

и

 

исполнилъ

 

24

 

марта.

 

При

 

всѣхъ

его

 

страданіяхъ

 

свидѣтолями

 

были:

 

квартиранта

 

мой

 

Павелъ

 

Ми-

хайловъ

 

Гончаровъ,

 

сестры

 

милосердія,

 

находящіяся

 

при

 

богоугод-

номъ

 

заведеніи:

 

Вѣра

 

Карловна

 

Корсакова,

 

Марія

 

Андреевна

Шкуркина,

 

жена

 

письмоводителя

 

Марія

 

Яковлевна

 

Ковалева

 

и

вдова

 

Акулина

 

Ѳедосьевна

 

Косперская.

Все

 

изложенное

 

въ

 

моемъ

 

заявлоніи

 

есть

 

сущая

 

правда,

 

что

 

я

и

 

жена

 

моя

 

можсмъ

 

подтвердить

 

подъ

 

присягою.

1894

 

г.

 

12

 

декабря.

 

Отставной

 

унтеръ-офицеръ

 

Сѳргѣй

 

Пав-

ловъ

 

и

 

жена

 

его

 

Марѳа

 

Андреева

 

Сотниковы.

Очеркъ

 

мкссіонерскихъ

 

мѣръ

 

по

 

обращенію

 

въ

 

православіе

Стародубскихъ

 

и

 

Черниговскихъ

 

раскольниковъ

 

до

 

временъ

Екатерины

  

II

 

и.

(Продолженіе).

Попытка

 

Св.

 

Сипода

 

присоединить

 

къ

 

православной

 

церкви

Стародубскихъ

 

раскольниковъ

 

не

 

имѣла

 

успѣха;

 

Рѣшиловъ

 

не

оцравдалъ

 

возложенныхъ

 

на

 

него

 

Св.

 

Синодомъ

 

надеждъ

 

въ

 

дѣлѣ

обращенія

 

Стародубекихъ

 

раскольниковъ.

 

О

 

его

 

противорасколь-

нической

 

дѣятельности

 

слѣдуетъ

 

сказать

 

тоже,

 

что

 

сказалъ

 

одинъ

изслѣдователь

 

о

 

дѣятельпости

 

его

 

учителя

 

на

 

поприщѣ

 

миссіопер-

ства-Питиримѣ.

 

Отдавая

 

должную

 

дань

 

уважѳнія

 

нослѣднему,

 

какъ

ревностнѣйшему

 

борцу

 

противъ

 

раскола,

 

энергичпому,

 

дѣятельному

и

 

постоянному

 

въ

 

своихъ

 

мѣрахъ

 

до

 

конца

 

жизни,

 

онъ

 

находилъ

во

 

всей

 

его

 

дѣятельности

 

ж одинъ

 

главнѣйшій

 

нодостатокъ:

 

отсут-

ствіе

 

искренности,

 

"фальшь

 

въ

 

дѣйствіяхъ"

 

Эта

 

фальшь

 

въ

 

дѣй-

ствіяхъ

 

и

 

отсутствіе

 

искренности

 

замѣтны

 

и

 

у

 

учониковъ

 

Питирима,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

л

 

у

 

Іосифа

 

Рѣшилова.

 

Подобно

 

Питириму,

 

и

Рѣшиловъ,

 

хотя

 

мѣнѣо

 

умѣло,

 

чѣмъ

 

первый,

 

старался

 

рисоваться

предъ

 

раскольниками,

 

православными,

 

правительствомъ,

 

какъ

 

мис-
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сіонеръ

 

по

 

призванію,

 

для

 

котораго

 

единственное

 

средство

 

обра-

тить

 

заблуждающихся— слово

 

убѣжденія,

 

проповѣдь,

 

а

 

не

 

внѣш-

і

 

нія

 

принудительныя

 

и

 

даже

 

жеетокія

 

мѣры.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

эти-

то

 

послѣднія

 

мѣры

 

и

 

составляли

 

самую

 

сущность

 

миссіонерскихъ

пріемовъ

 

какъ

 

Питирима,

 

такъ

 

и

 

Рѣшилова

 

х )

 

Правда,

 

послѣд-

ній

 

не

 

могъ

 

такъ

 

властно

 

и

 

увѣренно

 

дѣйствовать

 

противъ

 

расколь-

никовъ,

 

какъ

 

первый,

 

сильный

 

своими

 

связями

 

съ

 

сильными

 

міра;

но

 

и

 

онъ,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

для

 

обращонія

 

раскольниковъ

 

поль-

зовался

 

„погребомъ",

 

конфискаціей

 

имущества

 

и

 

тому

 

подобными

средствами.

 

„Такой

 

фальшивый

 

епособъ

 

деятельности",

 

говоритъ

тотъ

 

же

 

изслѣдователь

 

о

 

миссіонерствѣ

 

Питирима,

 

„естественно

не

 

могъ

 

привести

 

къ

 

благимъ

 

послѣдствіямъ.

 

Хотя

 

по

 

отчетамъ

Питирима

 

и

 

выходило,

 

что

 

раскольниковъ

 

обратилось

 

много—

цылыя

 

тысячи;

 

но,

 

нужно

 

признаться,

 

обращоніе

 

что

 

было

 

лице-

мѣрное,

 

вынужденное

 

„страхонъ

 

наказаній"

 

и

 

„рванія

 

ноздрей".

Вынужденность

 

по

 

началу

 

блистательно

 

и

 

показала

 

себя

 

въ

 

концѣ.

Лишь

 

только

 

мѣры

 

насилія

 

были

 

оставлены, — всѣ

 

обратившіеся

снова

 

впали

 

въ

 

расколъ,

 

а

 

начали

 

тѣснить

 

даже

 

православныхъ,

какъ

 

объ

 

этомъ

 

свидѣтольствовалъ

 

самъ

 

Питиримъ.

 

По

 

его

 

словамъ

дѣло

 

дошло

 

до

 

того,

 

что

 

раскольники

 

стали

 

убивать

 

свящѳнни-

ковъ,

 

заботившихся

 

о

 

поддержаніи

 

православія..

 

Весьма

 

натурально,

что

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

епособъ

 

дѣйствій

 

произвелъ

 

одинаковые

результаты

 

въ

 

Поволжьѣ

 

и

 

Стародубьѣ

 

и

 

далъ

 

ясное

 

и

 

убѣди-

тельное

 

указаніо

 

на

 

то,

 

какъ

 

миссіонерствовать

 

не

 

слѣдуетъ.

 

2 )

')

 

Такъ

 

смотрѣли

 

на

 

нихъ

 

и

 

раскольники.

 

Въ

 

числѣ

 

перехвачеяныхъ

Рѣшиловымъ

 

раскольничьихъ

 

писемъ

 

съ

 

Вѣтки

 

были

 

письма

 

и

 

въ

Поволжье

 

къ

 

родственникам^

 

въ

 

которыхъ

 

Вѣтковцы

 

писали:

 

чтобы

«пріѣжали

 

къ

 

нимъ

 

поивмѣшкавъ,

 

пообождавъ

 

писемъ

 

отъ

 

нихъ...і

понеже

 

де

 

вынѣ

 

имъ

 

за

 

рубежомъ

 

о»ъ

 

присланнаго

 

ивъ

 

св.

 

Синода

Рѣшилова

 

великое

 

чинится

 

затрудненіе,

 

также

 

какъ

 

и

 

имъ

 

отъ

 

Питж-

рима...»

 

П.

 

с.

 

и

 

р.

 

по

 

в.

 

прав.

 

йен.

 

IV,

 

стр.

  

160.

2)

 

Н.

 

А.

 

Сахаровъ:

 

Дѣятѳльность

 

Питирима

 

противъ

 

раскола.

 

Стран-

ннкъ

 

за

 

1881

  

г.

 

сентябрь,

 

сдт.

  

114-116. — Ср.

 

Есиповъ

   

Раек.

   

дѣла.
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Мѣры

 

ниссіонерскаго

 

воздѣйствія

 

на

 

стародубскихъ

 

расколь-

никовъ

 

не

 

прекращались

 

и

 

ио

 

удаленіи

 

Рѣшилова

 

ізъ

 

Стародубья

въ

 

концѣ

 

1724

 

г.

 

За

 

весь

 

послѣдующій

 

періодъ

 

до

 

Екатерины

 

II

миссіонерство

 

среди

 

ихъ

 

вмѣнялось

 

въ

 

обязанность

 

представн-

толямъ

 

мѣстнаго

 

духовнаго

 

правленія,

 

т.

 

е.

 

главнынъ

 

образомъ

Стародубскому

 

протопопу

 

и

 

его

 

помощникаяъ.

 

Въ

 

концѣ

 

царство-

ванія

 

Елисаветы

 

Петровны

 

были

 

однакожѳ

 

попытки

 

назначенія

 

и

еамостоятольныхъ

 

или

 

спеціальныхъ

 

противораскодьничоскихъ

 

мис-

сіонеровъ,

 

хотя

 

и

 

не

 

удачныя

 

по

 

приведенію

 

ихъ

 

въ

 

исполненіе.

Не

 

видно,

 

чтобы

 

представителями

 

мѣстнаго

 

духовенства

 

предпри-

нимались

 

какія

 

либо

 

систеиатичоскія

 

и

 

постоянный

 

ыѣры

 

для

миссіояѳрствованія

 

среди

 

раскольниковъ;

 

однимъ

 

словоыъ,

 

это

 

было

случайное

 

миссіонерство,

 

по

 

какому

 

либо

 

данному

 

поводу.

 

Дѣло

обыкновенно

 

происходило

 

такъ:

 

попадался

 

каков

 

либо

 

расколь-

нииъ

 

мѣстнымъ

 

властямъ — и

 

его

 

по

 

обычаю

 

присылали

 

Стародуб-

скому

 

протопопу

 

на

 

увѣщаніе,

 

каторый

 

или

 

самъ

 

лично

 

его

 

увѣ-

щавалъ

 

или

 

передавалъ

 

для

 

увѣщанія

 

своимъ

 

помощникамъ;

 

въ

случаѣ

 

упорства

 

или

 

крайне

 

рѣзкаго,

 

иногда

 

кощунственнаго

 

отно-

шенія

 

къ

 

православной

 

церкви

 

попадавшихся

 

такимъ

 

образомъ

раскольниковъ

 

отправляли

 

въ

 

мѣстную

 

духовную

 

дикастерію

 

или

кон«исторію,

 

въ

 

случаяхъ

 

особенной

 

важности— даже

 

въ

 

конто-

ру

 

св.

 

Синода.

 

Вотъ

 

нѣкоторые

 

факты,

 

свидѣтельствующіо

 

о

характерѣ

 

продиринимаеныхъ

 

мѣстными

 

духовными

 

властями

 

мие-

сіонерскихъ

 

мѣръ

 

противъ

 

раскольниковъ.

19-го

 

мая

 

1629

 

г.

 

нанѣетникъ

 

протопопіи

 

Стародубской

 

Игнае

тій

 

Стрыйковскій

 

доносилъ

 

on.

 

Иродіону,

 

что

 

„отъ

 

давнихъ

 

д-

годовъ

 

загалій

 

великороссіявинъ

 

торговщикъ

  

Савва

   

въ

   

Староду-

Т.

 

1,

 

стр.

 

648;

 

т.

 

11,

 

стр.

 

195,

 

219;

 

Древ.

 

Рос.

 

Вивл.

 

X,

 

стр.

 

6406

и

 

др.

 

Ист.

 

Рос.

 

Соловьева,

 

XVIII,

 

332—333.

 

Опис.

 

д.

 

и

 

д.,

 

хран.

 

въ

арх.

 

св.

 

Син.

 

1,

 

Л»

 

65

 

—

 

28,

 

стр.

 

46.

 

—

 

У

 

поволжскихъ

 

раскольниковъ

и

 

донынѣ

 

живетъ

 

память

 

о

 

Пвтнримѣ

 

въ

 

поговоркѣ,

 

напр.

 

«Питиржмъ

людей

 

нятерилъ»

  

п

 

т

   

д.
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бовъ,

 

и,

 

между

 

прихожанами

 

разныхъ

 

приходовъ

 

живя,

 

общеніе

имѣлъ

 

съ

 

правовѣрныаи

 

во

 

всѣхъ

 

обрядахъ

 

цорковныхъ,

 

со

 

всѣмъ

домовствомъ

 

своимъ:

 

а

 

въ

 

729

 

г.,

 

въ

 

посніѳ

 

св.

 

четыредесятницы

дни,

 

развратился

 

онъ,

 

Савва,

 

и

 

первѣе

 

исповѣдоватися

 

и

 

таинъ

святыхъ

 

сообщникомъ

 

быти

 

не

 

похотѣлъ,

 

и

 

съ

 

молитвою

 

Староду-

бовскаго

 

священника

 

церкви

 

Сошествія

 

св.

 

Духа

 

Іоанна

 

въ

 

домъ

свой

 

недопустилъ;

 

а

 

послѣ

 

оному

 

священнику

 

Іеанну,

 

дабы

 

его

ни

 

въ

 

какихъ

 

требахъ

 

не

 

вѣдалъ,

 

понеже

 

де

 

онъ,

 

Савва,

 

отступ-

никъ,

 

старую

 

вѣру

 

принялъ,

 

отказалъ".

 

По

 

донѳсенію

 

намѣст-

ника

 

ей.

 

Иродіонъ

 

обратился

 

къ

 

правителямъ

 

полка

 

Стародубскаго

съ

 

отношеніемъ,

 

въ

 

которомъ

 

просилъ

 

іхъ

 

помочь

 

намѣстнику

отослать

 

раскольщика

 

Савву

 

въ

 

Черниговъ,

 

согласно

 

имѣвіпимся

на

 

этотъ

 

счетъ

 

указамъ.

 

Правители — судья

 

полковой

 

Ханенко

 

и

наказной

 

полковникъ

 

Андрей

 

Миклашевскій — „отступника

 

и

 

рас-

кольника

 

Савву

 

намѣстнику

 

выдать

 

ослушалися

 

и

 

взять

 

самому

возбранили;

 

ибо

 

де

 

гетманъ

 

Апостодъ

 

въ

 

духовній

 

судъ

 

заказалъ

не

 

отдавать,

 

но

 

изслѣдовавъ,

 

ему,

 

гетману,

 

то

 

слѣдствіе

 

отослать

къ

 

разсмотрѣнію,

 

которое

 

до

 

и

 

послано

 

для

 

резолюпіи".

 

Дѣло

было

 

представлено

 

на

 

усмотрѣніѳ

 

св.

 

Синода;

 

послѣдній

 

писалъ

 

и

требовалъ

 

отъ

 

коллегіи

 

иностранныхъ

 

дѣлъ,

 

которой

 

въ

 

то

 

время

была

 

подчинена

 

готианская

 

Малороссія,

 

такого

 

указа

 

на

 

этотъ

ечетъ:

 

„въ

 

малороссійскихъ

 

городахъ

 

и

 

уѣздахъ

 

являющихся

 

рас-

кольииковъ,

 

для

 

увѣщанія

 

ихъ

 

къ

 

православію,

 

отсылать

 

къ

 

архіе-

реямъ

 

неудержанно,

 

и

 

свѣтскіе

 

ирепятствія

 

духоввымъ

 

порсонамъ

въ

 

томъ

 

отнюдь

 

но

 

чинили;

 

ибо

 

увѣщаніемъ

 

и

 

обращеніѳмъ

 

ко

св.

 

церкви

 

и

 

къ

 

соединонію

 

съ

 

иравовѣрными

 

и

 

раскольпики

 

повинны

быть

 

въ

 

вѣдомствѣ

 

духовнаго

 

суда".

 

')

 

Дальнѣйшій

 

ходъ

 

этого

дѣла

 

наігь

 

неизвѣстенъ.

По

 

дѣлу

 

1745

 

года

 

о

 

книгахъ,

 

отобранпыхъ

 

у

 

раскольника,

чденъ

 

Малороссійской

 

Канцеляріи

 

Ильинъ

 

писалъ, что

 

Стародубскій

')

 

П.

 

с.

 

п.

 

и

 

р.

 

по

 

вѣд.

 

прав.

 

исп.

 

VII,

 

J5

 

2338.

 

Обь

 

отношенія

гетмана

 

Даніила

 

Апостола

 

къ

 

малоросійскимъ

 

архіереямъ,

 

Черниговскому

и

 

Переяславскому,

  

нітересныя

 

данния

 

тамъ

 

же:

  

JVb№

 

2290

 

и

 

2398.
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священникъ,

 

явясь

 

въ

 

домъ

 

раскольника

 

Васильева,

 

грабительски

забрал ь

 

книги

 

и

 

много

 

вещей

 

и

 

надѣлалъ

 

много

 

другихъ

 

обидъ,

почему

 

просилъ

 

подвергнуть

 

священника

 

строгому

 

отвѣту.

 

Когда

произведено

 

было

 

слѣдствіе,

 

бурмистръ

 

Карповъ,

 

доносившій

 

Иль-

ину

 

на

 

священника,

 

обѣщалъ

 

представить

 

доказательства

 

на

 

доносъ

и

 

не

 

представилъ,

 

а

 

Васильевъ,

 

въ

 

прошеніи

 

своемъ,

 

писалъ,

что

 

у

 

него

 

взяты

 

только

 

книги,

 

но

 

ничего

 

другаго

 

и

 

обиды

 

ника-

кой

 

не

 

видалъ

 

онъ

 

отъ

 

священника.

 

Преосвященный,

 

сообщая

 

о

томъ

 

канцеляріи,

 

просилъ

 

подвергнуть

 

Карпова

 

наказанію

 

за

кловету.

 

Ильинъ

 

наивно

 

отвѣчалъ,

 

что

 

„въ

 

канцеляріи

 

сгорѣли

указы,

 

подвергающее

 

Карпова

 

отвѣту".

 

Такъ

 

передается

 

этотъ

интересный

 

фактъ

 

въ

 

историко-Статистическомъ

 

онисаніи

 

Черни-

говской

 

епархіи,

 

на

 

основаніи

 

дѣла

 

архива

 

Черниговской

 

Духов-

вой

 

Консисторіи

 

за

 

1745

 

г.,

 

Л»

 

380.

 

(кн.

 

1,

 

стр.

 

138).

 

Самаго

дѣла

 

намъ

 

не

 

удалось

 

найти

 

въ

 

указанномъ

 

архивѣ

 

лѣтомъ

 

1891

 

г.

15-го

 

марта

 

того

 

же

 

1745

 

года

 

известный

 

намъ

 

слободской

заводчикъ

 

Кореневъ

 

донесъ

 

въ

 

Канцѳлярію

 

Манистерскаго

 

Прав-

ленія,

 

что

 

3-го

 

марта,

 

будучи

 

въ

 

Стародубѣ,

 

онъ

 

„нашелъ

 

тет-

ратку,

 

писанную

 

рукою

 

Еленскаго

 

схимника,

 

раскольника

 

Григорья

Яковлева,

 

въ

 

которой

 

написаны

 

нѣкакіе

 

вопросы".

 

При

 

доноше-

ніи

 

Коренева

 

приложена

 

была

 

и

 

самая

 

тетрадка

 

съ

 

вопросами,

при

 

чемъ

 

сообщалось,

 

что

 

надпись

 

на

 

ней

 

о

 

времени

 

ея

 

полу

 

че-

ша,

 

по

 

приананію

 

Коренева,

 

сдѣлана

 

была

 

рукой

 

другаго

 

рас-

кольника

 

Владиміра

 

Михайлова.

 

Началось

 

дѣло;

 

въ

 

министерскую

канцелярію

 

прежде

 

всего

 

привлеченъ

 

былъ

 

Еленскій

 

схимникъ,

 

и

потомъ,

 

по

 

его

 

показание,

 

„сысканы

 

и

 

допрашлваны"

 

еще

 

два

раскольника:

 

Михаилъ

 

Григорьевъ

 

и

 

Кузьма

 

Соенинъ.

 

Оказалось,

что

 

тетрадка

 

по

 

содержание

 

представляла

 

„100

 

вопросовъ

 

о

креств"

 

сочиненія

 

Михаила

 

Григорьева,

 

Климовскаго

 

жителя,

 

по

ирофессіи

 

иконника,

 

пріятеля

 

Ивана

 

Алексѣова,

 

бозпоповца,

 

извѣ-

стнаго

 

автора

 

„Исторіи

 

о

 

бѣгствующемъ

 

священствѣ' 1 .

 

Григорьевъ

принадлежалъ

 

къ

 

Діаконовскому

 

толку,

 

и

 

пользовался

 

въ

 

то

 

время

и

 

въ

 

70-хъ

 

годахъ

 

прошлаго

 

вѣка

 

славой

 

ученаго

 

человѣка

 

среди
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слободскихъ

 

раскольниковъ.

 

По

 

сказанію

 

Вѣтковскаго

 

лѣтописца,

онъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Иваномъ

 

Алексѣевымъ,

 

„самоучкою"

 

изучалъ

„граматику

 

и

 

риторику

 

съ

 

діалектикой

 

Лихудіевы*.

 

Министерская

Канцелярія,

 

не

 

компетентная,

 

конечно,

 

въ

 

разрѣшеніи

 

вопросовъ

о

 

крестѣ,

 

помимо

 

мѣстнаго

 

духовнаго

 

правленія

 

и

 

Черниговской

Консисторіи,

 

прямо

 

отъ

 

себя

 

экстрактъ

 

по

 

этому

 

дѣлу

 

отправила

въ

 

св.

 

Синодъ,

 

который

 

указомъ,

 

отъ

 

3-го

 

ноября

 

1746

 

года,

опрѳдѣлилъ

 

рѣшеніе

 

по

 

означенному

 

дѣлу

 

учинить

 

Черниговскому

епископу

 

Аивросію

 

Дубневичу

 

(1742 — 1750

 

г.г.).

 

Въ

 

Черниговѣ

дѣло

 

было

 

расмотрѣно

 

и

 

рѣшено

 

быстро,

 

но

 

едва

 

ли

 

справедливо;

Михаилъ

 

Григорьевъ,

 

отосланный

 

изъ

 

министерской

 

канцеляріи

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

соприкосновенными

 

къ

 

дѣлу

 

лицами

 

на

 

судъ

Черниговскаго

 

архіерея,

 

какъ

 

авторъ

 

„100

 

вопросовъ

 

о

 

крестѣ",

по

 

раекольвичѳскому

 

свидѣтельству,

 

былъ

 

..сѣченъ

 

плетьми

 

по

доносу

 

въ

 

Черниговѣ

 

у

 

архіерея...,

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

ни

 

черты

 

не

выпускалъ,

 

боялся";

 

потому, — замѣчаотся

 

въ

 

Вѣтковской

 

лѣтописи,-

что

 

„времена

 

были

 

строгія".

 

Между

 

прочимъ

 

изъ

 

втого

 

дѣла

 

о

„нѣкакихъ

 

вопросахъ"

 

видно

 

и

 

то,

 

что

 

вопросы,

 

предложенные

преосвященнымъ

 

Питиримомъ

 

діакону

 

Александру

 

съ

 

братіой

 

„не

мало

 

тревожили

 

и

 

слободскихъ

 

діаконовцевъ.

 

Они

 

давали

 

ихъ

читать

 

пріѣзжавшему

 

съ

 

Вѣтки

 

попу

 

Семену

 

и

 

просили

 

отзыва

 

его.

Попъ

 

возвратилъ

 

вопросы

 

безъ

 

отвѣтовъ".

 

*)

')

 

Указъ

 

св.

 

Синода,

 

отъ

 

3-го

 

ноября

 

1746

 

г.,

 

по

 

дѣлу

 

о

 

«нѣка-

кихъ

 

вопросахъ»

 

напечатать

 

въ

 

ист.

 

стат.

 

опис.

 

Черн.

 

ей.

 

ѴЛ,

 

227

 

—

228.

 

Тамъ

 

же,

 

кн.

 

1,

 

стр.

 

137,

 

139 — 140,

 

находится

 

указаніе

 

и

 

на

самое

 

дѣло

 

Михаила

 

Григорьева

 

съ

 

товарищи,

 

хранившееся

 

въ

 

Черн.

косисторскомъ

 

архивѣ:

 

Дѣло

 

Консиеторіц

 

1745

 

г.,

 

№

 

383.

 

Намъ

 

лично

не

 

удалось

 

его

 

отыскать

 

въ

 

Консисторскомъ

 

архивѣ,

 

какъ

 

и

 

нногихъ

другихъ

 

раскольничьихъ

 

дѣлъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

ист.

 

стат.

 

опис.

 

По

 

всей

вѣроятности

 

это

 

дѣло,

 

какъ

 

и

 

другдя

 

раскольничьи

 

дѣла,

 

которыми

пользовались

 

при

 

составленіи

 

ист.

 

стат.

 

опис.

 

Черп.

 

еп,,

 

не

 

были

воввращены

 

въ

 

консисторскій

 

архивъ,

 

если

 

только

 

тогда

 

же

 

не

 

был»

уничтожены,

   

какъ

   

уже

 

нѳ

   

нужныя

   

якобы.—О

   

учености

    

Михаила
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Изъ

 

процесса

 

1747

 

г.

 

о

 

Воронковской

 

лжѳіристовщинѣ,

 

нача-

таго

 

по

 

доношенію

 

того

 

же

 

Коренева

 

и

 

Стародубскаго

 

полковника

Ѳѳодора

 

Максимовича,

 

видно,

 

что

 

привлеченный

 

къ

 

отвѣту

 

Ворон-

ковскій

 

житель

 

Сѳменъ

 

Моисеевъ

 

„первѣѳ

 

былъ

 

увѣщевавмъ

 

попомъ

Стародубовскимъ

 

соборнымъ

 

Григоріеиъ

 

Виницкимъ,

 

а'

 

потомъ

 

и

протопопою

 

Григоріѳмъ

 

Подлузкимъ"

 

и

 

„склонился,

 

чтобы

 

ему

буть

 

по

 

прежнему

 

вѣры

 

православной

 

христіанской".

 

J)

Значеніе

 

церковноприходской

 

школы

  

въ

 

дѣлѣ

 

распростра-

нена

 

грамотности

 

среди

 

ирестьянскихъ

 

дѣвочекъ.

«Воспитывая мальчика,

 

вы

 

просвѣщаѳте

 

чело-

вѣка,

 

воспитывая

 

дѣвочку,

 

вы

 

просвѣщаетѳ

цѣлоѳ

 

семейство».

                        

Ж.

  

Симонъ.

Прошло

 

уже

 

10

 

лѣтъ

 

со

 

времени

 

открытія

 

церковно-приход-

скихъ

 

школъ,

 

но

 

противники

 

этихъ

 

школъ

 

никакъ

 

не

 

ногутъ

примириться

 

съ

 

возрожденіежъ

 

ихъ.

 

Никакъ

 

не

 

угомонятся

 

въ

своей

 

враждебности

 

къ

 

этимъ

 

школамъ

 

и

 

въ

 

своихъ

 

разиаго

 

рода

нареканіяхъ

 

на

 

нихъ.

Григорьева

 

и

 

сѣченіи

 

его

 

плетьми

 

«уархіерѳя»

 

см.

 

Лѣт.

 

Вѣтк.

 

церкви

 

—

рукоп.

 

нашей

 

библ.,

 

л.

 

108.

 

—

 

О

 

Еленскомъ

 

схимникѣ

 

Григоріѣ

 

Яков-

левѣ

 

упоминается

 

въ

 

синодскомъ

 

указѣ

 

отъ

 

3-го

 

ноября

 

1746

 

г.

Преосв.

 

Филдретъ

 

Гумилевскій

 

въ

 

обз.

 

рус.

 

дух.

 

лит.

 

изд.

 

III.

 

кн.

 

II,

стр.

 

318

 

—

 

321,

 

отожествляетъ

 

этого

 

Григорія

 

Яковлева

 

съ

 

авторомъ

«испытаиія

 

о

 

раскольническихъ

 

мнѣніяхъ

 

и

 

исповѣд.

 

о

 

единой

 

собор-

ной

 

истинной

 

и

 

православной

 

церкви»

 

и

 

пр.,

 

которое

 

писано

 

въ

 

1748

 

г.

Насколько

 

справедливо

 

это

 

отожествленіе —сказать

 

трудно,

 

не

 

имѣя

въ

 

рукахъ

 

указаннаго

 

дѣла

 

консисторскаго

 

архива

 

о

 

Михаилѣ

 

Григорьевѣ

и

 

Григоріи

 

Яковлевѣ.

 

О

 

Григоріи

 

Яковлевѣ,

 

какъ

 

авторѣ

 

«испытанія»...

см.

 

и

 

наше

 

«опис.

 

ркп.,

 

хран.

 

въ

 

Черн.

 

Дух.

 

Сем.

 

Спб.

 

1880

 

г.,

стр.

  

151

 

— 157.

')

 

Харков.

 

историч.

 

арх.

 

Ж

 

21299.

 

Нов.

 

Мат.

 

по

 

ист.

 

раек,

 

на

В.

 

и

 

въ

 

Старод.

 

Кіевъ.

   

1893

 

г.,

 

№

 

23,

  

стр.

   

131

 

—

 

140.
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Но

 

каково

 

бы

 

отношеніе

 

противниковъ

 

ни

 

было,

 

исторія

 

цер-

ковно-приходской

 

школы

 

доказываетъ

 

ту

 

великую

 

пользу,

 

какую

она

 

принесла

 

въ

 

евоѳ

 

время

 

отечеству.

 

Много

 

интереснаго

 

и

 

поу-

чительнаго

 

въ

 

судьбѣ

 

этой

 

школы,

 

школы

 

скромной,

 

много

страдальной.

Получивъ

 

свое

 

бытіѳ

 

въ

 

самую

 

раннюю

 

пору

 

христіанской

 

жизни

руескаго

 

народа,

 

церковная

 

школа

 

перенесла

 

много

 

всѳвозможныхъ

испытаній

 

и,

 

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

невзгоды,

 

гоненія

 

и

 

прйтѣсненія,

сохранилась

 

до

 

нашихъ

 

дней.

 

И

 

дастъ

 

Вогъ

 

въ

 

недалекомъ

 

буду-

щемъ

 

наставотъ

 

время,

 

когда

 

цѳрковно-ириходская

 

школа

 

достиг-

нетъ

 

своего

 

дѣйствитольного

 

назначенія

 

и

 

станетъ

 

руководитель-

ницей

 

и

 

наставницей

 

Руескаго

 

народа

 

по

 

пути

 

святой

 

вѣры

 

и

нравственности.

 

Пусть

 

только

 

труженики

 

церковно-гакольнаго

 

дѣла

не

 

останавливаются

 

ни

 

предъ

 

какими

 

препятствіями

 

и

 

дружно,

энергично

 

продолжаютъ

 

свою

 

работу.

 

Тогда

 

всѣ

 

нареканія

 

рушатся

сами

 

собою

 

и

 

послѣ

 

вѣковыхъ

 

страданій

 

церковно-приходская

школа

 

выйдетъ

 

побѣдительницей

 

и

 

станетъ

 

живымъ

 

источвикомъ

для

 

оздоровленія

 

нашего

 

общества,

 

предохраненіомъ

 

его

 

отъ

 

врѳд-

выхъ

 

броженій,

 

обезпеченіемъ

 

и

 

укрѣпленіемъ

 

всего

 

русско-госу-

дарствѳннаго

 

строя.

Въ

 

настоящее

 

время,

 

какъ

 

правительство,

 

такъ

 

и

 

общество

 

и

частныя

 

лица

 

прйнимаютъ

 

живое

 

участіе

 

въ

 

распространеш'и

 

гра-

мотности

 

среди

 

нашего

 

народа.

 

Много

 

ужо

 

сдѣлано,

 

но

 

много

 

еще

предстоитъ

 

сдѣлать,

 

особенно

 

въ

 

отпошеніи

 

поднятія

 

реліозно-

нравственнаго

 

уровня

 

въ

 

народѣ,

 

который

 

скорѣо

 

угадывавтъ,

чѣиъ

 

зваетъ

 

нравственную

 

сторону

 

своей

 

религіи.

Въ

 

жизпи

 

своей

 

онъ,

 

варяду

 

съ

 

христіанскими

 

нравственными

началами,

 

по

 

прежнему

 

руководствуется

 

предразеудками

 

и

 

грубыми

суевѣріями;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

онъ

 

искренно

 

набоженъ.

 

Не

 

зная

 

фор-

мулированныхъ

 

молитвъ

 

и

 

не

 

всегда

 

понимая

 

читаемыя

 

въ

 

храмѣ

чтецомъ

 

молитвы,

 

онъ

 

произноситъ

 

свою,

 

немногосложную,

 

но

 

горя-

чую

 

молитву

 

и

 

въ

 

ней

   

издиваетъ

    

свои

 

чувства,

 

облегчаетъ

 

свое
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порой

 

яаболѣвшеѳ

 

сердце.

 

Евангедіе,

 

пиеанія

 

отцовъ

 

церкви,

 

ио-

литвы

 

съ

 

ихъ

 

чуднымъ

 

содержаніемъ,

 

облегчающимъ

 

мучитѳль-

ныя

 

минуты

 

жизни— для

 

него

 

недоступны,

 

съ

 

ними

 

онъ

 

почти

незнааомъ.

 

А

 

какое

 

успокоеніе,

 

какую

 

отраду

 

нашелъ

 

бы

 

онъ

 

въ

нихъ!

Вотъ

 

почему

 

необходимо,

 

не

 

теряя

 

времени,

 

дать

 

нашему

 

наро-

ду

 

путь

 

къ

 

этому

 

нравственному

 

успокоенію,— путь

 

же

 

къ

 

ному

одинъ:

 

распространено

 

грамотности

 

и

 

гланныиъ

 

образомъ

 

среди

кростьлнскнхъ

 

дѣвочокъ,

 

чтобы

 

впослѣдетвіи,

 

становясь

 

матерью

онѣ

 

могли

 

быть

 

действительно

 

нравственными

 

руководительницами

будущаго

 

поколѣнія.

Но

 

что

 

можотъ

 

внести

 

въ

 

семью

 

мать,

 

вырастая

 

при

 

настоя-

щахъ

 

условіяхъ

 

деревенской

 

жизни,

 

женщина

 

темная,

 

едва

 

умѣю-

щая

 

осѣнить

 

себя

 

крестныыъ

 

знаменіекъ,

 

научившаяся

 

мвлитвѣ

отъ

 

такой

 

же

 

темной

 

женщины,

 

какъ

 

и

 

сама

 

и

 

непонимающая

порой

 

даже

 

прокзносимыхъ

 

ею

 

ел

 

-въ

 

молитвы 1?

 

Чему

 

можетъ

 

она

научать

 

своихъ

 

дѣтей,

 

кромѣ

 

тѣхъ

 

грубыхъ

 

предразеудковъ

 

и

суевѣрій,

 

которыми

 

наполнена

 

вся

 

ея

 

жи;шь?

 

.

 

И

 

пока

 

мать

 

въ

семьѣ

 

но

 

будутъ

 

грамотна,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

вліяніе

 

нашихъ

 

школъ

въ

 

дѣлѣ

 

просвѣщенія

 

народа

 

не

 

будетъ

 

ииѣть

 

полнаго

  

значенія.

Женщина — основа

 

семейныхъ

 

началъ;

 

въ

 

духовной

 

ея

 

природѣ

цреобладаетъ.

 

жизнь

 

сердца,

 

и

 

потому

 

по

 

природѣ

 

своей

 

женщина

религіознѣѳ

 

мужчины

 

и

 

отзывчивѣе

 

ко

 

весну

 

дѣйствительно

 

хоро-

шему.

 

Вотъ

 

почему

 

и

 

необходимо

 

особенно

 

обратить

 

вниманіе

 

на

нравственно-ролигіозное

 

развитіе

 

крестьянскихъ

 

дѣвочекъ.

 

Воспи-

тывая

 

и

 

облагороживая

 

сердце

 

будущей

 

матери,

 

мы,

 

обезпечиваенъ

миръ

 

и

 

счастіе

 

ея

 

будущей

 

семьи.

 

Долгъ

 

матери

 

воспитывать

дѣтей

 

своихъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

добрѣ

 

и

 

потому

 

школа

 

должна

 

подго-

товить

 

ее

 

къ

 

великому

 

и

 

трудному

 

назначение

 

быть

 

руководитель-

ницей

 

будущаго

 

поколѣнія.

 

Наставленія

 

ея

 

дѣтямъ

 

должны

 

быть

проникнуты

 

нѣжнымъ,

 

кроткимъ

 

чувствомъ,

 

чтобы

 

они

 

могли

 

на

всю

 

жизнь

 

остаться

 

въ

 

ихъ

 

впечатлительныхъ

 

душахъ

 

и

 

быть

залогомъ

 

доброй,

 

благочестивой

 

жизни.
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Сколько

 

утѣшенія

 

и

 

спокойствія

 

впесетъ

 

въ

 

семью

 

нравственно-

образованная

 

мать!

 

Сколько

 

суевѣрій

 

и

 

вредныхъ

 

предразсудковъ

равсѣетъ

 

она

 

въ

 

ней!

 

А

 

дѣтямъ

 

своимъ

 

она

 

съумѣетъ

 

внушить

ту

 

великую

 

зановѣдь

 

Христа,

 

Возлюби

 

Господа

 

Бога

 

Твоею

 

и

б.шжняю

 

Твоею,

 

какъ

 

самого

 

себя;

 

научитъ

 

ихъ

 

находить

 

отраду

въ

 

Словѣ

 

Божіемъ,

 

обращаться

 

къ

 

Своему

 

Создателю

 

съ

 

горячею

молитвою;

 

уважать

 

старость,

 

облегчать

 

немощь

 

и

 

съ

 

христіанскимъ

чувствомъ

 

относиться

 

къ

 

людяиъ,— словомъ,

 

научитъ

 

ихъ

 

жить

по

 

христіански.

Наглядный

 

примѣръ

 

благотворнаго

 

воздѣйствія

 

на

 

цѣлый

 

на-

ъодъ

 

женщины— матери

 

представляетъ

 

намъ

 

апглійская

 

нація.

 

50

лѣтъ

 

назадъ

 

англичане

 

между

 

европейскими

 

народами

 

отличались

груботію

 

и

 

безнравственности.

 

Но

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

благодаря

грамотности

 

женщины,

 

англійскій

 

вародъ

 

считается

 

однимъ

 

нзъ

нравственныхъ

 

и

 

религіозныхъ

 

народовъ

 

въ

 

Европѣ.

Вотъ

 

почему

 

необходимо

 

болѣе

 

всего

 

обратить

 

впиманіе

 

на

 

про-

свѣщоніе

 

крестьянской

 

дѣвочки.

 

До

 

настоящего

 

времени

 

воспи-

таніе

 

крестьянской

 

дѣвушки

 

было

 

совершенно

 

заброшено;

 

осли

 

и

попадались

 

въ

 

школахъ

 

дѣвочки,

 

то

 

только

 

весьма

 

въ

 

незначи-

тельномъ

 

количеетвѣ.

 

Статистическія

 

свѣдѣнія

 

доказываютъ,

 

что

число

 

дѣвочекъ,

 

обучающихся

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ,

 

не

 

пре-

вышаотъ

  

5°/о.

Вотъ

 

здѣсь-то,

 

на

 

этомъ

 

поприщѣ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

церковно-

приходская

 

школа

 

должна

 

сослужить

 

службу

 

своему

 

отечеству

 

и

заняться

 

по

 

преимуществу

 

образованіемъ

 

крестьянскихъ

 

дѣвочекъ,

давая

 

имъ

 

кромѣ

 

религіозно-нравственной

 

подготовки

 

знаніяруко-

дѣлій,

 

примѣнимыхъ

 

въ

 

ихъ

 

быту.

Чувствуя

 

настоящую

 

потребность

 

въ

 

женской

 

школѣ,

 

я

 

рѣшился

сдѣлать

 

первый

 

оиытъ

 

въ

 

сѳленіи,

 

гдѣ

 

мнѣ

 

Господь

 

судилъ

 

имѣть

паству.

 

Въ

 

первыхъ

 

числахъ

 

октября

 

1894

 

года

 

мною

 

была

 

открыта

церковно-приходская

 

школа

 

исключительно

 

для

 

дѣвочекъ:

 

Помѣщенія

для

 

ноя

 

небыло,

 

и

 

пришлось

 

ограничиться

 

простою

 

хатой,

 

служив-
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шей

 

церковного

 

сторожкой.

 

На

 

зовъ

 

мой

 

отдавать

 

въ

 

обучѳніе

дѣвочекъ

 

прихожане

 

откликнулись

 

съ

 

поразительнымъ

 

единоду-

шіемъ,

 

и

 

въ

 

нѣсколько

 

дней

 

записалось

 

около

 

100

 

дѣвочекъ.

Помѣщеніе

 

но

 

позволяло

 

принять

 

болѣе

 

60-ти,

 

да

 

и

 

то

 

съ

 

боль-

шимъ

 

трудомъ;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

остальнымъ

 

нришлось

 

отказать.

Кь

 

счастію

 

нашлась

 

опытная

 

съ

 

любопью

 

относящаяся

 

къ

 

своему

дѣлу

 

учительница,

 

которая,

 

кромѣ

 

обученія

 

грамоты,

 

стала

 

зани-

маться

 

съ

 

ними

 

и

 

рукодѣльемъ.

Съ

 

Божіей

 

помощію

 

дѣло

 

пошло

 

такъ

 

успѣшно,

 

что

 

всѣ

 

посѣ-

щающіе

 

школу

 

выносили

 

изъ

 

нея

 

самое

 

отрадное

 

чувство.

 

Недавно,

при

 

посѣщевіи

 

зомской

 

школы,

 

инспекторъ

 

народныхъ

 

училищъ

посѣтилъ

 

и

 

церковно-приходскую

 

школу,

 

гдѣ

 

положительно

 

былъ

уднвленъ

 

тѣми

 

быстрыми

 

усиѣхазіи,

 

какіо

 

оказали

 

дѣвочки

 

при

цровѣркѣ

 

ихъ.

Въ

 

свою

 

очередь

 

и

 

рукодѣліѳ,

 

не

 

смотря

 

на

 

сравнительно

 

ко-

роткое

 

время,

 

идетъ

 

довольно

 

успѣшно

 

и

 

дѣвочки

 

научились

 

не-

дурно

 

вязать

 

и

 

вышивать.

 

Оказалось

 

нѣсколько

 

изъ

 

нихъ

 

болѣе

способныхъ,

 

которыя

 

занялись

 

даже

 

вышиваніемъ

 

ковра

 

для

 

храма

Божія,

 

и

 

для

 

перваго

 

раза

 

выполнили

 

свою

 

работу

 

очень

 

удовле-

творительно.

 

Словоыъ,

 

въ

 

короткое

 

время

 

своего

 

существованія

церковно-приходекая

 

школа

 

наглядно

 

доказала

 

всю

 

полезность

своего

 

возникповенія.

Въ

 

настоящее

 

время,

 

съ

 

приближеніемъ

 

слѣдующаго

 

учебнаго

года,

 

невольно

 

приходится

 

призадуматься

 

надъ

 

вопросомъ, — какъ

вести

 

это

 

дѣло

 

дальше

 

при

 

такой

 

массѣ

 

желающихъ

 

учиться

 

и

полномъ

 

отсутствіи

 

помѣщенія.

 

Буду

 

надѣяться,

 

что

 

съ

 

Божіей

номощію

 

доброе

 

дѣло

 

не

 

заглохнетъ;

 

найдутся

 

добрые

 

отзыв-

чивые

 

люди,

 

которые

 

откликнутся

 

на

 

зовъ

 

и

 

прійдутъ

 

на

 

по-

мощь

 

своимъ

 

меныпимъ

 

братьямъ.

 

Стоитъ

 

только

 

пастырю

 

послу-

жить

 

добрымъ

 

примѣромъ

 

для

 

пасомыхъ

 

и

 

онъ

 

вправѣ

 

будетъ

вадѣяться,

 

что

 

его

 

паства

 

будетъ

 

отзывчива

   

по

 

всему

 

хорошему.

На

 

пасты ряхъ

 

прежде

 

всего

 

лежитъ

 

забота

 

о

 

развитіи

 

нрав-

ственныхъ

 

силъ

 

народа,

 

развитіи

  

ввликодушныхъ

  

стреіленій

 

его!
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Пусть

 

же

 

послужатъ

 

по

 

мѣрѣ

 

своихъ

 

сплъ

 

этому

 

дѣлу

 

и

 

обра-

тятъ

 

вниманіо

 

на

 

крестьянскихъ

 

дѣвочекъ,

 

чтобы

 

дать

 

имъ

 

про-

свѣщеніе

 

въ

 

духѣ

 

правос.іавія

 

и

 

христіанской

 

нравственности.

И

 

если

 

современники

 

не

 

успѣютъ

 

оцѣнить

 

ихъ

 

труда,

 

то

 

по-

томки

 

наши

 

скажутъ

 

этимъ

 

скромвычъ

 

труженикамъ

 

свое

 

сердеч-

но0 ,

 

великое

 

спасибо.

Священникъ

 

А.

 

Величковскій.

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

Епархіальныя

 

попечительства.

 

На

 

съѣздахъ

 

духовенства

чаще

 

и

 

чаще

 

возникаютъ

 

вопросы

 

объ

 

ияысканіи

 

средствъ

 

для

пособія

 

бѣднымъ

 

духовнаго

 

званія.

 

Съѣздъ

 

благочинпыхъ

 

Симбир-

ской

 

епархіи,

 

быншій

 

минувшииъ

 

лѣтомъ,

 

изъ

 

представленвыхъ

ему

 

дѣлъ

 

енархіальнаго

 

попечительства

 

усмотрѣлъ,

 

что

 

деятель-

ность

 

попечительства

 

по

 

выдачѣ

 

цособій

 

заштатнымъ

 

и

 

сиргтству-

ющимъ

 

лицамъ

 

епархіи

 

крайне

 

стѣснена

 

скудозтію

 

имѣющихся

 

и

поступающихъ

 

въ

 

его

 

расаоряженіе

 

средствъ.

 

Число

 

нуждающихся

въ

 

пособіи

 

отъ

 

попечительства

 

лицъ

 

изъ

 

года

 

въ

 

годъ

 

увеличива-

ется,

 

а

 

поступающая

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

средства

 

не

 

только

 

не

прибываютъ,

 

а

 

все

 

болѣе

 

за

 

послѣднее

 

время

 

уменьшаются.

 

Въ

виду

 

такого

 

положенія

 

попечитсльскаго

 

дѣла,

 

епархіальное

 

вачаль-

етно

 

предлагало

 

съѣзду

 

безъ

 

промедленія

 

изыскать

 

средства

 

и

выработать

 

какія

 

либо

 

правила

 

для

 

болѣе

 

существенной

 

помощи

сиротствующему

 

и

 

бѣдствующеиу

 

духовенству

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

предлагало

 

проектируемую

 

въ

 

особой

 

запискѣ

 

члена

 

попечитель-

ства,

 

свящ.

 

Арееньова

 

мѣру,

 

состоящую

 

въ

 

отчисленіи

 

на

 

увели-

чено

 

средствъ

 

попечительства

 

Уюо

 

съ

 

каждаго

 

доходпаго

 

причто-

ваго

 

рубля,

 

откуда

 

бы

 

онъ

 

ни

 

получался —земли,

 

руги,

 

требо-

исправ.тсній

 

и

 

нроч.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

и

 

обсуждоніи

 

этого

 

дѣла,

съѣздъ

 

призналъ

 

этотъ

 

проектъ

 

трудно

 

выполнимьшъ,

 

за

 

невоз-

можностію

 

точно

 

опредѣлить

 

причтовую

 

доходность,

 

и

 

постановилъ:

для

   

увеличонія

   

средствъ

   

попечительства

   

обложить

   

всѣ

   

причты
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епархіи

 

трехрублѳвымъ

 

взносомъ,

 

предоставивъ

 

благочинному

 

взи-

мать

 

падающую

 

на

 

его

 

округъ

 

сумму

 

неравными

 

частями

 

съ

 

каж-

даго

 

причта

 

и

 

прюіѣнительно

 

къ

 

получаемой

 

имъ

 

доходности.

Сборъ

 

этотъ

 

представлять

 

въ

 

два

 

срока

 

равными

 

частями

 

въ

 

дока-

брѣ

 

и

 

іюнѣ

 

мѣсяцахъ.

 

Это

 

рѣшеніе

 

епархіальною

 

властію

 

было

утверждено.

                                                          

(Церк.

 

Вѣстн.).

—

   

Постанов

 

лете

 

относительно

 

наблюдателей

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ.

 

Ставропольский

 

епархіальный

 

Училищный

Совѣтъ

 

доволъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

доховенства

 

епархіи,

 

что,

 

вслѣдствіе

ходатайства

 

Совѣта,

 

опродѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

поста-

новлено:

 

1)

 

дла

 

у добнѣйшаго

 

контроля

 

надъ

 

церковно-приходскимн

школами

 

со

 

стороны

 

оо.

 

наблюдателей,

 

каждымъ

 

благочипіомъ

назначается

 

извѣстная

 

сумма

 

на

 

разъѣзды

 

наблюдателя;

 

размѣръ

этой

 

суммы

 

опредѣляется

 

ежегодно

 

благочиннымъ

 

по

 

разсчету

 

на

три

 

лошади

 

прогоновъ

 

и

 

60

 

коп.

 

суточныхъ

 

и

 

суммы

 

эти

 

вносятся

въ

 

раскладку

 

по

 

содержанію

 

мѣствыхъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

и

2)

 

что

 

тѣхъ

 

священниковъ,

 

которые

 

состоятъ

 

въ

 

однихъ

 

прихо-

дахъ

 

съ

 

наблюдателями,

 

обязать

 

во

 

время

 

отсутствія

 

послѣдпихъ

по

 

школьнымъ

 

дѣламъ

 

исполнять

 

за

 

нихъ

 

всѣ

 

трѳбы

 

какъ

 

въ

церкви,

 

такъ

 

и

 

по

 

приходу,

 

не

 

производя

 

никакихъ

 

вычотовъ

изъ

 

доходовъ

 

отсутствующихъ

 

наблюдателей.

—

   

О

 

блаютворномъ

 

вліяніи

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

па

 

раскольниковъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

благочинныхъ

 

Калужской

 

епархіи

въ

 

рапортѣ

 

о

 

благосостояніи

 

ввѣренныхъ

 

ему

 

церквей

 

за

 

1S94

годъ,

 

между

 

прочимг

 

донесъ,

 

что

 

важяымъ

 

средствомъ

 

въ

 

борьбѣ

съ

 

раскольниками

 

служитъ

 

школьное

 

образованіе

 

дѣтей

 

расколь-

никовъ

 

въ

 

православныхъ

 

школахъ.

 

Въ

 

селахъ,

 

гдѣ

 

существуетъ

школа,

 

дѣти

 

раскольниковъ,

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

нея,

 

становятся

 

бо-

лѣо

 

равнодушными

 

къ

 

заблужденіямъ

 

своихъ

 

отцевъ.

 

Законоучи-

тели

 

тамъ

 

дѣйствуютъ

 

мягкостію

 

и

 

кротостію,

 

не

 

порицаютъ,

 

напри-

мѣръ,

 

двуперстія

 

и

 

др.

 

особенностей

 

обрядныхъ,

 

старопечатныхъ

книгъ,

 

чѣмъ

 

достигаютъ

 

довѣрія

 

но

 

только

 

дѣтей,

 

но

 

и

 

закоре-

нѣлыхъ

 

раскольниковъ.

 

На

 

семъ

 

рапортѣ

 

преосвященный

 

Калуж-

6
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скій

 

наложилъ

 

такую

 

резолюцію:

 

„Допесеніс

 

о.

 

благочинпаго

 

сви-

дѣтельствуетъ

 

о

 

точъ,

 

что

 

школа

 

дѣйстг.уетъ

 

благотворно

 

(въ

пользу

 

цравославія

 

въ

 

ослабленіе

 

заблужденія)

 

на

 

подростающоо

поколѣніе.

 

Желательно,

 

чтобы

 

тамъ,

 

гдѣ

 

шяроко

 

раскпнутъ

 

рас-

колъ,

 

были

 

цорковно-приходскія

 

школы,

 

болѣе

 

сблнжагощія

 

съ

храмами".

 

(„Кал.

 

Еп.

 

Вѣд.").

—

 

Рукодѣлье

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ.

 

Замѣчено,

 

что

 

обу-

чоніо

 

дѣвочекъ

 

рукодѣлью

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

привлекаотъ

къ

 

нослѣднему

 

симнатіи

 

крестьянскаго

 

населенія

 

и

 

побуждаете

ихъ

 

съ

 

большею

 

охотою

 

отдавать

 

дочерей

 

въ

 

школьпое

 

обученіе.

По

 

сообщение

 

„Волынекихъ

 

Ен.

 

ВѢдоііостсіг

 

,

 

въ

 

цорковныхъ

школахъ

 

Волынск,

 

епархіи

 

на

 

этотъ

 

предмете

 

обращено

 

большое

вниманіе.

 

Нельзя

 

но

 

радоваться,

 

— читаемъ

 

въ

 

этомъ

 

епарх.

 

орга-

ну,— что

 

иятересъ

 

къ

 

этому

 

предмету

 

пробуждается,

 

въ

 

большин-

стве

 

случаевъ

 

безмездно

 

учительницами

 

— труженницами.

 

Весьма

знаменательно

 

и

 

то,

 

что

 

обученіе

 

рукодѣлыо

 

бываетъ

 

направлено

не

 

только

 

на

 

предметы

 

полезные

 

въ

 

сельскомъ

 

обиходѣ,

 

необходи-

мые

 

въ

 

семейномъ,

 

домашпемъ

 

быту

 

учащихся,

 

но

 

и

 

на

 

предметы

церковнаго

 

употребленія...

 

Обученіо

 

рукодѣлыо

 

оказываетъ

 

боль-

шое

 

подспорье

 

и

 

дѣлу

 

народнаго

 

образовапія

 

тЬмъ,

 

что

 

оно

 

лег-

че

 

и

 

скорѣе

 

привлекаете

 

въ

 

школу

 

дѣвочекъ.

 

Учительница

 

Купе-

цкой

 

школы

 

съумѣла

 

такъ

 

заинтересовать

 

рукодѣліомъ

 

дѣвочекъ

мѣстнаго

 

крестьянскаго

 

насоленія,

 

что

 

именно

 

изъ- за

 

этого

 

предме-

та

 

стали

 

онѣ

 

посѣщать

 

школу

 

въ

 

большомъ

 

количестве...

 

Въ

Драчевской

 

школѣ

 

рукодѣлью

 

обучаются

 

не

 

только

 

дѣвочкп,

 

но

и

 

мальчики,

 

работы

 

которыхъ

 

были

 

представлены

 

на

 

Кіовскую

церковно-школьную

 

выставку

 

прошлаго

 

года.

 

Самое

 

широкое

распространеніе

 

обученіо

 

рукодѣлью

 

получило

 

въ

 

жепской

 

шиолѣ

с.

 

Шебенной,

 

гдѣ

 

оно

 

уже

 

о'формилось

 

и

 

окрѣпло.

 

Здѣсь

 

дѣ-

вочки

 

вяжутъ

 

кружева,

 

вышиваютъ

 

не

 

только

 

бумагой,

 

но

 

и

шерстью,

 

притомъ

 

исполняютъ

 

такія

 

работы,

 

подобно

 

воспятав-

ницамъ

 

жонскихъ

 

духовно

 

учебныхъ

 

заводеній,

 

къ

 

экзамену— къ

выпуску... — Добрые

 

примѣры,

 

достойные

 

подражанія!
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Новый

 

видъ

 

пропаганды.

 

Въ

 

народной

 

жизни

 

странни-

чество

 

имѣетъ

 

большое

 

значен іе.

 

Народъ

 

всегда

 

любилъ

 

и

 

любите

странниковъ

 

и

 

относится

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

полнымъ

 

довѣріемъ.

 

Онъ

съ

 

увлеченіемъ

 

слушаете

 

всѣ

 

разсказы

 

этихъ

 

людей

 

объ

 

ихъ

„странствіяхѴ"

 

по

 

святымъ

 

мѣстамъ,

 

о

 

дальнихъ

 

святыняхъ,

 

о

великихъ

 

подвижникахъ

 

благочостія.

 

И

 

несомнѣнно,

 

въ

 

былое

время

 

(да

 

отчасти

 

и

 

теперь

 

еще)

 

странники

 

принесли

 

народу

очень

 

много

 

пользы,

 

сдѣлавъ

 

свой

 

вкладъ

 

въ

 

сокровищницу

 

народ-

па

 

го

 

міровоззрѣнія.

 

Для

 

самихъ

 

странниковъ

 

это

 

вѣчноо

 

хождоніе

но

 

святымъ

 

мѣсгамъ

 

было

 

особымъ

 

подвигомъ

 

Христа

 

ради,

 

для

 

на-

рода— это

 

было

 

источникомъ

 

многихъ

 

знаній,

 

правда

 

искаженныхъ

и

 

преувеличонныхъ,

 

но

 

часто

 

только

 

въ

 

хорошую

 

сторону.

 

Струя

поэзіи,

 

опрашивающая

 

какой-либо

 

факта,

 

для

 

религіознаго

 

чув-

ства

 

не

 

приноситъ

 

вреда.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

въ

 

послѣдное

 

время

это

 

явленіе

 

народной

 

жизни,

 

по

 

словамъ

 

„Моск.

 

Вѣд. а ,

 

стало

нриннмаіь

 

уродливыя

 

черты.

 

Странничество

 

начинаете

 

превраща-

ться

 

въ

 

ремесло,

 

довольно

 

прптомъ

 

выгодное,

 

а

 

религіозность

руссиаго

 

народа

 

и

 

любовь

 

его

 

къ

 

евятынѣ — въ

 

предмете

 

самой

безсоиѣстноіі

 

ошілоатаціи.

 

Этотъ

 

прискорбный

 

факте

 

былъ

 

между

прочимъ

 

прсдметомъ

 

реферата,

 

читаннаго

 

въ

 

послѣднемъ

 

собраніи

М'.сковскаго

 

Общества

 

любителей

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

(20

 

фе-

враля).

 

Но

 

и

 

этого

 

мало.

 

Оказывается,

 

что

 

въ

 

послѣднее

 

время

странничество

 

превратилось

 

не

 

только

 

въ

 

ремесло,

 

но

 

и

 

въ

 

осо-

бый

 

видъ

 

пропаганды

 

всевозможныхъ

 

ересей.

 

Въ

 

томъ

 

жо

 

собра-

ніп

 

любителей

 

духовнаго

 

просвѣщонія

 

извѣстный

 

знатокъ

 

и

 

изслѣ-

донаіель

 

штуидизма,

 

В.

 

М.

 

Скворцовъ,

 

сдѣлалъ

 

очень

 

интерес-

ное

 

сообщеніе

 

по

 

этоиу

 

предмету.

 

По

 

ого

 

ваблюденіямъ

 

оказы-

вается,

 

что

 

стали

 

появляться

 

странники,

 

по

 

внѣшнему

 

своому

виду

 

ничѣмъ

 

не

 

отличающіеся

 

отъ

 

традиціоннаго

 

типа

 

стран-

никовъ.

 

Тотъ

 

жо

 

длинный

 

кафтанъ,

 

длинные

 

.волосы,

 

котомка

за

 

плечами,

 

посохъ

 

въ

 

рукѣ,

 

креетъ

 

на

 

груди.

 

Появляются

 

въ

иерквахъ,

 

невидимому,

 

молятся,

 

крестятся

 

(хотя

 

не

 

часто).

 

Затѣмъ

безо

 

всякаго

 

труда

  

сходятся

   

съ

 

нростымъ

 

людомъ,

   

съ

 

богомоль-
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цами,

 

которые

 

всегда

 

не

 

прочь

 

послушать

 

ивтереснаго

 

разсказчика,

много

 

на

 

своемъ

 

вѣку

 

исходившего

 

по

 

святымъ

 

мѣстамъ.

 

И.

 

вотъ

тутъ

 

то

 

начинается

 

пропаганда

 

штундизма,

 

пропаганда

 

осторожная,

ловкая,

 

замаскированная,

 

медленно

 

вливающая

 

ядъ

 

растлѣнія

 

въ

раскрытое

 

довѣріемъ

 

сердцо

 

простолюдина.

 

Сатанинская

 

хитрость

достигаете

 

своей

 

цѣли.

 

Чего

 

нельзя

 

сдѣлать

 

прямою

 

проиовѣдью,

то

 

достигаютъ

 

подъ

 

маской

 

благочостія.

 

Чего

 

не

 

станутъ

 

слушать

отъ

 

штундистскаго

 

пресвитера,

 

то

 

легко

 

усвоятъ

 

отъ

 

чтимаго

странника.

 

Явленіе

 

это—характеристичное

 

и

 

заслуживающее

 

осо-

бенная

 

вниманія.

 

Собственно

 

говоря,

 

самозванщина

 

—

 

но

 

новость

въ

 

русской

 

жизни.

 

Въ

 

политической

 

жизни

 

это— явленіо

 

обычное.

Всякій

 

разъ,

 

когда

 

дѣлались

 

попытки

 

возставить

 

народъ

 

противъ

законной

 

власти,

 

сдѣлать

 

это

 

оказывалось

 

возможнымъ

 

только

именемъ

 

Царя.

 

Ходить

 

за

 

примѣромъ

 

пе

 

далеко:

 

достаточно

вспомнить

 

наше

 

народническое

 

движеніе

 

70-хъ

 

годовъ

 

и

 

смѣлую

попытку

 

Стефановича

 

и

 

К 0

 

съ

 

ихъ

 

манифестами

 

отъ

 

Высочай-

шаго

 

имени

 

и

 

даже

 

съ

 

приводомъ

 

народа

 

къ

 

присягѣ.

 

Всѣ

 

по-

добныя

 

попытки

 

строятся

 

обыкновенно

 

на

 

рискѣ

 

и

 

смѣлости

 

и

оканчиваются

 

большею

 

частію

 

безъ

 

особенныхъ

 

результатовъ,

какъ

 

только

 

обманъ

 

разоблаченъ.

 

Иное

 

дѣло

 

обманъ

 

религіозный,

какъ

 

въ

 

приведенномъ

 

нами

 

случаѣ.

 

Здѣсь

 

обмавъ

 

почти

 

неуловимъ

въ

 

своемъ

 

дѣйствіи

 

и

 

неискоренимъ

 

въ

 

своихъ

 

результатахъ;

 

еще

пожалуй,

 

можно

 

уличить

 

самозванца

 

странника

 

и

 

привлечь

 

его

къ

 

отвѣтственности,

 

но

 

нѣтъ

 

уже

 

никакой

 

возможности

 

изгладить

слѣды

 

его

 

пропаганды.

 

Гнилое

 

слово

 

имѣетъ

 

особую

 

силу

 

живу-

чести.

 

Брошенное

 

даже

 

вскользь,

 

какъ

 

бы

 

на

 

вѣтеръ,

 

въ

 

разго-

ворѣ,

 

оно

 

способно

 

замутить

 

чистую,

 

неопытную

 

нѣру

 

простеца

и

 

мало-по-малу

 

подготовить

 

почву

 

для

 

дальнѣйшихъ

 

смущеній.

Вотъ

 

въ

 

эточъ

 

вся

 

бѣда.

 

Сколько

 

же

 

теперь

 

нужно

 

вниматель-

ности

 

со

 

стороны

 

духовныхъ

 

пастырей

 

и

 

самоотвѳрженнаго

 

усор-

дія,

 

особенно

 

во

 

время

 

исповѣди,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

во

 

время

 

:;амѣ-

тить

 

емущеніе

 

или

 

сомнѣніе

 

въ

 

дугаѣ

 

прихожанина,

 

посѣянноо

этими

 

повыми

 

волками

 

въ

 

овечьей

 

шкурѣ!..,

   

А

 

вѣдь

  

только

 

па-
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стырскимъ

 

трудомъ

 

и

 

можно

 

бороться

 

съ

 

этимъ

 

видомъ

 

пропаган-

ды.

    

Полицейскія

    

мѣры

   

въ

   

этомъ

    

случаѣ

   

почти

   

безсильны...

(„Киш.

 

Ей.

 

Вѣд.").

Библіографическій

 

указатель.

Содержаніе

 

мартовской

 

книги

 

„Душеполезнаго

 

Чтенія".

I.

 

Слово

 

въ

 

нодѣлю

 

крестопоклонную

 

высокоиреос.

 

Сергія,

 

митро-

полита

 

Московскаго.

 

П.

 

Попеченіе

 

о

 

бѣдныхъ

 

и

 

нищихъ.

 

(Къ

открытію

 

нопечитольствъ).

 

III,

 

Твороніе

 

преосвященнаго

 

Ѳеофана-

затворника

 

по

 

слову

 

иреосв.

 

Александра,

 

Епископа

 

Тамбовскаго.

IV.

 

Двѣты

 

съ

 

„луга

 

духовнаго".

 

М.

 

И.

 

Хитрова.

 

V.

 

„Три

 

добро-

детели"

 

N.

 

М.

 

VI.

 

Такса

 

„нопогрѣпіимыхъ"

 

папъ

 

за

 

грѣхи.

VII.

 

Катихизическія

 

бесѣды.

 

Свящ.

 

С.

 

М.

 

Садковскаго.

 

VIII.

 

Бла-

женная

 

кончина

 

„человѣка

 

Божія".

 

(Къ

 

17

 

марта).

 

М.

 

И.

 

Хит-

рова.

 

IX.

 

Переписка

 

изъ

 

послѣдняго

 

года

 

жизни

 

преосвященнаго

Ѳѳофана.

 

X.

 

Письма

 

Преосв.

 

Ѳеофана-затворпика.

 

XI.

 

Испол-

ноніо

 

завѣщанія

 

старца

 

Иларіона

 

Троекуровскаго.

 

А.

 

Ш.

 

XII.

Письма

 

Оптинекаго

 

старца

 

Іеросхимопаха

 

отца

 

Амвросія.

 

XIII.

Письмо

 

Филарета,

 

митрополита

 

Московскаго,

 

къ

 

Костромичамъ,

XIV.

 

Слово

 

въ

 

день

 

Благовѣщенія

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

Вы-

сокопреосв.

 

Сергія,

 

митрополита

 

Московскаго.

 

XV.

 

Парпміи

 

изъ

1

 

соборнаго

 

посланія

 

апостола

 

Іоанна

 

Богослова.

 

Преосв.

 

Висса-

ріона

 

Еп.

 

Костромскаго.

 

XVI.

 

Донесеніе,

 

письма

 

и

 

резолюціи

 

Фи-

ларета

 

митрополита

 

Московскаго.

 

XVII.

 

Георгій

 

Конигскііі.

Н.

 

А.

 

Колосова.

 

XVIII.

 

Дровняя

 

Русь

 

въ

 

великіѳ

 

дни.

 

IV.

 

Ше-

ствіе

 

на

 

осляти".

 

V.

 

„Благовѣщеніо".

 

VI.

 

„Страстная

 

недѣля".

XIX.

 

По

 

пути

 

въ

 

русскій

 

Аѳонъ— Соловоцкую

 

обитель.

 

Свящ.

А.

 

Анисимова.

Содершаніе

 

алрѣльской

 

книги

 

„Душеполезнаго

 

Чтенія".

I.

 

Попеченіо

 

о

 

бѣдпыхъ

 

и

 

нищихъ.

 

(Къ

 

оть*рытію

 

понечи-

тольствъ).

  

По

 

руководству

   

о.

 

Іоанпа

 

Кронштадскаго.

   

П.

 

Нрав-
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ственный

 

обликъ

 

преосвященнаго

 

Ѳеофана

 

затворника,

 

его

 

келлія,

кончина

 

п

 

„послѣднее

 

завѣщаніе".

 

III.

 

Библіотека

 

преосв.

 

Ѳео-

фана-затворника.

 

Н.

 

А.

 

Колосова.

 

IV.

 

Слово

 

въ

 

великій

 

пятокъ.

V.

 

Древняя

 

Русь

 

въ

 

великіе

 

дни.

 

VII.

 

Великій

 

день.

 

VI.

 

Кати-

хизическія

 

босѣды.

 

Священника

 

С.

 

М.

 

Садковскаго.

 

VII.

 

Письма

преосвящепнаго

 

Ѳеофана-Затворника

 

къ

 

N.

 

N-

 

VIII.

 

Жены

Мѵроносицы.

 

Протоісрея

 

В.

 

В.

 

Гурьева.

 

IX.

 

Цвѣты

 

съ

 

„луга

духовнаго.

 

М.

 

И.

 

Хитрова.

 

X.

 

„Фантастическая

 

зоологія"

 

и

 

отвѣтъ

на

 

нее

 

преосв.

 

Ѳеофапа-;*атворннка.

 

XL

 

Письма

 

и

 

ро:!олюцін

 

Фи-

ларета

 

митрополита

 

Московскаго.

 

XII.

 

Париміи

 

изъ

 

1

 

соборнаго

посланія

 

апостола

 

Іоанна

 

Богослова.

 

Преосв.

 

Виссаріона

 

епископа

К<?стромскаго.

 

XIII.

 

Заграничный

 

виечатлѣнія.

 

Копенгагена

 

Па-

мяти

 

Царя

 

Миротворца.

 

Пр.

 

I.

 

С.

 

XIV.

 

По

 

иути

 

въ

 

русскій

Аѳонъ— Соловецкую

 

обитель.

 

Свящ.

 

А.

 

Аннсимова.

 

XV.

 

Письма

Оптинскаго

 

старца

 

іоросхимонаха

 

отца

 

Амвросія.

 

XVI.

 

Храни-

лище

 

моей

 

памяти.

 

Нопскій

 

Алоксандръ

 

Алексѣвичъ.

 

Соколовъ

Іоапнъ

 

Црохоровичъ,

 

сг.ященникъ.

 

Графа

 

М.

 

В.

 

Толстаго.

 

XVII.

Свѣтлое

 

Христово

 

Воскросоиіо.

 

(Стихотвореніе).

 

С.

 

А.

 

Осинови.

XVIII.

 

Булла

 

„неногрѣшимаго"

 

паиы.

 

XIX.

 

Письмо

 

въ

 

редак-

цію

 

крестьянскаго

 

сына

 

Г.

 

Н.

 

Шапкииа.

Содержаніо

 

апрѣльской

 

ккиги

 

„Богословскаго

 

Вѣстника".

Св.

 

отца

 

нашего

 

Ефрема

 

Сирина

 

толковмніе

 

па

 

посланія

 

св. аи.

Павла.

 

Разборъ

 

инославныхъ

 

учеиій

 

объ

 

оиравдапіи.

 

I.

 

Ученіе

средневѣковаго

 

инославнаго

 

богословія.

 

Архим.

 

Сергія.

 

О

 

сущности

и

 

причинахъ

 

русскаго

 

раскола

 

такъ

 

называемая

 

старообрядства.

И.

 

М.

 

Громогласова.

 

О

 

сатирѣ

 

Сервантоса

 

(Донъ-Кихоте)

 

на

рыцарскую

 

романтику

 

среднихъ

 

вѣковъ.

 

I.

 

А.

 

Татарскаго.

 

Изъ

церковной

 

жизни

 

южныхъ

 

славянъ.

 

IV.

 

Православная

 

славянская

церковь

 

въ

 

Боснін

 

и

 

Герцеговвнѣ

 

Г.

 

А.

 

Воскросонскаго.

 

Совре-

менная

 

Абиссинія.

 

Цсрконпое

 

управленіе,

 

судъ

 

и

 

сродства

 

содер-

жали

 

духовенства.

 

(Изъ

 

раасказовъ

 

туземца).

 

Е.

 

Е.

 

Долганева.

Церковпо-архелогнческіи

 

музеи

 

при

 

Московской

 

духовной

 

акадсміи.
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А.

 

П.

 

Голубцовя.

 

Къ

 

нашей

 

полемикѣ

 

съ

 

старообрядцами.

 

О

 

ироис-

хождеяіи

 

раскола

 

старообрядства.

 

Е.

 

Е.

 

Голубипскаго.

 

Сомнительная

помощь

 

самообразоваиію.

 

(Критическая

 

замѣтка

 

на

 

программы,

 

пздан-

ныя

 

коммиссісм

 

но

 

организации

 

домашня

 

го

 

чтенія,

 

состоящею

 

чпрп

учебпомъ

 

отдѣлѣ

 

общества

 

распространенія

 

технических!

 

зпапіп).

А.

 

И.

 

Вводспскаго.

 

Основное

 

богословіе

 

или

 

христіанская

 

Аполо-

гетика.

 

Локціи

 

заслуженная

 

профессора

 

Императорская

 

Харьков-

скаго

 

университета,

 

протоіерея

 

В.

 

И.

 

Добротворскаго.

Содержаніе

 

майской

 

книги

   

„Богословскаго

 

Вѣстника".

Св.

 

отца

 

нашего

 

Ефрема

 

Сирина

 

толкованіе

 

на

 

послапія

 

святаго

апостола

 

Павла.

 

Слово

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

разелаблепномъ,

 

при

 

совср-

шенін

 

лптургін

 

на

 

греческомъ

 

языкѣ.

 

Прот.

 

А.

 

В.

 

Горскаго.

 

Двѣ

крайности:

 

паписты

 

и

 

толстовцы.

 

Архим.

 

Антонія.

 

Когда

 

насту-

пить

 

царствоваяіе

 

антихриста?

 

А.

 

Д.

 

Бѣляева.

 

О

 

сущности

 

и

 

при-

чинахъ

 

русскаго

 

раскола

 

такъ

 

называемая

 

старообрядства.

 

И.

 

М.

Громогласова.

 

Современная

 

Абиссинія.

 

Школы

 

и

 

просвѣщеніп.

 

(Изъ

разсказовъ

 

туземца).

 

Е.

 

Е.

 

Долганѳва.

 

Третііі

 

международный

копгроесъ

 

католическихъ

 

ученыхъ

 

С.

 

С.

 

Глаголева.

 

Церковно-

архе.югпчеекій

 

музей

 

при

 

Московской

 

духовной

 

академіи.

 

А.

 

П.

Голубцова.

 

Опыты

 

обосновапія

 

теизма

 

въ

 

повѣйшей

 

англійской

философской

 

литоратурѣ.

 

П.

 

В.

 

Тихомирова.

 

Перечень

 

вновь

 

вы-

шодшихъ

 

русскихъ

 

кпигъ

 

историческаго

 

и

 

философскаго

 

содер-

жанія.

 

Основное

 

богословіе

 

или

 

христианская

 

апологетика.

 

Локціи

заслужеппаго

 

профессора

 

Императорскаго

 

Харьковскаго

 

универси-

тета,

 

протоіероя

 

В.

 

И.

 

Добротворскаго.

Содержание

 

іюнъской

 

книги

 

„Богословскаго

 

Вѣстника".

Св.

 

отца

 

нашего

 

Кирилла

 

архіепископа

 

Александрійскаго

 

тол-

кованіо

 

на

 

пророка

 

Софонію.

 

Св.

 

отца

 

нашего

 

ЕфреМа

 

Сирина

толкованіе

 

на

 

послапія

 

святаго

 

апостола

 

Павла.

 

Слово

 

въ

 

день

празднования

 

памяти

 

свят.

 

Кирилла

 

и'

 

Меѳодія,

 

первоучителей

Славлнскихъ.

 

Прот.

 

А.

 

В.

 

Горскаго.

 

Современное

 

ученіе

 

внослав-
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наго

 

боясловія.

 

Архимандрита

 

Сергія.

 

Значоніе

 

Стоглавная

 

собора

(1551

 

г.)

 

въ

 

исторіи

 

русской

 

церкви.

 

Н.

 

Н.

 

Писаревскаго.

 

Учоніе

Канта

 

о

 

пространствѣ.

   

А.

 

И.

   

Введенскаго.

   

Письма

   

профессора

A.

   

Ѳ.

 

Лаврова-Платонова

 

(впослѣдствіи

 

высокопр.

 

Алексія,

 

эрхіо-

пископа

 

Литовская)

 

къ

 

протоіерею

 

А.

 

В.

 

Горскому.

 

Съ

 

примѣ-

чаніями

 

Н.

 

А.

 

Колосова.

 

Русскій

 

сольскій

 

священникъ.

 

(Отрывокъ

изъ

 

письма).

 

С.

 

С.

 

Памяти

 

П.

 

А.

 

Мухановой.

 

И.

 

Н.

 

Корсунская.

Аскетическій

 

прикципъ

 

въ

 

пастырскомъ

 

боясловіи.

 

(„Святое,

высокое

 

служеніо

 

іерея

 

Божія — добровольное

 

мученичество.

 

Игу-

мена

 

Тихона.

 

Тамбовъ.

 

1894")-

 

Л.

 

А.

 

Соколова.

 

Основное

 

боя-

словіѳ

 

или

 

христіанская

 

апологетика.

 

Лекціи

 

заслуженнаго

 

про-

фессора

  

Императорская

   

Харьковская

   

университета,

   

иротоіерея

B.

   

И.

 

Добротворскаго.

Содержаніе

 

2-й

 

апрѣльской

 

книги

 

журнала

 

„Вѣра

 

и

 

Разумъ".

Нагорпая

 

проповѣдь.

 

Профессора

 

богословія,

 

Прот.

 

Т.

 

Бутке-

вича.

 

Еретичество

 

папства,

 

или

 

изложеніе

 

иогрѣшностой,

 

заблуж-

дении

 

и

 

нововведеній

 

римской

 

церкви

 

въ

 

IX

 

вѣкѣ

 

N.

 

N.

 

Отно-

шеніе

 

евангельская

 

нравоученія

 

къ

 

закону

 

Моисееву

 

и

 

къ

 

ученію

книжниковъ

 

и

 

фарисеевъ

 

по

 

нагорной

 

проповѣди

 

Іисуса

 

Христа

Профессора

 

А.

 

Гусева.

 

О

 

формахъ

 

и

 

законахъ

 

мьшленія.

 

Про-

фессора

 

Кіовской

 

духовной

 

академіи.

 

П.

 

Линицкаго.

 

Обзоръ

 

глав-

нѣйшихъ

 

паправлевій

 

русской

 

психологіи

 

М.

 

Вержболовича.

 

Ли-

стокъ

 

для

 

Харьковской

 

епархіи.

Содержаніе

 

майскихъ

 

книгъ

 

журнала

 

„Вѣра

 

и

 

Разумъ".

I.

Нагорная

 

проповѣдь.

 

Профессора

 

боясловія,

 

прот.

 

Т.

 

Бутке-

вича.

 

Представители

 

практически-ораторская

 

типа

 

ироповѣди

 

въ

IV

 

в.

 

въ

 

церкви

 

Восточной.

 

Профессора

 

Н.

 

Барсова.

 

Еретичество

папства,

 

или

 

изложеніо

 

погрѣшностсй,

 

заблуждений

 

и

 

иововведеній

римской

 

церкви

 

со

 

времени

 

отдѣленія

 

оя

 

отъ

 

вселенской

 

церкви

въ

 

IX

 

вѣкѣ.

 

N.

 

N.

   

Обзоръ

   

главнѣйгаихъ

   

паправлоній

   

русской
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нсихологіи.

 

М.

 

Вержболовича.

 

;,Новый

 

опытъ

 

о

 

человѣческомъ

разумѣ"

 

Лейбница.

 

К.

 

И — на.

 

Уставъ

 

Бѣлопольская

 

Братства

ревнителей

 

вѣры

 

и

 

церкви

 

православной

 

во

 

имя

 

Пресвятая

 

Бого-

родицы.

 

Листокъ

  

для

 

.Харьковской

 

енерхіи.
■

II.

Слово

 

въ

 

лень

 

рожденія

 

Блаячестивѣйгаая

 

Государя

 

Импера-

тора

 

Николая

 

Александровича.

 

Свящ.

 

Василія

 

Добровольская.Ультра-

монтанское

 

движеніе

 

въ

 

XIX

 

столѣтіи

 

до

 

Ватиканская

 

собора

(1869—70

 

г.)

 

включительно.

 

Священника

 

I.

 

Арсеньева.

 

Ерети-

чество

 

папства,

 

или

 

изложеніо

 

погрѣшностей,

 

заблужденій

 

иноповве-

деній

 

римской

 

церкви

 

въ

 

IX

 

вѣкѣ.

 

N.

 

N.

 

Обзоръ

 

главнѣйшихъ

направленій

 

русской

 

пснхологіи.

 

М.

 

Вержболовича.

 

Дярвинизмъ.

(Критическое

 

изслѣдованіе).

 

Н.

 

Румянцева.

 

III.

 

Лиетокъ

 

для

Харьковской

 

енархіи.

Редакторъ

 

И.

 

Лебедевъ.

Въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

И.

 

Л.

 

Тузова,

С.-Нетербуріъ,

 

Гостиный

 

дворъ

 

J&

 

45,

между

 

прочими

 

продаются

 

слѣдующія

 

книги:

(Иродолженіе).

40)

  

Ногат

 

скрижаль,

 

или

 

объясненіе

 

о

 

церкви,

 

о

 

литургіи

 

и

о

 

всѣхъ

 

службахъ

 

и

 

утваряхъ

 

церковныхъ.

 

Веніамина,

 

архіеп.

Нижег.

 

Ц.

 

2

 

руб.

41)

   

Опыгъ

 

изученія

 

Евангелія

 

св.

 

Іоанна

 

Богослова.

 

Георгія

Властова.

 

Въ

 

2-хъ

 

томахъ.

 

Ц.

 

3

 

руб.

 

50

 

коп.

42)

   

Священная

 

лѣтопись

 

перзыхъ

 

временъ

 

міра

 

и

 

человѣчества,

какъ

 

путеводная

 

вить

 

при

 

научныхъ

 

изысканіяхъ.

 

Георгія

 

Вла-

стова.

 

Ц.

 

8

 

руб.

 

50

 

коп.

43)

   

Святая

 

Земля

 

и

 

Библія,

 

описаніе

 

Палестины

 

и

 

нравовъ

 

ея

обитателей.

 

Д-ра

 

К.

 

Гейки.

 

Ц.

 

10

 

р.,

   

съ

 

порее.

 

11

 

руб.

 

50

 

к.

7



—

 

378

 

—

44)

   

Премудрость

 

п

 

благость

 

Божія

 

въ

 

судьбахъ

  

міра

 

и

 

чело-

вѣка

 

(о

 

коночныхъ

 

првчинахъ).

 

Ц.

 

2

 

руб.

45)

   

Практическія

 

задачи

 

дѣятельяосли

 

сольскаго

 

православная

священника

 

А.

 

Громачевскаго.

 

Ц.

 

1

 

руб.

46)

  

Дни

  

Бояслуженія

   

православной

   

каѳолической

   

восточной

Церкви.

 

Протоіерея

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго,

 

Ц.

 

3

 

руб.,

47)

   

Попеченіе

 

Православной

  

Церкви

 

о

   

спасеніи

   

міра.

  

Прот.

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Съ

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

 

Ц.

 

2

 

руб.

48)

   

Необходимость

 

и

 

важность

 

христіанск,

 

повед.

 

и

 

послуш.

правосл.

 

Цорк.

 

Прот.

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Ц.

 

50

 

кои.

49)

    

Краткое

 

обозрѣніе

 

Богослуженія

 

православной

 

Церкви

Прот.

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Ц.

 

50

 

коп.

50)

   

О

 

говѣніи

 

по

 

уставу

 

православной

 

Церкви.

 

Прот.

 

Г.

 

С.

Дебольскаго.

 

Ц.

 

50

 

коп.

51)

  

Седмица

 

гов^пія,

 

испокѣди

 

и

 

причащенія.

 

Прот.

 

Г.

 

С.

Дебольскаго.

 

Ц.

 

20

 

коп.

52)

   

0

 

любви

 

къ

 

отечеству

 

и

 

трудѣ

 

по

 

слову

 

Божію.

 

Ц.

 

25

 

к.

53)

  

Житія

 

Свлтыхъ.

 

Составлено

 

но

 

Четь- минеямъ

 

и

 

другимъкни-

гамъ

 

Софіею

 

Депунисъ.

 

Ц.

 

6

 

руб.

54)

  

Житія

 

Святыхъ,

 

ежедневное

 

чтеніе

 

для

 

народа

 

и

 

для

 

цер.

ковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Со

 

включеніемъ:

 

1)

 

Мѣсяцеслова,

 

2)

Объясненія

 

праздниковъ

 

и

 

3)

 

Указанія

 

дней

 

особенная

 

чество-

ванія

 

Божіей

 

Матери.

 

Соч.

 

С.

 

Дестувисъ.

 

Съ

 

120

 

изсбраженіями

святыхъ.

 

12

 

кн.

 

Спб.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

80

 

к.

ІІеч.

 

дозв.:

 

14

   

іюня

   

1895

 

года.

    

Цеизоръ,

   

ішспекторъ

 

классовъ

 

и

  

законоучитель

епархіалыіаго

 

и;енскаго

   

училища

   

священннкъ

   

Аѳанасій

 

Тупатиловъ.

   

Черниговъ.

Типографія

 

Губернскаго

 

Правленія.


