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Д  у хоа и ой Консисторія.

Извѣстія по Благовѣщенской епархіи.

: : ВЫСОЧАЙШАЯ награда.
!». Гоаѵдлрі» ИМПЕРАТОРЪ, но нееііодданпѣгііііому до
кладу СішоДсЫыіаго Оборъ-Прокурора, согласно опредѣленію 
Святѣйшаго Синода, Всіѵмімостивѣіпне соизволилъ, въ 16 
день декабря .минутнаго 1901 года, на (коііріічпслеиіс 
состоящаго при градо Благовѣщенской Вознесенской ьмад- 
бящсліскоП- церкви. Амурской области, священника поло
ваго запаснаго Цнцикарскаго госпитали Наила Крахма- 
м ва , на отлично-усердную службу и ревностное испол
неніе іімл» пастырскихъ обязанностей Ж) ■ время похода 
изъ г. Благовѣщенска іп> г. Цицикаръ, къ ордену Си. 
Анны З-іЬ-стешмш (гь** м е ч а м и . о  .
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Указъ Святѣйшаго Синода.
Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 

отъ 12 февраля 1902 года за Л? 1259, вслѣдствіе хода
тайства Преосвященнаго Ириамурскаго, разрѣшено при 
церкви со школою въ деревнѣ Большой Сазанкѣ, Амур
скаго округа и области, открыть самостоятельный при
ходъ, съ причтомъ изъ священника и псаломщика, и 
назначить на содержаніе сего причта но 800 рублей въ 
годъ, въ томъ числѣ священнику 600 рублей и псалом
щику 200 рублей, съ отнесеніемъ сего расхода, со дня 
назначенія причта, на счетъ кредита, ассигнуемаго изъ 
казны по § 6 ст. 1 финансовой • смѣты Святѣйшаго 
Синода, >. : • ■ ;• • •А.

Распоряженія Благовѣщенска™ Епархіаль
наго Начальства.

о.о. Іілагочшііііда и ирігітамъ церквей Благовѣщенской
епархіи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Благовѣщенская Духовная Консисторія СЛУШАЛИ: Пере
данное і;. Секретаремъ Консисторіи циркулярное отноше
ніе Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Синодѣ, 
.отъ 18 января 1902 г. за ,Л? 2004, на его имя слѣду
ющаго содержанія: Существующими законоположеніями,
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на обязанности церковныхъ принтовъ возложено веденіе 
нижеслѣдующихъ церковно-приходскихъ документовъ: а) 
кліфовыхъ вѣдомостей; б) метрическихъ книгъ о рождаю
щихся, бракосочетающихся и умершихъ; в) обыскныхъ 
кишъ; г) исповѣдныхъ росписей о бывшихъ.и не быв
шихъ у исповѣди и Си. Причастія; д) приходорасходныхъ 
книгъ о церковныхъ суммахъ.. На основаніи ст. 125 и 
126 Устава о воинской повинности, къ обязанности 
принтовъ отнесена также выдача метрическихъ выписей 
о лицахъ православнаго исповѣданія мужскаго пола, 
состоящихъ на очереди отправленія воинской повинности. 
Беѣ вышеозначенные церковпо-прпходскіе документы дол
жны быть ведеиы по утвержденнымъ Святѣйшимъ Сино
домъ образцамъ, па пробѣльныхъ листахъ, печатаемыхъ 
въ Московской Синодальной Типографіи. Въ виду выше
изложеннаго, Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ 
Синодѣ, по приказанію Его Высокопревосходительства, 
Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, поручаетъ имѣть 
особливое наблюденіе за исполненіемъ церковными прин
тами относительно обязательной выписки пробѣлыхъ ли
стовъ для цорковпо-ирііхоДсішхъ документовъ исключи
тельно изъ Московской Синодальной Типографія. Съ 
утвержденіемъ Его Преосвященства, ПРИКАЗАЛИ: На
стоящее заслушиваемое отношеніе Хозяйственнаго Управ
ленія, при Св. Синодѣ на имя Г. Секретаря Консисторіи 
принять къ свѣдѣнію и • исполненію, а духовенству 
епархіи предписать чрезъ - пронечатапіе въ Благовѣщен
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ: метрическія справки 
выдавать па бланкахъ Синодальнаго изданія, каковые 
бланки выписывать изъ Консисторіи,^--*- •
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По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Благовѣщенская Духовная Коноисторія СЛУШАЛИ отно
шеніе Амурской Казенной Палаты, отъ 13 ноября 1901 г. 
за $  33897, слѣдующаго содержанія:

Подряды и поставки, заключаемые частными лицами 
съ правительственными, общественными и сословными уч
режденіями, подлежатъ обложенію промысловымъ налогомъ 
и выборкѣ особыхъ промысловыхъ свидѣтельствъ, иа 
основаніи слѣдующихъ правилъ Положенія о Государ
ственномъ промысловомъ налогѣ, Высочайше утвержден
наго 8-го іюня 1898 г.I • ' • I , * ■ г •« : ѵ. • • ; • . “ . • • •

Подряды и поставки на сумму не гиыіііо 500 руб. 
государ.ствеініому промысловому налогу не подлежать 
(и. 33 ст. 6 Положеніе о налогѣ).

Каждый подрядъ п каждая поставка считается от
дѣльнымъ предпріятіемъ и подлежитъ, но суммѣ обяза
тельства, выборкѣ особаго промысловаго свидѣтельства не
зависимо отъ того, въ какой формѣ и какимъ порядкомъ 
совершенъ подрядный договоръ. Лица, содержащія про
мышленныя н торговыя заведенія, оплачиваемыя государ
ственнымъ промысловымъ налогомъ, имѣютъ право безъ 
выборки особыхъ свидѣтельствъ вступать въ обязательства, 
а  именно: содержащемъ промышленныхъ заведеній—  
но поставкѣ издѣлій собственнаго производства па вся
кую сумму; содержатели транспортныхъ и пароход
ныхъ предпріятій но перевозкѣ шш грузовъ также
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па всякую сумму, п содержатели торговыхъ заведе
н ій— но йоставкѣ продающихся въ оныхъ товаровъ на 
<вумод опредѣленную въ приложенія II къ ст. 3 для 
•'подрядовъ и поставокъ по тому разряду торговыхъ ,пред
пріятій, къ которому принадлежитъ данное поведеніе 
(47 ст. Положенія).

По приложенію II къ ст. 3 Положенія о Государств. 
нромысл. налогѣ подряды и поставки на сумму свыше 
(двухсотъ тысячъ руб. относятся къ 1-му разряду тор
товыхъ предпріятій, съ выборкою промысловаго свидѣ
тельства цѣною въ 500 руб.; подряды и поставки на 
'Сфту свыше пятидесяти тысячъ до двухсотъ ты
сячъ руб. относятся ко II разряду торговыхъ предпрія
тій, съ выборкою промысловаго свидѣтельства цѣною въ 
50 руб.; подряды и поставки па сумму свыше десяти 
тысячъ до пятидесяти тысячъ рублей относятся къ 
III разряду торговыхъ предпріятій, съ выборкою промыс
ловаго свидѣтельства цѣною въ 10 руб.; подряды и по
ставки на сумму свыше пятисотъ рублей до десяти 
тысячъ руб# относятся къ IV разряду торговыхъ пред
пріятій, съ выборкою промысловаго свидѣтельства цѣною 
въ 4 руб.

.Кромѣ означеннаго оклада основнаго промысловаго 
налога (500 р .— 50 р.— 10 р. и 4 р.) съ промысловыхъ 
свидѣтельствъ слѣдуетъ взимать еще • дополнительный 
сборъ въ размѣрѣ 25°/о съ цѣны свидѣтельствъ, сборъ 
на квартирную повинность вл размѣрѣ; 50 руб. за 
промысловое свидѣтельство 1 разряда, 5 руб.— за сви
дѣтельство II разряда, 1 руб.— за свидѣтельство . Ш 
.разряда и 40 кои.— за свидѣтельство IV разряда;’ зем-? 
опій сборъ въ размѣрѣ 75 руб. за промысловое • сводѣ* 
сельство 1 разряда, 7 р. 50 кои,— за свидѣтельство, II

. ѵ
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разряда, 1 руб.— за свидѣтельство III разряда и 40 коп 
— за свидѣтельство IV разряда, и, кромѣ тою , гл» под
рядовъ и поставокъ, исполняемыхъ въ городахъ, взи
мается городской сборъ пъ томъ же размѣрѣ’, какъ и 
земскій сборъ. -■ • • . :
■ам*>

Промысловыя свидѣтельства па подряды и по
ставки выбираются при заключеніи договоровъ, по 
мѣсту ихъ исполненія, а въ тѣхъ случаяхъ, когда 
исполненіе подряда н поставки производится въ нѣсколь
кихъ уѣздахъ— то по мѣсту принятіи обязательства. Если 
подрядъ или поставка продолжается нѣсколько лѣтъ, то 
промысловое свидѣтельство должно быть выбираемо 
па каждый годъ, соотвѣтственно причитающейся 
за этотъ годъ платѣ за подрядъ . или поставку. 
Если въ договорѣ не будетъ означена су мма, при читаю
щаяся подрядчику отдѣльно за каждый годъ, а равно если 
подрядная сумма вовсе въ договорѣ не указана, а мо
жетъ быть опредѣлена лишь но окончаніи самой операціи, 
то подрядчику, но удостовѣренію учрежденіи, съ коимъ 
заключается договоръ, выдастся вмѣсто . промысловаго 
свидѣтельства, особый безплатный промысловый бцлетъ, 
а причитающійся но подряду пли поставкѣ основной про
мысловый налоги уплачивается по истеченій каждаго года - 
соотвѣтственно суммѣ, выполненной въ томъ году части 
обязательства (ст. 64 Нол.). Разсчсшъ указанной выше 
суммы налога, а равно удержаніе ея для взноса въ 
казну, соотвѣтственно цѣпѣ промысловаго свидѣтель
ства, какое надлежало бы- выбрать на этотъ иодряд'ь,-— 
лежитъ па обязанности правительственныхъ, обще
ственныхъ и сословныхъ учрежденій, съ которыми 
заключены договори. По безплатнымъ ‘промысловымъ 
билетамъ (и. 2 § 15 Инструкціи о выдачѣ промысловыхъ
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свидѣтельствъ и билетовъ). О времени взноса денегъ, а 
равно объ основаніяхъ разсчета означенныя учреж
денія обязаны немедленно сообщатъ ■ мѣстной, въ 
данномъ случаѣ— Амурской Казенной Палатѣ  (64 
ст. Положепія).: : • ’ ‘ :

Правительственныя, общественныя и сословныя уч
режденія обязаны въ указанныхъ, выше случаяхъ, на 
основаніи ст. 4 Положенія о казенныхъ подрядахъ и по
ставкахъ, изъ платежей, причитающихся поставщикамъ 
или подрядчикамъ, удержать сумму, соотвѣтствующую 
стоимости установленнаго промысловаго свидѣтельства, 
и представлять ее, безъ замедленія, по принадлежности 
въ 'го учрежденіе, откуда былъ выданъ на подобный 
подряда» безплатный промысловый билетъ (п. 2 § 12 
Инструкціи). Статьею 74 Высочайше утвержденнаго 8 іюня 
1898 г Положенія о Государственномъ промысловомъ на
логѣ (Собр. узаконеній № 76) всѣ правительственныя, 
общественныя и сословныя учрежденія и должностныя 
лица обязаны доставлять въ мѣстныя казенныя палаты, 
но ихъ требованіямъ, вслѣдъ за заключеніемъ договоровъ 
и подрядовъ, установленнымъ по соглашенію Министра 
Финансовъ съ подлежащими вѣдомствами, свѣдѣнія о за
ключенныхъ подрядахъ и поставкахъ и всѣ другія необ
ходимыя палатамъ для правильнаго обложенія данныя но 
торговлѣ и промышленности.

Сообщая вышеизложенныя выписки изъ законополо
женій по Государственному промысловому налогу, Амур
ская Казенная Палата, па основаніи 74 ст. Положенія и 
пункта А § 44 Инструкціи о примѣненіи этого Поло
жепія, утвержденной 5 февраля 1899 г. Министромъ Фи
нансовъ, проситъ доставить ей, но прилагаемой формѣ, 
подробныя свѣдѣнія о всѣхъ заключенныхъ Духовной
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Бонснсторіей въ 1902 году подрядахъ и поставкахъ 
•немедленно по заключеніи договоровъ. ПРИКАЗАЛИ: 
О содержаніи отношеніи Амурской Казенной Палаты, съ 
приложеніемъ -формы свѣдѣній, дать знать о.о. Благочин
нымъ, принтамъ церквей Благовѣщенской сіщрхіи и 
Строительнымъ Комитетамъ чрезъ напечатаніе въ Бла
говѣщенскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, предписавъ 
неуклонно соблюдать сіи правила при поставкахъ и под
рядахъ.

Г'' И

\  і

1 лі:. • • * • I • { : •

I
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По § .7.7 инстр. о гЬьлопр. 
Форма А* 4.

Вопросный ЛИСТЪ

АМУРСКОЙ КАЗЕННОЙ ПАЛАТЫ
О ДО ГО ВО РА Х Ъ ,

заключенныхъ въ 190 году разными 
лицами на подряды и поставки.
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Фамилія, имя, отчество, званіе и 
мѣсто жительства лица, приняв

шаго подрядъ или поставку.

Сроки исполненія до
говора, т, е. пачало 
и конецъ обязатель

ства.
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А:рхіішістырскіи б л а г о с л о в е н іе  и б л а г о д а р н о с т ь .

Его Преосвященствомъ, резолюціею отъ 6 марта 
4902 г. за К  765, преподано благословеніе Божіе 
(крестьянкѣ села Черемховскаго, Амурской области, Але
ксандрѣ Лукіаппжовойу за пожертвованіе ею в ъ . свой 
приходскій Михаило-Архангсльекій храмъ двухъ иконъ 
цѣною 400 рублей.

♦♦ Благочинный IV участка церквей епархіи, рапор
томъ отъ 18 марта 1902 г. за А? 27, донесъ о пожер
твованіи Благовѣщенскимъ 1-й гильдіи купцомъ Васи
ліемъ Андреевичемъ «Ненашевымъ паникадилъ въ градо- 
флаговѣщсискіи церкви: Покрово-Николаевскую цѣною
(въ 1000 рублей и ;івъ Кладбищенскую цѣною въ 500 р. 
На рапортѣ семъ Его Преосвященству, отъ 22 марта 
1902 г. за А? 895, благоугодно было дать таковую ре
золюцію: «Кунцу Василію Андреевичу Левагиеву за его 
■щедрое пожертвованіе отъ всего сердца моего преподаю 
іБожіе благословеніе и выражаю мою глубокую сердечнѣйшую 
благодарность».

О п р е д ѣ л е н іе , п е р е м ѣ щ е н іе  и  у в о л ь н е н іе  о т ъ
д о л ж н о с т е й .

♦♦ Резолюціею |Его Преосвященства, отъ 6 марта 
і1902 г. за А? 771, вдова мѣщанка Пелагія .Ревеикова 
•допущена къ временному исполненію обязанностей про- 
.ефорни при Св.-Троицкой церкви г. Благовѣщенска»

♦♦ Опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства, отъ 7 
^марта 1902 г. за 20— 80, согласно приговору жи-



тел ей поселка Никольскаго,- Амурской области, казакъ 
Александръ Елисеевъ Корешвъ утвержденъ въ должности 
члена строительнаго комитета по постройкѣ церкви въ 
по(5. Никольскомъ, а казакъ Максимъ Бутинъ  отъ та- 
ковой-же должности освобожденъ.

♦♦  Резолюціею Его Преосвященства, отъ 12 марта 
1902 г. за 814, начальникъ Благовѣщенской духов
ной миссіи іеромонахъ Палладій  назначенъ исправляю
щимъ должность благочиннаго всѣхъ иодвѣдомыхъ ему 
въ настоящее время миссіонерскихъ становъ (11 благо- 
чишійческаію участка церквей Благовѣщенской епархіи).

♦♦ Резолюціею Его Ирсосвнщенстна, отъ 13' марта 
1902 г. за А? 830, и. д. псаломщика Хииганской (Рад- 
девской) церкви. Амурской области, Андрей Ш селШ , 
согласно прошенію, уволенъ отъ должности.

♦♦ Резолюціею Его Преосвященства, отъ 19 марта 
1902 г. за Ав 897, сынъ поручика . Александръ -Але
ксандровъ Башковъ, согласію ходатайству благочиннаго 
X участка, зачисленъ къ Усть-Уесурійской (Казакевн- 
чевской) церкви вольнонаемнымъ чтецомъ и пѣвцомъ съ 
1 января 1902 года.

♦♦ Прод. южеиіемті Его Преосвященства, отъ 20. марта 
1902 г. за А? 914, [протодіаконъ гр. Благовѣщенскаго 
канедралыіаго собора Аркадій Лупповъ назначенъ зко- 
номомъ Благовѣщенскаго архіерейскаго дома съ 1 апрѣ
ля сего года.

♦♦  Резолюціею Его Преосвященства, отъ 27 марта 
1902 г. за № 919, бывшій ученикъ IV класса Благо
вѣщенскаго духовнаго училища Матвѣй Бѣллицкій , сог
ласно прошенію, назначенъ и. д. псаломщика въ станицу 
Радо (въ Хинганскій, приходъ).
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У в о л ь н е н іе  в ъ  о т п у с к ъ .

♦♦ Резолюціею Его Прсосвшпенства, о'гь (і марта 
1902 г. за Л? 776, псаломщику церкви села Песчано- 
озерскаго, Амурской области, Дукѣ Іищатову разрѣ
шенъ, согласію прошенію, .отпускъ іп> г. Благовѣщенскъ 
на три недѣли послѣ Св. Пасхи.

Отъ Благовѣщенскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Ново-Воскресенской церковно-приходской школы.



ш г о ш д а ш я
Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О МО С Т И .

15-го А прѣля. • №  7. • 1902 года.

н е о ф ф и ц і а л ь н ы й  о т д ѣ л ъ .
СОДЕРЖАНІЕ: Рѣчь, ироизпссоішляЕго Преосвященствомъ, 

Преосвящѳннѣйшпм'г. Никодимомъ, Епископомъ Прпамурскпмъ и 
Благовѣщенскимъ, иродъ четвертою протпносоктшггскою бесѣдою 
о таипствѣ крещеніи.— Нѣсколько слов’і о ближайшихъ задачахъ 
п цѣляхъ пашѳй ішз'трешіѳіі православно-русской миссіи. (11ро- 
долокепіе).—Отче.'іъ Влядипостокеісаго « Епархіальнаго Комитета 
Православнаго Миссіонерскаго Общества за 1901 годъ.—Хроника 
церковной жпзпп.

Р ѣ ч ь ,

произнесенная Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ 
Никодимомъ, Епископомъ П р щ р е ш ъ  и Благовѣщен
скимъ, вредъ четвертою противосектантскою б в д о ю  о

таинствъ крещенія.
ѵ.ѵ.': ‘ ■ ••'* ; Бр&ТІЯІ

Въ предшествующихъ бесѣдахъ мы точно, на осно
ваніи свидѣтельствъ Слова Божія, установивши, что Го
сподь нашъ Іисусъ Христосъ пришелъ, на вемліо спасти 
весь мірЪу весь родъ человѣческій, который со времени 
паденія Адама весь погрязъ въ грѣхѣ п преступленіяхъ. 
Установили мы также и т о ,, что Онъ, проливъ Кровь 
Свою во отпущеніе грѣховъ міра, средствомъ спасенія 
людей избралъ основаніе своей Церкви на землѣ и пред
назначилъ, чтобы отъ дней Его смерти и вознесенія на 
небо до скончанія міра люди вступали въ нее и черпа
ли въ ней силы л средства для своего спасенія. Уста
новили мы, наконецъ, и то, что эта Церковь есть Тѣло 
Его, т. е. живой, неразрывный и непрестанный союзъ 
всѣхъ вѣрующихъ съ Нимъ-Главою этой Церкви,— союзъ, 
доходящій до полнаго, живого и существеннаго единенія 
съ Нимъ посредствомъ вкушенія Плоти и Крови Его и
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отражающійся благодатно и благотворно па всѣхъ мыс
ляхъ, чувствахъ, желаніяхъ и стремленіяхъ членовъ 
Церкви. , " ; . ...

Уже илъ одного итого понятія о Церкви, какъ Тѣ
лѣ Христовомъ, въ которомъ вѣрующіе суть живые чле
ны. Его, неразрывно и существенно соединенные гь Гла
вою- Тѣла— Христомъ, съ полною ясностью и непререкае
мостію видно, каноны должны быть вѣрующіе, принадле
жащіе къ сей Церкви, по своей душѣ и дѣятельности. 
Глава Цоркии-Христосъ, какъ человѣкъ, совершенно без
грѣшенъ, безусловно чистъ и свить; а какъ Богъ, Онъ 
безконечно совершенъ въ чистотѣ и святости; словомъ— 
Онъ, какъ Богочеловѣкъ, есть все снятыйи всееоверіііенный. 
Поэтому всѣ стремящіеся къ единенію съ Инмъ въ одно 
Тѣло-Церковь должны быть чисты и святы даже при 
своемъ встунленіи только въ это Тѣло, въ этоть живой 
союзъ съ Нймѣ всеовятымъ и всесовершешіымъ: а но всту
пленіи должны стремиться достигать высшей5 святости и 
совершенства, но подобію Его безконечныхъ совершенствъ. 
Это есть неизмѣнное требованіе вступленія въ Церковь 
и пребыванія въ * ней, ясно ' выраженное въ Словѣ 
Божіемъ. Си. Аи. • Павелъ говорить: «какое общеніе 
праведности съ- беззаконтщ что общаго .у  свѣ
та со тьмою, какое согласіе между Христомъ и 
старомъ'ъ (2 Кориікціб глава, 1.Г>.-ст.). И. въ-другомъ 
мѣстѣ: «или не знаете, что неправедные царствія 
Божіи не наслѣдуютъ; не- обманывайтесь: пн. блуд
ники, т  пдолослужителн, ни прелюбодпщ пи,, сквер- 
пптелп, пи малакіщ пн мужеложтті. . ни лихоим
цы, пи т ли 'ц ы у ни злорѣчивые, пн хищники царг 
ствіи Божія не наслѣдуютъ (1 Корина. 8 . гл. 9-10 
ст; ст.); или. же и еще въ другомъ мѣстѣ: Д ѣ ла пло
ти... суть: прелюбодѣяніе, блудъ, нечистота, непо
требство, идолослуженіе, волшебство, вражда, ссо
ры} зависть, гнѣвъ,, распри, разногласія, ереси, не- 
иитсть, убійства, пьянство, безчинство и тому 
подобное... Предваряю васъ,... .что поступающіе 
тинъ царствія Божія не наслѣдуютъ>; (Галат. 5 гл.



119

20-21 отт.) А въ отношеніи высшаго совершенства пре
бывающихъ въ Церкви самъ Господь нарекъ: «будете 
совершенпи. тоже Отецъ вашъ небесный совершенъ 
есмъ» (Мѳ. 5 ім. 48 ст.), подобію тому, какъ и въ Вет
хомъ Завѣтѣ бы.ю сказано: «святи будете, якоже 
Азъ святъ есмъ* (Леи. 19-гл. 2 ст.). Тоже заиовѣ- 
дывалъ и Сч. Ап. Лстрт» христіанамъ вселенской Церкви 
Духомъ Святымъ: «по примѣру призвавшаго васъ 
Святагоу и сами будьте святы во всѣхъ поступкахъ* 
(1 Петр. 1 гл., 15 ст.).

Но какъ-жо быть чистыми, свитыми и совершенны
ми людямъ, живущимъ въ мірѣ, изъ котораго 01111 долж
ны вступать и вступаютъ въ Церковь Христову, когда 
итогъ мір'і» весь полонъ грѣха и всяческой грѣховной мер
зости и когда въ душѣ и тѣлѣ человѣка грѣхи» живетъ, какъ 
смертоносный ядъ, какъ язва, вѣчно гніющая, какъ за
раза, постоянно отравляющая своею мерзостію всѣ его 
дѣла и помышленія. О томъ, что весь міръ пропитанъ 
грѣхомъ, учить Со. Ап. Іоаннъ, говоря: міръ весь въ 
злѣ лежитъ (1 Іоанна. 5 гл., 19 ст.): а  о томъ, что 
всѣ люди подвержены грѣху и грѣхъ живетъ въ шіхъ. 
какъ особый вредоносный и губительный законъ, ясно 
свидѣтсльствуеть Слово Божіе во многихъ мѣстахъ. Такъ, 
въ посланіяхъ Св. Ап. Павла мы встрѣчаемъ объ атомъ 
слѣдующія изреченія: а) Е д  шитъ человѣкомъ грѣхъ
въ міръ вппде....  въ пемъ-же всп согрѣшиша (Римл.
5 гл. 12 ст.); б) всп бо согрѣшиша и лишена суть 
Славы Божія (Римл. 3 гл. 23 ст.): в) «азъ плотинъ 
семь, проданъ подъ грѣхъ» (Римл. 7 гл. 14 ст.) и 
«не кт ому азъ сіе содѣва ю. по живый во мнѣ грѣхъ* 
(Римл. 7 гл., 17 ст.); г) «вижду инъ законъ во удѣхъ 
моихъ, протпвмющъ закону ума моего и паіьші- 
ющъ мя закономъ грѣховнымъ, сущимъ во удѣхъ 
моихъ» (Римл. 7 гл., 23 ст.)... «умомъ моимъ рабо
таю закону Божію, плотію же -  закону грѣховному 
(Ріім.і., 7 г., 25 ст.) Съ такою-*,ко ясностію о грѣ
ховности всѣхъ людей со дня рожденія и даже отъ 
чрева матери свидѣтельствуетъ и Св. Писаніе Ветхаго
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Запѣта. Псалмопѣвецъ въ своемъ покаянномъ псалмѣ 
прямо говоритъ: «ш .беззаконіяхъ зачатъ есмь и во 
грѣетъ роди мп маши моя (Пс. 50, ст. 7). Правед
ный Іовъ также ясно (яшдѣтсльетвуетъ о грѣхошюстл 
каждаго человѣка со дни рожденіи: « Кто-бо чистъ отъ 
скверны? Никто же, аще и сданъ день житія его 
на земли'» (Іова 4, гл., 17 ст.). Само собою понятно 
отсюда, что при такомъ грѣховномъ состояніи ни для 
одного человѣка изъ всего лежащаго во злѣ» міра всту
пленіе въ Церковь--Тѣло Христово, въ живое и суще
ственное единеніе со вееевнтымъ н петшерпюннымъ Гла
вою ея- Господомъ 1. Христомъ, совершенно невозможно, 
прежде, нежели онъ не очистится отъ этой грѣховности. 
Самъ человѣкъ собственными силами и средствами не 
можетъ- сдѣлать итого. Пи вѣра, пн чтеніе п слушаніе 
Слова Божія, ип ноетъ, ни молитва— не могутъ сдѣлать 
итого, потому что все ото суть средства человѣческія, 
лежащія въ самомъ человѣкѣ, а грѣхи, но ученію Сло
ва Божія, можетъ очистить только Самъ Боп» Своею 
божественною благодатію. Даже законъ Моисеевъ и уста
новленныя имъ жертвы нс были сильны изъять изъ при
роды человѣка живущій въ пей грѣхъ. -А переродить 
природу человѣка и направить его сердце отъ зла къ 
добру только и можетъ Творецъ Всемогущій. Поэтому 
Господь, зная сіе, при самомъ осиошшін Своей Церкви—  
этого Тѣла Своего—положилъ въ ной могущественное и 
совершенное средство для очищенія грѣха— именно свя
тое Крещеніе. Оно одно только и сильно извлечь изъ 
души человѣка посѣянный въ нее діаволомъ грѣхъ и 
возродить се къ животу и благочестію, пріобщить къ 
Церкви, къ царству святыхъ, и даровать спасеніе. Такъ 
объ этомъ и учитъ Слово Божіе. Св. Ли. Петръ въ день 
Пятидесятницы всѣмъ увѣровавшимъ на вопросъ, что имъ 
дѣлать, чтобы спастись п вступить въ Царство Христо
во, прямо сказалъ: «покайтесь и креститесь кійждо 
во имя .7. Христа и получите прощеніе грѣховъ» 
(Дѣян. 2 гл. 38 ст.) Въ 1-мъ же посланіи своемъ - о 
сущности крещенія и плодахъ его для человѣка въ дѣ-
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лѣ спасеніи оігь совершенно ясно и опредѣленію гово
ритъ, что крещеніе есть не плотской нечистоты 
омытіе, но вопрошеніе совѣсти благи у  Бога (Пстр. 
8 гл., 21 ст.), т. е., что оно нозраждастъ душу человѣ
ка и даетъ вмѣсто нпіорчишой грѣхомъ совѣсти совѣсть 
благую— отъ Господа. І1о:»тому-то Госліодь и даетъ такое 
пелпк*е значеніе въ дѣлѣ пшеенія установленному Имъі . т - ** с § * •

вт» Своей • Церкви Ьрещепііі... когда говорить: «а иже вѣ
ру ижтъ и крестится спасенъ будетъ. иже не 
иметъ вѣры (а.значить и но крестится, потомучто не
вѣрующихъ но креститъ) осужденъ будетъ» (Марка
1(> "іѵѣ, К) с.)’ ' : V  ' ' 'ту^ :Ѵ; /

Если-*,ко такова сила Крещенія вт. дѣлѣ очищенія, 
пашущаго нт. природѣ человѣка грѣха и такъ велико 
значеніе сего таинства въ дѣлѣ спасенія, что безъ него 
человѣку угрожаетъ вѣчная гибель н вѣчное осужденіе 
отъ Господа, ѵо непонятнымъ, изумительнымъ и до слезъ 
скорбнымъ представляется то .печальное заблужденіе сек
тантовъ, что оші совершенно отвергли сіе спасительное, 
установленное Самимъ. Господомъ таинство очищенія пер
вородна! о грѣха, таящагося, подобно'смертоносному яду, 
вт> душѣ человѣка сі» перваго дня его рожденія въ міръ 
сои. Рѣшительно не понятно, какъ они,, будучи не очи
щены отт» итого грѣха устаионлснпымъ Господомъ таин
ствомъ св. Крещенія, мнятъ себя пребывающими въ Тѣ
лѣ Его— Церкви, когда знаютъ, что не очищенный грѣш
никъ не можетъ быть въ единеніи съ всесвятымъ нвсс- 
совернісшіымъ Господомъ. Пусть, иоатому. сектанты объ
яснятъ, какое основаніе изъ Олова Божія имѣютъ они 
отвергать необходимость и спасительность св. Крещенія, 
устаномлеішаго Самимъ Господомъ, чѣмъ они, вмѣсто 
отвергаемаго ими Крещенія, очищаютъ живущій въ чело
вѣкѣ прародительскій грѣхъ л, наконецъ, какія основа
нія имѣютъ опп запирать православную Церковь за со
храненіе ею у себя таинства св. Крещенія. Этихъ объя
сненій мы н будемъ ждать отъ нихъ на предстоящей 
бесѣдѣ;
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Нѣсколько словъ о ближайшихъ задачахъ і  ц ѣлях ъ  нашей
{Продолженіе ф).

Говоря о миссіонерской литературѣ и о иаидучшей 
ея постановкѣ, мы имѣли іи» виду лишь отмѣтить %\ ио- 
доженіе въ ряду другихъ мѣр'і» и средствъ, какія имѣ
ются въ данное время у дѣятелей нашей внутренней пра
вославно-русской миссіи. И само собою понятно, что эти 
мѣры и средства отнюдь не теряютъ своего значенія да
же при самой идеальной постановкѣ миссіонерской литера
туры. Послѣдняя лишь въ силу особыхъ условій жизни 
современнаго общества должна быть выдвинута на пер
вый планъ. А, именно, потому, что нынѣ люди ирквык- 
ли вѣрить болѣе слову печатному, нежели устному. Оче
видно, въ устной рѣчи народилось такъ много лжи и 
обмана, что къ пей потеряли всякую вѣру. Какъ ото ни 
грустію, но съ этимъ фактомъ необходимо считаться 
всѣмъ и каждому вообще и дѣятелю православно-русской 
внутренней миссіи въ частности. Но ото вовсе не постав
ляетъ послѣдняго въ необходимость пренебрегать въ цѣ
ляхъ миссіонерскихъ словомъ устнымъ. И ото тѣмъ бо
лѣе, что пользованіе слономъ устнымъ въ данномъ слу
чаѣ считаетъ за собою глубокую историческую даниость 
и, кромѣ того, можетъ имѣть здѣсь весьма широкое при
мѣненіе. Устно учили тогда, когда по было книгъ. Пу
темъ устной передачи сохранялись и распространились 
свѣдѣнія по всѣмъ безъ исключенія отраслямъ человѣ
ческаго знанія до тѣхъ поръ, пока ихъ не записали на 
пергаментныхъ свиткахъ. Устно училъ и миссіонерство- 
валъ противъ современныхъ Ему іудейскихъ религіоз
ныхъ заблужденій Самъ Іисусъ Христосъ. Устно же на 
первыхъ порахъ была и проповѣдь первыхъ провозвѣст
никовъ Евангелія. Но, говоря о значеніи устнаго, жива- 
ного слова для цѣлей нашей внутренней миссіи, опять 
никакъ нельзя упускать изъ виду нѣкоторыя особыя ус-

*) См. Л& 5 *Влаг. Епарх. Вѣд.».
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ловія современной жизни. Т. о. устное миссіонерстпова- 
«іо можетъ быть плодотворнымъ только тогда, когда оно 
«будетъ имѣть для себя надлежащую постановку, впол
нѣ отвѣчающую, именно, этимъ особымъ условіямъ. Въ 
данномъ случаѣ, какъ и раньше, когда была рѣчь о мис
сіонерской литературѣ, намъ приходится констатировать 
фактъ очень печальный. Дѣло устнаго среди интеллиген
ціи мисеіонерствованія у насъ находится лишь въ зача
точномъ состояніи, а быть можетъ даже и стоитъ на 
точкѣ замерзанія. И это потому, что и здѣсь мы под
ходимъ къ интеллигенту не съ той стороны, съ кото- 
торой онъ моіъ бы принять и понять насъ. Какъ извѣ
стно, наше устное миссіоиерствованіс сводится, собствен
но говоря, къ двумъ главнымъ формамъ: церковной про
повѣди и внѣбогослужебнаго собесѣдованія. Но ни то, ни 
Другое при самой идеальной ихъ постановкѣ (о современ
ной мы уже не говоримъ) не могучъ съ надлежащимъ 
успѣхомъ служить насущнымъ нуждамъ и потребностямъ 
внутренней православной среди интеллигенціи миссіи. И 
вто но той простой причинѣ, что церковной проповѣди, 
какъ бы она ни была убѣдительно и толково составлена, 
интеллигентъ— маловѣръ никогда не услышитъ, ибо онъ 
въ Церковь не ходитъ (вѣдь въ необходимости посѣще
нія храма Божія его надобно еще убѣдить). Бнѣбогослу- 
жебное же собесѣдованіе, хотя бы и с/ь апологетическимъ 
оттѣнкомъ, какъ приноровленное исключительно къ рели
гіознымъ потребностямъ простого народа, не можетъ от
вѣчать таковымъ же потребностямъ интеллигента. Теперь 
самъ собою возникаетъ вопросъ: гдѣ же, именно, и какъ 
можно было бы съ надлежащимъ успѣхомъ пользоваться 
въ миссіонерскихъ цѣляхъ устнымъ живымъ словомъ, бы
ли ли къ тому какія попытки, или можетъ быть и по
пытокъ не было? На послѣдній пунктъ вопроса нельзя 
отвѣчать утвердительно. Добрый починъ въ этомъ отно
шеніи подаютъ обѣ столицы. И въ Москвѣ, и въ Петер
бургѣ ведутся такъ называемыя богословскія чтенія, пред
ставляющія собой нѣчто вродѣ популярныхъ лекцій но 
богословію. И тамъ и здѣсь, насколько намъ извѣстно,
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эти чтеніи посѣщаются свѣтской публикой очень охотно. 
Но что значатъ днѣ аудиторіи, хоти бы и столичныхъ, 
дли всей массы русской интеллигенціи, разбросанной но 
всѣмъ уголкамъ нашей безконечной Россіи? Въ большин
ствѣ этихъ уголковъ лица, заннтсресоиапііын вопросами 
самообразованіи, состава и югь кружки, имѣютъ общій соб
раніи, на которыхъ читаются лекціи, рефераты и ироч. 
по самымъ разнообразными» отраслямъ знанія. Но отно
шенію же кт» вопросамъ богословской науки провинціи 
наша врядъ ли о чемъ либо подобномъ много слыхала. 
Я знаю, мнѣ скажутъ: въ провинціи пѣтъ силъ дли пра
вильнаго и успѣшнаго веденіи такого дѣла, какъ орга
низація богословскихъ, нт» частности апологетическихъ 
чтеній. Но мнѣ думается, что это вовсе не возраженіе, 
а скорѣе педоразумѣніе. Ужели, нт» самомъ дѣлѣ, про
винція такъ бѣдна нужными для даннаго дѣла силами? 
Право, что то не вѣрится. Кажется, что по силъ нѣтъ, 
а нѣтъ необходимаго интереса къ дѣлу. Дѣломъ же этимъ 
но интересуются, потому что это иь щтнкшп, ііли, вы
ражаясь вульгарнымъ языкомъ, оно не въ модѣ». Смотри
те, какъ процвѣтаютъ у п а с ъ  гГ» отрасли научнаго зна
ніи, который вошли по тѣмъ или инымъ причинамъ В'Ь 
моду. Возьмемъ ту же археологію;

Сравнительно недавно археологія не привлекала къ 
себѣ общественнаго вниманіи и была предметомъ занятій 
лишь ученыхъ спеціалистовъ. Не то теперь. Нынѣ полу
грамотные купцы готовы жертвовать на устройство ар
хеологическихъ музеевъ, о пожертвованіяхъ тѣхъ илп 
иныхъ коллекцій публикуемыхъ въ газетныхъ телеграм
махъ, какъ о событіяхъ общегос уда рствеішоіі важности. 
— Наука іп» методѣ. Говори это, и отнюдь не завидую 
успѣхамъ археологіи, но желаю этихъ успѣховъ и пра
вославной апологетикѣ. Для послѣдней, какъ дутые, они 
были бы ушізнтельцы. ІІ желаю только оживленія обще
ственнаго интереса кт» вопросамъ хрпстіаііекіміравоелаи- 
паго богословіи. А это вполнѣ возможно.-" Впрочемъ, о 
семъ скажемъ въ слѣдующій разъ. ’ \ /8 /

ъ ■■:.(Щюдолж№* ■влч^ить), V"™



125

О Т Ч Е Т Ъ
ВлаАііііостш го І!на|і.\і.ііыіаго Комитета ІІравошііиаго 

Шнссіоіісрскаго Обіцсстііа за 1901 годъ.
( I I I  годъ существованія Комитета). .

Л и ч н ы й  с о с т а в ъ  К о м и т е т а  н  е го  д ѣ я т е л ь н о с т ь .
Въ настоящемъ отчетномъ год\ Владивостокскій Епархіальный 

Комитетъ иступилъ иъ третій годъ своего существованія. Дѣлами 
Комитета въ отчетномъ году подъ предсѣдательствомъ Преосвящен
нѣйшаго Евсевія, Епископа Владивостокскаго и Камчатскаго, завѣды- 
пали: Товарищъ Предсѣдателя Управляющій Владпвостокскпмъ От
дѣленіемъ Государственнаго Капка, статскій совѣтппкъ, II. Д. Ма
шу ковъ и девять членовъ: Директоръ Восточнаго Института (въ г. 
Владивостокѣ), дѣПстшітслі.иыіі статскій совѣтникъ, Л М. Ііоздиѣевъ, 
Иротоісреіі К ладивостокаго каведро.шіаго собора А. Муравьевъ, 
ключарь того * же собора священникъ II. Чистяковъ, секретарь 
Консисторіи А. Г. Разумовскій, Инспекторъ Восточнаго Института 
Г. В. Подставилъ, застуи&иіщіб мѣсто Владивостокскаго Городского 
Головы ІС. Ф. ИльпнцкіГі, Владивостокскій куисдъ В. 0. Жариковъ, 
кандидатъ С.-Истсрбургскон Духовпой Академіи, янонскій иоддан- 
ный, С. 11. Сіодзи и секретарь при епархіалі номъ архіереѣ А. П. 
Корсунскій, За выѣздомъ товарища предсѣдателя г. Машу коси въ 
концѣ октября въ отпускъ въ Европейскую Россію, съ ноября мѣ
сяца товарищемъ предсѣдателя, предложеніемъ Его Преосвященства, 
временно назначенъ членъ Комитета каосдралыіый протоіерей А. 
Мурашовъ. Казначеемъ Комитета состоялъ ключарь собора, свя
щенникъ И. Чистяковъ, а дѣлопроизводителемъ А. II. Корсунскій. 
Ревизіонную Коммиесію для провѣрки денежныхъ суммъ составляли 
при Комитетѣ: Жандармскій Полковникъ В. А. Ягуповъ, священ
никъ Михаилъ Кссссдьманъ и Владивостокскій купецъ М. С. Ма- 
наевъ.

Всѣхъ членовъ въ Комитетѣ за отчетный годъ, внесшихъ на 
нужды миссіи нс менѣе трехъ рублей, состояло ЗВ человѣкъ и 
одинъ членъ пожизненный, обезпечившій свой членскій взносъ 
единовременнымъ внесеніемъ 100 рублей.

Что касается дѣятельности Комитета за отчетный годъ, то 
она, какъ и въ предшествующіе годы, состояла главнымъ образомъ 
въ изысканіи матеріальныхъ средствъ на нужды миссіи и въ ока
заніи матеріальной помощи миссіонерамъ, миссіонерскимъ церквамъ, 
школамъ и учителямъ школъ, а  также вообще въ заботахъ о благо- 
устроеніи миссіи въ епархіи.
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Съ цѣлію лрнилсчь жертиоиатс.ісіі на нужды миссіи, Коми
тетомъ разсылалпсь чрс:гь мѣстную Консисторію приходскимъ свя
щенникамъ всѣхъ церквей Кладивостокской епархіи воззванія и 
подписные листы, присылаемые ежегодно отъ Совѣта Православ
наго Миссіонерскаго Общества; разсыпались такіе-же листы и не
посредственно отъ Комитета къ нѣкоторымъ болѣе извѣстнымъ и 
благочестивымъ лицамъ‘съ приглашеніемъ ихъ къ пожертвованіямъ 
на святое дѣло; для этого-жс по поѣмъ церквамъ обносились уста
новленныя для сбора пожертвованій на распространеніе правосла
вія кружки и производился единовременный на тптъ-жс предметъ 
тарелочный сборъ въ недѣлю православія. Въ тѣхъ же цѣляхъ 
увеличенія средствъ Комитета, а съ другой стороны— для поддер
жанія п оживленія среди православныхъ интереса п сочувствія 
къ задачамъ миссіонерскаго дѣла и для привлеченія возможно боль
шаго числа лицъ въ члены Общества или по крайней мѣрѣ въ 
разрядъ жертвователей, Комитетъ разсылалъ болѣе извѣстнымъ 
лицамъ свои отчеты, а также и отчеты Православнаго Миссіонер
скаго Общества, присылаемые для ятой цѣли Совѣтомъ сего Обще
ства.

Но, нужно сказать правду, денежныхъ поступленій ві> поль
зу миссіонерскаго дѣла въ отчетномъ году, какъ н въ предшествую
щіе, было немного, что вполнѣ объясняется малочисленностію и 
сравнительною бѣдностію православнаго населенія края и самаго 
города Владивостока. Владивостокскій Комитетъ, расходующій на 
нужды находящейся въ предѣлахъ Владивостокской епархіи ино
родческой миссія не одну тысячу рублей, располагаетъ на ;>то дѣло 
нс мѣстными средствами, а почти исключительно ежегодно отпу
скаемымъ Православнымъ Миссіонерскимъ Обществомъ пособіемъ. 
Комитеть, получая ото пособіе, направлялъ свои заботы къ тому, 
чтобы своевременно удовлетворить матеріальныя нужды миссіоне
ровъ н миссіонерскихъ заведеній. Для сей цѣли къ отчетномъ году 
было созываемо нѣсколько частныхъ собраній Комитета, гдѣ нро- 
в з в о а ' м о с ь  распредѣленіе отпускаемыхъ Православнымъ Миссіонер
скимъ Обществомъ но составляемымъ ежегодно Комитетомъ смѣтамъ 
суммъ на нужды Владивостокской миссіи. На сихъ же собраніяхъ иы- 
рѣшались возникшіе разнаго рода вопросы о нуждахъ инородче
скихъ приходовъ и способы къ ихъ удовлетворенію.— Выло въ 
отчетномъ году и общее собраніе членовъ Комитета, состоявшееся 
29 апрѣли въ городской унрав*. На собраніи атомъ членами вы
слушанъ былъ годовой отчетъ за 1900  годъ, разсмотрѣны были 
составленныя' на одномъ ивъ очередныхъ частныхъ собраній вѣдо
мость о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ за топ . же годъ и 
смѣта предположенныхъ расходовъ на 1900  190) годъ. Вмѣстѣ съ 
вѣдомостью о движеніи суммъ Комитета за 1900  годъ* вниманію 
собравшихся предложенъ былъ актъ ревизіонной Коммиссін о дни-
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жепіи суммъ Комитета за і 899 и 1900  годъ. Па гомѣ-жс собранія, 
за  выбытіемъ въ 1900  году изъ состава Комитета двухъ членовъ: 
г.г. Андріевскаго и Бсрдсииикова. выѣхавшихъ изъ Владивостока, 
были избраны вмѣсто нихъ два новыхъ члена: секретарь Влади
востокской Духовной Консисторіи А. Г. Разумовскій и Инсискторъ 
Восточнаго Института въ г. Владивостокѣ Г. В. Подстаиинъ.

Ч и с л о  м и с с іо н е р с к и х ъ  с т а н о в ъ  в ъ  м и с с іи , н а л и ч н ы й  
с о с т а в ъ  м и с с іо н е р о в ъ  и  д ѣ я т е л ь н о с т ь  и х ъ .
Въ отчетномъ 1901 году, какъ п въ предшествовавшемъ, 

число миссіонерскихъ становъ находящейся въ предѣлахъ Влади
востокской сиархін духовной миссіи оставалось прежнее, именно 
двѣнадцать. Станы этп слѣдующіе: Корзаковскій, Пуциловекій, Си- 
псльннковскій, Янчнхаоскій, Тпзинхянскій, Адпмннскій, Зарѣчный, 
Мангу гайскій, Иосьстскій, У декой, Анадырскій и въ Гижпгѣ-Корякская 
походная миссія. Во всѣхъ станахъ есть храмы Божіи, кромѣ Пось- 
стскаго, Зарѣчнаго и Мангу гайскаго, въ которыхъ пока существу
ютъ часовни, гдѣ и отправлялись миссіонерами службы Божіи п 
разныя требы. Впрочемъ, относительно Зарѣчнаго стана нужно 
сказать, что храмъ пли точнѣе церковь-школа въ немъ будетъ по 
всей вѣроятности построена въ текущемъ 1902  году, такъ какъ 
на постройку ея уже поступило чревъ св. Синодъ отъ неизвѣст
наго жертвователя крупное ножертвовані і въ 5023 рѵб. 73 коп.

Личный составъ миссіонеровъ въ помянутыхъ станахъ въ 
отчетномъ году увеличился еще однимъ миссіонеромъ, священникомъ 
Василіемъ Скрижалпнымъ, назначеннымъ Епархіальнымъ Началь
ствомъ въ ноябрѣ мѣсяцѣ отчетнаго года къ находившемуся до сего 
времени вакантному стану Маигугайскому. Священникъ Скрижа
ли нт., но окончаніи курса въ Рязанской учительской Семинаріи, 
слуш алъ миссіонерскіе курсы при Казанской Духовной Академіи. 
Во Владивостокскую сиархію о. Скрпжалннъ прибылъ изъ Пекин
ской миссіи, гдѣ онъ состоялъ діакономъ. Вакантнымъ оставался 
съ половина года одинъ станъ Удской, такъ какъ бывшій тамъ до 
того времени миссіонеромъ священникъ Константинъ Цивслевъ но 
болѣзни выѣхалъ оттуда, послать же вмѣсто него никого нс пред
ставилось возможности за неимѣніемъ кандидата.

Такимъ образомъ въ отчетномъ году надъ дѣдомъ распростра
ненія и утвержденія православной вѣры Христовой среди мѣстныхъ 
инородцевъ, йодъ непосредственнымъ управленіемъ и руководствомъ 
мѣстнаго Архипастыря, трудилось, какъ и въ минувшемъ году, 
11 миссіонеровъ (изъ нихъ три — іеромонаха, остальные— священ
ники).

Никакихъ перемѣщеній и переводовъ миссіонеровъ не было, 
кромѣ одного, а  именно: миссіонеръ Янчихинскаго стана свящсн-
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пикъ Алексій Михайловскій переведенъ, согласно его просьбѣ, къ 
желѣзно-дорожной церкви при станціи «Хабаровскъ»; тіа его мѣсто 
къ началѣ сентября отчетнаго года ГСпархіалміымъ Начальствомъ 
былъ переведенъ священникъ ГригорьспскоГі приходской церкви, 
ІОжно-Усеурійшго край, Григорій Нролорог/і», служиишім ранѣе чъ 
такомъ приходѣ, гдѣ, кромѣ русскихъ, прихожанъ, были дсрсіши и 
еъ корейскимъ населеніемъ.

• Отчеты о сносіі дѣятельно ггн представили только слѣдующіе 
миссіонеры: Адшіпискій, Т іг.ш нм тш іі, Маигуганскій, Личи ханскій, 
Зарѣчеиекій, Иосі.стскіГі, Корсаковскііі, Ііуциловскііі, Сиислыіиков- 
скій. Отъ мпссіонеровъ-жс Анадырскаго и Гіш итш екаго становъ 
никакихъ отчетныхъ свѣдѣній нс получено.

Всѣ миссіонеры, поставляя цѣлію своей дѣятельности распро
страненіе свѣта евангельскаго-‘учепія среди нпоролцевъ края, кос
нѣющихъ спіе во тьмѣ язычества, вмѣст ѣ съ тѣмъ нс меньше вни
манія обращали и на тѣхъ сородичей ихъ, которые обратились ужо 
изъ язычества въ православіе, стараясь укрѣпить и развить въ 
нихъ сѣмена принятой ими вѣры, а нт. тѣхъ миссіонерскихъ ста
нахъ. гдѣ язычниковъ осталось уже немного, утвержденіе въ вѣрѣ 
новообращенныхъ служило главною цѣлію дѣятельности миссіоне
ровъ. Для достиженія этой цѣли, равно какъ и для обращенія къ 
вѣрѣ еще коснѣющихъ вт» тьмѣ язычество, миссіонеры пользова
лись всѣми зависящими отъ нихъ средствами. Кромѣ совершенія 
Ііожсственпыхъ литургій и требъ какъ въ храмахъ, такъ  и при 
разъѣздахъ но станамъ; кромѣ проповѣди слова Гожія гл, церков
ной каоедры н при треОоиснравлснілхъ, п  во в с ѣ х ъ  случаяхъ, ког
да представлялась къ тому возможность,--миссіонеры также устра
ивали и ішѣбогослужсбііыя собесѣдованія въ храмахъ н во время 
поѣздокъ и нарочитыя бесѣды въ фанзахъ (корейскіе дома), ста
раясь при этомъ говорить болѣе или менѣе приепособитслі по къ 
развитію и пониманію слушателей. Оказывали миссіонеры н меди
цинскую помощь корейцамъ, для чего изъ Комитета въ миссіонер
скіе станы были высылаемы небольшія домашнія пптечкл. Нако
нецъ, какъ на самое главное средство въ дѣлѣ укрѣпленія и раз
витія истинъ вѣры Христовой среди корейцевъ всѣ миссіонеры 
указываютъ на распространеніи среди корейцевъ грамотности. Въ 
виду этого всѣ миссіонеры съ особеннымъ усердіемъ и неослабно 
наблюдали за миссіонерскими школами, располагая не только кре
щеныхъ,. но и некрещеныхъ корейцевъ отдавать своихъ дѣтей въ 
школы, и заботясь объ открытіи церковныхъ школъ во всѣхъ бо
лѣе или менѣе населенныхъ пунктахъ, въ чемъ большую услугу 
оказываютъ миссіонерамъ п вообще Книрхіп.іыіому Начальству ко
рейскія сельскія власти, особенно къ лицѣ ' волостныхъ старшинъ, 
пользующихся, обыкновенно, громаднымъ вліяніемъ среди иодчц-
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псиныхъ ихъ изъ сородичей и выбираемыхъ изъ людей наиболѣе 
грамотныхъ и развитыхъ.

Въ інколі.іімхь зданіяхъ, но примѣру прошлаго года, нѣко
торыми миссіонерами, помимо занятій съ ученпкміи, устраивалаеь 
ре л н гіозно- н ра истпе иныя.. чтеніи для всѣхъ желающихъ слушать 
ихъ, причемъ чтенія яти сопровождались иногда навязываніемъ 
картш п. изъ земной жизни Спасителя п снятыхъ угодниковъ, при 
помощи волшебнаго фонаря.

Что касается успѣховъ дѣятельности мпссіоиеріт,, то можно 
сказать, что просвѣщеніе и утвержденіе кофейковъ въ истинахъ 
мѣры Христовой идсть впередъ хотя медленными, но вѣрными ша
гами. Остатки язычества даже и среди иршіиишг.хъ православіе ко
рейцевъ, прайда, еще существуютъ и иыражпют» я і.нш іымь обра- 
яомъ въ томъ,- что крещеные не. отказываются ирису тетнонать па 
языческихъ торжествахъ и иногда принимать въ нихъ даже нѣко
торое участіи, вкушать н жертвеннаго мяса, но все ото, но зая 
вленію миссіонерокъ, постепенно теряетъ спою силу, и если дѣла
ется крещеными, то ни иь силу какого-либо убѣжденія, а скорѣе 
но старой привычкѣ п изъ уваженія къ споимъ сородичамъ и бо- 
лі.и всего кт» старикамъ, пользующимся у корейцевъ особливымъ 
кочетомъ, а  также въ силу традиціоннаго взгляда, существующаго 
у корейцевъ, по которому непринятіе участія въ какомъ-либо се
мейномъ торжествѣ своего сородича (во многихъ случаяхъ закоре
нѣлаго язычника) равносильно нанесенію сну кровной обиды. Не 
чуждаются крещеные корейцы п шамановъ, хотя послѣдніе въ 
христіанскія семьи призываются большею частію только какъ вра
чеватели отъ разныхъ болѣзней, Всѣ яти--явленія языческаго ха
рактера- находятъ себѣ мѣсто и пищу но преимуществу среди тѣхъ 
корейітвъ, кпт..рые живутъ вдали отъ церкви и рукоиодстпеипаго 
наблюденія миссіонера вдали отъ лицъ, узко/ болѣе или менѣе 
окрѣпшихъ въ правилахъ вѣры п жизни христіанской. Такіе ко- 

.рейцы, обыкновенно, храмъ Ножій посѣщаютъ рѣдко, а потому и 
наставленія миссіонера «мышатъ не часто, только тогда, когда оіп 
самъ посѣщаетъ пхъ. Между тѣмъ закоренѣлые изычнпкн и бро
дячіе. пришельцы изъ за границы не дремлютъ и всячески стара
ются сбивать иовакрешеныхъ, еще младенцевъ въ вѣрѣ, къ преж
ней языческой ж изни-и : ииокрещеиые, естественно, мало но молу 
начинаютъ забывать слышанное ими отъ миссіонера и вмѣстѣ съ 
своими сородичами некрещеными возвращаются снова къ старымъ 
языческимъ обрядамъ н обычаямъ. Впрочемъ, сознательныхъ и со
вершенныхъ вѣрютстуннякопъ среди принявшихъ православіе ко
рейцевъ, ка ъ замѣчено и въ* прошлогоднемъ отчетѣ, не встрѣчс- 
стся, а есть только двосвѣры, которые, не отказываясь отъ приня
той имя христіанской вѣры, тѣмъ по менѣе нс оставляютъ и язы 
ческихъ суевѣріи' и обрядовъ.
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Нравственная жизнь корейцевъ и въ отчетномъ году не чуж
да была тѣхъ недостатковъ, какіе отмѣчены въ отчетѣ прошлаго 
года, а именно: развратъ, брачное сожительство безъ благословенія 
церкви, злоупотребленіе спиртными напитками, разныя азартный 
игры имѣютъ мѣсто нс только среди язычниковъ, но также и 
среди корейцевъ-христіанъ. Къ устраненію, и л и  ио крайней мѣрѣ, 
къ ослабленію всѣхъ вышеизложенныхъ обстоятельствъ, неблаго
пріятно отражающихся на успѣхахъ миссіонерскаго дѣла, миссіоне
рами принимались зависящія отъ нихъ мѣры, но, конечно, еще 
много времени и усилій нужно, чтобы сгладить всѣ вти неблаго
пріятныя обстоятельства. Во всякомъ случаѣ, впрочемъ, и тсисрь 
сказывается уже благодѣтельное вліяніе христіанства на ирппяв- 
шнхъ его корейцевъ и свѣтъ Христова ученія все шире и глубже 
начинаетъ обнимать ихъ. Такъ изъ отчетовъ миссіонеровъ видно, 
что крещеные корейцы чаще п охотнѣе начинаютъ посѣщать храмъ 
Вожій для молитвы, особенно ио большимъ праздникамъ; новорож
денныхъ дѣтей уже не скрываютъ, а  въ большинствѣ случаевъ 
охотно сами приносятъ къ миссіонеру для совершенія надъ ними 
таинства крещенія, точно также и умершихъ нс отказываются пре
давать землѣ по христіанскому обряду, причемъ во многихъ ста
нахъ ио умершимъ служились панихиды; въ дни семейныхъ тор
жествъ въ нѣііотормаъ случаяхъ служились молебны; но просьбѣ 
прихожанъ отправлялись и общественные молебны на ноляхъ. При 
иосѣшсиіяхъ миссіонерами корейскихъ ж и л и щ ъ  со Святымъ Кре
стомъ и ио разнымъ случаямъ нхъ жизни, въ каждомъ домѣ въ 
переднемъ углу миссіонеры находили святыя иконы, содержимыя въ 
чистотѣ съ подвѣшенными передъ н и м и  ламиадами или съ поста
вленными восковыми свѣчами,- которыя, при входѣ миссіонера, за
жигались, Праздничные дни, особенно великіе, какъ св. Пасха, 
Рождество Христово и друг,, проводить ио христіански; оставляютъ 
ігь атн дни свои обычныя работы и даже освобождаютъ отъ работъ 
своихъ рабочихъ-нскрещеныхъ корейцевъ. Отраднымъ фактомъ въ 
жизни корейцевъ является все болѣе и болѣе увеличивающееся 
желаніе корейцевъ дать своимъ дѣтямъ русское школьное образо
ваніе, причемъ корейцы нс только нс чуждаются миссіоисрской 
(церковію-приходской) школы, но даже предпочитаютъ ее министер
ской. Фактъ итогъ тѣмъ болѣе отраденъ, что еще нс такъ  давно 
корейцы почти совсѣмъ чуждались русской школы и отдавали въ 
нес своихъ дѣтей только въ исключительныхъ случаяхъ и даже 
чуть нс 8а плату. Въ частности, вотъ что пишетъ, иаиримѣръ, 
миссіонеръ Синсльниковскаго стана, священникъ Іоаинъ Рязаиои- 
скій о корейцахъ ввѣреннаго ему стана.

«Противъ прежнихъ лѣтъ религіозно-нравственное состояніе 
корейцевъ стало замѣтно лучше. ІІри посѣщеніи фанзъ мною за
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мѣчено слѣдующее: 1) многіе имѣютъ по двѣ и болѣе иконъ съ 
зажженными лампадками. 2) Русскіе стѣнные календари, ио кото
рымъ они слѣдить, между прочимъ, и за  тГ.мъ, когда бываютъ 
праздники, причемъ нѣкоторые изъ корейцевъ въ яти дни старают
ся посѣтить и храмъ Божій, Я) Изъ учениковъ, окончившихъ шко
лу, многіе при звонѣ колокола идутъ ігь церковь, причемъ они 
уже хорошо знаютъ, но какому случаю происходитъ служба. 4) 
Пасху иразднують три дня, какъ крещеные домохозяева, такъ и 
некрещеные ихъ работники,— Рождество два д н я ,— а остальные 
двунадесятые празднуютъ только одни крещеные. 5) При посѣще
ніи фанзъ со Св. Крестомъ на Пасху, Рождество, Крещеніе и 9 
мая (престольный праздникъ), корейки подходятъ безъ боязни и не 
бѣгутъ опрометью изь фанзы, какъ было прежде. В) Большая 
часть корейцевъ и кореекъ начинаютъ одѣваться нерусски, причемъ 
одежда ата иногда бываетъ очень хорошо и но модѣ сшита самими 
корейками на ихъ же пшенныхъ ручныхъ машинкахъ, которыхъ 
въ настоящее время насчитывается болѣе 20 ш т у к ъ ,- а н о  пріѣз
дѣ нашемъ въ Сииеловкѣ всего была одна только машинка. 7) Два 
двора корейцевъ приходили къ матушкѣ учиться печь хлѣбы, что 
у. нихъ выходило довольно у д а ч н о ,-н о , за неимѣніемъ у себя рус 
скихъ печей, печеніе хлѣбовъ нс скоро привьется. 8) Раньше чай 
и молоко корейцы очень мало употребляли, но въ настоящее вре
мя чай сталъ входить въ употребленіе, и при хожденіи ио фан
замъ всегда предлагаютъ стаканъ чаю; о молокѣ лѣтъ 15 тому 
назадъ корейцы, можно сказать, нс имѣли понятія, ио въ насто
ящее время рѣдкій отказывается отъ молока къ чаю; одинъ изъ 
корейцеиъ завелъ даже корону и доилъ лѣтомъ. Для дѣтей и боль
ныхъ взрослыхъ молоко берутъ у насъ или покуиаіотъ въ ближай
шемъ русскомъ селѣ, 9) Во многихъ фанзахъ встрѣчаются портре
ты Государя Императора, Государыни Императрицы и другихъ липъ 
Царствующаго Дома. И)) Во время Пасхи и Рождества Христова 
ученики, начиная съ меня, ходятъ славить Христа по фанзамъ, 
гдѣ ихъ встрѣчаютъ радушно и, по моему примѣру, даютъ на кон- 
фекты деньги, на которыя ученики покуиаіотъ сообща ситецъ, дѣ
литъ между собою ио ровиу и шьютъ русскія рубахи».

Въ заключеніе обозрѣнія религіозно-нравственнаго состоянія 
корейцевъ христіанъ и успѣха дѣятельности среди нихъ миссіоне
ровъ въ нижеприведенной таблицѣ показывается количество насе
ленія православнаго и явычеекаго въ корейскихъ станахъ, число 
совершенныхъ миссіонерами крещеніи надъ взрослыми и дѣтьми, 
число бракосочетаній и число лицъ, исполнившихъ долгъ Исповѣди 
и Св. Причастія въ отчетномъ году.
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ІѴь иышсиршісдепнои таблицѣ показано только количество 
корейскаго населенія осѣдлаго, принявшаго русское нодапетио и 
проживающаго въ миссіонерскихъ станахъ. Но и къ приходахъ рус
скихъ есть цѣлыя деревни съ корейскимъ населеніемъ. 9ти корей
цы также приняты въ русское подданство и гл» споемъ большин
ствѣ просвѣщены уже Си. Крещеніемъ. Кромѣ того въ предѣлахъ 

• Владивостокской епархіи проживаетъ еще много корейцевъ, нсирн- 
нявшнхъ русскаго подданства и въ большинствѣ случаенъ не имѣ
ющихъ осѣдлости, а яиляющися сюда изъ за границы на заработ
ки. Проживаютъ 'такіе корейцы и иъ корсііскихъ-жс селеніяхъ.
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среди корейцевъ, принявшихъ русское подданство, п въ русскихъ 
деревняхъ. Особенно много прожинаетъ ихъ въ самомъ городѣ Вла
дивостокѣ. Опредѣлить число ихъ довольно затруднительно, такъ 
какъ оно постоянно мѣняется, но но іншблпзитедпюму подсчету 
ихъ въ общемъ не .менѣе 3 5 'тысячъ. Сравнительно съ принявши
ми русское подданство среди не нргшіипшхъ его просвѣщенныхъ Си. 
Крошеніемъ значительно меньше. Въ теченіе отчетнаго года изъ 
послѣдней категоріи корейцевъ, а. такж е п изъ тѣхъ, которые при
няли русское подданство, но проживаютъ въ приходахъ, главнымъ 
образомъ, съ русскимъ населеніемъ,— просвѣщено Св. Крещеніемъ 
до «50> человѣкъ обоего пола. Такимъ образомъ всего просвѣще
но Св. Крещеніемъ въ отчетномъ году ІГ>68 корейцевъ обоеіо пола.

(О и ои чаніе слѣдуешь).

Х р о н и к а  ц е р к о в н о й  ж и з н и .
ІТожсрішнтиііс. Въ пользу Св. Ольги покой церкви-школы 

въ соленіи Гш.іыігоіі Гайанкѣ, Амурской области, поступило отъ 
Благовѣщенскаго мѣщанина Георгіи Романова на покупку колокола 
100 рублей.

.3 марта, въ ЬЧ-2 часовъ вечера, состоялась третьи ирптнво- 
ссктяитекан бесѣда о церковной іерархіи въ зданіи Никольской 
церковііо-нриходекон школы.

Бесѣда началась рѣчью Кго Преосвященства.
Бесѣду велъ преподаватель семинаріи г. Малышевъ.
Со стороны сектантовъ выступили Косицинъ и 11. Л. Ханьшпіъ.
На г л а в н ы й  вопросъ о томъ, ссть-лп въ молоканскомъ об

ществѣ богоучреждеииая іерархія, которая неда-бы свое начато 
чрезъ непрерывное преемственное рукоположеніе отъ св. апостоловъ 
н обладала полномочіями отъ Господа I. Христа: учить со властію, 
прощать грѣхи человѣческіе и низводить на вѣрующихъ Духъ Сви
таго, представителя сектантовъ отвѣта дать не могли, а  постара
лись перевести бесѣду на то, что въ Словѣ Божіемъ, будто-бы, 
указаны не три степени священства, каковыя находятся въ пра
вославной церкви, а только двѣ, т. е. пресвитерская и діакопская; 
с /т іеил-ж е епископской, какъ совершенно отдѣльной, нѣть; Въ 
подтвержденіе своей мысли опи указывали па то, что слово «епи
скопъ.» но переводу съ греческаго языка означаетъ блюститель, а 
блюстителями надъ вѣрующими считались поставленные апосто
лами пресвитеры. Такъ въ Дѣяніяхъ апостольскихъ пресвитеры 
именуются блюстителями (2 0 , 28). Ц въ посланіи къ Филиппій
цамъ пресвитеры также названы епископами. Это видно изъ того, 
что апостолъ привѣтствуетъ только епископовъ н діаконовъ, а  о 
пресвитерахъ, какъ отдѣльной степени, ничего не говоритъ (1 ,1 .) .
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Преподавателемъ П. П. Малышевымъ было разъяснено сек
тантамъ, что іп> первенствующей Церкви Христовой дѣйствительно 
ни первыхъ порахъ названіе «сішскоиъ» прилагалось и къ епи
скопамъ и къ пресвитерамъ. Это, конечно, происходило отъ того, 
что должности эти Пыли повыя, а потому вѣрующіе не имѣли 
навыка точно обозначить ихъ. Въ доказательство своего положенія 
онъ привелъ но греческому подлиннику, что словомъ «епископъ* 
обозначался иъ то время даже простой блюстптель общественнаго 
порядка, лицо совсѣмъ не іерархическое, и равнымъ образомъ сло
вомъ «діаконъ* имеповалось лицо не. только первой степени свя
щенства, но назывался діакономъ и Самъ Господь I. Христосъ.

Впослѣдствіи же каждая степень священства получила опре
дѣленное наименованіе, какъ ото соблюдается и теперь іп, церкви 
православной, и словомъ «.епископъ» обозначается исключительно 
лицо высшей, третьей степени священства. Стало быть, епископовъ 
отъ пресвитеровъ нужно различать въ Словѣ Божіемъ не но наз
ваніямъ только, которыя въ первыя времена христіанства смѣши
вались. а но правамъ и обязанностямъ. Изъ посланій апостола 
Павла усматривается, что Тішоиею и Титу были предоставлены 
права большія, чѣмъ пресвитерамъ: рукополагать пресвитеровъ, 
судить ихъ п награждать (2 Тнмон. 5 , 17 . Іі), 2 2 . Тнт. 1, Г>): 
очевидно, что они были не пресвитеры, а  епископы. Мели же сек
танты съ отнмъ объясненіемъ не согласны, то пусть скаж утъ, кто 
Пыли Тнмонеіі и Титъ? *

Косицынъ и Хаііыгииъ на ото удовлетворительнаго отвѣта 
не. дали.

Затѣмъ, имъ было предложено указать, ведутъ ли свое, на
чало отъ св. апостоловъ чрезъ непрерывное преемственное рукопо
ложеніе тѣ двѣ степени: нрееніітерекан и діаконскаи, которыя 
будто-бм въ ихъ обществѣ существуютъ?

Сектанты отвѣтили, чти въ ихъ обществѣ не велось спис
ковъ кто отъ кого поставленъ, а потому доказать имъ о непре
рывномъ преемственномъ рукоположеніи отъ апостоловъ имѣющихся 
у нихъ степеней свніцеистіш: пресвитерской и дііікшіекой, печѣмъ; 
пусть правосѵіаішые ото доказываютъ про свою іерархію.

Тогда г. Малышевымъ былъ прочитанъ списокъ православ
ныхъ епископовъ, ведущихъ свое начало въ церкви греческой отъ 
си. апостола Андрея, почти за цѣлыхъ двѣ тысячи лѣтъ, а потомъ 
указано, что русская православная церковь получила спои» іерар
хію изъ церкви греческой.

Бесѣда закончилась въ Я часовъ заключительною рѣчью Кео 
Преосвященства, въ которой было засвндѣте.іьствіиишо, что сек
танты-молокане не представили рѣшительно никакихъ доказательствъ, 
что въ ихъ обществѣ есть богоучреждеішаи іерархіи, чѣмъ ясно
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доказали, что токовой у лихъ нѣтъ, и общество ихъ не соста
вляетъ Церкви Христовой.

Въ Благовѣщеніе, въ 5 1 /з часовъ вечера, состоялась въ Ни
кольской церковно-приходской школѣ пятая щютиеосектантская 
бесѣда, назначенная Преосвященнѣйшимъ Никодимомъ по просьбѣ 
сектантовъ по вопросу объ іерархіи. Бесѣду вели Прсосвященнѣй 
шій Никодимъ п миссіонеръ В. Л. Тропинъ. П р и п и ш и  участіе 
въ бесѣдѣ ректоръ семинаріи архимандритъ Діонисіи и снящспяикъ
о. А. Гаркинъ. Со стороны сектантовъ выступилъ Е . I. Ефимовъ.

Бесѣда была открыта м о л и т в о й  «Царю Небесный» п рѣчью 
ІІреосвящсииѣГішаго. Въ своей рѣчи Преосвященнѣйшій высказалъ, 
что, отходя изъ міра па небо послѣ Своего воскресенія, Господь 
нашь Іисусъ Христосъ поручилъ дѣло созиданія Церкви апостоламъ, 
сказавъ имъ: «Яиооісс посла Мя Отецъ, и А.п пошлаго о и 
(Іоан. 20, 21). Этими словами Госиодь заповѣдалъ апостоламъ со
вершать то, что дѣлалъ Самъ, а  именно: учить съ властію, про- 

• щать грѣхи, низводить Си. Духа, приводить въ единеніе съ Госпо- 
домъ въ таинствѣ причащенія и передавать чрезъ рукоположеніе 
свои нрава и полномочія иреемникамь своимъ для созиданіи Ц ерк
ви Христоиой до скончанія міра. Въ заключеніе своей рѣчи Пре
освященнѣйшій спросилъ сектантовъ: ссть-ли у нихъ — ссктаитокъ- 
мо.юкапъ, баптистовъ и духоборовъ такая іерархія, которая была- 
бы уполномочена отъ Господа учить, прощать грѣхи, подавать Си. 
Духа, соединять съ Христомъ въ таинствѣ причащенія и переда
вать свои права и полномочія преемникамъ посредствомъ рукопо
ложеніи. Не отвѣчая на вопросъ, Ефимовъ сталъ дѣлать возраже
нія противъ православной іерархіи. Возраженія его были слѣдующія;
1) что на основаніи Дѣян. 18. 2 , 3; I ІІетр. 5, 2, 3; Іи. 10, 12,
1 3 —будто-бы нс слѣдуетъ содержать духовенства; 2) что не слѣ 
дуетъ духовнымъ лицамъ носить длинныя одежды и покрывать во 
время молитвы головы; 3) что іерархія должна быть въ 2-хъ сте
пеняхъ, а не въ 3-хъ: 4) что Димитрій Ростовскій признаегь не 
3 степени, а  7. Ефимову было разьяснепо, что приведенные имъ 
противъ содержанія духовенства тексты говорятъ только о томъ, 
что побужденіемъ для пастырскаго служенія не должна быть ко
рысть, по вовсе не значатъ, что пастыри не имѣютъ права на со
держаніе отъ ікѵтвы; примѣромъ можсть служить апостолъ Павелъ, 
который занимался дѣланіемъ налитокъ потому, что не хотѣлъ по
вредить успѣхамъ своей проповѣди, но нс потому, что нс имѣлъ 
права на содержаніе отъ паствы; напротивъ, онъ всегда училъ: 
<Вели другіе имѣютъ у ваа, пластъ, не паче ли мы? Одна
ко мы не польшались сего властью, но все переносимъ, дабы, 
нс попшиштъ какой преграды блшоттпвовапію Христину. 
Ва.іип, нс таете, что священнодѣйствующіе питаются отъ 
святилища? что служащіе жертвеннику берутъ долю отъ
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жертвенника? Такъ и Господь повелѣлъ проповѣдующимъ 
Евангеліе, жить отъ благовѣствованія (Ііор. 9, 1 2 - 1 4 ) .  й  
такъ,, па то* чтобы содержать духовенство, существуетъ прямая аа* 
повѣдь Господа, Сектанты запрещаютъ содержать законныхъ пасты
рей, по опускаютъ изъ виду, что тѣ пастыри« которые есть у сек
тантовъ, хотя бы и даровые, суть, какъ незаконные, во Писанію, 
воры и разбойники (Іи. 10, 1). Что касается одеждъ, то хотя Го
сподь и предостерегалъ отъ ходящихъ въ длинныхъ одеждахъ, по 
высказался противъ книжниковъ (Лк. 20 , 4 0 ), а ве иротіівъ длин
ныхъ одеждъ, потому что Самъ носилъ положенныя но закону 
(Мв. 23, ?; Чнед. 15, 37  — 40) длинныя одежды (Іи. 19 . 23; Мо. 
0, 20), какъ носили ихъ *и всѣ іудеи. Покрывать же головы во 
время молитвы запрещено не духовнымъ, а  мірянамъ. Степеней въ 
іерархіи должно быть не двѣ, а  три. Безразличное употребленіе въ 
Св. Писаніи названій «епископъ» н «пресвитеръ» не означаетъ 
'тожества правъ и обязанностей епископа и пресвитера: епископы и 
въ апостольское время имѣли право рукополагать, судить, награж
дать п наказывать пресвитеровъ; такимъ образомъ, очевидно, епи
скопъ н ігь апостольское время былъ выше ирссвитера п соста
влялъ особую высшую степень. Мѣсто изъ Димитрія Ростовскаго о 
7 степеняхъ приведено только но недоразуменію. На неоднократно 
поставленный Преосвященнѣйшимъ н миссіонеромъ вопросъ о томъ, 
есть ли у сектантовъ • богоуч, еждеппая іерархія, ведущая чрезъ 
іерархическое рукоположеніе преемство отъ апостоловъ, и если есть, 
то въ сколькихъ степеняхъ, когда, кѣмъ и какъ  поставлены іерар
хическія лица,— Ефимовъ отвѣта дать не могъ. Бесѣда закончи
лась въ 10 часовъ рѣчью Преосвященнѣйшаго и молитвой «Достойно».
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