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ОТДЪЛЪ I ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.Кражи изъ церквей. 1) Въ ночь съ 13 па 14 августа неизвѣстными злоумышленниками похищены изъ Мало- Крокотской ц , приписной къ Переволокской, Сл. у., напре­стольные мельхіоровые подсвѣчники, серебряная дарохра­нительница, напрестольный мѣдный крестъ, серебряная чаша, таковая-же мельхіоровая съ дискосомъ и 4 руб. денегъ 2) Въ ночь съ 13 на 14 августа неизвѣстными злоумышленниками похищено изъ Глиннянской ц., Кобр, у., 22 р. 50 к , со взломомъ двухъ замковъ у дверей храма и замка у сундука.10 сентября скончался псаломщикъ Яловской Кресто-Воздвиженской церкви, Волковыскаго уѣзда, Иванъ Фгірасевичъ на 61 году жизнп, оставивъ по­слѣ себя жену и одну непристроенную дочь.
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Вакантныя мъега.Священниковъ: въ о. Лашевичахъ, Волков, у. (12), с. Перковичахъ, Кобринскаго уѣзда (7), с. Колонтаяхъ. Волковыскаго уѣзда (4) и с. Сидеркахъ, Сок. у. (2).

Псаломщиковъ: въ с. Лашевичахъ, Волковыскаго у. (12), при церкви жел. дорожной ст. Погодине, Пружан.у. (6), при Кобринской Петро-Павловской церкви (5) и с. Островѣ. Сокольск. у. (3j.
Иподіакона- при Гродненскомъ Каѳедр. соборѣ (2).



ОіДЪЛЪ II Н Е О Ф Ф И ЦI А Л ЬН Ы И.

X Р О Н И БЗ А.

— 21 сентября въ 5 час. вечера благ<»нодунр воз­
вратился въ Гридну Преосвященнѣйшій Михаилъ, епи­
скопъ Гродненскій и Брестскій, и вступилъ въ управле­
ніе епархіей.

слово,
на день Соб’ра св. Архистратига Михаила и прочихъ 

безплотныхъ силъ. ’(Ио Четьи-Минеѣ).
„Егда сотворены быша звѣзды, 

Ш'Схв&лиша Мя гласомъ веліимъ вен 
ангелы мои- (Іов. ХХХѴІІГ, 7).^=^ЕГОДНЯ святая церковь празднуетъ соборъ св. Архи­стратига Михаила и прочихъ безплотныхъ силъ.Вѣчный Богъ, Творецъ всея твари невидимой и види­мой, изволилъ вначалѣ произвести безчисленные сонмы ангельскіе. И мы, христіане православные! имѣемъ неви­димыхъ многомогущихъ помощниковъ ангеловъ хранителей, каждый еще отъ купели святаго крещенія, которые обе­регаютъ насъ отъ зла и наставляютъ на добро.Когда еще человѣка не было, когда Богъ сотворилъ звѣзды, уже тогда восхваляли гласомъ великимъ Господа всѣ ангелы Божіи, какъ сказано во святомъ словѣ Божіемъ.



1012Ho не всѣ ангелы нынѣ суть Божіи. Зависть и гор­дость возмутили нѣкоторыхъ и изъ духовъ безплотныхъ противъ Самого Всесвятого Бога Такъ появился діавилъ, клеветникъ и обольститель, сатана который захотѣлъ небо возмутить противъ Бога, и были ангелы, которые діавола нос іушалпсь: это нечистая сила, злые духи, ко­торые соблазняютъ людей непрестанно на зло. Но прочіе безчисленные сонмы ангельскіе не соблазнились, и такъ, съ самаго начала утвердились въ добрѣ, что навѣки пре­бываютъ святыми.Святые ангелы Божіи раздѣляются на девять чиновъ, ио три чина въ каждомъ священноначаліи. Въ перкой, высшей и Пресвятой Троицѣ ближайшей іерархіи суть Серафимы, Херувимы и Престолы.Самому Творцу предстоятъ Боголюбивые шестикры­латые Серафимы, горящіе огнемъ пламенной любви къ Богу, Обличіе славы Господней какъ огонь пламенѣющій. Таковой славѣ предстоящіе серафимы сами пламенеобразны. Они воспламеняютъ къ любви Божіей.Послѣ серафимовъ Всевидящему Богу, живущему во свѣтѣ неприступномъ, предстоятъ Богомудріи много- очитые херувимы въ свѣтлости неисповѣдимой, болѣе иныхъ, нижайшихъ чиновъ, сіяющіе всегда свѣтомъ ра­зума Божія познанія, просвѣщаемые знаніемъ таинствъ Божіихъ и глубины Его премудрости, и другихъ просвѣ­щающіе.Затѣмъ, Богу, сѣдяіцему. на престолѣ высокомъ и превознесенномъ, предстоятъ Богоносные Престолы; ибо на нихъ, какъ на разумныхъ престолахъ, Богъ почиваетъ разумно, т е. не существомъ Своимъ, а но благодати, данной имъ къ такому служенію, ибо, имѣя Бога въ самихъ себѣ несказанно и недовѣдомо, они служатъ пра­восудію Божію, и прославляютъ его, изливая правосудія силу, подавая ее царямъ и владыкамъ.Вь средней іерархіи ангеловъ также три чина, а именно. Господства, Силы и Власти. Господства изли­ваютъ силу благоразумнаго владѣнія и мудраго управленія, поставляемымъ отъ Бога властямъ. А также—учатъ обла-



1013дать чувствами, смирять безчинныя въ себѣ вожделѣнія и страсти, плоть порабощать духу, господствовать надъ волею своею и быть выше всякаго искушенія.Силы, исполненные божественной крѣпости Всесиль­наго и Всемогущаго Господа своего, Крѣпкаго и Силь­наго воли служатъ: твсрятъ великія чудеса и изливаютъ благодать чудотворенія на угодниковъ Божіихъ, этой бла­годати достойныхъ. Укрѣпляютъ, также, всякаго человѣка, труждающагося и обремененнаго, въ терпѣніи, чтобы не изнемогъ въ скорбяхъ, но смиренно за все благодарилъ Бога, и силенъ былъ свое званіе исполнять.Власти имѣютъ власть надъ діаволомъ, укрощаютъ бѣсовскую власть, отражаютъ искушенія. Утверждаютъ подвижниковъ въ духовныхъ подвигахъ и оберегаютъ ихъ. Борющимся со страстями и похотьми помогаютъ, отгоняя злые помыслы и навѣты діавольскіе.Въ низшемъ ангельскомъ священноначаліи суть Начала, архангелы и ангелы. Началамъ вручено управленіе вселенной и храненіе всѣхъ царствъ, земель и народовъ, каждому своя область и племя. Они же научаютъ людей повиноваться всякому начальству. Этого чина ангелы возводятъ достойныхъ на всякія степени и научаютъ ихъ служить общей пользѣ подчиненныхъ ради любви и славы Божіей.Архангелы—великіе благовѣстники: великое и слав­ное предвозвѣщаютъ: открываютъ пророчества, возвѣ­щаютъ волю Божію, святую вѣру въ людяхъ умножаютъ, просвѣщаютъ ихъ умъ свѣтомъ разума святого Евангелія и открываютъ имъ таинства вѣры православной.Ангелы—ближайшіе къ людямъ: возвѣщаютъ имъ волю Божію и наставляютъ ихъ жить добродѣтельно и праведно:- стоящихъ еще удерживаютъ отъ паденія, согрѣ­шившихъ, упавшихъ, поднимаютъ, побуждаютъ испра­виться, и никогда насъ не оставляютъ, но охраняютъ Каждаго изъ истинно вѣрующихъ и помогаютъ намъ, вели мы этого сами хотимъ.Всѣ эти девять чиновъ суть ангелы Божіи, вѣстники Божіи и слуги. Когда придетъ опять на землю Сынъ



1014Божій—Судія Праведный во славѣ своей и всѣ святые ангелы съ Нимъ, (какъ Самъ Спаситель нашъ говоритъ во святомъ Евангеліи), тогда пошлетъ ихъ съ трубнымъ великимъ гласомъ и соберутъ избранныхъ Божіихъ отъ четырехъ вѣтровъ, т. е. отъ востока, запада, сѣвера и юга (Еванг. Mo. XXIV, 31).О, если бы! и насъ они тогда собрали и причли къ лику избранниковъ Божіихъ, нынѣ благочестно Соборъ ихъ празднующихъ!Всѣхъ же тѣхъ небесныхъ девяти чиновъ ангельскихъ чиноначальникъ и Воевода есть святой Архистратигъ Ми­хаилъ. Онъ, вѣрный Божій слуга, въ то время, когда сатана впалъ въ гордость и превозношеніе предъ Богомъ и от­ступилъ отъ Бога, вмѣстѣ со своими единомышленниками злыми ангелами, и ниспалъ съ ними въ бездну, онъ— Михаилъ Святой, собравъ всѣ ангельскіе чины и воин­ства воззвалъ велегласно: „Вонмемъ! станемъ добрѣ предъ Сотворившимъ насъ и не будемъ помышлять противно Богу!* Такъ ко всему ангельскому Собору вѣщая, оні> началъ, стоя на первомъ мѣстѣ, съ серафимами и херу­вимами и прочими ангельскими чинами прославлять Пре­святую, Единосущную н Нераздѣльную Троиц}7, Единаго Бога, воспѣвая согласно торжественную пѣснь: „Святъ, святъ, святъ Господь Воинствъ небесныхъ (Саваооь), полны небо и земля Твоей славы!*Итакъ, соборъ св. ангеловъ, это значитъ: вниманіе ихъ, единомысліе, согласіе, соединеніе, ибо они всѣ вмѣстѣ и единогласно славятъ Отца и Сына и святаго Духа, Святую Троицу, Бога.Съ ними на землѣ и мы будемъ непрестанно про­славлять Господа Вседержителя бренными своими устами, и „всѣмъ сердцемл. своимъ, и всею душою своею, и всѣмъ разумѣніемъ своимъ* (Еванг. Mo. XXII, 37). АминьПереложилъ Священникъ Іоаннъ Красковскій.
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Церковно-русское торжество въ гор. Брестѣ 5-го сентября,

[Памяти Пр. мч. Аѳанасія, игумена Брестскаго].Ь неоывалой до сего времени торжественностью и пои^р™°ованъРвГ Бое,.СТвЧеНІИ "раВ0Славна™ «W былъ Z С A«X • К0МЪ СОбОрѢ день “Узническойкінчины Св. Аѳанасія, игумена Брестскаго, 5-го сентябоя мощи котораго почиваютъ въ сребро-позла.ценной рХ ВЪ Брестскомъ соборѣ. Сельское духовенство, ближайшее къ Брестскому уѣзду, взявшееся послѣ 17 апрѣля 1905 г съ удвоенной энергіей за пастырское дѣлоі порѣшилозаКУгпДН° ознаменовывать День смерти великаго ратоборца за Православіе и Русскую народность крестными ходами Юржественными и проповѣдями живыми къ народу у раки реподобномупеника и у себя въ селахъ, такъ какъ народъ РОСТОЙ совершенно почти незнакомъ съ исторіей праздника жизнію св. Аѳанасія и мощи сего страдальца So комуВЪ народѣ извѣстны. *) }году е;два°не"б°ыЧаъЪ СеаьСКИХЪ ,Іас'™рей въ нынѣшнемъ Д. -два не былъ отмѣненъ властями въ виду умышленногоо,иѣСГРаНеи"ЫХЪ ЛО5КНЫХЪ духовъ о готовящемся въ«Р Дѣ погромѣ евреевъ, выѣхавшихъ изъ Бреста огром- ым массами наканунѣ 5-го сентября. Больно было бы М-скому православному человѣку, хозяину въ своемъ
Йюра? свГ° ыЖМЩеІнЫЙ Г0С"*Ъ’<и ЛиХльшая

в<>п СН<> на°исанное жипе св- Ананасія въ статьѣ вступите п-
щЮг>ѵ ruv? гогласникУ 1 рОДненскому, а затѣмъ издалъ и отдѣльную опо­
ровъ* ° ' °МЪ СВЯТОМЪ» разошедшуюся но многихъ тысячахъ экземпля-

*ь -лвхоХ^-Вап^ж®Т„0уВаЖае“ОМу °- Сергію Сааковичу: Опъ первый 
'«ою впечатлен нЕ™Т‘, °в НаМИ’ СВОвЮ анеРг‘ею " Доброю пастыр- 
«««ста ветакато, п^тпгпппі У^'ЛЪь в°ПР°СЪ ° дост°йао1'Ъ чествованіи 
’"Ллимую Л “ рптобоР”а ла вѣру православную, за Русь единую.



1016отечествѣ, лишиться возможности но своему желанію озна­меновать ираздненство. Отрадно было видѣіь полное отсутствіе малодушія въ скромныхъ земледѣльцахъ, при­шедшихъ цѣлыми массами, несмотря на запугиванія, во главѣ съ своими пастырями, чтобы едиными усты и еди­нымъ сердцемъ вмѣстѣ съ своей родной матерыо-церковыо Православной,—воздать честь, славу и поклоненіе святому Угоднику Божію. Съ ранняго утра начали прибывать крестные ходы изъ Гершоновичъ, Косичъ, Братской церкви, Теребуня и Черни. Въ народѣ былъ замѣтенъ сильный подъемъ религіознаго духа, многіе при встрѣчѣ перваго крестнаго хода изъ. Гершоновичъ плакали отъ радости. Въ ІО1/* ча<‘‘ УтРа прибылъ изъ с. Теребунь крестный ходъ съ пѣніемъ всенароднымъ изъ Богогласника. Всѣ деревни, находящіяся на пути слѣдованія крестнаго хода изъ с. Теребунь, съ почетомъ и благоговѣніемъ встрѣчали процессію, которая въ каждой деревнѣ останавливалась для молебна св. Аѳанасію и окропленія святой водой се­лянъ, ихъ жилищъ и „добытка-. Въ дер. Кденики, бла­годаря усердію попечителя церковнаго Моты кальскаго. прихода Андрея Матвѣюка была устроена изъ зелени изящная арка, убранная иконами. По окончаніи молебствія, здѣсь о. Сергіемъ Страховнчемъ было сказано слово на­роду на тему: „тако да просвѣтится свѣтъ вашъ*... Надо замѣтить, что въ Кленикахъ половина католиковъ. Но­левыя работы были на этотъ день оставлены, народъ достаточно былъ подготовленъ къ предстоящему празд­нику чтеніемъ въ школѣ и проповѣдью съ амвона. Самое богослуженіе въ соборѣ было обставлено торжественно. Соборное духовенство приложило къ тому все стараніе. Предъ вступленіемъ крестныхъ ходовъ въ соборъ о. Сер­гіемъ Страховичемъ была произнесена воодушевленная рѣчь съ высокой паперти, закончившаяся поклоненіемъ святымъ мощамъ. За причастнымъ было сказано пре­красное слово о. Сергіемъ Товарозымъ. Послѣ крестнаго хода вокругъ собора, о. Сергій Страховпчъ вновь высту­пилъ съ рѣчью къ народу съ паперти на тему: „иже исповѣсть мя предъ человѣки*... Торжество закончилось



1017раздачей книлсекъ народу о. Даніиломъ Лихаческимъ. Вь причтовомъ домѣ была устроена трапеза соборнымъ духовенствомъ для своихъ собратьевъ. Надо отдать честь прекрасному пѣнію хоровъ псаломщиковъ Петручика и Недбайлика. Намъ приходилось слышать солсалѣніе, что эгоіъ день не ознаменованъ архіерейскимъ служеніемъ и искреннюю благодарность горожанъ православныхъ сель­скимъ пастырямъ и ихъ пасомымъ. Мы глубоко увѣрены въ томъ, что Брестскій соборъ съ его святыней можетъ быть и долженъ быть вторымъ Красностокомъ или Хол­мом ь, а послѣднее всецѣло зависитъ отъ духовенства высшаго и низшаго, которому въ особенности теперь не приходится ограничивать свою дѣятельность исполненіемъ требъ, богослуженій, казенныхъ бумагъ *) ц т. д.
Православный.------ -МИІ»--------

*) Всецѣло раздѣляемъ упованіе и взглядъ автора. Дай Богь 
«’•скорѣе видѣть осуществленіе желаемаго и ожидаемаго!..

Ред.
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Базиліанскій орденъ и его значеніе въ западно-русской 
уніатской церкви въ XVII и началѣ XVIII вѣка—до За­

мойскаго провинціальнаго собора 1720 г.
(Продолженіе *).

X) Ъ виду крайне непрочнаго положенія уніатовъ въ папскихъ алюмнатахъ, начальство алюмиатовъ совсѣмъ съ ними не церемонилось. И прежде всего внушало сво­имъ воспитанникамъ отвращеніе къ родному уніатскому обряду; выводило уніатскую обрядность на сцену своихъ театральныхъ представленій, заставляло исповѣдываться и причащаться у латинскихъ духовниковъ, прибѣгало, на­конецъ, къ притѣсненіямъ и нравственному униженію.’ отводило имъ самыя худшія помѣщенія, давало дурную пищу, а иногда морило и голодомъ, одѣвало въ лохмотья и заставляло исполнять унизительныя и нечистоплотныя работы, напримѣръ, — очистку отхожихъ мѣстъ и т. п. 42Н).Въ результатѣ такого воспитанія получались—или пол­ная холодность и даже презрѣніе къ уніи съ наклономъ къ латинству, или нравственная слабость, обнаруживавшаяся впослѣдствіи въ наклонности къ пьянству и другимъ по­рокамъ, и почти всегда—малопроизводительность базиліан­скихъ богослововъ въ области науки и литературы. Какъ промѣръ равнодушія къ уніи и симпатій къ латинству приведемъ извѣстныхъ намъ Стефана Мартышкевича--Бу* санскаго и 1 еоргія Малеевскаго, помышлявшихъ перейти въ латинство и хлопотавшихъ о сліяніи литовскихъ ба- зиліанъ съ итальянскими базиліанами—латинянами.Но между „папскими алюмнамии были люди крайне ненадежные и въ нравственномъ отношеніи. Что творилъ Мартышкевнчъ послѣ возвращенія изъ алюмната, свидѣ­тельствуетъ его переписка съ Кипріаномъ Жохов- скимъ 419); дѣянія АІартышкевича и Малеевскаго разбв-
*) См. Гродн. Епарх. вѣд. Де 33-34.

£ongreg- Brzes*a- 1666. Ses 2. Ср. Zyrowicka 16G1. Ses. IX.
‘ ) Груды Кіев. Духов. Акад. 1870, ноябрь, 379—80.



1019рались на Минской конгрегаціи, прп чемъ обнаружилось чіо Маршнікевнчъ съ Малеевскимъ растратили денежные’ капиталы монастырей, брали деньги съ частныхъ лицъ якобы на нужды ордена и обращали на свои личныя надобности; Малеевскій, кромѣ того, похитилъ дочь нѣ-т'3° "Т ЛУкашеви™ »et nescitur, quo converts. Та же конгрегація позывала на судъ Симеона Цынріа- новича, клеврета Мартышкевича и Малеевскаго, который захватилъ монастырскія суммы и передалъ ихъ въ руки „unius Iatronis et banditi, qui vocatur Kudiowski“- онъ же „день и ночь предаваясь пьянству, въ теченіе четы­рехъ лѣтъ своего суперіорства нѣсколько тысячъ израс-
чХТвХаВНН° (ПЬЯНСТВО необычайное даже для здѣшнихъ 
• >.) и велъ разнузданную, пе монашескую жизнь 43°).Изъ теологовъ и римскихъ богослововъ, бывшихь на Люб­линскомъ съѣздѣ ♦’«), нѣкоторые извѣстны своими не- привлекательными чертами, какъ Митрофанъ Дрѵцкій-Со- колинскій. По наблюденіямъ его воспитателя Симеона Яц­кевича, магистра Бытенскаго новиціата, о. Митрофанъ не юдавалъ большихъ надеждъ, такъ что его лучше бы бы то и не посылать въ заграничные алюмнаты «») и, хотя славил­ся своимъ краснорѣчіемъ, но принесъ много вреда уні­атской церкви безцеремоннымъ хозяйничаньемъ въ имѣ­ніяхъ архимандріи Гродненской, за что, вѣроятно, епи­скопы—Владимірскій Венедиктъ Корсакъ-Глинскій и Ппн- скій Маркинъ Бѣлозоръ отвѣтили отказомъ на пригла­шенія митрополита Коленды принять участіе въ рѵкопо- ложенш Соколинскаго въ архіепископа Смоленскаго «») Мар,аанъ Бѣлозоръ, (-J-17O7 г. въ глубокой старости- • < лѣтъ) былъ безпокойнѣйшимъ и корнстслюбивѣйшимъ изъ уніатскихъ епископовъ (о дѣяніяхъ его не разъ шла

говорило’b(:‘Sg- Minska 1684- Ses- 1Ѵ *' Ѵ- 0 Прокопія Мора

427—428 ° Коялови^- Литовская церковная унія т. И стр.
4.^! УИСЬМО Яцкевича къ Рутскому въ Лрх. ун. м. & 810.

) Чнстовичг. Очеркъ исторіи Западно-русской церкви ч. П, 402.



1020рѣчь впереди) 4М). Іеронимъ Гришкевичъ, всю свою жизнь былъ слугой митрополита Жоховскаго и врагомъ ордена; авторъ „Поминника* въ некрологѣ о немъ замѣ­чаетъ, что не слѣдовало ему слишкомъ надѣяться на епископовъ, а держаться лучше ордена 4Лб). Нѣкоторые изъ бывшихъ папскихъ алюмновъ безвременно погибли, можетъ быть вслѣдствіе невыносимой нравственнной пыт­ки. которую приходилось вынести въ рукахъ іезуитовъ. Назовемъ" здѣсь Іустина Ланевскаго (у 1701) и Инно­кентія Малеевскаго (f 1706) 436>, о которыхъ авторъ Поминника отзывается съ великой похвалой 4 ‘а нѣ­которые, какъ напримѣръ Станиславъ Погорѣльскій, пу­скались въ самый безшабашный разгулъ и позорили ор­денъ. Погорѣльскій первоначально состоялъ въ числѣ бра­тіи Жировицкаго монастыря, во время повѣтрія 1710 г. безъ вѣдома завѣдующаго монастыремъ Венедикта Сен­кевича, куда то уѣхалъ и шатался по Литвѣ до 1 /13 г., однако явился на Виленскую конгрегацію этого года и, хотя не пользовался активнымъ голосомъ, былъ назна­ченъ Черленскимъ сѵперіоромъ; здѣсь все, что нашелъ, „zmarnotrawiwszy у sto kijow od jakiegos Porucznika nie wiedziec za co wzi^wszy we dworze P. Toioczka*, опять пустился странствовать и странствовалъ до изби­рательной конгрегаціи 1717 г., на которую опять явил­ся „у znowu siQ pomiescil kolo xiQzy bez zadney ani- madwersyi*, а Вѣтринскимъ назначенъ настоятелемъ P}* жанскаго монастыря. „Tam przybywszy, wyjadl kurv, gQSi, kaczki et cet. et cet, poki co bylo, у ostatniego konia klasztornego wzi^wszy, takze poiechal w swoiQ
«»•) Рѣзкая характеристика его въ Ada Kisi. t. IV f. 274: „Ordi- 

nis persecutor, contemptor omnium, ipse nihilominus amusus, bonoruro 
Ecclesiae dilapidator, in vestitu sordidus, in victu similiter, verbis que ‘Ju­
ris effaciens post singula fere verba etiam in consecratione Evcbaristiae 
diabolos invocans*...

431) Сборн. № 3 стр. 87.
43в) Иннокентій Малеевскій отличался выдающимися дарованіями- 

Ректоръ и профессоръ Kollegii de prop. f. съ восторгомъ отзываются «* 
немъ въ письмѣ къ Л. Кишкѣ: Тынѳцкіѳ барнардины, познакомившіес 
съ Малеевскимъ, хотѣли оставить его у себя и возвести въ степень дик­
тора философіи. Acta Kisc. t. VI ff. 66. 70. 100.

4”) Сбора. Лё 3 стр. 1628.
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zwyczayne drogg, sobie samemu wiadomft*. Прибылъ Погорѣльскій іі на Новогрудскую конгрегацію (1719), но здѣсь съ нимъ не стали церемониться, и предали сѵду. Ни Погорѣльскій и послѣ этого не успокоился. Когда Вѣ- тринскій бѣжалъ въ Римъ, потянулся за нимъ и Пого­рѣльскій. Здѣсь вмѣстѣ съ другими клевретами и бро­дягами изъ Литвы онъ шатался по разнымъ товернамъ, наконецъ выпровоженъ былъ прокураторомъ Трулевичемъ вѣ Литву. Здѣсь какимъ-то образомъ добился рекомен- даіельвыхъ- писемъ нунція Гримальди къ митрополиту и про іоархимандриту, шлялся съ этими бумагами по раз­нымъ монастырямъ, наконецъ прибылъ въ резиденцію нротсархимандрита — Березвечскій монастырь, гдѣ и умеръ. Авторъ Поминника отзывается съ большой похвалой о іалантливости Погорѣльскаго, хотя онъ и „oszpecil za- 
kon ро caley Rusi у w Rzymie* 438).Изь ученыхъ базиліанъ XVII вѣка, только три име­ни можно назвать, о которыхъ въ документахъ встрѣ­чаемъ вездѣ хорошіе отзывы. Это: Іаковъ Суша, Пахомій Огилевичъ и Венедиктъ Терлецкій. Память ихъ почита­ли и самые заклятые ихъ враги.Насколько малопроизводительны были базиліаие на лиіерагурномъ поприіцѣ, можно видѣть изъ перечня нхъ литературныхъ трудовъ, хотя м. б. и не полнаго. Изъ базиліанскихъ авторовъ намъ извѣстны’I. Левъ Кревза Ржевусскій, авторъ соч. Obrona Iednosoi Cerkiewney, abo dowody, kturyrai si<j pokazuie, iz леска < erkiew z Laeinskq ma bydz zjednoczona.1 odane do druku za roskazaniem przewielebnego w Bo- пмѵч- Ieg°M — sci Oyca Iozefa Wielamina Rutskiego.W Wilnie przez Oyca Leona Krewze Archimandrite Wi- lenskiego roku 1617 w drukarni Leona Mamonicza 43J*j.2. Янъ Дубовичъ. архимандритъ Св.-Троицкаго мо­настыря- Hierarch іа abo о Zwiezchnosei w Cerkwi Во- ze\ od W ielebn.: Oyca Iana Dubowicza Archimandrity,

*;*®> Сбори. № 3 стр. 148 — 150.
4 9) Перепечатан» въ Русской исторической библіотекѣ т.

156-313 IV



1022Monastera Dermanskiego w druk za dozwoleniem star- szvch podana we Lwowie w drukarni Colleg.: Soc. Iesu 1644.3. Ѳеодосій Боровикъ, игуменъ Витебскій 44°) Ні- storya о cudownym obrazie N. Р. Магуі Zyrowickiey.4. Яковъ Суша, ей. Холмскій. 1) Saulus et Pau­lus Ruthenae Unionis Sanguine R. Iosaphat, sive Mele- tius Smotristius Arehiepiscopus Hieropolytanus, archi­mandrite Dermanensis, ordinis S. Basilii M. ex tenetris in lucem prolatus, Romae typis Uarsii 1665. (Новое из­даніе о. Мартинова Bruxelis 1864).2) Uita et certamen B. Martiri losaphati Kuncevieii (Переиздано въ Парижѣ тѣмъ же іезуитомъ Мартиновымъ).3) Phaenix tertiato redivivus, sive Imago longe vetustissima Virginis Matris Chelmae gloria gratia- rum et miraculorum illustrans Zamosciae typis. (До 1684 г. вышло три изданія).5. Пахомій Огилевичъ. Его труды—„Нагтопіа" 14’) и переработка „Теологіи*1 Антонія Перетца *4'). По по­становленію Минской конгрегаціи 1683 года Огилевичъ за свои труды для уніи и ордена, въ частности за по­лемическія книги, удостоенъ пожизненной пенсіи въ 200 злотыхъ изъ суммъ Жировицкаго монастыря * 441 * 443).6. Венедиктъ Михневичъ *44). Его сочиненіе— „Rosa autumnalis sive В. Iosaphat" 44э).7. Венедиктъ Терлецкій. Его сочиненіе—„Rheto- гіса" хранилось въ библіотекѣ Виленскаго Св.-Троицкаго монастыря 446).8. Іосифъ Пешкевичъ (f 1708). По окончаніи об­разованія въ Римѣ, проходилъ должности проповѣдника, секретаря ордена, наконецъ настоятеля Ьытенскаго мо-
44°) Подпись его значится подъ „Caiitio- м. Антонія Селявы.
441) Упоминается Л. Кишкой. Acta Kite t І\ f. 152 об
443) Ibid. t. И, f. 200 об.
44’) Congreg. Minska. 1683 Ses. IV.
444) Былъ архимардритомъ Тройскимъ (Congreg. Minska 1683. bee. 

VII) и впослѣдствіи секретаремъ ордена (Congreg. Nowogrod. 1617. Ses. III.
44>) Act. Kmc t. П f. 199 об.
44в) Ibid.



1023настыря и магистра новиціевъ. Онъ первый задумалъ написать но документамъ исторію базиліанскаго ордена, но мало нашелъ ихъ и писалъ но фрагментамъ и уст­нымъ преданіямъ первую часть до 1675 г.; вторая часть составлена по документамъ; онъ же первый началъ ни- саіь метрики базиліанскихъ профессовъ, которыми поль­зовались авторы базиліанскаго „Помянлика"—Іоаннъ Олешевскій и Антоній Завадскій. Изъ его богословскихъ сочиненій извѣстны: „Книга медитацій" (рукопись), „Zy- wot sw. Onufryusza*, напечатанный по польски и по русски ') и „Zwierciadlo kaplanskie dla codziennego sit; \\ niem przegk(dania kaplanow swieckim \ zakon- nym podane у napisane przez Xiydza lozepha' Pietkie- xvicza starszego Bytenskiego sekretarza Or j> В M R. P. J674 ,4S).9. Янъ Олешевскій (у 1723). Онъ до постриженія въ монашество былъ вице-президентомъ Брестскаго зем­скаго суда. Проживалъ по постриженіи нѣсколько лѣтъ въ Виленскомъ монастырѣ и затѣмъ въ 1690 году из­бранъ въ генеральные прокураторы ордена, каковую долж­ность проходилъ 16 лѣтъ. Такъ какъ Олешевскій не вла­дѣлъ правою рукой (послѣдствіе дуэли съ однимъ шля­хтичемъ), то долгое время былъ лайкомъ, наконецъ въ 1(00 году получилъ священный санъ, послѣ чего состо­ялъ настоятелемъ разныхъ монастырей и вездѣ оставилъ слѣды своего выдающагося трудолюбія. Назначенный на­стоятелемъ Виленскаго монастыря, онъ первымъ дѣломъ обратилъ вниманіе на монастырскій архивъ, который былъ сваленъ въ погребъ и тамъ гнилъ, привелъ его въ поря­докъ и составилъ „inwentarz archiwu хѵіеікц ргасц z informacyami о funduszaeh, nadaniach dobr, kamienie et( tr . Изъ письменныхъ трудовъ Олешевскаго авторуцій» ЛІо^-уЫпіи-3 С1р' 36- Ср- ПРадИСЛ,,ве КІ> -Сб°р
) Это и есть вѣроятно та книга рлзмышлеиіЛ. in

port говоритъ авторт, „Помянннка*. Къ Zwiercadlu- Jtozmysfania na <ln, 8- и „Mowy starycb z.konnPko^‘ можег^ыт'Г^и-' 
"ci’p. ^ГВИЧа- галицко-рус-

шику конгрога-

12° о кото- 
приложены:
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второй половины „Поминнака* извѣстны: 1) Докумен­тальная исторія Тороканскаго монастыря и притязаній митрополитовъ на монастырскія имѣнія.2) Pominnik abo wizerunek Smiertelnosci Ludzkiey przsez opisanie wielebnych oycow у braci zmarlych cel- nieyszych tylko у Pratatow w Zakonie s-o Bazylego, poczqwszy od roku przesztego tysi^c szescsct osmdzie- si^t szostego az do roku teraznieyszego tysi^c siedm- set dwudziestego pierwszego od iednego zakonnika teyze Reguly S-o Oyca naszego Bazylego, ktury zostawiony na pami^tkQ о о. у Braci pozostaley, aby za czytaniem tego pominaika pamiQtali. ze sami smiertelni ludzie w podobny katalog zapisani Ь<Дц. a iz b<>d$c na swie- cie zyc przestali у pami^tkQ swoie tylko na papierze zostawili. „Поминникъ* Олешевскаго, доведенный до 1721 года представляетъ рядъ краткихъ біографій (некрологовъ) извѣстнѣйшихъ базиліанъ Авторъ старается вездѣ быть безпристрастнымъ и правдивымъ. Близко знакомый съ базиліанскими архивами, лично знавшій почти всѣхъ о.о. некрологи которыхъ пишетъ, Олешевскій даетъ драгоцѣн­ный матеріалъ для исторіи базиліанскаго ордена въ XVII и началѣ ХѴШ вѣка, использованный въ значительной степени русскими историками уніи. Продолжателемъ Оле- шевскаго былъ Антоній Завадскій (о немъ ниже) Онъ довелъ „Поминникъ* до 1730 г. и далъ ему такой заго­ловокъ: Dyptycha patrum et fratrum Ord. S. Bas. M. Congregationis Smae Trinittis defunetorum ab A. 1686, at non omnium et non omnino servata annorum serie, collecta a Rmo Ioanno Oleszewski Consultore Ordinis, superiore Torokanensi, continuata vero per Rmum Anto- nium Zawacki Ex-protoarchimandritam, Consultorem et superiorem Torocanensem ad annum 1730. Quibus prae- fixus est Catalogus patrum et fratrum A-o 1675 viven- tium et ad finem libri annexa historia de nostris in odium Fidei Polociae A-о I7i»5 ’trucidatis 449).

**•) Краткая исторія этой рукописи: Антоній Завадскій пожертво­
валъ ее библіотекъ Вытенскаго монастыря 3 септ. 1729 г. Въ 1731. году 
рукопись передана въ библіотеку Жировицкаго монастыря. Изъ Жиро



10253) Abrys domowey niesczqsliwosci 45°).4) О sukcessyi Metropolitow od Iednosci S. w Lit- wie у Rusi przyiqjey z kosciolem Rzymskira.5) Objasnienie niekturych kontitucyi zakonnych Re-guly S. 0. Bazylego 451)- .6) Refutacya • informacyi XX. Iesuitow Poloekieh оdobrach do ich Collegium nalezqcych 452 )•7) Объ архимандріяхъ, неправильно принявшихъ сей титулъ, вслѣдствіе честолюбія и лакомства нѣкоторыхъ монаховъ.8) Obrona monastyra Wilienskiego Przenayswiqtszey Ti'oycy у zupelna inl'ormacya Przez Wielebnych o.o. Ba- zylian Wilenskich Unitow przy teyze Cerkwi zostaiucych, na przyszlq, da Bug Оепегаіпц tegoz Zakonu przypa- daiqcq kongregacyq sporzqdzona, у do druku w roku 1702 podana. z obiasnieniem iak dawno, у przez kogo Cerkiew Wilenska S. Troycy fundowana iest, iakie ab antique nadania miala у eo za pzyczyna, ze one za Dizyniey utraeila. у na iakich potym Dobrach ciz Oy- cowie Bazyliani ufundowani sq. Zeby siq pokazalo: iz nieslusznie tytul praelatury Archimandrity na ten kla­sztor byl wznoszony: у ze Krolowie Ich Msc nie sq zad- nemi tego mieysca fundatorami у Kollotorami. A zatym ktorzykolwiek na wolny klasztor у na dobra Ziemskiemu prawn podlegle, a mere Zakonnikom fundowane Przy- wileia ad male narrata cum absoluto Dominio wypra-
вицъ рукопись вывезена въ 1/э-ХІХ вѣка Павломъ Доброхотовымъ и 
въ 60-хъ годахъ поступила къ проф. М. О. Кояловичу; послѣ смерти 
послѣдняго въ 1891 г. пріобрѣтена у наслѣдниковъ его Импер. Пуо. он- 
бліотекой, гдѣ и теперь хранится. Исторія объ избіеніи Полоцкихь оа- 
зиліавъ мфжгама изь рукописи, какимъ-то образомъ попала въ руки 
ей. Э. Ликовскаго и напечатана имъ въ видѣ приложенія въ кн. Dzieje
Kosciola Unitskiego. л а л

4в0) Можетъ быть это и есть подробный разсказъ Олеіпевскаго о 
Полоцкомъ событіи, въ сокращеніи приведенный въ „Помянникѣ* стр 
25—264ІІ) Рукописью пользовался О. В. Щербицкій при составленіи сво­
ей статьи: „Матеріалы для исторіи православныхъ и уніатскихъ мона­
стырей въ Западной Россіи. О Западно-русскихъ архимандріяхъ. Литов­
скія Епарх. Вѣд. 1868 г. № 13. Тороканская архимандрія. Ibid. 1569 г. 
№ 14. Вытенская архимандрія Ibid. №23. • „

4sa) Напечатана въ Вильнѣ въ 1699 г. Pelesz. Geszichte der I nion, 
II, 412.



10-26nJ i'k i' "іеІк\кг/-У'Ѵ(і,.‘ teinu mieyscu 8. czynili ywol-«hinv Hrvt4 W ob.ie,;ann‘ starszego, abo tytularneg.. Ar-степени' in g^a(‘"“’ Заглав»е сочиненія нъ достаточной степени опредѣляетъ его содержаніе.Олешевскій пользовался большимъ уваженіемъ сво­их ь уніатскихъ сот репейниковъ. Левъ Кишка отзывается О немъ, какъ о нелмѣнѣ 1каг„ благннестія, блага” '*’)! '»■ "ДНЯМЪ Оффиціально»; X
, направленномъ въ Римъ, базиліане называютъ его 

.Seniritlus Sanctus <«,. Jtet еи)„ с„ЧІ1неІІІЯ Олеш'™ 
скій писалъ лѣвой рукой0юмѵнеп^7^“тЪ Се™евиѵъ Н- 1720). По окончаніи О-шмзнецкаго алюмната оылъ проповѣдникомъ, а затѣмъ настоятелемъ Жировицкаго м .настыря; окончилъ дни свои ВЬ Жировицахъ, въ званіи духовника. Оставилъ томъ своихъ проповѣдей in-f. и трактатъ „De poenitentia«
;пгЛ\'. ^UMUmpiUK3aHKeeu'lb <f 1724). По окончаніи Львовской іезуіггской коллегіи былъ настоятелемъ Бяль- скаго монастыря, секретаремъ, а затѣмъ консульторомъ х„^^пН4о,Ъ «РД-а. Его труды': „Кати•рпковшій н,’р РаЛЬНаЯ Геологія“ іп нѣсколько Інігіо V Евангел,я’ составленныхъ по Корнелію а зисъ- й дСеД“е?'“Я >’еДи™ЧІи“. Напечаталъ катихи-dia nnlutlk,>h Тѵ ь n° iGSt ,nauka ch^escianska nie c ? l<ita tylko, iako w wyrozurnicnie do-e‘Scvch" '^«“T " V',sl;idl ''«ranch .Io zbawienia’ na- i.il' WW D ,1 °'!'>’m-vc)1’ do <>"УсЬ nauezenia. Przewod-

ІІ.Н-wS“'s«"» a «4-
453) Acta Kisc. t. IV f 7i;«М upx' yH' *• KH- 87 „Liber suppellex*

пользовался 0HR”ПЬ-пбиик?п’ rv™ сочинен*я Олешевскаго, которыми 
го Св. Троицкаго mohS л3?ЯТЫ изъби^отеки Вилевска-
неизвѣство. Послѣднее сочиненіе д£ обРѣтаются въ настоящее время,
теки покойнаго проф. м о Кояловичч поетѵпиш M0®afT!JPb изъ библіо- Духовной Академіи. *°™obw іа посту пило въ библіотеку СПВ-ской

4М> Сборн. № 3 стр. 100.



102712. Плодовитѣйшимъ базиліанскииъ писателемъ былъ 
Левъ Кишка. Прение всего Левъ Кишка былъ великимъ любителемъ и превосходнымъ знатокомъ запад но-русской ис­торіи. Любовь къ этому дѣлу конечно питалась тѣмъ, что Кишка всю свою жизнь занималъ отвѣтственное и вы­дающееся положеніе въ уніатской церкви, что вызывало его на усиленные труды по ознакомленію съ докумен­тальной исторіей Западной Россіи. Въ должности секретаря и затѣмъ нротоархимандрита ордена онъ близко ознакомил­ся съ орденскимъ архивомъ и съ архивами базнліанскнхъ монастырей. Во время визитацій монастырей онъ „wszelkie inventarze rzeczy gospodarskich, inventarze bibliotek, spraw, splqdorow, sprz§to\y etct. etct. sam pisal ad ac­ta у exemplarze mieyscom zostawiat godne zadumienia ргасц ba у szybkosci^ хѵіеікц 457). Въ званіи митропо­лита онъ прекрасно ознакомился съ митрополитальнымъ архивомъ; въ нынѣшнемъ Архивѣ уніатскихъ митропо­литовъ почти невозможно найти документа, который бы не носилъ на себѣ слѣдовъ изученія Льва Кишки: на оборотной сторонѣ почти каждаго документа мы нахо­димъ помѣты (exccrpta) рукою самого Кишки ,58). Соб­ственноручно велъ Liber quotidianorum actorum 459). Одинъ томъ этой книги за конецъ 1720 и 1723 г. нынѣ хранится вь Архивѣ ун. м. (кн. «N5 68) и поражаетъ чи­тателя трудолюбіемъ и аккуратностью Кишки: здѣсь мож­но найти и полныя копіи и содержаніе бумагъ, входив­шихъ въ канцелярію Кишки и исходившихъ изъ нея, инвентаря митрополитальныхъ имѣній, отчеты о веденіи судебныхъ дѣлъ изъ-за митрополитальныхъ имѣній и т. д. и все это писано нервнымъ, крайне неразборчивымъ почеркомъ самого митрополита. Эта собственно-ручная

4‘7) Сборн. Ае 3 стр. 167.
4М) Это обстоятельство наводитъ на предположеніе, что имъ билъ 

составленъ инвентарь митрополитальнаго архива (при немъ же въ зна­
чительной части сгорѣвшаго. См. протестъ Мокрицкаго въ Актахъ Вил. 
Арх комис т. XVI. № 232 и составленъ съ полнымъ знаніемъ дѣла, ибо 
„excerpta* Кишки и теперь значительно облегчаютъ чтеніе документовъ 
архива.

*»•) Наши—Acta Кі*сіапа\ сохранилось 4 тома in Г; „Liber44 за 1.22 
г. упоминается у Theiner"а. Die neuesten zustiinde... Die document»; S. 53.
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и Историческія записки, оытій въ уніатской церкви

книга Кишки особенно важна для х рактернстики во всѣхъ отношеніяхъ состоянія уніатской митрополіи къ іек\ нии періодъ времени, особенно въ хозяйственномъ оіншіеніи. Ідѣ остальные толы этаго богатѣйшаго па­мятника,, неизвѣстно, можетъ быть сгорѣли, а можетъ сыть и выкрадены. Л' ... ........ ..... 1:1 "сторвческоі,
"\і‘ ілаі-ь Сборникъ Базиліанскихъ конгрегацій ирецставляющія хропикѵ со- 

п ->-г— •• Послѣдняя рукопись хранитсяъ Перемышльскомъ монастырѣ. Она, но свидѣтельству Петрушевнча, состоитъ изъ 800 стран. Писана преимуще­ственно на латинскомъ языкѣ, и йодъ нѣкоторыми го­дами на польско мъ Этою рукописью пользовался Пе- іру шевичъ при составленіи Сводной Галицко-русской лѣ- тониси съ 1600—1700 и въ своемъ трудѣ: „Холмская еіархія и святители ея“. Къ историческимъ трудамъ Кишки относится еще его компиляція „Morze lask - О cuiiacn Aayswiijtszey Раппу Borunskiey 1712 г.“, со­ставленная но рукописи сь записями чудесъ Борунской хнв"Ы|«1) ,Г°’МаіерИ’ хранпвшейся въ монастырскомъ ар-Когда Левъ Кишка еще былъ алюмиомъ коллегіи ong. de рюр. fide, въ немъ была замѣтна склонность къ литургическимъ трудамъ. Такъ онъ переписалъ здѣсь уніатскіе , Служебникѣ и „Требникъ* и оставилъ ихъ въ Конгрегаціи распространенія вѣры 4fi2); перепиской бого- служеоныхъ книгъ онъ занимался и впослѣдствіи, такъ, бу-101 I. п.1 п«™аиіе этоП Р1'кописи въ Перемышляиинѣ за 1851 г. стр 
14І \аЪ\|Г зИѵК0МЪ акалем"Ч1'Ск<>мъ сборникѣ. Львовъ 1854, т I. стр 
КѴР-.ТОПѴ Г Тт“,"',“ письмом ., отъ 5 марта 1715 года предложилъ про- 
т.‘.’ау Малевичу испросить разрѣшеніе Cong, de prop. f. иосчя-
f *’ОП ІС?Ге) »Annales Rtissorum* Мѵскоіскому Царю. (Acta Kiac. t IX

Чей dTH XAnna,es ~то же что и „Записки-?
07 • »(,() Пп?п«п?1КПНИі ' С Я^ѣльскаю. Ун. м. Левъ Кишка стр.
нянекат Йй rZ, “'І **** КРаковскаго кастеляна Адама Сё- 
ЗЛОТЫХ! и сенявскоП, за что послѣдняя подарила автору JOOO
ІхТзО) <)бЬ,цала ntwtari in omnibus- (Acta 7<wc. t. VIII ff. 22. 24. t.

4в2, Сборн. Л5 3 стр. 170.



1029дучн уже протоархимандритомъ и настоятелемъ Берез- вечскаго монастыря онь, переписалъ собственноручно для .хора* сборникъ изъ Октоиха, Тріоди и Трифо.югія 463 * *). Въ первый же годъ своей службы профессоромъ Влади­мірской семинаріи онъ издалъ первый свой литературный трудъ: „Now roznych przypadkow z pelni Doktorow Theologii Moralney zjawiony, to iest kazusy Ruskiemu duchowienstwu. Lublin. 1693 in 12°. Въ 1697 году въ бытность проповѣдникомъ и викаріемъ Виленскаго мо­настыря, Левъ Кишка напечаталъ сочиненіе подъ загла­віемъ: „О сакраментахъ^ пли „Собраніе наукъ о са- 
краментахъ\ на заиадно русскомъ нарѣчіи 46<), авторъ „Поминника“ называетъ еще „Требничокъ сакрамен- 
товъ“, изданный Л. Кишкой около этого года 4С5). Это послѣднее сочиненіе, въ то время, когда уже Л. Кишка былъ митрополитомъ, возбудило противъ себя латинскихъ богослововъ (что неблаговидное нашли они здѣсь сказать трудно, можетъ быть Л. Кишка приводилъ въ немъ пра­вославныя воззрѣнія), такъ что ему пришлось давать от­вѣты на придирчивые запросы римскихъ цензоровъ, въ чемъ ему помогалъ нродолжатеаь Поминника Антоній За­вадскій. Наконецъ Л. Кишка долженъ былъ послать въ Римъ исполненный имъ самимъ переводъ этого сочиненія 466). Первыя два изданія книги о „Сакраментахъ* были ис­треблены ио проискамъ латинянъ, а было распростренено между духовенствомъ третье, исправленное по указанію латинскихъ богослововъ изданіе 4в7). Надо думать, что

463і Ibid.
4М) Нсдіъльскій. Левъ Кишка стр. 276. Петруіиевичъ. Сводвия Га­

лицко-русская лѣтопись ч. 1, 386 681.
4Й*) Сборн. Лг 3. стр. 170.
46в) Сборн. № 4 стр. 173 — 174.
4вт) Simonia regnat apud Ruthenos autlioritanta iiberculo, quern edi- 

dit Leo Kiszka Metropolita, quemque clerus putat esse confirmation a S. 
Sede. Hie liberculus primae et secundae editionis adeo nunc est rarus, ut 
nisi sola ipsius fania remanat, nec post Ep. Luceorensi factam est possibile 
ununi exemplar invenire. Tertiae vero editionis est omnium confessione cor- 
rectissinius... S. Congregatio P. Г. 1726 et 1727 jussit Metropolitan!, ut cur- 
sum illius liberculi impediret. Изъ доклада нунція Аркпнто о состояніи 
и злоупотребленіяхъ уніатской церкви. Арх. ун. м. кн Е VI. Л» 437. § 11. 
Simonia.



1030эти и есть „Собраніе припадковъ краткое п духовнымъ особамъ потребное, имуще въ себѣ науку о Сакраментахъ, о десяти Божіихъ приказаніяхъ, о приказаніяхъ церков­ныхъ и о науцѣ христіанстѣй съ выкладомъ символа или исповѣданія вѣры православныя каѳолическія, съ выкла­домъ молитвъ: Отче нашъ... и Богородице Дѣво; також- де науку, како подобаетъ наставляти малыхъ или невѣ- жовъ въ вѣрѣ православной, содержащее: Издано въ Су- праслѣ Мон. Чина св. Василія Великаго. 1722 roku дня января 18“. Изъ разрѣшенія м. Л. Кишки печатать эту книгу 468) и угрозы проклятіемъ и конфискаціей книгъ подобнаго содержанія, напечатанныхъ въ другихъ типогра­фіяхъ, можетъ быть позволительно заключить, что книга „О Сакраментахъ" съ этого времени для духовенства теряла значеніе руководственной. Если второе изданіе „Собра­нія припадковъ, изданное м. Аѳанасіемъ ПІептицкнмъ въ Уневѣ подъ другимъ заглавіемъ: „Поученіе о Святыхъ Тайнахъ, о добродѣтеляхъ богословскихъ, о заповѣдѣхъ Божіихъ, о заповѣдѣхъ церковныхъ, о грѣхахъ, о казняхъ и карахъ церковныхъ съ приглашеніемъ обычнѣй науки о догматахъ вѣры каѳолической; въ кратце собранное: особомъ духовнымъ наипаче же Призвитеромъ"... мало разнится отъ перваго, то едва-ли бы нунцій Ар- кинто, назвалъ бы его— liberculus, ибо на самомъ дѣ­лѣ это довольно объемистая книга in 4°: „liberculus* вѣроятно приложимо къ книгѣ „о Сакраментахъ" напеча­танной по показанію А. Завадскаго, in 12°.Знаніе русскаго и славянскаго языковъ было въ весьма печальномъ состояніи въ самомъ начачѣ уніи: пло­хо знали русскій и славянскій языки и базиліане, тѣмъ болѣе—бѣлое духовенство. На Виленской еще конгрегаціи
4вв) Понеже святой соборъ Замойскій единому токмо общежитель­

ному монастырю Суцрасльскому повелѣлъ и изволи изданіе типомъ: ка­
тихизисовъ, падежей совѣсти и дѣяній собора Замойскаго; сего ради 
да ннктоже въ свойственной си типографіи дерзнеп» нынѣшней сея 
книги, падежей совѣсти и дѣяній собора Замойскаго, катехизису и ле­
ксикону типомъ изображати, подъ виною клятвы и утратож» сиценыхъ 
книгъ, возбраняемъ и завѣщаемъ... Нельзя ли здѣсь видѣть намека на 
неисправныя изданія „О Сакраментахъ “ Полоцкой типографіи, изъ за 
котораго по свидѣтельству Завадскаго Л. К. имѣлъ непріятности?



10311636 г. однимъ изь важнѣйшихъ пунктовъ для обсужденія былъ пунктъ объ обязательности для базиліанъ употреблять русскій языкъ въ разговорахъ и особенно въ церковной проповѣди: -яо необходимости для насъ употребленія рус­скаго языка въ разговорахъ и особенно въ церквахъ, въ виду чего Его Высокопреосвященство совмѣстно съ про­чими отцами строго повелѣлъ, дабы отцы и братія на­шего ордена не на иномъ какомъ-либо, но исключительно на русскомъ языкѣ въ церквахъ проповѣдывали слово Божіе 4 * *"9).Отцы Новогрудской капитулы 1717 года сдѣлали слѣдующее постановленіе: „поелику русскій языкъ совер­шенно гзчезъ въ русскихъ краяхъ (Poniewaz idioma Russkie calc w Russkich znisczalo krainach), и эго про­изошло отъ того, что вездѣ но мѣстечкамъ изчезли рус- кія низшія школы, посему иревелебиѣйшимъ оо. суперіорамъ даечся строжайшее предписаніе, да соблаговолятъ они возбудить и оживить замершія вездѣ школы русскія (resuscitare et revificare obumarle wszedzie szkoly Russkie 47°).Между базиліанами мало было лицъ основательно знавшихъ славянскій языкъ и они. такъ сказать, всѣ на перечетъ. Въ перечнѣ базиліанъ, бывшихъ на Люблинскомъ съѣздѣ 3 681 года мы видимъ Бонифація Пашкевича, о которомъ дана аттестація: „\ѵ slowian- szczyznie doswiadczony"*71). Въ „Помянникѣ* встрѣчаемъ только двухъ базиліанъ, основательно знакомыхъ съ сла­вянскимъ языкомъ— Самуила ІІилиховскаго и Порфирія Кульчицкаго. Авторъ , Помянника" свидѣтельствуетъ о Пили ховскомъ, что онъ „\\ j^zyku Stowienskim і Greckim biegly byl Theolog. Ten w zakonie nigdy nie byl proznui^cy, ale г^кц swoiq wiele ksi^g Russkich popisaP. Буду«Iи настоятелемъ въ Виленскомъ Св. Троицкомъ мо­настырѣ, онъ былъ вмѣстѣ и корректоромъ Виленской базиліанской типографіи, издалъ здѣсь „Великій Служеб-
4®9) Congreg. Wilonska 1636. Ses. XV.

Congreg. Nowogrod. Ses. VI. 8°.
<n) J/. О. Кояловичъ. Литовская церковная унія т. II стр. 428.



1032никъ“ и началъ изданіе „Требника11, но смерть прекра­тила его труженическую жизнь. „Miat czego zakon swioty zaiowac, bo utracil wielkiego ustawnika Cerkiewnego у tak potrzebnego w Stowianszczyznie czlowieka... Mowa ta iego CZQSta byta: Wiecznaia Pamiat Rusi"... По замѣ­чанію Антонія Завадскаго (на іюляхъ „Помянника" Оле- кіевскаго, умеръ онъ (въ 1693 г.) не отъ старости, но отъ трудовой жизни 47г).Подобнымъ же ему знатокомъ и любителемъ „81о- wianszczyzny" былъ и Порфирій Кульчинскій (f 1716), (послѣ настоятельства въ Ружанскомъ, Бытенскомъ и Борунскомъ монастыряхъ) епископъ Пинскій; жизнь велъ крайне бѣдную и простую, но, по замѣчанію Завадскаго, былъ „perfekt" въ языкахъ: славянском!., латинскомъ, чешскомъ и французскомъ 4‘3).Если между базиліанами, ро всякомъ случаѣ обра­зованнѣйшими изъ уніатовъ, такъ мало было лицъ обстоя­тельно знакопыхъ съ славянскимъ языкомъ, то нечего говорить о бѣломъ духовенствѣ. Домашнимъ его языкомъ былъ или простонародный бѣлорусскій и малорусскій, или польскій языкъ; богословскую премудрость оно могло почерпать изъ книгъ также или латинскихъ, или іюль­скихъ; съ славянскимъ языкомъ оно могло знакомиться только практически при совершеніи богослуженія.Левъ Кишка задумалъ придти на помощь бѣлому духо­венству и самимъ базиліанамъ изданіемъ славяно-русскаго словаря. Въ 1722 году онъ издалъ: „Лексиконъ сирѣчь 
словесникъ словенскій, имѣющъ въ себѣ словеса первѣе 
словенскія, азбучныя, по семъ же польскія благопотреб­
ныя къ выразумѣнію словесъ словенскихъ, обрѣтающих­
ся въ книгахъ церковныхъ. Супрасль. 18 янв. 1722 г". Въ предисловіи къ читателю Л. Кишка такъ мотивируетъ из­даніе Лексикона; „( ъ ненечетною болестію сердца и язвою утробы неудчбъ исцѣльною изобрѣли нскусителіе или екза- менаторове поставляемыхъ во іерейство людей, яко сотный

4?3) Сборе. Лё 3. стр. 15-16. 
ЛТз) Ibid. стр. 73 80.



1033іерей едва словенскій разумѣетъ языкъ, не вѣдяй, что чтетъ въ божественной службѣ съ погибелью своея и порученныхъ паствѣ его душъ, кровію Господа нашего Іисуса Христа искупленныхъ, сіе лее все искусно бысть текущаго год}7 и лгнози отри новей ни отъ рукоположенія на іерейство сія ради вины пзобрѣтоіпася* 474)Въ заключеніе перечня литературныхъ и издательскихъ трудовъ м. Льва Кишки остается упомянуть объ изданныхъ имъ проповѣдяхъ Ипатія ІІоцѣя, подъ заглавіемъ „Kazania у Homiliae Mqzb Bozego Hypacyusza Pocieja, Mietropo- lity Kijowskiego, Halickiego у caley Kusi, Biskupa WIo- dzimirskiego у Brzeskiego et cet. Koku Panskiego 1714. Typis Monasterii SupraslienSis. Къ сказанному въ изслѣ­дованіи о. Стефана Недѣльскаго объ .этомъ изданіи (стр. 290—297) прибавимъ на основаніи свидѣтельства Антонія Завадскаго, что отвѣтное письмо ІІоцѣя на посланіе Ме- летія (Пигаса) патріарха Александрійскаго, приложенное къ гомиліямъ ІІоцѣя и которому уніаты придавали боль­шое значеніе судя потом}’, что помѣстили его въ заголовкѣ второго изданія гомилій, 4,s) передѣлано и дополнено са- 47
47‘) Хрусиевича, Исторія Замойскаго собора стр. 122. Недѣльскій. 

Ун. м. Левъ Кишка стр. 308—309. Въ изслѣдованіи послѣдняго седьмая 
глава (стр. 276- 315) посвящена обзору литературныхъ трудовъ м. Кишки 
и изданныхъ имъ церковно-богослужебныхъ и церковно-практическихъ 
книгъ. Достойно замѣчанія, что когда Л. Кишкѣ въ 1714 г. понадоби­
лись люди „достойные, свѣдующіе въ старо-славянскомъ языкѣ для спятія 
важнѣйшихъ копій актовъ Литовской метрики, хранившейся въ Вар- 
шавѣ, въ пользу уніи и имуществъ уніатской церкви, иротоархимандритъ 
не могт» указать ему таковыхъ. Левъ Кишка вспомнилъ тогда о нѣкоемъ 
крѣпостномъ. бывшемъ въ бѣгахъ—Дзюрдзѣ, который „bene callebat 
linguam Ruthenicam* и, пообѣщавъ освободить отъ наказанія за побѣгъ, 
приглашалъ его возвратиться (Acta Kisc. (. VIII f. 231 об. ср. т. IX. f. б). 

4’*) Obrowca wiary sw. katolickiej llypaciusz Pociej. Metropolita calej
Kusi, biskup Wlodzimierski у Brzeski, zbijaj^cy dowodnemi у gruntownemi 
racyjami bhjdy Melecyusza Pafcryarchy Alexandryjskiego у z nim caley 
odszczepioney od kosciola powszechnego Grecji, na usilne prosby wielu osob 
powtornie z pod cieniow drukarni swiatu okazany. 1768 г. Біографія И. 
ІІоцѣя составлена была однимъ изъ придворныхъ вел. гетмана Литов­
скаго Людовика ІІоцѣя ио даннымъ Влодавскаго архива (Acta Kisc. 
t. Л III f. 132 cp. f 183 об.) и проредактирована Л. Кишкой, у котораго 
была въ рукахъ подлинная родословная дома Поцѣевъ, вытребованная 
изъ Вдодавы (Ibid. t. IX, f. 31). Въ Вильнѣ собирались данныя для біо­
графіи и гомиліи Ф, Гребницкимъ (Ibid. f. 32), а въ Полоцкѣ Лаврентіемъ 
Копарскимъ (Ibid, f, 49.)



1034мимъ Л. Кмшкомъ, слѣдовательно, ке подлинное. 47в)Въ 1724 году Л. Кишка издалъ „Synodus provin- cialis Ruthenorum in civitate Zamosciae anno MDCCXX Sancto Domino Nostro Benedicto P. P XIII dicata Romae MDCCXX Typis sacrae Congregation is de propagan- dafide *77). Это же изданіе было перепечатано въ Римѣ же въ 1724 году. 47?) Л Кишка озаботился переводомъ этого изданія на польскій языкъ, въ чемъ сотрудникомъ ему былъ Поли карпъ Филипповичъ, о которомъ намъ предлежитъ сказать нѣсколько словъ.
Поликарпъ Филипповичъ принялъ монашество вь 1678 г. и послѣ этого былъ посланъ въ Пражскій алюм­натъ для изученія философіи и богословія. Съ 1690 года и но 1700 г. былъ Римскимъ прокураторомъ ордена; въ Римѣ изучалъ теологію и удостоенъ степени доктора. На Бяльской конгрегаціи 1709 г. былъ избранъ въ консуль- торы и настоятели Бытенскаго монастыря. Будучи на­стоятелемъ, онъ пожертвовалъ много книгъ въ Бытенскую и Жировицкую библіотеки 4?:') По возвращеніи изъ Рима, куда ѣздилъ хлопотать о Мункачевской каѳедрѣ, пріютился у митрополита Г. Винницкаго и былъ администраторомъ Перемышльской епархіи. По смерти Винницкаго ему была поручена администрація Лещинской архимандріи. О нрав­ственныхъ качествахъ Филипповича (т 1730 г., Завадскій отзывается съ величайшей похвалой и объ ученыхъ его тру­дахъ сообщаетъ слѣдующее. Филипповичъ написалъ „Nauka duchowna in 4°, проповѣди катехизическаго характера.

*’•) Завадскій говорить, что Л. Кишка издалъ польскій переводъ 
воскресныхъ проповѣдей Поцѣя „у sfcylem swoim.ba у conceptem poczeiwszy, 
у list respond іііцсу od x. Pocieia do Patriarchy Carogrodskiego (?) wysoki} 
паикц earn napisal- и приложилъ къ изданію. Сборн. 3 стр. 171.

47Г) Экземпляръ этого изданія имѣется въ Виленской публичной 
библіотекѣ. U

4ТЧ) Оно-то и извѣстно нашимъ изслѣдователямъ о.о. Хрусцевичу 
' и Недѣльскому.

*'•) Xie inalo roznych autorow у w roznych materiach, ktoremi 
obiedwie Biblioteki et auxit et ditavit, et condonavit. Хлопоталъ о Мун­
качевской епархіи для себя, но тщетно: напрасно только потратился на 
путешествія въ Римъ и обратно. Мункачѳвская епархія была ва­
кантною послѣ смерти извѣстнаго намь базиліанскаго прокуратора и 
приверженца м. К. Жоховскаго Іосифа де-Камиллись.



1

1035трактатъ о таинствѣ покаянія —„Spowiednik nauezony* 48°) Будучи прокураторомъ, написалъ нѣсколько томовъ уче­ныхъ проповѣдей, много переписалъ хоральныхъ и иныхъ книгъ 81). Антоній Завадскій (у 1737), продолжатель „Помянника* Іоанна Олешевскаго, извѣстный въ уніат­ской церкви, какъ хорошій канонистъ 48*).Изъ этого перечня трудовъ базиліанскихъ богослововъ легко усмотрѣть плоды латинской подготовки базиліанъ для ученой, церковно-учительской и практической дѣя­тельности. Можно ли жалѣть о томъ, что исклю­чительно только базиліаие пользовались сомнитель­ными благодѣяніями панскихъ алюмнатовъ, а не имѣло сюда доступа бѣлое духовенство? Отвѣть можетъ быть почти отрицательный, ибо если бы и бѣлое духовенство гакъ же коверкалась въ папскихъ алюмнатахъ, латинизація уніи пошла бы болѣе быстрыми шагами и глубже пустило бы корни латинство на почвѣ уніатской церкви. Бѣлое духовенство, хотя и невѣжественное и грубое, стояло близко къ народу, дѣлило съ нимъ радости и горе и во всякомъ случаѣ оно поддерживало въ немъ завѣтныя православныя черты религіознаго быта, такъ что уніатскій народъ во многихч. мѣстахъ былъ уніатскимъ только ио имени. Когда во второй половинѣ XVIII вѣка и въ на­чалѣ XIX въ уніатской церкви появилось много просвѣ­щенныхъ въ латинскомъ духѣ священниковъ, когда опять возникли каѳедральныя капитулы, дѣло возсоединенія уніатовъ значительно осложнилось, благодаря упорству новоявленныхъ „канониковъ". Достаточно но крайней
г/**} ?Nauka Duchowna* и Spowiednik изд. въ Вильнѣ въ 1785 г. 

см. С. ZftdrtAbmw. Ушат. митр. Левъ Кишка, стр. 237.
,в’> Сборн. № 3 стр. 282—285.

■О Stebclski. Dwa wielkie swiatla. Предисловіе.
Изъ перечня трудовъ ученыхъ базиліанъ XVII и XVIII в. нельзя не

усмотрѣть, что далеко не все ихъ ученое наслѣдство издано и сохрани­
лось до настоящаго времени. Изъ литературных!, произведеній послѣд­
няго рода назовемъ: 1. „Theses pchilosophicae“ Виленскихъ алюмновъ— 
Ляшояіл Новашевскаю ц Сильвестра Кульчицкаго {Acta Kisc. t. VIII. ff. 17 об., 
18 oo. cp. 151) и 2. „Meditationes- Варнавы Свидпицкаго, викарія Бытен­
скаго и магистра новнціевъ. Свидницкій просилъ Л. Кишку о разрѣше­
ніи напечатать .чту книгу въ Супрасльской типографіи. Разрѣшеніе да­
но и цензорами назначены—Жировицкій игѵменъ А. Завадскій и его 
викарій Августинъ Любенецкій (Ibid. t. IX f. 48).

✓
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мѣрѣ напомнить, что твори юсь въ митронолительной 
Брестской епархіи въ началѣ XIX вѣка и насколько 
симпатизировали православію прославленные каноники 
Бобровскій, Сосновскій, Тупальскій и др Правда, они 
уступили силѣ обстоятельствъ, но есть вѣсскія данныя, 
отчасти уже опубликованныя о ихъ искреннихъ симпа­
тіяхъ къ уніи: они бор ши'ь съ базиліанами, какъ лати- 
низаторами уніи, но и здѣсь преслѣдовали главнымъ 
образомъ узкія партійныя цѣли. Не просвѣщеніемъ ли 
бѣлаго духовенства въ латинскомъ духѣ объясняется въ 
настоящее время ни для кого не тайное упорство Холм- 
скихъ уніатовъ во время ихъ возсоединенія и сравнитель­
ная прочность организаціи уніи въ нынѣшней Галиціи, 
гдѣ во главѣ уніи не базиліане, а бѣлое духовенство?..

Протоіерей Н. Диковскій. 

(Проди л я: е н і е с л ѣ д у е т ъ).

Объ участіи псаломщиковъ въ избира­
тельныхъ собраніяхъ духовенства.Въ виду того, что среди духовенства въ количествен- номъ отношеніи преобладаютъ псаломщики, вопросъ объ ихъ участіи въ избирательныхъ собраніяхъ имѣетъ въ данное время извѣстный интересъ.Цѣль настоящей замѣтки—разсмотрѣть, насколько велико будетъ на избирательныхъ съѣздахъ духовенства вліяніе псаломщиковъ, при условіи предоставленія каж­дому изъ нихъ права полнаго голоса.Псаломщики и многіе изъ священниковъ склонны придавать этому вліянію первостепенное значеніе, о чемъ и происходятъ въ настоящее время оясивленные толки и разговоры среди сельскаго духовенства, возбуждающіе приподнятое настроеніе псаломщиковъ. Намъ ясе пред­ставляется это дѣло въ такомъ видѣ, что пока въ угне-



103•генныхъ экономически причетникахъ, вслѣдствіе пзм” нивншхся условій, не пробудится вполнѣ чувство соб­ственнаго достоинства, и не облегчится бремя ихъ мателимоНкНо3аВИСІ,МОС'ГП’ Д° ТѢХЪ "°РЪ псаломщикамъ едва- ли мо.кно разсчитывать на существенное значеніе нхт присутств.я въ избирательныхъ собраніяхъ дѵховеТтваоуптъ 3 мсівона гь и священники, хотя бы послѣтніе представляли не подавляющее большинство, а значите іь- ъТ~’ КаКЪ Н;,МЬ Кажется- "а первыхъ іо-С™ ара -те Г Не МОГУТЬ Н0СИ ГЬ »е™н“сп-маю характера. Какъ вслѣдствіе болѣе высокаго сравнн- іельно съ_ псаломщиками, образованія, такъ и въ силу строго соблюдаемаго въ духовенствѣ первенства чести руководить дѣломь и направлять его въ ту или дХо сторону несомнѣнно будутъ священник,. L , Др-Г5'°будутіТ т °ЬѢе ЛИберальные 11 лоброжелательныеЛ"іёреи н»Х„„х“Хшей““1 СТ’Р“" СМТРЯТЪ Ю
Т™ псалоии.нкаиъ »е«ду совоюили ж. ,,УШѢ 1'Г“Д“0' ” ">«“»’• У«Р»иисиомъ языкъ или же „а русскомъ безъ соблюденія грамматичеж?1ю,веп,Р£аяЛихъТеЙ’- ИЗбѢгаЯ иностРанныхъ словъ „ли ке коверкая ихъ сообразно собственному вкусу и „азѵ- “ѣнпо 'говарищея; но Ва засѣданіяхъ крашюрѣчѴвый й- сѣдатель предоставитъ имъ развѣ слов., послѣ нѣсколь- Ьіхъ блестящихъ рѣчей другихъ членовъ. Какъ бы пса- - мщики ни старались выяснить, быть моясетъ весьма^оХаныЮ либЫСЛЬ~ИХЪ СЛ°Ва либ° бУДУ’гъ ’невѣрно истолкованы, лиоо вовсе не понятны, и участіе ихт іпвыслѵшаетъВадвТСЯ КЪ Т°МУ’ ЧТ° предсѣдательствующій п“охо ЛпЛ "СаЛ0МЩ,Іка съ самой любезной улыбкой „зачастую не1^^Ъ. НеТерпѣніемъ- Такъ пакъ псаломщики )зіѣюіь правильно и ясно выражаться то”“1лХДкаьПРИХ0ДИМЪ КЪ НаИВН0Му предположенію, будтоВТ че ДУМаТЬ Не УМѢеГЬ- Если же его ноззрѣніявъ емъ нибудь не сходятся съ нашими, то мы, разумѣет­ся, не допускаемъ и мысли, что истина моясетъ быть и



103Sна его сторонѣ, но, что-бы не оскорбить и не обезку­ражить меньшую братію, стараемся всегда предоставить дѣло такъ, какъ будто онъ дѣйствительно отчасти и правъ. Унизительная сторона дѣла въ данномъ случаѣ состоитъ въ томъ, что лица, сознающія превосходство своей образованности, презираютъ въ субъектѣ малооб­разованномъ всю его человѣческую личность, всѣ его мысли, ощущенія и желаніи, которыя, не смотря на пол­ное отсутствіе внѣшняго лоска, часто бываютъ особенно жизненны и могучи.Какъ ни мало, въ силу указанныхъ соображеній, предполагаемое вліяніе псаломщиковъ на избирательныхъ собраніяхъ духовенства, однако среди священниковъ есть лица, которыя желали бы совсѣмъ лишить псаломщиковъ участія въ этихъ собраніяхъ или же въ крайнемъ случаѣ предоставить имъ, сравнительно съ священниками, лишь четверть голоса, соотвѣтственно получаемой псаломщи­ками четвертой части изъ общей суммы клирнаго дохода за исполненіе требъ.Среди священниковъ, которые держатся означеннаго мнѣнія, раздаются громкіе голоса, увѣряющіе псаломщи­ковъ, что они еще не дозрѣли до участія въ собраніяхъ, что имъ надо сперва доразвиться до пониманія великихъ вопросовъ объ избраніи благочинныхъ, депутатовъ и осо­бенно членовъ отдѣленія епархіальнаго училищнаго со­вѣта, что для этого имъ необходимо начинать съ азбуки и терпѣливо дожидаться той вожделенной минуты, когда они все поймутъ.Въ подобныхъ рѣчахъ, которыя въ настоящее время приходится нерѣдко слышать и о псаломщикахъ, какъ членахъ избирательныхъ собраній духовенства, и еще чаще о крестьянахъ, какъ членахъ Государственной Думы, ска­зывается полное смѣшеніе двухъ совершенно различныхъ понятій; образованности и умственной зрѣлости.Истиннее образованіе представляетъ собой несом­нѣнно одно изъ величайшихъ достижимыхъ для человѣка благъ, если только не заключаетъ въ себѣ одномъ всѣхъ высшихъ земныхъ благъ. И все-таки оно не должно слу-



ЮЗ!»жить даже «ременной китайской стѣной межчу право­способными и неправоспособными членами общества. Даже лица, обладающія образованностью въ высшемъ зна­ченіи .этого слова, не имѣютъ ни малѣйшаго основанія и нрава считать своего ближняго ребенкомъ. Или откро­венно низведи его на степень раба—пока цѣпь не пор- веітя.-пли же смѣло признай его свободнымъ человѣ­комъ. Помочи не годятся для взрослыхъ людей, даже въ гомъ случаѣ, если предлагающій ихъ имѣетъ претензію считать сеоя гигантомъ по познаніямъ. Тѣмъ болѣе стран-носЛ“ГАа ГаКУІ° важную роль беРетъ на себя „образован­ность , которая представляетъ собою только извѣстный лоскъ, умѣнье держать себя болѣе или менѣе безупречно да способность бойко и красно говорить, соединенную въ наше время зачастую съ полной пустотой„Полт. Еп. Вѣд.“

о В I, я В Л К II I я

IIРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА
НА

„РУССКІЙ ВѢСТНИКЪ" въ 1906 году
издаваемый В. В. Комаровымъ. (Пятьдесятъ первый годъ изданія).т„,,ляг"ъ„т,Х”‘ “■лгд’“_|;г“По',7|х-* *

добралась тайкомъ Стихотпппрні« r і'т»..К0ШК07сі»Г’ J?04b пришла. по­
пасть Н \іѴ_у ѵп‘ r S Р В- 1 линки.—ѴИГ. Паутина. РоманъЭ'Х-........ .....................
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ли .быстро, твердо и неуклонно- порядокъ’—Итоги грабежей по имперіи 
за истекшій съ 9 іюля мѣсяцъ —Итоги убійствъ и бунтовъ за тотъ же 
срокъ.—Военные бунты въ Полтавѣ и Красноводскѣ.-Возстаніе въ свеа- 
боргской крѣпости, въ Кронштадтѣ и на крейсерѣ .Память Азова- близъ 
Ревеля.—Подвиги .красной гвардіи- и капитана Кока.-Звѣрство матро­
совъ.—Убійство бывшаго члена Г. Ду мы М. Я. Герценштейна,—Убійство 
самарскаго губернатора—Убійство генерала Маркграфскаго 
полицейских!.' и солдатъ въ Польшѣ 2 августа —Покушеніе на жизнь 
генерала Скалона и убійство Вонлярлярскаго.-Покушеніе на жизнь 
предсѣдателя совѣта министровъ П. А. Столыпина 12 августа. Жертвы 
взрыва—Убійство командира Семеновскаго .полка, генерала Мина 16-го 
августа.—„Максималисты-.— Распространеніе „Выборгскаго воззванія . * 
Слѣдствіе но обвиненію бывшихъ членовъ Думы по 129 ст. —„ іреоованія 
партіи „ка-детовъ*.—Воззваніе Союза 17 октября и партіи Мирнаго 
Обновленія.—Программа правительства въ оффнціозной .1 оссіи . воз­
можно ли „законопроектами- удовлетворить анархистовъ, соціалистовъ, 
ка тетовъ и сепаратистовъ?—Единственный выходъ Николая Энгельгардта. 
—XII. Обзоръ внѣшнихъ с об ы т і й.—Сумерки тройственнаго 
союза В. А. Теплова.

ЦЕНА: на годъ съ доставк. и персе, въ Россіи 16 р., па 6 м. 8 р , 
па 3 м. 4 р., за границу 20 р.
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