
ВОЛОГОДСКІЯ
епархіальный вѣдомости.

Цѣна годовому изданію 4 Выходятъ 1 и 15 числъ 
рубля, съ пересылкою. каждаго мѣсяца.Сентября 15, № 18. 1865 года.

В Ы С О Ч А Й Ш І Й  Р Е С К Р И П Т Ъ .

Преосвященный митрополитъ московскій Филаретъ.

Сегодня, въ день М оего Ангела, дошли до М е н я  изъ Геѳси
манской пустыни ваше поздравленіе, молитвы ваши обо М нѣ 
и М оемъ Семействѣ и полныя глубокихъ назиданій воспоми
нанія о русскомъ православномъ Угодникѣ, имя коего Я ношу, 
и соименномъ М нѣ И мператорѣ, освободившемъ Россію отъ 
иноплеменниковъ. Преданный православію, какъ Святой Вели
кій Князь, Мой Угодникъ, дорожа достоинствомъ Россіи, какъ 
знаменитый И мператоръ, Мой Дядя, Я прошу у Бога не ихъ 
славы, а счастія видѣть народъ Мой счастливымъ, просвѣщен
нымъ свѣтомъ христіанской истины и охраненнымъ въ своемъ 
развитіи твердыми законами и ненарушимымъ правосудіемъ. 
Молите предъ Престоломъ Всемогущаго, дабы дано Мнѣ было 
привести въ исполненіе эти, всегда присущія сердцу М оему 
желанія на благо любезнаго М оего отечества.

Поручая Себя молитвамъ вашимъ, пребываю всегда вамъ 
благосклонный.

На подлинномъ собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ
ЛИЧЕСТВА рукою подписано;

„ А Л Е К С А Н Д Р Ъ30-го Августа
1865 года.
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В сеподданнѣ йш ее письмо м ит рополит а  московскаго  
Ф иларет а.Б лагочестивѣйшій; Г о суд арь .

Если Ты нисходишь до смиреннаго въ пустыни, то симъ са
мымъ открываешь изъ пустыни путь восхожденія къ величію 
Твоего Престола. Благоговѣйная преданность и благодарность 
да взыдутъ и припадутъ предъ Тобою.

День, который для церкви освященъ именемъ Святаго Бла
говѣрнаго Великаго Князя Александра Невскаго, и который 
Твоимъ именемъ освѣщаетъ Россію, да будетъ свѣтелъ полною 
и ненарушимою радостію для Т ебя и для Т воего А вгустѣй
шаго Семейства, и для Россіи, нынѣ и на многія лѣта.

Благотворно устроила святая церковь, что каждый членъ ея 
въ своемъ имени носитъ воспоминаніе святаго и добраго, и 
слѣдственна побужденіе къ доброму и святому.

Въ имени святаго Александра заключается воспоминаніе 
Благовѣрнаго Князя, который предъ лицемъ невѣрнаго влас
тителя, при угрозѣ смерти, не поколебался исповѣдать свою 
вѣру, который мудростію отражалъ отъ православія покуше
нія неправославныхъ, который невскою побѣдою, изъ дали 
вѣковъ предуказалъ Твою невскую столицу.

Нѣтъ сомнѣнія, что при нареченіи Твоего имени присутство
вала также мысль о Александрѣ I Благословенномъ, который,
въ годину испытанія, укрѣпился вѣрою, и вѣрою одолѣлъ утѣ- 
снителя Европы, и сдѣлался ея руководителемъ.

Какія возвышающія, достойныя Тебя воспоминанія!

Сіи воспоминанія займутъ вниманіе и соименнаго Тебѣ, Тво
его Благовѣрнаго Н аслѣдника, и къ нимъ благознаменательно 
присоединится имя А лександра II, Освободителя.

Творецъ и Владыка дней и вѣковъ да продолжитъ изливать 
свой благодатный свѣтъ на дни Твои. Благочестивѣйшій Г о
сударь, и Твоей Благочестивѣйшей Супруги, и Твоихъ Б лаго
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вѣрныхъ Ч адъ, дабы свѣтъ благихъ и благотворныхъ дѣяній, 
принося счастіе настоящему, оставилъ свѣтлую память и гря
дущимъ родамъ.

Б лагочестивѣйшій Г осударь!

В ашего И мператорскаго Величества 

всесмиренный, всеподданный,
Филаретъ митрополитъ московскій.

I.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНІЯ.
УКАЗЪ СВЯТ. СУНОДА:

Іюля 17-го. По В ысочайшему повелѣнію. О наим енованіи  
В и к а р ія  С .-П ет ербургской  Е п а р х іи ,  Е п и ск о п а  Р евелъскаю  
Е пископом ъ Ладож скимъ.

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Гос
подина Сѵнодальнаго Оберъ Прокурора отъ 24 Іюня сего 1865 
года за № 3,276 коимъ объявляетъ, что ГОСУДАРЬ ИМПЕ
РАТОРЪ но всеподданнѣйшему докладу его, Г. Сѵнодальнаго 
Оберъ Прокурора, 24 означеннаго Іюня В ы сочайш е  утвердить 
соизволилъ опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода о наименованіи 
Викарія С.-Петербургской Епархіи, Епископа Ревельскаго 
Епископомъ Ладожскимъ. И по справкѣ П р и к а з а л и :  о на
именованіи Викарія С.-Петербургской епархіи, Епископа Ре
вельскаго Епископомъ Ладожскимъ, для свѣдѣнія по духовно
му вѣдомству, объявить печатными указами.

На семъ указѣ Его Преосвященство, 21 Августа, далъ ре
золюцію: «Консисторіи, принявъ указъ сей къ свѣдѣнію, при
ложенныя при семъ печатныя копіи съ онаго отослать въ ду
ховныя Правленія; а для объявленія онаго духовенству здѣш
ней епархіи Консисторіи отнестись въ редакцію здѣшнихъ 
Епархіальныхъ вѣдомостей о напечатаніи въ оныхъ сего указа».



—Господинъ Оберъ-Прокуроръ Святѣйшего Правительству- 
ющго Сѵрода Гра^ъ Толстой отъ, 31 Іюля 1865 года пред- 
Дожилъ: Свят'Ь’йше,му (Хшрду, что по . случаю отъѣзда ег,о, съ 
В ысочайшаго' соизволенія, н а  короткое время изъ С.-Петер
бурга по дѣламъ службы, исправленіе должности Оберъ-Про
курора, по волѣ ИМПЕРАТОРА, возложено на
Управляющаго Сѵнодальною канцеляріею Тайнаго Совѣтника 
Гаевскаго.

! •- • ■ ■ ■ I  Г .

" Извѣстія.
ПРЕПОДАНІЕ БЛАГОСЛОВЕНІЯ СВ. .СѴНОДА.

Г. Солигалича, Костромской губерніи, дѣвица изъ дворянъ 
А лекса н д р а  Ѳедорова Н а щ о ки н а  дожертвовала въ Тотемскій 
Спасо-Суморинъ монастырь, два 5‘И, билета по 500 руб. каж
дый. По доведеніи о семъ до свѣдѣнія Святѣйшаго Правитель- 
свующаго Сѵнода,—указомъ онаго, отъ 20 Іюля за Л» 2,821, 
послѣдовавшимъ къ Его .Преосвященству, преподано дѣвицѣ 
Александрѣ Нащокиной за усердіе ея къ св. обители благо
словеніе Святѣйшаго Сѵнода.

ОБЪЯВЛЕНІЕ АРХИПАСТЫРСКОЙ ПРИЗНАТЕЛЬ
НОСТИ И БЛАГОСЛОВЕНІЯ.

Благочинный 3-го округа Сольвычегодскаго уѣзда священ
никъ заштатнаго г. Красноборска Спасской церкви Николай 
Аксеновъ, огь 17 Іюля . доиесь: .Его Преосвященству, что въ 
1861 г. по предписанію,. Епархіальнаго Начальства открыто 
имъ < въдомѣ своемъ училище для поседянскихъ дѣтей муж. 
пола. Но какъ дѣти ж ен. дола оставались безъ должнаго об
разованія, то по .желанію, жителей г. Красноборска и окрест
ныхъ поселянъ, въ 18:64 г. 8 Апрѣля, открыто имъ благочин
нымъ въ домѣ своемъ и дѣвичье училище, въ коемъ, при со
дѣйствіи мѣстныхъ причетниковъ, обучаются безмездно до 17 
дѣвочекъ закону. Божію, чтенію и. чистописанію. На репортѣ 
семъ Его Преосвященство 28 Іюля положилъ резолюцію; «За 
начатое .благочини ь іереемъ Николаемъ Аксеновымъ, при 
участіи его причетниковъ,, благое и полезное для дѣтей ихъ

-  1 4 6  —
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прихожанъ жен. пола дѣло долгомъ считаю призвать на тако- 
вый трудъ дѣлателей благословеніе Божіе, съ желаніемъ, чтобы 
оный и на будущее время былъ продолжаемъ со стороны . ихъ 
съ усердіемъ и успѣхомъ. Консястогііп дать знать о семъ доб
ромъ предпріятіи духовенству здѣшней епархіи чрезъ напеча
таніе сего въ здѣшнихъ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ.»'

1 2 1.

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ІЮ ЕПАРХІИ.
Указами Святѣйшаго Правительствующаго 'Сѵнода отъ 28 

Іюля разрѣшено вновь построить часовни между деревнями 
Истопочной и Безъимяиной Вельскаго, уѣзда и въ деревнѣ Оже
говѣ Вологодскаго уѣзда.

Павло - Обнорскаго монастыря казначей іеромонахъ—ма
гистръ Сергій, 2 Августа, опредѣленъ исправляющимъ дол
жность настоятеля Кадниковскаго Діонисіево-Глушицкаго мо
настыря.

Студентъ Вологодской Д. Семинаріи Н и к о ла й  К ириковъ, 8 
Августа, рукоположенъ Его Преосвященствомъ въ Вологодскій 
Каѳедральный соборъ въ санъ священника.

Вельскаго уѣзда, Хмѣльницкой Преображенской церкви свя
щенникъ С илуанъ Ш а.т уровъ , по слабости здоровья, согласно 
прошенію его, уволенъ за штатъ, и опредѣленъ на его мѣсто 
окончившій курсъ воспитанникъ семинаріи Павелъ К азанскій .

Окончившій полное поприще ученія въ Вологодскомъ Д. учи
лищѣ ученикъ Александръ П окровскій  опредѣленъ, 2 Августа, 
исправляющимъ должность, дьячка при Дубниковской Ильин
ской церкви, Вологодскаго уѣзда.

Вывшій сторожъ УстъсыВольскаго Духовнаго Правленія М и 
хаилъ Заваринъ, 31 Іюля, опредѣленъ исправляющимъ дол
жность дьячка къ Александровской церкви въ г. Устюгѣ.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 26 
Іюля разрѣшено постричь въ монашество послушниковъ Семи- 
городной Успенской Пустыни А поллоса  Городецкаго и  А п п о -  
линаргя  Покровскаго и Ошскаго Богородицерождественскаго 
монастыря послушниковъ М и х а и л а  К улакова  и  К а ллист рапщ  
Талент ова,
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Уволенный изъ средняго отдѣленія семинаріи ученикъ Г о р 
іо н іа  Чуринъ опредѣленъ наставникомъ Вохомско-Лашшшска- 
го сельскаго училища.

Уволенный изъ средняго отдѣленія семинаріи ученикъ А л е к 
с а н д р ъ  К рупновъ , по собственному прошенію его, 7 Августа, 
уволенъ изъ духовнаго званія.

Померли: Вологодскаго уѣзда Ракулевской Воскресенской 
церкви священникъ Н и к о ла й  Образцовъ; Сольвычегодской град
ской Владимірской церкви дьячекъ И родіонъ Воротковъ-, и 
Вельскаго уѣзда Тавренской Преображенской церкви пономарь 
П р о к о п ій  Б а ж ен о в ъ .

Р е д а к т о р ъ  И в а н ъ  К у з н е ц о в ъ .

Дояюдено цензурою, 1835 г. Сентября 7 дня. Вологда. Въ типографіи 
•рыомго Правленія.



ПРИБАВЛЕНІЯкъ вологодскимъ
ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.Сентябрѣ 15. № 18. 1865 года.СВЯТАГО АНДРЕЯ, АРХІЕПИСКОПА КРИТСКАГО,слово

на Р ождество П ресвятыя Б огородицы (*).

Настоящій праздникъ есть для насъ начало праздниковъ. 
Се праздникъ рождества Дѣвы, и съ нимъ обновленія человѣ
ческаго рода! Дѣва раждается, воснитывается, возрастаетъ, и 
готовится быть Матерію Царя всѣхъ вѣковъ—Бога. Дѣва, о 
чудо! становится посредницею между величіемъ Божества и 
ничтожествомъ плоти, и дѣлается -Матерію Творца.

Да веселится же нынѣ вся тварь, да торжествуетъ природа! 
Д а  возрадуется, небо свыше, и  облацы  да кропят ъ правд у  
(Иса. 45. 8), да искапаю т ъ горы сладость (Амос. 9. 13), да 
отрыгнутъ холмы  веселіе, яко пом илова Богъ лю ди своя (Иса. 
49, 13), и  воздвиж е рогъ спасенія  намъ въ дому Д авид а  от 

р о ка  своего (Лук. 1, 69),—сію пренепорочную и непричастную 
мужу Дѣву, изъ которой родился Христосъ, чаяніе и спасеніе

(*) Сокращенно.
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языковъ. Да ликуетъ нынѣ всякая благодарная душа, и воззо
ветъ всю тварь на свое обновленіе и возсозданіе.' Нынѣ Соз
дателю всего устроился созданный храмъ, и тварь уготовляет
ся въ новое, божественное жилище Творцу. Нынѣ отчужден
ная отъ Бога природа наша воспріемлетъ начало обоженія, и 
персть стремится вознестись на высочайшую славу. Нынѣ 
Адамъ приноситъ отъ насъ начатки Богу,—достойнѣйшій плодъ 
человѣчества—Марію, въ которой новый Адамъ безсѣменно 
дѣлается хлѣбомъ жизни для человѣковъ. Нынѣ Церковь, по 
образу брачной, украшается чистымъ бисеромъ истинной не
порочности. Нынѣ сыны человѣческіе пріемлютъ первобытный 
даръ образа и подобія Божія: сіе благолѣпіе красоты, помра
ченное безобразіемъ грѣха, возвращается человѣку чрезъ со
юзъ природы человѣческой съ рожденною Матерію Краснаго  
добротою  (Псал. 44, 3),—и человѣкъ пріемлетъ прежній бо
госозданный богоподобный видъ. Какіе дары! Возстановленіе, 
возсозданіе, богоподобіе, возвращеніе перваго совершенства!— 
Нынѣ неплодная является матерію, и родивъ Родившую безъ 
мужа, освящаетъ естественное рожденіе. Нынѣ приняла преж
ній благолѣпный цвѣтъ божественная багряница, и облеклась 
въ царское достоинство бѣдная природа человѣческая. Нынѣ 
произрасла отрасль Давидова изъ прозябшаго жезла Ааронова, 
дабы возрастить намъ жезлъ силы—Христа. Кратко сказать, 
нынѣ начинаетъ обновляться природа; древній міръ восприни
маетъ начало втораго, боговиднаго сотворенія и образованія.

Человѣкъ первоначально созданъ былъ совершеннымъ; но 
природа его утратила прирожденное ей достоинство, лишив
шись благодати чрезъ грѣхъ преслушанія, за что мы и сдѣ
лались изгнанниками изъ страны жизни, и вмѣсто райскихъ 
наслажденій получили жизнь временную, какъ родовое наслѣд
ство, а съ нею и смерть. Вотъ откуда растлѣніе рода че
ловѣческаго! Всѣ возлюбили землю, и стали предпочитать ее
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небу, такъ что не оставалось никакой надежды ко спасенію, 
кромѣ вышней помощи. Ни естественный, {ни письменный за
конъ, ни пламенныя примирительныя вѣщанія Пророковъ не 
сильны были уврачевать болѣзнь. Никто не зналъ, какъ ис- 
бавить природу человѣческую, и посредствомъ чего удобнѣе 
было бы возвести ее къ первому совершенству, доколѣ не бла- 
говолилъТворецъ и Художникъ всего—Богъ какъ бы снова соз
дать стройный и прекрасный міръ, уничтоживъ издревле вторг
шуюся силу грѣха, породившаго смерть, и даровать намъ но
вую, свободную и совершенно безстрастную жизнь, возсоздавъ 
насъ крещеніемъ Божественнаго рожденія. Но какъ сообщи
лось бы намъ сіе великое и преславное благо, сообразно съ 
законами Божественными, если бы Богъ не явился намъ во 
плоти, не подвергся законамъ природы, и не благоволилъ все
литься и жить съ человѣками, непостижимымъ для нихъ об
разомъ? А какъ все это могло бы притти въ исполненіе, если 
бы не послужила сему великому таинству чистая и непороч
ная Дѣва, которая вмѣстила во утробѣ своей Невмѣстимаго, 
по закону превышающему всѣ законы естества? И какая дру
гая Дѣва могла быть предуготована для сего таинства, кромѣ 
той единой, которая избрана была прежде всѣхъ родовъ Ца
ремъ природы? Сія Дѣва есть Богородица Марія, изъ утробы 
коей изшелъ съ плотію Пребожественный, и которую Самъ 
Онъ устроилъ чуднымъ для Себя храмомъ. Она зачала безсѣ- 
мелно, и родила неистлѣнно,—поелику раждаемый былъ Богъ, 
облекшійся плотію. ІІосему-то Матерь не познала болѣзней 
рожденія, свойственныхъ раждающимъ, и дивно питала мле
комъ Сына, рожденнаго безъ мужа. Дѣва, родивъ безсѣменно 
зачатаго, пребыла непорочною Дѣвою, и сохранила невреди
мыми ключи дѣвства. Итакъ воистину она именуется Богоро
дицею; дѣвство ея чтится, и рожденіе ублажается. Богъ, сое
диняясь съ человѣками и являясь во плоти, сообщаетъ ей Бо
жественность собственной славы.



Кто же сія Дѣва? Отъ какихъ она произошла родителей?— 
скажемъ о семъ кратко, воспомянувъ по возможности то, что 
о ней повѣствуется. Марія, слава всѣхъ, родилась отъ пле
мени Давидова, имѣя родителей Іоакима и Анну. Іоакимъ былъ 
мужъ кроткій, благочестивый, воспитанный въ законѣ Божіемъ. 
Живя цѣломудренно, и ходя предъ Богомъ, онъ впрочемъ былъ
бездѣтенъ до старости: цвѣтущія лѣта его не произвели плода

✓чревнаго. Равно и Анна была жена боголюбивая, трезвенная, 
жившая съ мужемъ своимъ во всякой чистотѣ; но она остава
лась безплодною и безчадною. Почитая первымъ и единствен
нымъ долгомъ своимъ чтить заповѣди Господни, она ежеднев
но уязвлялась однакожъ жаломъ безчадства, и претерпѣвала 
то, что обыкновенно бываетъ удѣломъ неплодныхъ,—печали
лась, скорбѣла, сокрушалась, нося поношеніе бездѣтства. Такъ, 
Іоакимъ и Анна сѣтовали о томъ, что не имѣли преемника 
рода своего; впрочемъ искра надежды еще не погасала въ 
нихъ совершенно: оба они возсылали молитвы къ Богу о да
рованіи имъ чада для продолженія сѣмени ихъг Оба, подражая 
услышанной молитвѣ Анны (1 Цар. 1, 10), не отходили отъ 
храма, усердно прося Бога, дабы разрѣшилъ неплодство, и 
даровалъ плодъ безчаднымъ: что на самомъ дѣлѣ и исполни
лось. Даръ упованія ихъ, пріятнѣйшій Богу, не оставленъ 
безъ воздаянія Подателемъ даровъ. Не умедляющая сила ско
ро предстала на помощь къ изливавшимъ умиленныя и горь
кія слезы предъ Богомъ и состарѣвшуюся чету содѣлала спо
собною къ произращенію плода. Такимъ образомъ отъ неплод
ныхъ родителей, какъ отъ отцвѣтшихъ деревъ, произрасъ для 
насъ нреславный плодъ—пренепорочная Дѣва. Узы неплодства 
разрѣшились; молитва чудесно произрастила плодъ; безчадная 
родила чадо; бездѣтная содѣлалась счастливѣйшею матерію. 
Поелику же произрастившая изъ утробы своей класъ нетлѣ
нія произошла отъ неплодной матери: то родители, въ пер
вомъ цвѣтѣ ея возраста, привели ее во храмъ, и посвятили



Боду. Священникъ, совершавшій тогда чреду служенія, узрѣвъ 
лики дѣвъ, предшествовавшихъ и послѣдовавшихъ ей, возра
довался и возвеселился, видя какъ бы дѣйствительное уже ис
полненіе Божественныхъ обѣтованіи. Онъ какъ нѣкую благо
пріятнѣйшую жертву, посвятилъ ее Богу, и какъ великую со
кровищницу спасенія, укрылъ ее во внутренности храма. 
Здѣсь-то отроковица ходила въ оправданіяхъ Господнихъ, какъ 
въ брачныхъ чертогахъ, питаясь небесною пищею слова до 
времени, которое предопредѣлено было прежде всѣхъ вѣковъ 
Тѣмъ, Кто, по неизреченному милосердію, родился изъ ней,— 
и Тѣмъ, Кто прежде всякаго творенія и времени и простран
ства Божественно родилъ Его,—и вмѣстѣ соестественнымъ, 
сопрестольнымъ и снокланяемымъ Духомъ; а сіи три суть едино 
Божество, имѣютъ одно естество и царство, и суть нераздѣль
ны, единичны, и ни въ чемъ неразличны, кромѣ личныхъ 
свойствъ своихъ.

Люди Божіи, языкъ святый, собраніе священное! Почтимъ 
память Богоотцевъ; возвеличимъ силу таинства! Каждый изъ 
насъ, по мѣрѣ данной ему благодати, да ирипесетъ достойный 
даръ настоящему торжеству: отцы—попеченіе объ истинномъ 
благоденствіи рода своего; матери—благочадіе; неплодныя— 
неплодство грѣха; дѣвы—сугубое цѣломудріе, т. [е. души и 
тѣла; брачныя—похвальное воздержаніе. Если кто изъ васъ 
отецъ, да подражаетъ отцу святыя Дѣвы. Если кто бездѣтенъ, 
да пожинаетъ плодотворную молитву, возрастающую изъ бого
угодной жизни. Мать, воспитывающая чадъ своихъ, да радует
ся радостію Анны, воспитавшей чадо, дарованное ей въ ие- 
плодствѣ за теплую молитву. Неплодная, нераждающая, бла
гословенія чадородія лишенная, да приходитъ съ вѣрою къ 
отрасли, прозябшей отъ Анны, и вѣтвь неплодія оплодотво
рится. Дѣва, непорочно живущая, да украшается непорочно
стію слова, для благолѣпія души. Брачная да приноситъ умную
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жертву отъ плодовъ молитвы. В к у п ѣ  богатъ и  убогъ, гон ош и

и  дѣвы, ст арцы  съ юнош ами  (Псал. 48, 3. 148, 12), Свя
щенники п Левиты, цари и царицы, всѣ вкупѣ да востор
жествуемъ въ честь отроковицы, Матери Бога и Пророчицы: 
ибо изъ нея изшелъ Пророкъ предвозвѣщенный Моѵсеемъ, 
Христосъ Богъ, Истина (Второз. 18, 15). Поспѣшимъ въ 
преддверіе храма, присоединимся въ лику спослѣдствуюіцихъ 
дѣвъ; внидемъ во святое святыхъ. Тамъ зрѣетъ благоуханнѣй
шій цвѣтъ; тамъ воспитательный чертогъ Отроковицы, угото
ванный Богомъ, дабы она сохранилась въ немъ для Бога. По- 
сему-то дѣвы, ближнія ея, ликовствуютъ, предустрояя будущее. 
Посему-то дщери Сіоиовы идутъ за нею, какъ за Царицею, 
привлекаемыя благовоніемъ ея мѵра. Храмъ отверзъ свои свя
щенныя врата, дабы воспріять все царственную славу; Святое 
святыхъ открылось, дабы заключить въ свои недоступныя нѣдра 
Пресвятую Матерь Всесвятаго. Тамъ уготована для ней пища 
чудная: небесныя яствы [предлагаетъ ей Тотъ, Кто Самъ не 
задолго имѣлъ питаться млекомъ ея. Питатель ея былъ Духъ 
Святый до того времени, когда Іосифъ, потомокъ Давида, об
ручилъ себѣ дщерь Давидову, и когда, вмѣсто сѣмени, она 
воспріяла гласъ Гавріила, и, бывъ непричастна браку, яви
лась имущею во чревѣ, и родила Сына безъ содѣйствія отца, 
пребывши непорочною Дѣвою; ибо Родившійся отъ нея сохра
нилъ ее невредимою въ рождествѣ своемъ. Сей есть Христосъ 
Іисусъ, грядущій въ міръ. Онъ есть истинный Богъ, и жизнь 
вѣчная. Ему слава, и честь, и поклоненіе, со Отцомъ и Свя
тымъ Духомъ, нынѣ и присно и во вѣки вѣковъ. Аминь (*).

(*) Воскр. Чтеніе 1853 г. № 21
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СЛОВО
на день У спенія Б ожіей М атери, произнесенное въ 
Х ерсонскомъ Успенскомъ Соборѣ П реосвященнымъ 

С офоніею, Епископомъ Н овоміргородскимъ, В икарі
емъ Х ерсонской Е пархіи.

О дивное чудо! ист очникъ ж изни во 
гробѣ полагает ся , и  лѣ ст вица  къ не
беса гробъ бываетъ, веселися Геѳсим а- 
ніе, Бою родиченъ свят ы й доме. Стих. 
1. н а  Господи воззв.

Такъ предначинаетъ духовное веселіе и торжество Св. цер
ковь, воспѣвая нынѣ кончину, или успеніе Пресвятой Дѣвы, 
виновницы нашего спасенія. Но день смерти и отшествія отъ 
міра сего, кого бы ни было, а тѣмъ паче, нашихъ друзей и 
благодѣтелей, по обыкновенному порядку, не представляетъ 
для насъ, Брат. ни какахъ причинъ къ веселію и радости. 
Смерть, чья бы она ни была, для каждаго изъ насъ, скорѣе 
горька, чѣмъ утѣшительна; гробъ и могила сокрывающіе отъ 
насъ на всегда, близкихъ памъ, всегда и для всѣхъ скорбны 
и болѣзненны.

Что же значитъ, что день кончины и преставленія 'Святѣй
шей Богоматери, день, въ который Она оставила на всегда скор
бную юдоль міра и сущихъ въ ней, празднуется на землѣ съ 
такою радостію и торжествомъ? Что значитъ, что не земля 
только, не мы одни, живущіе въ поднебесной, но п самое небо, 
всѣ сопмы святыхъ небожителей, всѣ лики горнихъ чиновъ 
ангельскихъ, торжествуя преславное успеніе Приснодѣвы, сія
ютъ сугубымъ свѣтомъ всемірнаго веселія? Но если небо и 
торжествуетъ, пріемля въ себя Богоизбранную Царицу неба и 
земли; если горнія силы и радуются, созерцая во славѣ бого
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лѣпной Владычицу Архангелъ и Ангелъ: то это еще понятно. 
А что движетъ къ радости грѣшную землю, когда оставляетъ 
ее Святѣйшая изъ земнородныхъ,—оставляетъ Та, которая 
живя на землѣ, составляла ея славу и велелѣпіе, служила ей 
раемъ и небомъ? Что побуждаетъ къ веселію и торжеству 
бѣдныхъ грѣшниковъ, лишающихся въ преставленіи Богомате
ри видимаго покрова и заступленія? Не скорѣе ли бы намъ и 
всей землѣ скорбѣть о томъ, что съ кончиною Приснодѣвы, 
вземлется отъ земли видимая отрада и утѣшеніе,—престаетъ 
жить съ нами и среди насъ наша- надежна, нашъ покровъ, 
наша помощь и защита, наша благодатная Матерь,—Дѣва 
Марія?

Да Брат., можетъ быть и такъ, если бы съ отшествіемъ отъ 
насъ въ міръ иной нашей Заступницы, кончилось и Ея за
ступленіе. Но въ этомъ-то и состоитъ тайна радости нашей, 
что съ преставленіемъ на небо Приснодѣвы, Ея предстатель- 
ства и заступленія, Ея ходатайства и молитвы о насъ непре
стали, а напротивъ воспріяли большій обьемъ и свободу, боль
шую силу и дѣйственность. И это понять не трудно.

Представьте что Матерь Божія доселѣ пребывала бы на 
землѣ, непреставая молиться и ходатайствовать о всѣхъ при
бѣгающихъ подъ кровъ Ея. Многіе ли могли бы пользоваться 
Ея ходатайствомъ и заступленіемъ,—тѣмъ паче, всѣ ли изъ 
обитающихъ на землѣ живыхъ? Очевидно не всѣ, и сравни
тельно съ тѣмъ безчисленнымъ множествомъ вѣрующихъ, ко
торые нынѣ спасаются Ея молитвами, очень немногіе. То есть, 
могли бы пользоваться Ея благодатною помощію всѣ тѣ, ко
торые жили бы съ Нею и окрестъ Ея, а изъ живущихъ въ 
отдаленныхъ странахъ свѣта, очевидно тѣ только, кои могли 
бы переходить хребты горъ ц утесовъ, переплывать моря и 
пучины. Но много ли на земномъ шарѣ было и есть такихъ,
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которые могли бы отвсюду достигать напр. Іерусалима и На
зарета, чтобы тамъ предъ Пресвятою Дѣвою изливать страда
ніе и вопль бѣдной души.

Теперь же, когда Заступница всего міра переселилась на 
небо и избрала въ жилище себѣ Сіонъ горній, нѣтъ надобно
сти ни въ какихъ странствованіяхъ, ни по морю ни по сушѣ; 
всѣ имѣющіе нужду въ Ея помощи и заступленіи, безпрепят
ственно и отвсюду могутъ обращаться къ небу, и тамъ, предъ 
лицемъ славы Божіей, созерцая духомъ Предстательницу міра, 
возносить къ Ней свои молитвы и воздыханія, свои нужды и 
печали. Да и сама Она теперь, облекшись славою наднебес
ною, видитъ и слышитъ всѣхъ рабовъ Божіихъ, ищущихъ чрезъ 
Нее благодати спасенія. Ибо ежели и всѣ избранные Божіи, 
нреселившись на небо, и предвкушая тамъ неизреченную ра
дость лицезрѣнія Божія, сподобляются особой благодати, по 
коей, неизмѣняясь въ своемъ естествѣ, и недѣлаясь всевѣду
щими, видятъ во свѣтѣ лица Божія, и слышатъ всѣхъ изъ зем
нородныхъ, .кои, обращаясь къ нимъ въ духѣ вѣры и смире
нія, возносятъ свои мольбы ко Всевышнему, тѣмъ паче Свя
тѣйшая Приснодѣва неизьята сей благодати; тѣмъ паче дано 
Ей видѣть и слышать всѣхъ вопіющихъ къ Ней о помощи. И 
это тѣмъ несомнѣннѣе, чѣмъ большая предъ всѣми воздана 
Ей честь и слава, и чѣмъ выше самыхъ Херувимовъ и Сера
фимовъ уготовано Ей мѣсто предъ лицемъ державы Тріипо- 
стаснаго.

Св. Церковь такъ и понимаетъ преславное таинство пре
ставленія Преблагословенной Дѣвы. Приглашая всѣхъ вѣр
ныхъ къ участію въ свѣтломъ праздникѣ, она въ основу сво
его веселія и радости имянно то и полагаетъ, что Матерь 
Бога—Слова, хотя и почила, уснувъ сномъ смертнымъ, яко 
едина отъ женъ мертвенныхъ; хотя и возлегла во гробѣ но въ
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молитвахъ никогда неусыпала и не усыпаетъ; смерть и гробъ, 
измѣнивъ въ ней и претворивъ тлѣніе въ нетлѣніе, неизмѣни- 
ли Ея любви и милосердія, и неудержали и не удерживаютъ 
Ее отъ предстательства предъ лицемь.вѣчной правды.

И возможное ли дѣло, чтобы душа облагодатствованная паче 
всѣхъ причастникъ и причастницъ благодати, душа всю жизнь 
дышавшая, такъ сказать, одною любовію къ Богу и ближнему, 
и еще въ тѣлѣ уже сіявшая отблескомъ богоподобнаго совер
шенства, возможное ли дѣло, чтобы такая душа измѣнилась 
въ своемъ любвеобильномъ настроеніи, при переходѣ въ цар
ство любви? Не скорѣе ли думать, что святая любовь возрас- 
ла въ этой богоосвяіценной душѣ, по мѣрѣ того, какъ сама она 
истѣе соединилась съ источникомъ любви самосущной, вѣчной? 
Не скорѣе ли думать, что и молитвы Ея и предстательства 
предъ Сыномъ своимъ о бѣдномъ человѣчествѣ, усугубились 
на небѣ и разширились по мѣрѣ разширенія самой возмож
ности помогать страждущимъ? Не напрасно же церковь Хрис
това исповѣдуя, что Пресвятая Дѣва непрестанно молится о 
душахъ нашихъ и о всемъ грѣшномъ мірѣ, приписываетъ Ей 
державу непобѣдимую. Да и кто невѣдаетъ, что эта держава, 
эта сила молитвъ святѣйшей Богоматери, дѣйствительно непо
бѣдима? Объ этомъ проповѣдуетъ непреложный опытъ всѣхъ 
странъ и вѣковъ. Возведите, Брат. окрестъ очи ваши; прислу
шайтесь къ этимъ неумолкаемымъ вѣщаніямъ временъ и наро
довъ,—прислушайтесь къ тому, что совершается въ разныхъ 
мѣстахъ православной и христолюбивой отчизны нашей, и вы 
услышите, что востокъ и западъ, югъ и сѣверъ, 'суша и море, 
присные и чуждые, прославляя величіе Божіе, прославляютъ 
величіе чудесъ и Святой Приснодѣвы, спасающихъ всѣхъ и 
вся силою своихъ предстательствъ.

Но къ чему сказанія другихъ о дивныхъ дѣйствіяхъ застуіі-
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ленія ІІренепорочной? Какъ благій Промыслитель міра и че
ловѣковъ не несвидѣ т ельст вованна себѣ ост ави  (Дѣя. 14, 
17') нетолько цѣлымъ народамъ, но и каждому изъ насъ: такъ 
и благая Заступница рода христіанскаго не несвидѣтельство
ванну себе творитъ предъ каждымъ изъ насъ. Не всѣ ли мы 
въ свою чреду испытываемъ на себѣ Спасительную силу мо
литвъ Ня? Грѣхи наши ввергаютъ насъ во искушенія различ
на и тяжка; грѣхи наши разстроиваютъ наше здоровье и со
стояніе; грѣхи наши влекутъ къ намъ за собою скорбь и пе
чаль; грѣхи наши, оскорбляя святость Человѣколюбца Госпо
да, движутъ къ отмщенію праведный гнѣвъ Его. Кто же удер
живаетъ Его высокую и крѣпкую мышцу, быть можетъ уже 
подъятую на посѣченіе выи грѣшниковъ? Кто невидимо обод
ряетъ насъ отрадою и утѣшеніемъ въ минуту, когда треволне
ніе скорбное готово уже опрокинуть утлую ладью духа наше
го и потопить ее въ безднѣ отчаянія? Кто нерѣдко избавляетъ 
насъ отъ болѣзней и недуговъ, неизцѣльныхъ по суду науки, 
и подаетъ неожиданную помощь среди кровавыхъ нуждъ и на
пастей? Кто незримо утишаетъ и умѣряетъ въ насъ вопли души 
сѣтующей о грѣхахъ и укрѣпляетъ ее упованіемъ на милость 
Божію, какъ не Она всемощная Заступница, присѣдящая са
мому исходищу милости и щедротъ божественныхъ?

Вотъ почему, Брат. моя, мы не скорбимъ и не воздыхаемъ 
объ отшествіи отъ насъ въ міръ горьній богоизбранной Дѣвы, 
а духовно торжествуемъ, прославляя Ея дивное преставленіе. 
Вотъ почему не воплямъ безотранымъ предаемся мы, созер
цая вѣрою дивное возхожденіе на небо Богоматери, а усугуб
ляемъ радостно—хвалебныя пѣсни въ Ея честь и славу.

Да, мы вѣдаемъ, что Она, Пресвятая Марія, какъ земное 
небо возвышена въ горнее селеніе славы Божіей, для нашего 
блага, для того чтобы Ей дѣйствіемъ своего заступленія удоб
нѣе обнимать всю поднебесную. Мы вѣдаемъ, что Ея молитвы

з
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теперь изливаются предъ самымъ престоламъ тріипостаспаго 
Бога, и втекая такъ сказать въ самое начало Святыхъ опре
дѣленій о грѣшномъ мірѣ, сильнѣе могутъ измѣнять грозные 
суды Божіи, разстворяя ихъ милосердіемь. Кто же послѣ сего, 
торжествуя славное успеніе Богоматери, невзыграется духомъ 
и не вознесется смиренною мыслію къ Пресвятой Владычицѣ 
въ самое небо? Кто неподвигнется во глубинѣ души на Ея сла
вословіе, прославленіе и благодареніе, сопровождая теплое чув
ство и святую мольбу святымъ воздыханіемъ.

Матерь Божія! Уснувъ и преселившись къ жизни вѣчной, 
какъ Матерь Жизни нрисносущной, Ты и во успеніи Твоемъ 
неоставила міра, хотя онъ и весь во злѣ  леж ит ъ. Мы еще жи
вемъ въ этомъ грѣшномъ мірѣ,—живемъ среди его искушеній 
и соблазновъ, и непрестанно падая и согрѣшая; но мы, избран
ное стадо великаго Пастыря,—Сына Твоего, и Твой удѣльный 
жребій, Пречистая. Неоставляй же насъ тѣмъ паче Твоими мо
литвами; спасай всѣхъ Твоимъ заступленіемъ.

Но прежде всѣхъ, молямъ Тя, спаси Царица небесная на
шего Ц аря земнаго и весь Его А вгустѣйшій домъ. Вотъ мы 
имѣемъ вознести молитву къ Сыну Твоему, да призритъ съ вы
соты престола Своего на Н аслѣдника престола царства наше
го (*). Оживи, воодушеви нашу молитву о Ц арѣ и Сынѣ Ц аре
во м ъ , и принеси ее къ Царю царствующихъ, да царство Божіе, 
царство правды , м и р и  и  р и д ост и  о Д ус ѣ  свят ѣ  утвердится 
въ неизмѣримомъ царствѣ русскомъ, православномъ непоколе
бимо, во вѣки вѣковъ. Аминь.

т  —

СО Въ этотъ день вслѣдъ за Литургіею читанъ былъ Мани- 
ф'сть о соверпенюлЬтіи Е го ВысочеСтва Н а с л ѣ д н и к а  
Ц е с а р е в и ч а  А л е к с а н д р а  А л е к с а н д р о в и ч а ,  а за тѣмъ 
происходило молебствіе.



ИСТОРИЧЕСКІЯ СВѢДѢНІЯ
Ш Ъ

ДРЕВНЕ-ПЕРМСКОЙ И ВОЛОГОДСКОЙ ЕПАРХІИ.

(П р о д о лж ен іе). (*)

II. Епископы Пермскіе и В ологодскіе, 
жившіе въ В ологдѣ. (19)

1. ФИЛОѲЕЙ (а другіе именуютъ его неправильно Амф*- 
лохіемъ, развѣ въ схимѣ) (20) рукоположенъ въ 1472 году,

(*) Начало статьи въ 17

(19) Ж ивш іе въ Вологдѣ: должно прибавить и  въ Устъвымѣ. 
Безъ такого прибавленія можно подымать, что Епископы П рмскіе, 
со времени присоединенія къ Пермской Енархіи Вологды, пос ноян- 
ио жиДи въ сей послѣдней; но этого сказать нельзя, потому что 
и по присоединеніи Вологды, каѳедра епископская оставалась въ 
Устьвымѣ еще полстолѣтія, а это заставляетъ предполагать, что 
Епископы Вологодско-Пермскіе, вь теч'йіз этого полстолѣгія чо- 
перемѣщ Ь'' имѣли свое пребываніе и въ Вологдѣ ивь Устьвымѣ, 
хотя впрочемъ, за неимѣніемъ данныхъ, и не можомъ указать, 
которые изъ нихъ гдѣ долѣе жили.

(20) Не знаемъ, какіе лѣто исцы, илиписатели именуютъ Еі.Фи-  
лоѳея Аифнлохіемъ. Въ Исторіи Рое. Іер. (ч. 1, стр. 2 16, изд.1807
г.) Еа. Амфилбх’й будтобы руко '.сложенный въ 1472 г. показанъ 
въ числѣ Енисконовь Пермскихъ пятымъ, а именно преемникомъ 
Св. Ешіск. Іолы и прзд.пественлякомь Фллоѳзя, рукоположеннаго
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Ноября 8 дня, изъ игуменовъ Бѣлоезерскаго Ѳерапонтова 
монастыря. Въ 1491 году онъ былъ на соборѣ въ Москвѣ о
Новгородскихъ жидовствующихъ (смот. Никонову лѣтон. частьіг ) *'*;  ър А ч

въ томъ же 1472 году. Не льзя ли предположить, что можетъ 
быть и дѣйствительно билъ Епископъ Алфуілохій, рукоположенный 
въ 1472 году на каѳедру Пермскую и въ томъ же году скон
чавшійся, вскорѣ по рукоположеній? —

За симъ исчисляемъ, въ хронологическомъ порядкѣ, всѣ, упо
мянутыя въ лѣтописяхъ, обстоятельства, относящіяся къ жизни и 
іерархической дѣятельности Еп Филоѳея. О рукоположеніи его см. 
И ст . Гос. Росс. т . V I  прим . 6 2 9 ,  гдѣ въ выпискѣ изъ лѣ
тописи 1471 года (разность въ годѣ объясняется мартовскимъ и 
сентябрскимъ лѣтосчисленіями) сказано: „Ноября 8, поставленъ 
Епископъ П ерм и  Ф илоѳей~. Въ томъ же году Дек. 8 Е іисковъ 
Филоѳей, присутствовалъ въ Москвѣ при рукоположеніи Рязан
скаго Епископа Ѳеодосія: „Декабря 8, поставленъ Рязани Епископъ 
Ѳеодосій, архимандритъ Чудовской, а на поставленіи былп: Архіен. 
Ростовскій, Епнск. Суздальскій Ефимій, Коломенскій Геронтій, 
Сарскій и ІІер м сЛ й  (см . тож е примѣч. въ И ст ор . Л а р а м .) .  
Въ 1484 году, послѣ счастливаго похода полковъ Московскихъ, 
въ соединеніи съ Устюжскими и Пермскими, на Вогуличей и Юг- 
ровъ, во время котораго взятъ былъ въ плѣнъ Югорскій Князь 
Молданъ, когда владѣтели Югорскіе или Кодскіе просили Вели
каго Князя о мирѣ и объ освобожденіи плѣннаго Князя, Епископъ 
Филоѳей былъ ход.таемъ объ освобожденіи Князя и посредникомъ
при заключеніи мира.....  „Поимаша (воеводы Московскіе) ні рѣ-
цѣ на Оби Князя (Югорскаго) Молдана и Княжихъ Екмычеевыхъ
двою сыновъ.....  Тогоже лѣта (1484 г.) приходилъ къ Великому
Князю быти челомъ Вогулятинъ Князь Пыткей съ поминки (съ 
подарками) съ великими отъ князей Кодскнхъ, отъ Даба да отъ 
Чангила, и отъ всее земли Кодскіе и Югорскіе, да били челомъ 
о полоненныхъ князехъ, о Молданѣ съ товарищи, и Кн. Великій 
отпустилъ ихъ во свою землю, да и ІІыткея, печалованіемъ (по 
ходатайству) В ла д ы ки  Ф илоѳея, да Володимера - Григорьевича 
Ховрина^.... Тое же зимы, Генв. 4 (1485), Каязья Кодскіе



VI, стран, 127), Въ 150! году въ Апрѣлѣ, на свѣтлой недѣ
лѣ, онъ оставилъ епархію и пришелъ на покой въ Кирилло- 
бѣлоезерскій монастырь, гдѣ скончался и погребенъ. Въ жи-

Молданъ съ дѣтьми, да Пынзей, да Сонта, да Пыткей Имали 
миръ подъ Владычнимъ городомъ Устьвымскимъ за вси свои зем
ли съ Князьями Вымокшій съ Петромъ да съ Ѳедоромъ да съ 
Вычегодскимъ Сотникомъ Алексѣемъ Казакомъ, да съ Владыч
нимъ, слуюю съ Левайсомъ, на томъ, что имъ лиха весмыслити, 
пи силы не чинити надъ Пермьскими людьми, а Вел. Князю пра
в и т ь  во всемъ; а крѣпость ихъ (т. е. а въ знавъ прочности 
мира, они по своему обычаю) сэ золота воду пили, и поидоша 
въ свою землю"... (Сикод. Лѣтоп. № 3 6 5 .)  Устроивъ это важ
ное государственное дѣло съ Князьми Югорскими, Филоѳей въ 
томъ же 1485  году убѣдилъ и Князей Вогуличскихъ покориться 
Іоанну и самъ 'ѣздилъ съ Юмпіаномъ, сыномъ Асыки, въ Москву 
ходатайствовать за него предъ Государемъ.... „Августа 18, 
пріиде къ Владыцѣ Филоѳею на Усть Выми, по опасу (т. е. по 
охранной Великокняжеской грамотѣ, которую исходатайствовалъ 
также Филоѳей), Вогульскій Князь Юмшанъ, а съ нимъ Вогуличи,
тесть его Калба да Ломотко___ Сент. въ 1 день, пойде съ ними
Филоѳей къ Великому Князю бити челомъ (Синод. Лѣтоп. № 3 6 5 .  
См. Истор. Гос. Росс. т. VI прим. 4 6 1 ) .— Весьма важное 
участіе принималъ Епископъ Филоѳей въ дѣлѣ о Новгородскихъ 
жидовствующихъ, какъ одинъ изъ умнѣйшихъ и образованнѣйшихъ 
іерарховъ того времени. Ересь жидовская появилась въ нашемъ 
отечествѣ около 14 7 0  года, распространенная жидомъ Схаріемъ, 
хитрымъ, остроумнымъ астрологомъ, пріѣхавшимъ изъ Кіева въ 
Великій Новгородъ съ Княземъ Михаиломъ Олельковичемъ (Ист. 
Гос. Росс. т. VI, стр. 1 2 1 )  Жидовсгвующіе не признавали 
Божественности Іисуса Христа, злословили Пречистую Богоматерь, 
отвергали чествованіе св. иконъ, не вѣрили въ будущую жизнь и 
воскресеніе мертвыхъ. Ересь эта была тѣмъ болѣе опасна, что 
имѣла много послѣдователей не только между людьми свѣтскаго 
званія, но и духовнаго. Даже самъ Митрополитъ Зосима былъ 
зараженъ ею. Подъ его покровительствомъ, она безъ сомнѣнія



тіи Преп. Мартиніана, игумена Ѳерапонтова монастыря, при 
упоминовеніи и о Филоѳеевѣ тамъ игуменствѣ, сказано о немъ: 
щ ж е послѣди того Великой Перми и Вологдѣ тридцать

могла бы болѣе распространиться; но, къ благу церкви и оте
чества, Новгородскій Архіепископъ Геннадій открылъ ее въ своемъ 
престольнсмъ городѣ, донесъ о томъ Бел. Князю Іоанну III и 
указалъ на еретиковъ въ самой Москвѣ ( Н е р к . М с т . И т о к . ,  
Отд II с т р . 3 9 1 ).  Въ тоже время Геннадій разсылалъ грамоты 
къ Еписк< памъ, объясняя имъ плачевное состояніе Церкви и убѣж
дая вступитыя въ дѣло Вѣры. Одна изъ таки- ъ грамотъ послана 
была въ 1488 г. къ Еписки у Пермскому Филоѳею ( /  <т. I ос. 
Г с с с .  т . ] 1  п р и м . 3 2 4 ) .  Наконецъ Вел. Князь, въ огражденіе 
Православной Вѣры отъ еретическаго ученія, въ 1491 году со
бралъ соборъ, на кот< ромъ въ числѣ шести с  архіальныхъ Архі
ереевъ былъ и Пермскій Еписко ъ Филоѳей ( И с т .  1 ос. Госс. 
т. УІ стр. 1 2 3 ) .  Но дерзость еретиковъ усилилась еіц" болѣе 
съ 1492  года, въ который, съ окончаніемъ седьмой тысячи лѣтъ 
отъ созданія міра, многіе въ неродѣ ожидали кончины его или 
свѣтопреставленія. Еретики, воспользовавшись симъ, стали вопіять, 
что такъ какъ съ семью тысячами лѣтъ окончилась Пасхалія, а 
втораго Христова пришествія еще и признаковъ і ѣтъ, то ложны 
отеческія писанія и должно ихъ сжечь; при томъ они поносили 
не только отеческія, но и Апостольскія писанія (Ж ит ія Свя
тыхъ Р о с с . ц е р к в и , мп,с. Д е к а б р ь , с т р а н . 1 1 0  и  1 1 3 ) .  Эго 
бѣдствіе православной Церкви вызвало потребность въ новомъ со
борѣ для обличенія защитниковъ лжеученія и для утвержденія 
Пасхальнаго круга на 8-ю тысячу лѣтъ. И такъ по слов мъ лѣ
тописи, „въ лѣто 7 0 0 0 , сирѣчь начало осьмыя тысячи (1 4 9 2 ), 
мѣсяца Сентября, повелѣніемъ Вел. Князя Ивана Васильевича 
всеа Русіи, того ради снидошася на соборъ въ Москвѣ: преосвя
щенный Зосима Митрополитъ, Геннадій Архіепископъ Великаго 
Новагорода и Пскова, Тихонъ Архіепископъ Ростовскій и Ярослав
скій, Нифонтъ, Епископъ Суздальскій и Тарсскій, < имонъ Рязан- 
нсьій иМуроискій, Васьянъ Тверскій и Кашинскій, Аврамій Коло
менскій и Каширскій, Прохоръ Сирскій и Подонскій, Фа.ажй



2, Н И К О Н Ъ , изъ  игум еновъ В ол огодск аго  Глуш ицкаго мо-

лѣтъ владычествова. > Изъ сего видно, что онъ первый изъ
Пермскихъ Епископовъ именованъ и Вологодскимъ.

Пермскій, и архимандриты и игумны и весь о с в щ р н н ы й  соборъ, 
и начата святый міротворный кругъ... Ист. Гос. Росс. т. VI, 
прим. 7 1 8 ) .  Начатое на соборѣ пасхальное начисленіе было, съ 
общаго согласія, поручено продолжить Архіепископу Новгородско
му Геннадію, который составивъ Пасхалію на 20  лѣтъ 8-й ты
сячи, послалъ въ 1493  году свои труды въ Москву. Государь и 
освященный Соборъ, чтобы удостовѣриться въ истинкѣ Геннадіе- 
вой пасхаліи, поручили окончательно перосм' трѣть и утвердить ее 
Епис опу Пермскому Филоѳею. „Въ лѣто 7001  (1 4 9 3 ), Ноября 
въ 27 день, Зосима Митрополитъ на Москвѣ соборнѣ изложилъ 
Пасхалію на 20  лѣтъ; прислалъ па Вологду Владыцѣ Филоѳею 
Пермскому и Вологодскому за своею подписью, а Филоѳею такожъ 
соборнѣ велѣлъ о томъ поискати; и Владыка, пообыскавъ, ино 
пришли по Митрополичи жъ Пасхаліи, и послалъ къ Митрополи
ту свою пасхалію на 19 лѣтъ, за своею под испо, за Пермь- 
скоюС (И ст . Гос. Росс. т. VI прим. о 2 0 )  Пасхалія послана 
была къ Е ископу Филоѳею въ Вологду и онъ именованъ Перм
скимъ и Вологодскимъ, потому что въ предыдущемъ году, въ бытность 
его на соборѣ Московскомъ для составленія Пасхаліи, Вологда 
съ уѣздомъ, но Великокняжескому повелѣнію, была присоединена къ 
Пермской Епархіи. „Въ лѣто 7 0 0 0  (1 4 9 2 ) .. .  Февраля, повелѣ- 
ніемъ Вел. Князя Ивана Васильевича, преосвященный Митропо
литъ Зосима и архіепиекопъ Геннадей Великаго Новгорода и 
Пскова придали изъ Митрополіи и  изъ архіепископъи изъ 
Новгородскіе церкви евои на Вологдѣ на посадѣ е.іископу Перм
скому Филоѳею въ Пермскую епискоиью.* (см . Лк ы А р х . Эксп. 
т. I  № 2 8 9 . См. еще Црилож: къ сей статьѣ 1-е. По 
всей вѣроятности, въ 1492  году, Еииско ъ Филоѳей, от ранив- 
шись изъ Москвы въ Вологду, основалъ въ сей послѣдней свое 
мѣстопребываніе и большую часть остальныхъ годовъ своего угра-. 
вленія (около 9-ти лѣтъ) провелъ въ ней, находя здѣсь, прй
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пастыря: рукополотенъ 1502 года,—Маія 5(21). Послѣ, оста-
л’ек нияпэЛ «гно й тр  .онриг отэа, НП_ •” .„вивъ епархію, перешелъ на покои въ Глушицкш монастырь и
тамъ скончался 1514 года. Погребенъ въ Сосновецкомъ Глу- 
шицкомъ монастырѣ въ соборной Діонцсіевской церкви за пра
вымъ клиросомъ близь стѣны, въ коей и надпись надъ нимъ 
была, но нынѣ уже забѣлена (22). Онъ былъ въ Москвѣ на

большемъ удобствѣ сношеній съ Москвою по дѣламъ епархіаль
нымъ, болѣе и спокойствія въ преклонныхъ лѣтахъ своей много
трудной жизни. Пасхалію послалъ Ениско ъ Филоѳей „за своею 
подписью за Пермскою", ’т. е. сдѣланною на Пермскомъ или Зы
рянскомъ языкѣ: слѣдоват., архипастырь этотъ, кромѣ другихъ 
отличныхъ познаній, зналъ п языкъ большей части своихъ пасо
мыхъ.— Въ 14 9 5  году Е исковъ Филоѳей снова присутствовалъ 
въ Москвѣ при поставленіи Митрополита Всероссійскаго Симона 
на мѣсто удаленнаго Митро1 олита Зоспмы, за* одозрѣннаго въ жи
довской ереси. „ 1 4 9 5  г., Сентября въ 8 деіь, нареченъ бысть
Митрополитомъ игуменъ (Троипкій) Симонъ___ Тогоже мѣсяца въ
2 0  день, въ недѣлю, и поставленъ бысть; а на поставленіи его 
было Владыкъ: Тихонъ Ростовскій, Нифонтъ Суздальскій, Семіонъ 
Рязанскій, Аврамей Коломенскій, Сялуянъ Подрѣдьскій и Крутиц
кой, Филоѳей Пермьскій ( I, ст. Гос. Росс. т. VI, прим .326). Послѣ 
продолжительнаго, тридцатилѣтняго управленія епархіей, Е исковъ 
Филоѳей просилъ себѣ увольненія отъ дѣлъ и, получивъ оное",
въ 1501 году___ А р ѣ л я .... оставилъ Епископью и пріиде въ
Кириловъ монастырь". (И ст . Гос. Росс. т. V I примѣч., 
допо.тит. выписки изъ лѣтописей, стран. 1 0 2 ) .  См. еще 
Приложеніе къ сей статьѣ 2-е.

(21) ,1 5 0 2  г. Мая въ 5 день поставленъ на Епископью Перм
скую Игуменъ Никонъ отъ Св Деонисія съ Глушицы". Ист. 
Гос. Росс. т. VI, пр«м. 6 2 9 .

(2 2 ) Въ которомъ году Епискспъ Никонъ удалился па покой, 
остается неизвѣстнымъ. О годѣ кончины и мѣстѣ погребенія мы 
цаяла къ архивѣ здѣшней консисторіи слѣдующее свѣдѣніе въ



записи, поданной въ 1681 г. игуменомъ Глушйцк. монастыря 
Іосифомъ Преосв. Симону, архіепископу Вологодскому: .Дѣта 
7 1 8 9  (1 6 8 1 ) году. Ноября въ 7 день, иоука. у великаго госпо
дина ІІреосвящ. Симона, архіец. ологодскаго и Бѣлоезерскаго, 
Глушицкаго монастыря игуменъ Іосифъ съ братьею, Епископа 
Никона Пермскаго и Вологодскаго могилы досматривалъ: могила 
съ полуденную сторону церкви подъ на ертью, а на могилѣ ка
мень лежитъ сѣрой, на трое переломленъ, на камени подпись: 
лѣта З К , т. е. 7 0 2 0  (1 5 1 2 ) могила В л  дыки Пикона Перм
скаго и Волоюдцкаго. „Если показаніе Преосв. Евгенія о годѣ 
кончины Еп. Никона с раведливо, то надобно нред оложить что 
въ 1681 году, этотъ годъ, на изломанномъ : адгробномъ камнѣ 
не могъ быть прочитанъ надлежащимъ образомъ. Въ настоящее 
время нѣтъ въ монастырѣ яиі а ихъ свѣдѣній о мѣстѣ погребенія 
сего іерарха.'— Свидѣтельствованіе могилы Е . Никона въ 1681 

году происходило, вѣроятно, послу чаю нерс селенія въ этомъ году 
всей монастырской братіи изъ Покровскаго Глушицкаго большаго 
монастыря въ малый Сосшвецкій ( И а п . Рогс. Іерарх. ч. 111, 
страп. 7 0 2 , изд. 1 8 1 1  года . Ко времени этого переселенія 
безъ сомнѣнія въ Сосновецкомъ монастырѣ произведены были боль
шія передѣлки, поправки, улучшенія, при чемъ, можетъ быть, за
мѣненъ былъ новымъ и поврежденный камень надъ могилою Еи. 
Никона.

(23'1 Это пребываніе Еписко а Никона въ Москвѣ относится 
къ двумъ годамъ (по Сентябрскому лѣтоисчисленію), къ коні у 
1503  и къ началу 1504 года. Вт 1503 г., Августа 6 дня, 
онъ подышалъ въ Москвѣ „Соборное о редѣл ніе о невзиманы  
съ священнослужителей мзды за хиро попію“\ а въ 1504 г., 
Сентября 12, подписалъ другее „Соборное же опредѣленіе о вдо
выхъ попахъ и діаконахъ и о запрещ еніі монахамъ и м .н а х и -  
нямъ жить въ однихъ монастыряхъ. Подъ обоими документами 
подпись его такова:“ Язь смир нный Никонъ, Еписко ъ Пермі- 
скій и Вологодцкій, къ сей граиотѣ руку свою приложилъ* и 
въ обоихъ онъ именованъ Пермскимъ и Вологодскимъ. Оба доку
мента напечатаны въ Актахъ Археогр >ф. Экспед. т. 1. стр. 
4 8 4 - 4 8 7 .

соборѣ 1503 года и именованъ П ермскимъ и  Вологодскимъ (23).
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Въ повѣсти о срѣтеніи на Вологдѣ иконы Преп. Димитрія 
Прилуцкаго, возвращенной изъ Казанскаго похода отъ Вел. 
Князя Ивана Васильевича въ 1503 году, упоминается бывшимъ 
при встрѣчѣ оной въ Вологдѣ Епископъ Стефанъ, а по дру
гимъ извѣстіямъ Алексій. Но какой онъ былъ, неизвѣстно. 
Думать можно, что для сего случая присыланъ изъ стороннихъ, 
или ошибка въ имени вмѣсто Никона (24).

3. ПИМЕНЪ, рукоположенъ изъ игуменовъ Соловецкаго 
монастыря въ 1520 году, Февраля 16 (25), но когда и гдѣ 
скончался неизвѣстно. По лѣтописи Камскаго монастыря, онъ 
упоминается въ 1524 году жившимъ въ Вологдѣ (26). При

(24) Авторъ о иеапія Волог. Спасоирилуцв. монастыря (напеч. 
въ С. II. Б. 1 8 4 4 )  П. И. Савваитовъ къ этимъ словамъ Преосв. 
Евгенія дѣлаетъ слѣдующее примѣчаніе: „Для встрѣчи образа не 
могъ быть сосланъ въ Вологду кто нкбудь изъ стороннихъ Епи
скоповъ, какъ думалъ Преосв. Евгеній: это не подтв раздается 
с  исками бывшихъ то г іа Ар Ьревъ Россійскихъ, і вмѣщенными въ 
Ист. Росс. Іерархіи (част. I, книга 2, стртн. 4 1 — 256); при 
томъ же въ „Сказаніи о срѣтеніи образа прямо говорится:" егда 
Ж‘ гриносона быеть та святая икона на Вологду въ лѣто 7011  
(1503). тогда нослаша принесшій вѣсть въ Епископу тогда быв
шему Стіфанѵ Вологодскому и Ве.шкопсрмскому“ .Вѣрно ошибка 
въ имени вмѣсто Никона, какъ догадывался тотъ же Преосв. 
Евгеній.—'Обозначенныя намц-курсивомъ слова: или ошибка въ им. 
приписаны въ спискѣ г ослѣ, рукою Преосв. Евгенія. См. еще 
Прилож. къ этой статьѣ 3-е о преемникахъ Епископа Филоѳея.

(25) „1520  года, Февр. 16, поставленъ игуменъ Соловецкій 
Пименъ на Вологду и въ Пермь". Ист. Гос. Росс. т. VI], 
прим. 3 8 3 , въ выпискѣ изъ лѣтописей. Но въ Описаніи Соло
вецкаго монастыря, составл. Архим. Дэсиѳеемъ (напеч. въ Москвѣ, 
1 8 5 3 , издсш. второе), въ спискѣ настоятелей этого монастыря 
не значится игумена Пимена.

(26) Въ лѣтописи Сямскаго монастыря, или вѣрнѣе— въ „Ска
заніи о явленіи Пречистыя Богородицы и о чудесехъ отъ иконы



посвященіи онъ именованъ Вологодскимъ и Пермскимъ Си. Ни
конову лѣтопись, часть УІ, страница 226.ПРИЛОЖЕНІЯ
къ второму отдѣлу статьи: иеторич, свѣд. объ 
Іерархахъ древне-Пермек. и Нолог. еп рхіи.

Приложеніе 1. О присоединеніи Вологды къ Пермской
епархіи.

Въ приведенной выпискѣ изъ лѣтописи подъ словомъ «Вологда» 
должно разумѣть и Вологодскій уѣздъ. Гримѣры такого слово
употребленія, т. е. означенія именами городовъ вмѣстѣ и уѣз
довъ, принадлежавшихъ городамъ, читатели видѣли уже не
однократно въ предъидущпхъ статьяхъ Епарх. въдомостей. 
Такъ въ статьѣ «объ учрежденіи Вологодской епархіи» (см. №. 6  
Вол. Е п . Вѣд. сею года, Приб. стран. 9 8 )  сказано, что 
при открытіи въ 1658 г. Вятской епархіи къ пей приписаны 
были Великая Пермь, Чердынь и Соликамскъ, а въ замѣнъ 
ихъ пожалованы въ десятину Волог. архіепископу Бѣло-озеро.. . .  
ігііошехонье. Здѣсь подъ именами городовъ разумѣются и ихъ 
уѣзды. Равно и въ статьѣ: «О двукратномъ присоединеній Дви
ны, Ваги и Каргополя отъ Новгородской къ Волог. епархіи» 
(см. №  7 Е парх. Вѣд. сего года ІІриб. стр. 110) подъ сло-

Рождества Ея и о зачалѣ Сяяскаго монастыря и как« просвЬтися 
мѣсто сіе и и роща бысть“, сказано: „Въ лѣто '7032 (1524) ,  
тогда царствія скиптръ д< ржащу Великаго Московскаго государ
ства въ і.обѣдахъ предивному, благочестивому Государю, Великому 
Князю Василію Іоанновичу, всеа Росіи Самодержцу тома бывшу
во градѣ Вологдѣ Епископу Пимену, явленіе бысть*___(за
тѣмъ описи ается, явленіе чу отв. иконы Рождества Бог уро
дины, бывшее пов.домъ къ основанію Сноской обители). Ни
какихъ другихъ извѣстій, кромѣ вышеприведенныхъ, объ этомъ 
Епископѣ не найдено.



вомъ Каргополь разумѣется и его уѣздъ. Изъ словъ лѣтописи 
видно еще, что въ 1492 году, вмѣстѣ съ церквами, принадле
жавшими въ Вологодскомъ уѣздѣ Новгородской архіеписко
піи, были присоединены къ ' ермской Епархіи нѣкорыя въ 
томъ же уѣздѣ находившіяся, церкви принадлежавшія Мо
сковской Митрополіи: «Митрополитъ и Архіепископъ придали 
изъ М итрополіи  изъ Архіепископіи... церкви свои> —  Нѣко
торыя изъ церквей, принадлежавшихъ Московскимъ Митропо
литамъ, а въ послѣдствіи Патріархамъ Всероссійскимъ, бывшія 
въ Волог. уѣздѣ, находились въ волостяхъ Водожскогі и Ю ж- 
ской, нынѣ принадлежащихъ Ярославской епархіи и въ волос
ти Угольской, нынѣ состоящей въ уѣздѣ г. Вологды (см. п е' 
читаемую въ Во.гог. Е пар. Вѣдомостяхъ сего года статью: 
€ Нѣсколько стагпист. и топтрафич. свгъдѣнкі о Волод. еиархіп).

Приложеніе 2. Дополнительныя свѣдгънія о Филоѳеѣ, Е пи 
скопѣ Пермскомъ и Вологодскомъ.

Авторъ статьи «Устьвымъ» г. Михайловъ «придерживаясь 
(какъ говоритъ онъ) смысла мѣстныхъ рукописей1», дѣла'етъ 
слѣдующіе краснорѣчивые (но не знаемъ, на сколько справед
ливые) очерки характера, іерархическаго управленія и дѣятель* 
ности сего архипастыря. Въ главѣ ХХУ означенной статьи, 
подъ рубрикою: «Филоѳегі-Преобразователь Перми; плоды 
30-ти-лгыпняю управленія его Пермскою Епархіею», сказано:

«Слишкомъ 30 лѣтъ управляя Пермскою епархіею Филоѳей 
совершенно преобразовалъ Пермь, былъ творцемъ ея славы 
между русскими современниками и главнымъ виновникомъ той 
извѣстности, которую она стяжала себѣ тогда у иностран
цевъ (27). Плодомъ продолжительнаго управленія его былъ

(27) Пермь (біармія) издревле была извѣстна иностранцамъ по 
обилью дорогой мягкой рухляди. При Іоаннѣ III она пріобрѣла 
ещо большую между ними извѣстность открытіемъ въ ней въ



прочный миръ на пространствѣ всего края, возстановленіе 
дружественныхъ связей съ окружными сосѣдями, повсемѣстный 
порядокъ общественный, улучшенный бытъ народа, семейный 
и домашній. Церковь процвѣтала, паства благодѣнствовала. 
Внѣшняя безонастность всей Великой Перми, благодаря не
усыпнымъ попеченіямъ этого іерарха, была утверждена поко
реніемъ вѣковыхъ враговъ ея— Вогуловъ подъ власть Государя 
Москвы, ,и она съ эгой стороны на всегда осталась спокой
ною». . . .  Тутъ же авторъ называетъ Филоѳея изъ всѣхъ Перм
скихъ іерарховъ «замѣчательнѣйшимъ и по степени образова
нія, и по Архіпастырскимъ дѣйствіямъ и но вліянію на Вели
кую і і ермь, и по уваженію Государя Московскаго и всѣхъ на
родовъ сосѣдственныхъ, не выключая и дикихъ Вогуловъ иІОгры.

Въ главѣ XXVII, говоря о преобразованіи Вел. Княземъ 
Іоанномъ III новонокоренной Великой Перми (28) въ граж-

1491 году другаго источника народнаго богатства — Печерскихъ 
серебряныхъ рудниковъ. Слухъ объ этомъ открытіи быстро распро
странился въ Европѣ и Германскіе владѣтели (Императоръ Мак
симиліанъ и дядя его Австрійскій Эрцгерцогъ Зигмундъ) первые 
обратились къ Іоанну III (въ 14 92 году), предлагая ему ученыхъ 
людей своего государства для изслѣдованія геогнозіи Россіи (И ст . 
Г ос■ Росс. т. VI, стр. 1 4 0 , 1 4 1 , прим. 3 6 0 , 3 6 1 , 3 6 2 ) .  
Епископъ Филоѳеи названъ виновникомъ извѣстности Перми между 
иностранцами безъ сомнѣнія потому, что ему обязана была Пермь 
мирнымъ въ то время состояніемъ, столь необходимымъ для успѣ
ховъ, торговли, ради которой и пріѣзжали въ Пермь иностранцы.

(28) Въ 1462 году Св. Іона Е іисконъ Пермскій просвѣтилъ 
Волйкую Пермь св. крещеніемъ; но до 1472 года она оставалась 
державою самостоятельною, имѣвшею собственныхъ князей и пла
тившею только дань Новгороду. Въ 1472  году, за причиненную 
въ Перми Московскимъ купцамъ обиду, полки великокняжескіе 
вступили въ нее, разбили рать Пермскую, взяли въ плѣнъ князя 
Пермскаго Михаила и привели всю страну въ подданство Госу-



давскомъ отношеніи, г. Михайловъ показываетъ, какое важное 
участіе въ этомъ дѣлѣ было предоставлено властію Велико^ 
княжескою Епископу Филоѳбю, какъ главному судіи Перми 
не только въ церковномъ, но и въ гражданскомъ отношеніи 
и сколь благодѣтельны были слѣдствія управленія его этимъ 
краемъ. Приводимъ подлинныя слова автора:

....... «Желая привязать къ себѣ новыхъ подданныхъ, Іоаннъ,
искусный въ дѣлѣ государственнаго управленія, строгими мѣ
рами уничтожилъ господствовавшій въ Перми деспотизмъ и 
право сильнаго, ненавистныя народамъ промышленнымъ и тор
говымъ, смѣнилъ прежнихъ народныхъ правителей новыми, 
надежными и опытными въ гражданскомъ дѣлопроизводствѣ 
которыхъ избралъ изъ своихъ ревностныхъ слугъ и послалъ 
въ Пермь— съ наказомъ блюсти правосудіе и нелицепріятіе. 
Не со всѣмъ, однакожъ, довѣряясь этимъ чиновникамъ, онъ 
предоставилъ полную >ласть въ Перми Епископу Филофею, 
какъ отцу духовному Пермской паствы, [болѣе звакомому на
роду, искренно имъ любимому и уважаемому, съ правомъ су
дить и рѣшить, прощать и наказывать, измѣнять гражданскій 
порядокъ и вводить, по усмотренію, соображаясь съ мѣстностію 
и характеромъ народа, новыя правила. Облеченный этою вла
стію, Филоѳей совершенно преобразовалъ Пермь въ граждан
скомъ отношеніи, ввелъ въ ней прочный порядокъ обществен
ный и былъ виновникомъ славы страны и благоденствія на
роднаго. Неотвлекаемый отъ паствы, онъ весь предался попе
ченіямъ о благѣ ея: внушалъ правила нравственности и обще
житія, возбуждалъ охоту къ полезнымъ знаніямъ, поощрялъ 
торговую дѣятельность, заботился объ усиленіи народной про
мышленности, изыскивалъ средства къ процвѣтанію и благо

дарю Ммжовсюму. См. П аи. Гос. Росс. т. VI, ст рін . 3 2 ,  
3 3 1 гірлмѣч. 7  3 .




