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1 7 - Г О  С Е Н Т Я Б Р Я  1 8 7 8 Г О Д А ,

О П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЕ  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С И Н О Д А .
Отъ 19-го мая—10-го іюня 1878 года, М  806, по вопросу о по
рядкѣ собиранія и выдачи окружными судами и состоящими 
при нихъ старшими нотаріусами требуемыхъ консисторіями,

■ па основаніи 981- ст. т. X , ч. 1, свѣдѣній.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій 

Синодъ слушали предложенную господиномъ синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ 
копію съ опредѣленія Общаго Собранія кассаціонныхъ департаментовъ П ра
вительствующаго Сената, состоявшагося 19 сентября 1 8 7 7  г ., по вопросу о 
порядкѣ собиранія и выдачи Окружными судами и состоящими при нихъ 
старшими нотаріусами, требуемыхъ духовными консисторіями, на основаніи 
9 8 4  ст. т. X , ч. 1 , Зак, Гражд., свѣдѣніи объ искахъ, спорахъ и запре
щеніяхъ, числящихся на пріобрѣтаемыхъ и отчуждаемыхъ духовными упреж
деніями имуществахъ. И , по справкѣ, п р и к а з а л и :  Д ля объявленія но 
духовному вѣдомству опредѣленія общаго собранія кассаціонныхъ департамен
товъ Правительствующаго Сената, состоявшагося 19-го  сентябри 1 8 7 7  года, 
по вопросу о порядкѣ собиранія и выдачи окружными судами я  состоящими 
при нихъ старшими нотаріусами, требуемыхъ духовными консисторіями, на
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основаніи 9 8 4  от. т. X , ч. I  З а к . Граж д., свѣдѣній объ йенахъ, спорахъ 
и запрещеніяхъ, числящихся на пріобрѣтаемыхъ и отчуждаемыхъ духовными 
учрежденіями имуществахъ, къ должному руководству, сообщить оное въ ре
дакцію журнала „Церконый В ѣстникъ" по принятому порядку, поручивъ 
епархіальнымъ начальствамъ, въ  тѣхъ  случаяхъ, когда встрѣтится надобность 
имѣть въ виду свѣдѣнія о томъ, нѣтъ-лп иековъ, споровъ и запрещеній на 
недвижимыхъ имуществахъ, принадлежащихъ учрежденіямъ духовнаго вѣдом
ства, обращаться съ просьбою, черезъ повѣренныхъ установленнымъ въ зако
нѣ порядкомъ, въ подлежащій судъ и къ старшему нотаріусу о выдачѣ справ
ки, съ изложеніемъ указанныхъ выше свѣдѣній.

1 8 7 7  г, сентября 19  дня. Въ распорядительномъ засѣданіи Общаго Со
бранія кассаціонныхъ департаментовъ Правительствующаго Сената присутство
вали гг. сепаторн: Первоприсутствующій В . Г , Черпоглазовъ, А . Е . Матю
нинъ, А . М. Плавскій, В . А . Арцомовичъ. М. В . Полѣновъ, И. И . Пол- 
неръ, М.. Ѳ. Гедда, М. Е , Ковалевскій, Д . А . РовнпокШ, 0 .  Н . Гозингъ, 
Н . П . Тальквпстъ, А . О. Гаммъ, Г . Н . Мотовиловъ, А . К . Фриде, А . А.. 
Червпнекій, Г . К . Рѣпннскій, Ѳ. П . Лего, А . Н . Сальковъ. Докладывалъ 
дѣло сенаторъ А . М. Плавскій. Заключеніе но дѣлу давалъ г . нсполн. обяз. 
Оберъ-Прокурора Д . Б . Веръ.

По указу Его Императорскаго Величества, Правительствующій Сенатъ слу
шалъ: предложеніе нсполн. обязан. Оберъ-Прокурора по вопросу о порядкѣ 
собиранія и выдачи окружными судами и состоящими при нихъ старшими но
таріусами, требуемыхъ духовными консисторіями, на основаніи 9 8 4  ст. т. X
ч. 1 Зак . Г раж д., свѣдѣній объ искахъ, спорахъ и .запрещеніяхъ, числя
щихся на пріобрѣтаемыхъ и отчуждаемыхъ духовными учрежденіями имуще
ствахъ.

Отношеніемъ 25-го  мая 1 8 7 5  г. Новгородская духовная консисторія со
общила Новгородскаму окружному суду, что она просила старшаго нотаріуса 
этого суда доставить ей свѣдѣнія о томъ, не значится-ли какихъ-либо за
прещеній на имуществѣ вдовы поручика Варвары Александровны Теглевой, 
жертвуемомъ ею въ пользу Валдайскаго Иверскаго монастыря, такъ-какъ  свѣ
дѣнія эти нужны консисторіи для псходатайствованія Высочайшаго соизволе
нія на укрѣпленіе за монастыремъ жертвуемаго имущества, но что старшій 
нотаріусъ отказался доставить консисторіи просимыя ею свѣдѣнія, въ виду 
того, что для наведенія справки объ имуществѣ Теглевой и для опредѣленія,



какія числятся на ономъ запрещенія, онъ долженъ, помимо запретительныхъ 
книгъ, прибѣгнуть и къ реестрамъ крѣпостныхъ дѣдъ , гдѣ могутъ быть от
мѣтки объ ограниченіи права собственности владѣльца, совершенно равносиль
ныя запрещеніямъ, печатаемымъ въ Сенатскихъ объявленіяхъ, къ  справкамъ 
же объ актахъ , внесенныхъ въ нотаріальныя книги, нотаріусы на основ. 1 2 8  
ст. нотар. положенія не могутъ допускать никого посторонняго, кромѣ лицъ, 
пользующихся изъятіями, поименованными въ 1 2 4  ст. того-же положенія. 
Вслѣдствіе сего и имѣя въ виду: во 1) что до настоящаго случая какъ  
старшій нотаріусъ окружнаго суда, такъ и всѣ вообще присутственныя мѣста 
и должностныя лица безпрекословно доставляли консисторіи подобныя свѣдѣ
нія, и во 2 ) что производящееся въ консисторіи дѣло объ непрошеніп В ы 
сочайшаго соизволенія на укрѣпленіе за  Иверскимъ монастыремъ жертвуемой 
въ оный земли, остановливается единственно за недоставленіемъ старшимъ но
таріусомъ требуемыхъ отъ него свѣдѣній, консисторія просила судъ сдѣлать 
распоряженіе, чтобы старшій нотаріусъ немедлсппо доставилъ ей требуемыя 
отъ него свѣдѣнія объ имуществѣ Томовой и чтобы на будущее время онъ 
не отказывался, безъ всякихъ основательныхъ причинъ, отъ пополненія за
конныхъ требованій консисторіи.

Разсмотрѣвъ означенныя требованія консисторіи н обсуждая вопросъ о томъ, 
въ какомъ порядкѣ должны быть обращаемы въ  старшему нотаріусу н р аз
рѣшаемы требованія духовной консисторіи, основанныя на У8 4  ст. X  т. 1
ч., общее собраніе обоихъ отдѣленій Новгородскаго окрулшаго суда нашло, что тѣ 
свѣдѣнія о правахъ, жертвующихъ или завѣщавшихъ недвижимыя имѣнія въ 
пользу церквей, монастырей н другихъ духовныхъ учрежденій, которыя, по 
9 8 4  ст. X  т. 1 ч., консисторіи обязаны собирать для пспрошенія законна
го разрѣшенія на укрѣпленіе нхъ за кѣмъ слѣдуетъ, но назначенію, содер
жатся исключительно въ книгахъ и реестрахъ нотаріальнаго архива, а по 
этому ближайшимъ, по удобству и степени достовѣрности, способомъ къ со
бранію показаннымъ выше свѣдѣній (какъ п признавалось уже Окружнымъ 
судомъ) должны служить установленныя закопомъ крѣпостныя, запретитель
ныя н разрѣшительныя книги, а равно реестры крѣпостныхъ дѣлъ  и указа
тели къ этимъ книгамъ н реестрамъ, собраніе изъ  которыхъ необходимыхъ 
справокъ особенно для удостовѣренія въ принадлежности имущества отчужда
ющей его сторонѣ, а равно и объ отсутствіи запрещеній и другихъ ограни
ченій, заключающихся притомъ весьма часто не въ запретительныхъ книгахъ,
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а лишь въ отмѣткахъ по крѣпостнымъ реестрамъ (п . д. 8 2 ,  8 8  и др. ст. 
врем. прав. по нотаріальной части), относится спеціально къ непосредствен
ному кругу дѣятельности старшаго нотаріуса (ст. 1 6 8  полож. о натар. части), 
обязаннаго выдавать ихъ по правиламъ нотаріальнаго положенія и не иначе, 
какъ  выписяхъ изъ упомянутыхъ книгъ • или въ удостовѣреніяхъ изъ жур
нальныхъ его справочныхъ постановленій, съ роеппской получателей оныхъ 
въ реестрѣ (.ст. 1 9 2  и 12 7  полож. о нотар. части), а  не канцелярскимъ 
способомъ, существовавшимъ до уставовъ 20 -го  ноября 1 8 6 4  г., но такъ 
какъ  въ законахъ нигдѣ не установляется никакихъ изъятій изъ указаннаго 
выше порядка выдачи выписей, справокъ п удостовѣреній, и нѣтъ вовсе раз
рѣшенія для старшихъ нотаріусовъ высылать ихъ по требованіямъ админи
стративныхъ мѣстъ и вообще входить въ сношеніе чрезъ переписку но та 
кимъ предметамъ, весьма обременительную при сложности круга занятіи стар
шаго нотаріуса и требуемой отъ него строгой осмотрительности правилами но
таріальнаго положенія во всѣхъ вопросахъ, касающихся опредѣленія правъ 
-отчуждателей недвижимыхъ имѣній, то яри отсутствіи такихъ указаній о томъ 
порядкѣ, въ какомъ правительственныя учрежденія должны обращаться въ 
необходимыхъ, по ихъ обязанностямъ, случаяхъ, за справками пзъ нотаріаль
ныхъ, крѣпостныхъ п другпхъ книгъ къ  старшему нотаріусу, а  также въ 
виду положительно опредѣленныхъ для сего послѣдняго въ нотаріальномъ по
ложеніи правилъ и способовъ пхъ выдачи,— -нарушеніе коихъ не должно быть 
допускаемо пли измѣняемо согласно лишь заявленному кѣмъ-либо требованію, 
тѣмъ болѣе, что отмѣтки въ  крѣпостныхъ реестрахъ не открыты для всѣхъ 
и каждаго, безъ воли и согласія установившихъ ихъ лицъ,— общее собраніе 
постановляется въ необходимость выяснить этотъ порядокъ, на основ. 9 ст. 
Уст. Гражд. Судопр., въ смыслѣ, болѣе соотвѣтствующемъ основнымъ нача
ламъ гражданскаго судопроизводства и нотаріальнаго положенія, для устра
ненія на будущее время весьма частыхъ отъ Новгородской духовной конси
сторіи п даже отъ подвѣдомственныхъ ей принтовъ сообщеній, направляемыхъ 
въ судъ въ прямое нарушеніе опредѣленной въ ст. 8 6 7  Уст. Гражд. Судопр. 
для него обязанности. В ъ этихъ видахъ общее собраніе приняло въ сообра
женіе: 1) что мѣста казенныхъ управленій, къ  которымъ отнесены и конси
сторіи въ качествѣ мѣстныхъ центральныхъ управленій духовныхъ дѣлъ, 
устраняются отъ непосредственныхъ сношеній съ судебными учрежденіями, на
значая въ замѣнъ сего, для всѣхъ необходимыхъ по судебнымъ дѣламъ дѣй-



-  579 -

ствііі, своихъ ■ уполномоченныхъ (ст. 1 2 8 3 — 1 2 8 5  Уст. Гр. Оуд.); 2 ) что
судебныя учрежденія могутъ приступать къ производству гражданскихъ дѣлъ 
не иначе, какъ вслѣдствіе прошенія лицъ, до коихъ тѣ дѣла относятся, и 
что примѣненіе этого правила безусловно обязательно не только въ дѣлахъ, 
требующихъ состязательнаго производства (тяжебныхъ и исковыхъ), но и во
обще во всѣхъ случаяхъ нрава, представляющаго къ разрѣшенію суда, въ 
чемъ особенно можетъ убѣждать соображеніе ст. 4  общ. положеній Уст. Гр. 
Суд, н ст. 2 5 6 , установленной лишь спеціально до дѣлъ, подлежащихъ про
изводству исковымъ порядкомъ; 3 ) что равнымъ образомъ и возбужденіе у 
старшаго нотаріуса дѣлъ установляется также по прошеніямъ сторонъ, за 
интересованныхъ въ дѣлѣ и участвующихъ въ совершеніи акта по переходу 
или ограниченію права, исключая лишь случаевъ Высочайше утвержденныхъ 
мнѣній Государственнаго Совѣта для дѣлъ о выкупахъ крестьянскихъ надѣ
ловъ, и за  тѣмъ постороннія лица, не уполномоченныя согласіемъ самнхъ уча
ствующихъ въ дѣлѣ, или по имѣющія доказательствъ о переходѣ къ  нимъ 
правъ участвующей въ дѣлѣ стороны по наслѣдству идп другому акту пере
хода, устраняются отъ непосредственнаго полученія какихъ-либо справокъ объ 
актахъ изъ нотаріальныхъ и крѣпостныхъ книгъ н реестровъ и могутъ по
лучать нхъ не иначе, какъ  по опредѣленію суда (ст. 1 8 4  —  1 9 2 , 1 2 2 —  
1 2 4  полож. о. натар. части); 4 ) что по изложеннымъ основаніямъ примѣ
неніе общаго правила, что казенныя учрежденія обращаются къ  суду п к ъ  
органамъ его чрезъ свопхъ уполномоченныхъ, для разрѣшенія обращаемыхъ 
къ старшему нотаріусу требованій консисторій, по вопросамъ о свойствѣ правъ 
жертвователей или завѣщателей недвижимыхъ имѣній въ пользу церквей или 
монастырей, выражаемыхъ обыкновенно словами:— не оказывается-ли на имѣ
ніи. какихъ-либо запрещ еній", не можетъ не только не противоречить зако
ну, но представляется необходимымъ въ  практическомъ отношеніи:, такъ-какъ , 
при могущихъ встрѣтиться препятствіяхъ къ правильному разрѣшенію ш и  къ  
самому удовлетворенію требованія уполномоченнаго, по оказывающимся нерѣд
ко неясностямъ и недостаткамъ, подобный порядокъ устранитъ всякую надоб
ность входить въ переписку какъ для суда, такъ  и нотаріуса, не имѣющихъ, 
помимо воспрещенія закономъ средствъ для того, по ограниченности состава 
канцеляріи и замѣнитъ переписку простымъ объявленіемъ резолюціи или по
становленія о встрѣченномъ недостаткѣ уполномоченному, который можетъ по
лучить копію съ подобнаго постановленія, для представленія своему началь
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ству, на полученіе отъ него должныхъ указанііі и свѣдѣній. Независимо отъ 
сего, необходимость назначенія уполномоченныхъ въ дѣлахъ, подобныхъ н а
стоящему, оправдывается и тѣми правилами нотаріальнаго положенія, кото
рыми установленъ порядокъ для обжалованія дѣйствіи старшаго нотаріуса 
(ст. 6 0 — 6 8 ), такъ-какъ по смыслу ихъ, обыкновенныя бумаги, присылаемыя 
по служебнымъ отношеніямъ, не могутъ замѣнять жалобъ даже по одной внѣш
ней своей формѣ, не касаясь другихъ обстоятельствъ п порядка, которыми 
обусловливаются ихъ принятіе н разрѣшеніе по существу, на основаніи уст. 
гражд. суд. (ст. 7 8 6  и др. ст. уст. гр. суд,), п наконецъ подобнымъ спо
собомъ осуществляютъ постоянно свои требованія новгородское управленіе го
сударственными имуществами п удѣльпое вѣдомство, независимо отъ произво
димыхъ ими дѣлъ порядкомъ исковымъ, не входя затѣмъ нп въ как ія  не
посредственныя писъменпыя сношенія. По приведеннымъ основаніямъ, общее 
собраніе признало болѣе соотвѣтствующимъ закону, удобнымъ въ практиче
скомъ отношеніи и наконецъ болѣе сообразнымъ съ важностью предназначе
нія требованія 984: ст. т. X  ч. 1 , обязательнаго къ разрѣшенію старшаго 
нотаріуса, по указаннымъ для его руководства правиламъ, не по однимъ толь
ко запретительнымъ книгамъ, какъ полагаетъ консисторія, а  напротивъ въ 
порядкѣ, установленномъ въ 1 6 8  и др. ст. нотар. полож., допускать на бу
дущее время полученіе указанныхъ въ ст. 9 8 1  т. X  ч , 1, удостовѣреній и 
справокъ о правахъ завѣщателей или жертвователей иа отчужденіе предна
значаемыхъ въ пользу духовныхъ учрежденій имѣній, чрезъ уполномоченныхъ 
надлежащимъ порядкомъ (ст. 1 2 8 4 — 1 2 8 6  уст. граж д. суд.), которые и 
должны затѣмъ обращаться съ прошеніемъ къ  старшему нотаріусу объ удов
летвореніи порученныхъ имъ къ  исполненію требованій, непосредственно, въ 
томъ случаѣ, когда переходъ нрава па отчуждаемое имѣніе въ пользу ду
ховнаго учрежденія удостовѣряется формальнымъ актомъ, напримѣръ ■ духов
нымъ завѣщаніемъ, утвержденнымъ къ исполненію судомъ (ст. 81  нрил. къ 
1 0 1 2  ст. по прод. 1 8 7 1  г . т. X  ч. 1 ), во всѣхъ прочихъ случаяхъ, въ 
Окружный судъ, согласно указанію ст. 1 2 2 — 1 2 7 , 1 9 2  полож. о нотар. 
части. Вслѣдствіе этого общее собраніе Окружнаго суда 31 -го  мая 1 8 7 5  г. 
опредѣлило; объ изложенномъ порядкѣ полученія необходимыхъ по ст. 9 8 4  
X  т. ч. 1 свѣдѣній, о какихъ-либо запрещеніяхъ на отчуждаемыхъ имѣні
яхъ  въ  пользу духовныхъ учрежденій, сообщить новгородской духовной кон
систоріи и дать знать старшему нотаріусу, увѣдомивъ консисторію, что тре
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буемая оною справка также о какихъ-либо -запрещеніяхъ па имѣніе Теглевой 
можетъ быть выдана пе иначе, какъ  уполномоченному ея, отъ старшаго но
таріуса непосредственно, но только при существованіи условій,, указанныхъ въ 
ст. 1 2 2  и 1 2 4  нор. полож., что и исполнено 16-го мая 1 8 7 5  г. за № 1 6 .  
По поводу означеннаго сообщенія суда, въ новгородской духовной консисто
ріи состоялось 23-го— 24-го того-же мая опредѣленіе слѣдующаго содержа
нія: По закону (ст. 7 7 8 ,  9 8 4  и 1 4 2 9  т. X  ч. 1), недвижимыя имуще
ства пріобрѣтаются въ  собственность церквей п монастырей пе иначе, какъ  
но испрошеніп на то особаго каждый разъ Высочайшаго разрѣшенія, о чемъ 
епархіальнымъ начальствомъ н представляется Святѣйшему Синоду. Предва- 
рптелыю-же сего консисторія, на основаніи 9 8 4  ст. и указа Святѣйшаго 
Синода, отъ 31-го  іюля 1 8 4 3  г ., входитъ въ  сношеніе съ кѣмъ слѣдуетъ 
о томъ, свободио-ли пріобрѣтаемое имущество отъ исковъ, споровъ и запре
щеній. И зъ соображенія этихъ статей закона оказывается, что консисторія, 
но дѣлу о пожертвованіи вдовою поручика Теглевою въ валдайскій Иверскій 
монастырь 4 1 8  дес. 3 1 9  саж. земли, состоящей въ пустотѣ Замопіьѣ, тре
буя отъ старшаго нотаріуса новгородскаго Окружнаго суда сообщенія, нѣтъ 
ли какихъ запрещеній на жертвуемомъ имуществѣ, исполняетъ только возло
женную на нее закономъ обязанность и по тому самому никопмъ образомъ не 
можетъ быть приравнена къ частнымъ лицамъ, о коихъ упоминается во 2 
я . 1 2 4  ст. полож. о потар. части, Коль-же скоро констиеторія въ этомъ 
случаѣ дѣйствуетъ въ предѣлахъ назначеннаго ей закономъ круга дѣятель
ности, какъ независимое и равное Окружному суду присутственное мѣсто, то 
требованіе суда, чтобы она избрала уполномоченнаго и чрезъ него подавала 
бы прошенія о выдачѣ требуемыхъ свѣдѣній, или въ Окружной, судъ, или 
даже старшему нотаріусу, представляется совершенно не понятнымъ и неумѣст
нымъ. Это требованіе установляетъ для полученія консисторіею простой справ
ки отъ нотаріуса такой-же точно порядокъ, какой закономъ назначенъ лишь 
для дѣлъ исковыхъ, ведущихся правительственными учрежденіями. Самыя 
статьи закона, приведенныя судомъ въ  основаніе своего требованія, очевидно 
не могутъ относиться къ настоящему дѣлу, такъ-какъ  онѣ касаются выдачи 
копій (формальныхъ) съ тѣхъ или иныхъ крѣпостныхъ актовъ, консисторія 
же проситъ не копій какихъ-либо, даже и не справки въ собственномъ смы
слѣ , а просто сообщенія, нѣтъ-ли. запрещенія на жертвуемомъ Теглевою въ 
Иверскій монастырь имуществѣ. А что и самъ Окружный судъ не держался,
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до послѣдняго по-крайяей-шѣрѣ в р е м я ,  высказаннаго имъ теперь взгляда, 
это усматривается изъ того, что по настоящему-же дѣлу, вслѣдствіе отноше
нія консисторіи онъ не считаетъ себя вправѣ отказать въ  сообщеніи, что на 
имѣніи Теглевои нѣтъ исковъ и споровъ, не говоря о томъ, что раньше 
судъ, равно к ак ъ  и старшій нотаріусъ, безпрекословно сообщали консисторіи 
требующіяся для ноя свѣдѣнія, да и со стороны другихъ Окружныхъ судовъ 
и старшихъ нотаріусовъ никогда не представлялось подобныхъ настоящему 
требованій. Увѣдомляя о вышеизложенномъ Окружный судъ, консисторія про
сила его сдѣлать въ возможно скоромъ времени распоряженіе, чтобы старшій 
нотаріусъ сообщилъ консисторіи, есть-ли какія-либо запрещенія на жертвуе
момъ Теглевою въ Иверскій монастырь имуществѣ, состоящемъ въ пустотѣ 
Замошьѣ, Валдайскаго уѣзда, такъ-какъ  настоящее, весьма важное, потому 
что касается церковнаго интереса, дѣло останавливается единственно за не
полученіемъ отъ старшаго нотаріуса надлежащихъ свѣдѣній, притомъ возник
ла лишь совершенно напрасная и лишняя переписка; Затѣм ъ, по полученіи
3-го іюня отзыва отъ окружнаго суда, что онъ не можетъ входить вторич
но въ обсужденіе настоящаго предмета, за состоявшимся рѣшеніемъ, конси
сторія обращалась въ судебную палату съ просьбою побудить нотаріуса до
ставить требуемую отъ него справку и сдѣлать распоряженіе, чтобы и па бу
дущее время онъ не отказывалъ въ справедливомъ требованіи консисторіи. 
Судебная палата отношеніемъ отъ 18-го октября 1 8 7 5  г . увѣдомила конси
сторію, что ходатайство ея по сему предмету она оставляетъ безъ разсмот
рѣнія. Вслѣдствіе вышеизложеннаго и имѣя въ виду, что подобныя затруд
ненія могутъ встрѣтиться и но другимъ дѣламъ этого рода, митрополитъ 
новгородскій и с.-петербургскій просилъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сино
да снестись съ министромъ юстиціи о томъ, чтобы сдѣлано' было съ его сто
роны распоряженіе о безпрепятственной выдачѣ новгородскимъ окруашымъ су
домъ и его нотаріусомъ справокъ но требованіямъ консисторіи или-же разъя
снено было законодательнымъ порядкомъ, обязаны или пѣтъ Окружные суды 
и старшіе нотаріусы оныхъ исполнять требованія консисторіи касательно до
ставленія справокъ о спорахъ, искахъ и запрещеніяхъ па имѣніяхъ пріобрѣ
таемыхъ нлп отчуждаемыхъ церквами я  монастырями, на предметъ иснроше- 
нія на то Высочайшаго соизволенія. К ъ сему митрополитъ присовокупилъ, что 
ото первый случай, когда старшій нотаріусъ отказался отъ доставленія тре
бовавшейся отъ него справки, что раньше сего какъ новгородскій старшій



нотаріусъ, такъ  и старшіе нотаріусы другихъ Окружныхъ судовъ, послѣдніе 
и до настоящаго времени, исполняли безпрепятственно подобныя требованія 
консисторіи, что еще болѣе утверждаетъ въ неосновательности заявленія какъ 
новгородскаго Окружнаго суда, такъ и старшаго нотаріуса онаго. О тако
вомъ ходатайствѣ преосвященнаго митрополита Исидора, за Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Синода, товарищъ его сообщилъ 30-го  марта 1 8 7 6  г. министру 
юстиціи.

Преосвященный костромской въ маѣ 1 8 7 0  г ., обратился въ Святѣйшій 
Синодъ съ представленіемъ объ испрошеніи Высочайшаго соизволенія на укрѣп
леніе за церквами: Покровскою села Смольнпцы и Казанскою с. Новаго, Г а -  
лпчскаго уѣзда, 5 0  десятинъ земли, жертвуемой коллежскимъ ассесоромъ Н и
колаемъ Назимовымъ п принтомъ присовокупилъ, что костромской окружной 
судъ ходатайство мѣстнаго епархіальнаго начальства о доставленіи свѣдѣній 
о томъ, не лредъявлено-лн въ семъ судѣ исковъ и споровъ къ  означенному 
недвижимому имуществу, оставилъ безъ послѣдствій на томъ основаніи, что 
собираніе такихъ справокъ до обязанности его не относится. Ов. Синодъ, раз
смотрѣвъ представленіе преосвященнаго Платона, .лішолъ, что по точному 
смыслу 1 9 8  ст. учр. суд. уст. каждое судебное мѣсто, получивъ законное 
требованіе другаго мѣста, обязано исполнить оное безъ замедленія и. объ ис
полненіи сообщить тому мѣсту. Посему костромской окружной судъ обязанъ 
былъ исполнить законное требованіе костромскаго епархіальнаго начальства о 
выдачи справки о томъ, не представлеио-лп въ судѣ исковъ и споровъ къ  
недвижимому имуществу коллежскаго ассесора Николая Назимова, поступаю
щему. въ церковную собственность, такъ-какъ это требованіе основано на 9 8 1  
ст. т. X  ч. І  и 1 1 2  ст. уст.'.духовы, коиспст. Кромѣ сего, изъ.дѣлъ кан
целяріи Св. Синода видио, что прочіе окружные суды всегда выдаютъ, по 
требованіямъ мѣстныхъ епархіальныхъ пачальствъ, означенныя справки и д а 
же костромской окружной судъ выдавалъ подобныя справки до настоящаго 
случая, а  именно по дѣламъ: 1) 1 8 7 1  года объ укрѣпленіи за Богослов
скою г. Костромы церковью дома, пожертвованнаго костромскими купцами 
Макаромъ и Михаиломъ Чумаковыми - и 2) 1 8 7 5  годъ объ укрѣпленіи за  
духовенствомъ галпчскаго. училищнаго округа имѣнія, подъ названіемъ: „вто
рой части села Космодемьянскаго “ , принадлежащаго наслѣдникамъ вдовы 
статскаго совѣтника Викторія Ликиной. Вслѣдствіе сего Ов. Синодъ,, предва
рительно испрошенія Высочайшаго соизволенія на  .принятіе въ  собственность

-  583 -



церквей Покровской— села Омольницы и Казанской— села Новаго, Га.тич- 
скаго уѣзда, земля, жертвуемой Назимовымъ, предоставилъ Оберъ-Прокурору 
Синода сообщить объ изложенномъ на усмотрѣніе министра юстиція съ тѣмъ, 
что не прлзнано-ли будетъ возможнымъ сдѣлать зависящее распоряженіе къ. 
понужденію костромскаго окружнаго суда исполнить изъясненное выше закон
ное требованіе костромскаго епархіальнаго начальства, ибо духовное вѣдом
ство, на точномъ основаніи 9 8 4  ст. т . X  ч, 1 , можетъ испросить Высочай
шее сопзволеніе на принятіе въ  церковную собственность недвижимаго имуще
ства лишь по собраніи свѣдѣній, что къ  тому нѣтъ никакихъ препятствій. 
Исполняя опредѣленіе Синода, Оберъ-Прокуроръ онаго довелъ о содержанія 
означеннаго опредѣленія до свѣдѣпія министра юстиціи.

И зъ переписки, возбужденной по настоящему предмету въ департаментѣ 
министерства юстиціи видно, что до разрѣшенія новгородскимъ окружнымъ 
судомъ вопроса, изложеннаго выше сего въ опредѣленіи общаго собранія от
дѣленій того суда, хотя и были случаи, что по распоряженіямъ предсѣда
тельствующихъ въ отдѣленіи консисторіи увѣдомлялась вслѣдствіе запросовъ 
ея  относительно того, нѣтъ-лп въ судѣ споровъ объ имѣніяхъ, жертвуемыхъ 
въ духовное вѣдомство, но что въ настоящее время подобныя требованія 
оставляются безъ удовлетворенія но основаніямъ, принятымъ въ упомянутомъ 
опредѣленіи суда. По порученію министра юстиціи, исполняющій обязанности 
Оберъ-Прокурора предложилъ вышеозначенный вопросъ на разсмотрѣніе и за*- 
конное постановленіе общаго собранія кассац. департ. Правительствующаго 
Сената.

Правительствующій Сенатъ, въ общемъ собраніи кассаціонныхъ департа
ментовъ, находитъ, что, по предложенному на его разсмотрѣніе дѣлу, обсуж
денію общаго собранія подлежитъ вопросъ: обязаны-ли но закону старшіе но
таріусы и окружные суды исполнять требованія духовныхъ консисторій каса
тельно доставленія справокъ о спорахъ, искахъ и запрещеніяхъ по имѣніямъ, 
пріобрѣтаемымъ церквами и монастырями. Разсмотрѣвъ представленныя по это
му вопросу соображенія, Правительствующій Сенатъ находитъ, что указанныя 
въ соображеніяхъ духовныхъ начальства 9 8 4  ст. X  т. 1 ч. и 1 1 2  ст. уст. 
дух. аонсист., равно какъ  н приводимый указъ Св. Синода 31-го  іюля 1843  
года не разрѣшаютъ означеннаго вопроса. В ъ нихъ говорится только о томъ, 
что духовныя консисторіи, прежде представленія въ Св. Синодъ, для вопро
шенія Высочайшаго соизволенія на пріобрѣтеніе церквами и монастырями имѣ
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ній, должны собрать извѣстныя свѣдѣнія и справки, по о самомъ порядкѣ 
собиранія оныхъ ничего непостановлено. Б ъ  приводимой духовнымъ началь
ствомъ 1 9 8  ст. учр. суд. устан. постановлено, что каждое судебное мѣсто и 
должностное лицо, получивъ законное требованіе другаго мѣста или должности 
наго лица, обязано исполнить оное безъ замедленія и объ исполненіи сооб
щить тому мѣсту или лицу. Статья эта говоритъ о требованіяхъ законныхъ, 
т. ѳ; такихъ, удовлетвореніе которыхъ законами не возбраняется и которыя 
предъявлены въ установленномъ закономъ порядкѣ. Между тѣмъ въ случаяхъ, 
подлежащихъ нынѣ обсужденію Правительствующаго Сената, нельзя признать, 
чтобы требованія духовныхъ начальствъ, обращенныя какъ къ  старшему но
таріусу новгородскаго окружнаго суда, такъ п к ъ  окружнымъ судамъ новго
родскому и костромскому, соотвѣтствовали этнмъ условіямъ. Во первыхъ, на 
основаніи 1 2 3  п 1 9 2  ст. долож. о нотар. части, нотаріусъ не можетъ до
пускать никого посторонняго къ справкамъ въ нотаріальныхъ дѣлахъ, за 
исключеніемъ случаевъ, означенныхъ въ 1 2 4  ст. того-же положенія. Заклю 
ченіе о томъ, есть-ля обращающееся къ нотаріусу за справкою лпцо пли мѣ
сто постороннее въ отношеніи тѣхъ актовъ, изъ коихъ ими требуются справ
ки, зависитъ первоначально отъ самого нотаріуса, такъ-какъ  въ его завѣ
дываніи находятся удостовѣряющіе въ  томъ акты. Посему, если старшій но
таріусъ новгородскаго окружнаго суда нашелъ, что новгородская духовная 
консисторія есть постороннее мѣсто въ актахъ объ имѣніи, о которомъ она 
требовала справку, и что къ выдачѣ опой нѣтъ основаній, указанныхъ въ 
1 2 4  ст., то не только имѣлъ право, по и обязанъ былъ отказать въ вы
дачѣ этой справки. Такое распоряженіе нотаріуса не можетъ быть признано 
незаконнымъ, такъ-какъ изъ настоящаго производства не усматривается, что
бы въ виду нотаріуса было какое-либо участіе духовной консисторіи въ .со
вершеніи актовъ о томъ имѣпіи, о которомъ она требовала справку или-же 
совершившійся переходъ нрава на то имѣніе къ духовному вѣдомству ( 1 2 2  
ст.'полож . о нотар. части), или наконецъ одно изъ основаній, указанныхъ 
въ 1 2 4  ст. того-же положенія. Это распоряженіе нотаріуса могло однако быть 
со стороны духовной консисторіи обжаловано окружному суду, въ  порядкѣ, 
закономъ установленномъ, именно, въ силу 6 0 — 6 3  ст. того-же положенія, 
жалоба должна быть, въ опредѣленный срокъ, подана самому нотаріусу, для 
представленія оной, при объясненіи, окружному суду, а постановленіе суда 
могло быть обжаловано судебной палатѣ на общемъ, основаніи, т. е. подачею



жалобы въ окружный судъ. И зъ имѣющихся въ настоящемъ дѣлѣ,, данныхъ 
также не видно, чтобы эти требованія закона были духовнымъ начальствомъ 
исполнены. Во вторыхъ, въ судебныхъ уставахъ 20-го  ноября 1 8 6 4  г . ,  и 
въ дополнительныхъ къ нимъ постановленіяхъ опредѣленъ порядокъ вчина- 
нія, производства и окончанія дѣлъ гражданскихъ и вообще всякихъ дѣй
ствій суда н должностныхъ лицъ судебнаго вѣдомства въ  дѣлахъ граждан
скаго ■ свойства, во нигдѣ не сказано, чтобы гражданскія дѣйствія суда и 
должностныхъ лицъ судебнаго вѣдомства могли быть возбуждаемы отношенія
ми или сообщеніями какихъ-либо, обращающихся къ содѣйствію судебной вла
сти, мѣстъ или лицъ, и чтобы суды илп судебные чпны могли входить съ 
этими лицами и мѣстами въ переписку по поводу возбуждаемыхъ. ими дѣлъ 
сего рода. Поэтому требованія духовныхъ н ач альству  обращенныя къ  стар
шему нотаріусу и къ окружнымъ судамъ въ формѣ сообщеній или отношеніи, 
не могутъ быть признаны послѣдовавшими въ законномъ порядкѣ. Въ треть
ихъ, дѣла монастырей, церквей и всѣхъ христіанскихъ духовныхъ учрежде
ній отнесены къ дѣламъ казеннаго управленія (1 2 8 2  ст. Уст. Гражд. Суд.), 
казенныя-же управленія ищутъ п отвѣчаютъ на судѣ не иначе, какъ въ ли
цѣ особыхъ уполномоченныхъ (тамъ-жѳ 1 2 8 5  ст.). Хотя ото послѣднее пра
вило не помѣщено въ чнслѣ постановленій о судопроизводствѣ въ спорныхъ 
гражданскихъ дѣлахъ, но но можетъ быть сомнѣнія въ  томъ, что ояо обя
зательно н по всѣмъ прочимъ дѣламъ гражданскаго свойства, такъ-какъ  въ 
этомъ отношеніи ни для какихъ изъ сихъ послѣднихъ дѣлъ въ  законѣ не 
постановлено никакого исключенія. Такимъ образомъ обращеніе самихъ духов
ныхъ начальствъ къ  старшему нотаріусу и окружнымъ судамъ о выдачѣ спра
вокъ должно быть признано несоотвѣтствующимъ установленному закономъ по
рядку. П о симъ соображеніямъ, по находя законныхъ основаній къ удовле
творенію ходатайствъ новгородскаго и костромскаго духовныхъ начальствъ, 
такъ-какъ эти ходатайства заявлены были не въ установленномъ закономъ 
порядкѣ. Правительствующій Сенатъ, въ.общ емъ собраніи кассаціонныхъ.де
партаментовъ, по выслушаніи заключенія исполняющаго обязанности Оберъ- 
Прокурора, опредѣляетъ: признать распоряженіе окружнаго суда правильнымъ 
и копію сего опредѣленія передать къ дѣламъ Оберъ-Прокурора. Н а  копіи 
написано: „подлинное за подписью гг, сенаторовъ и скрѣпою оберъ-секретаря. 
Съ подлиннымъ вѣрно, за оберъ-секретаря (пода.) К. Кузьминъ. (Церковн. 
Вѣсти. № 2 6 , 1 8 7 8  г.).
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Разныя Извѣстія.
Указомъ правительствующаго Соната по Департаменту Герольдіп, отъ 7. 

іюня сего года, за Л1» 2 2 ,5 5 3 ,  и. д. столоначальника Астраханской Духов
ной Консисторіи, канцелярскій служитель Капитонъ Кохановъ, произведенъ 
за выслугу лѣтъ въ І-ц  классный-чипъ коллежскаго регистратора, со стар
шинствомъ, съ 7 іюня 1 8 7 1  года. ‘
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П у т е в о й  ж у р н а л ъ  м и с с і о н е р а  п р о т и в у - м о л о к а н с к о й  п р о п а г а н д ы ,  с в я 
щ е н н и к а  М и х а и л а  Г у с а н о в а .

(Продолженіе) (*)
5-е марта. Въ Заплавипскомъ училищѣ съ субботниками объяснялись гла

вы пророка Исаіи: 7 , 8 , 9 . Слова: се Д т а  во чревѣ зачнетъ....  сек
танты относили къ женѣ А хаза, П одъ младенцемъ разумѣютъ Езекію. К ъ  
этпмъ-же лицамъ относили и 3 , 4  стихи 8-й главы. Я  показалъ: 1) что 
въ 7 и 8  главахъ говорится о разныхъ младенцахъ, 2 ) что подъ младен
цемъ рождаемымъ отъ Д ѣвы . (се Дѣва во чревѣ зачнетъ,,.. 7 гл.) ни 
въ какомъ случаѣ нельзя разумѣть Езекію; такъ-какъ  Езекія былъ рожденъ 
еще до произнесенія пророчества, какъ  свидѣтельствуютъ і  к. Царствъ п 2 
П арал . Нельзя относитъ этого къ  Езекіи  ещо потому, что по смыслу про-' 
рочества земля, которой боится А хазъ, будетъ покорена до того времени, ко
гда еще обѣщанный младенецъ пе будетъ въ состояніи различать плохое отъ 
хорошаго. А  это случилось, если разумѣть подъ младенцемъ Ахаза, не до 
младенческаго состоянія его, а  -во время его царствованія, когда онъ уже 
былъ мужемъ. Собесѣдники стали втупикъ предъ фактами взятыми пзъ биб
ліи. Н а  слова православныхъ: „разводите", они краснорѣчиво молчалн. Подъ 
конецъ одинъ изъ нихъ заявилъ, „што хоша по библіи и видно, што Е зе
кія б ы л ъ . рожденъ еще до произнесенія пророчества, все-таки это пророчест
во нужно отнести къ нсму“ . Но это только раздражило слушателей. Проро
чество въ 9-й главѣ и они относятъ къ Мессіи. Разница только въ томъ, 
что во прекн пророчеству утверждаютъ, что Мессію не слѣдуетъ называть 
словами: Чуденъ, Богъ Крѣпкій и др. Упорство ихъ сильно раздражило 
слушателей. К ъ несчастій» явились охотники „ухватить субботникозъ за внскп
(*) См. Шй 45 « 52 за 1877 г. и- Ш  5, 0, 34, 15, 16, 17,19,20 п 37за 1878 г.
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и выкинуть на дворъ". Нѣкоторые изъ субботниковъ защищали уже свои 
виски прижатыми къ  нимъ ладонями. Большихъ и большихъ усилій стоило 
мнѣ успокоить ярость неразумныхъ ревнителей православія. К ъ  довершенію 
несчастія въ училищѣ на этотъ разъ не оказалось ии одного десятника. Слу
шателей на этотъ разъ было очень много, болѣе 2 0 0  человѣкъ. Тѣснота п 
духота была ужаснѣйшая. Н е смотря на это съ бесѣды никто не уходилъ. 
А  опа велась съ 8-хъ часовъ дня и до І О 1/ 3 вечера. П ри собесѣдованіи 
помогали мнѣ мѣстный настоятель, евангелики и духовные христіане.

10-ѳ марта. Крестьянка села Заплавнаго Аграфена Наумова Лифанова 
„на духу" жаловалась мѣстному настоятелю, что совратившійся въ молокан
ство сватъ ея, крестьянинъ села Заплавнаго Яковъ Михайловъ Ш уваловъ 
съ женою своею Мариною Ильиною сильно обижаютъ свою сноху, а ея род
ную дочь Евдокію Матвѣеву за то, что она не соглашается идти въ моло
кане. Настоятель передалъ ея жалобу мнѣ. Я  тысячу разъ уже слышалъ, 
что молокане сильнѣйшіе фанатики. Тысячу разъ  уже слышалъ жалобы пра
вославныхъ на то, что молокане суровы не только съ семейными своими, на 
и съ рабочими нанятыми. Они при каждомъ удобномъ случаѣ или смѣются 
надъ исполненіемъ религіозныхъ обязанностей, пли издѣваются надъ иконами, 
крестомъ, священствомъ и св. Тайнами. Иконы и крестъ онп называютъ 
антихристовою печатью. Святыя Тайпы, объясняютъ опи, заведены для того, 
чтобы попамъ была причина выпить. Въ скоромные дни готовятъ по боль
шей части постную пищу, а  въ  постные— скоромную. Н а  замѣчанія право
славныхъ, мы не ѣдимъ скоромное, они отвѣчаютъ: намъ для васъ особо не 
готовить. Послѣ этого слѣдуетъ смѣхъ. Православный молчитъ. Молоканинъ 
открываетъ библію и начинаетъ толковать, что вы совсѣмъ пропали, что бы  
пи когда не спасетесь. Васъ полы обманываютъ. Православному жить въ 
семьѣ молоканина весьма тяжело и опасно. Опасно, говорю въ томъ отноше
ніи, что весьма немногіе остаются вѣрными сынами церкви изъ тѣхъ, кото
рые нанимались въ  услуженіе къ  молоканамъ. Нисколько невѣроятнымъ по
казалось для меня то, на что жаловалась Аграфена Лифанова. Х отя я и не со
мнѣвался въ истинности словъ Лифановой, но для полнѣйшаго удостовѣренія 
у людей, близко стоящихъ къ  семьѣ Ш увалова, я узналъ, что свекоръ съ 
свекровью дѣйствительно гонятъ сноху за то, что она православная, что со
вѣ товала даже сыну поступить въ субботники для удобнѣйшаго развода съ 
женою. „П о-закону субботы жену можно бросить коли вздумаешь и брать



каку вздумаешь \  Узналъ также и то, что сноха— женщина трезвая, трудо
любивая и скромная. И  грустно, грустно стало на душѣ отъ того, что и те
перь есть мученики за православіе, да еще на св. Руси, въ средѣ такого 
народа, который такъ недавно проливалъ свою кровь для освобожденія еди
новѣрцевъ. Болѣе всего виноватою оказалась свекровь Марина Ильина. Она 
изъ природныхъ молоканъ; вышла за православнаго изъ выгодъ; въ семьѣ 
православныхъ „всегда привила свои обычаи". Благодаря своей настойчиво- 
сп, совратила въ молоканство мужа н сыновей. Этою-же цѣлію задалась и 
по отношенію къ снохѣ. В ъ чемъ отчасти уже и успѣла. Споха и дѣти ея 
два года тому назадъ перестали уже креститься по православному предъ гл а
зами семейныхъ и ни разу не пріобщались въ продолженіи &-ти лѣтъ. Е щ е 
немного времени пройдетъ и вся семья окончательно загрубѣетъ. Свекоръ съ 
свекровью не сознаются въ томъ, что тѣснятъ сноху за православіе, стара
ются даже доказать, что они заставляютъ дѣтей „править православіе". Но 
это одни слова. Сноха и знающіе ихъ семейныя отношенія разъубѣждаютъ 
въ этомъ. Свекровь въ одно время въ волостномъ правленіи внучатъ отъ 
православной снохи назвала чужими; такъ-какъ они не одной вѣры.

1 1 -е  марта. Получаю третіе уже предупрежденіе въ томъ, что молокане 
приготовили для меня „гостиньчикъ". „Имъ досадно на то, піто они пом о
гутъ тебѣ давать отвѣтовъ на бесѣдахъ. Мы его угостимъ или дубиною, или 
ножемъ въ тѣсномъ мѣстѣ; да такъ ножъ и оставимъ въ немъ. А  то ищо 
по домамъ ѣздитъ. А  боли сирчаютъ за то, што таперича разгоняютъ мо
лельни и ни вилятъ нанимать правовѣрныхъ. Эвто онъ написалъ, говорятъ. 
Кабы отъ высокаго начальства это было, то тоже-бы было и въ Пришибѣ, 
Царевѣ и Середненъ, а  то только въ одномъ Заплавномъ зап рѣ тъ ". Я  по
благодарилъ за предупрежденіе и поломимъ нисколько пе отступать отъ преж
няго плана: ни въ какомъ случаѣ не выходить изъ дому въ ночное время 
и по ѣздить поздно. Въ настроеніи молоканъ я  нисколько пе сомнѣваюсь. 
Они дѣйствительно думаютъ, что начальство перемѣнило • свои отношенія къ 
нимъ вслѣдствіе моего доноса на нихъ. Не сомнѣваюсь и въ томъ, что го 
товятъ „гостинецъ". Нравственность'населенія пе особенно высока. З а  какіе 
пибудь полугода, въ районѣ на разстояніи 6 0  верстъ, совершено 8-мь убійствъ. 
Въ другихъ мѣстностяхъ этого пѣтъ. Развитіе молоканства, въ особенности 
субботствованія сяльпо понижаетъ нравственность. Въ средѣ молоканской глав
ный критерій— рмоо понятіе". К акъ  онъ самъ понимаетъ догматъ .или ирав-
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ствеппыіі законъ, такъ и поступаетъ въ случаяхъ приложенія нравственнаго 
закона къ жизни. А понятіе его при его необразованности часто бываетъ 
низко, сбивчиво и не вѣрно. Одна только добродѣтель у молоканъ, которою 
онп прикрываются. Это— трезвость. Но про субботниковъ п этого нельзя ска
зать. Онп пьютъ лучше православныхъ. Если сравнивать православныхъ съ 
молоканами, то въ средѣ молоканъ— больше своеволія, обману (торговцы охот
нѣе довѣряютъ товары православнымъ), вражды. Они враждуютъ даже съ 
блпзсвшш родственниками другой вѣры; въ особенности этимъ отличаются 
субботники. Про нихъ носятся слухи даже такіе, будто они во время войны 
молились, чтобы Господь даровалъ нашему Государю не побѣду, а  пораже
ніе. Н а  сосѣдей своихъ православныхъ субботники смотрятъ, какъ на вра
говъ покорителей, у которыхъ онп въ пдѣпу. „К огда, говорятъ, придетъ 
Мессія, мы васъ выгонимъ отсюда". Есть пзъ молоканъ и хорошіе люди. 
Н о такихъ не много. Такими можно признать только вожаковъ іі недавно 
совратившихся пзъ православія.

12-е марта. В ъ Заіиавинскоаъ училищѣ съ субботниками разбирались: 
1 1 , 4 2 , 4 9  гл. ир. Исаіи. Слушателей было болѣе 2 0 0  человѣкъ. В ъ  бе- 
еѣдѣ помогали мнѣ мѣстный настоятель ,о. Іоаннъ Нконпцкій и евангелики. 
Собесѣдники сверхъ ожиданія согласились отнести означенныя главы къ  Мес
сіи, согласились, что Мессія долженъ прійдтп до загробной жизпп міра, что 
Мессіею явится пе Давидъ, а  другое лицо изъ его поколѣнія. Согласились 
даже н съ тѣмъ,, что полный миръ, описываемый • въ 1 1 -й  гл. съ 6 —- 1 1 .  
ст. настанетъ въ обновленной жизни; а до этого времени будетъ только воз
растать н постепенно, не вдругъ. Прежде собесѣдники только и твердили: 
„не прпшло ище время для пришествія Мессіи; миру ищѳ нѣту. При Мес
сіи будетъ полный миръ. Вы обманулись. Миръ придетъ вдругъ". И жалко, 
жалко было собесѣдникамъ разставаться съ доказательствомъ, которымъ они 
смущали не развитыхъ православныхъ. З а  то другое настроеніе отпечаталось 
па физіономіяхъ православныхъ. „Слава Богу, што допрешь мы не шли на 
ихъ удку“ , слышалось пзъ угла. „ А  вить доцрежъ какъ  жалп они насъ 
эвтлмъ"'.

(Продолженіе будетъ).
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