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ВІДОВОСТЕ

БЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Пра-

 

|

 

(

 

Цѣпа

 

годовому

 

издаиію

 

Вѣдомо-

вленіц

 

Донской

 

семинарін,

 

въ

 

Но-

 

))

 

стей

 

3

 

р.

 

37 '/а

 

к.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

и

вочеркаскѣ.

                                         

J \
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4
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РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ВЫСШАГО

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

1)

 

0

 

празднованш

 

памяти

 

Святыхъ

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодія

въ

 

воскресный

 

день.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

   

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

представленіе

 

Пред-

сѣдателя

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

Преосвященна-

га

 

Митрополита

 

Московскаго,

 

отъ

 

16-го

 

октября

 

1870

 

года

 

за

№

 

259,

 

о

 

перенесении

 

повсемѣстно

 

празднованія

 

памяти

 

Святыхъ

Кирилла

 

и

 

Меѳодія,

 

11-го

 

мая,

 

когда

 

оно

 

придется

 

въ

 

будни;

на

 

біижайшій

 

воскресный

 

день.

 

Приказали:

 

Не

 

встрѣчая

 

препят-

ствій

 

къ

 

удовлетворен™

 

ходатайства

 

Совѣта

 

Православная

 

Мис-

сіонерскаго

 

Общества

 

о

 

перенесеніи

 

повсемѣстно

 

праздноваяія

 

па-

мяти

 

Святыхъ

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодія,

 

1 1

 

-го

 

мая,

 

когда

 

оно

 

при-

дется

 

въ

 

будни,

 

на

 

ближайшій

 

воскресный

 

день,

 

Святѣйшій

 

Си-

нодъ

 

опредѣляетъ:

 

дать

 

знать

 

о

 

семь

 

указомъ

 

Преосвященному

Митрополиту

 

Московскому,

 

въ

 

разрѣшеніе

 

представления

   

отъ

  

16

О



—

  

41S

  

—

П

 

I

 

л

 

un

 

и

 

д

октября

 

1870

 

г.

 

за

 

№

 

259,

 

а

 

прочимъ

 

Епархіальнымъ

 

Пре-

освященнымъ

 

и

 

Главнымъ

 

Священникамъ

 

Гвардіи

 

и

 

Гренадеръ,

Арміи

 

и

 

Флотовъ

 

объявить

 

печатными

 

указами.

 

Мая

 

6

 

дня

 

1871

года.

 

К

 

29.
________

    

ш,

 

и.

2)

 

Относительно

 

воспитанниковъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

пред-

назначаемыхъ

   

мѣстными

  

нача

 

гъствами

  

къ

   

поступленію

 

въ

духовныя

 

академіи

Святѣпшіп

 

Правительствующіп

 

Синодъ

 

слушали

 

предложен-

ный

 

господиномъ

 

оберъ-прокуроромъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

3

 

декабря

 

1870

 

г.

 

за

 

Л»

 

291,

 

журналъ

 

учебная

 

комитета

 

съ

ыпѣніемъ

 

относительно

 

воспитанниковъ

 

духовныхъ

 

семипаріи

предназначаемыхъ

 

мѣстными

 

начальствами

 

къ

 

поступление

въ

 

духовныя

 

академіи.

 

Приказали:

 

заключеніе

 

учебная

комитета

 

утвердить

 

и

 

объявить

 

въ

 

коніи

 

при

 

указахъ

 

епар-

хіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

къ

 

нснолненію

 

со

 

стороны

 

семи-

нарскйхъ

 

иравленій.

 

Марта

 

3

 

дня

  

1871

 

года

 

№

 

11.

•

Конія

  

съ

 

заключения

 

учебнаго

  

комитета

 

при

 

Святѣйшемг

Д8Т03І

                   

Синодѣ.

 

.

Учебныи

 

комитегь

 

полагалъ

 

бы:

 

1)

 

въ

 

виду

 

отказа

 

мно-

гихъ

 

окончпвшихъ

 

курсъ

 

воспитанниковъ

 

семинаріи

 

отъ

 

по

ступлеиія

 

въ

 

академіи,

 

предписать

 

семннарскимъ

 

правле-

ніямъ

 

располагать

 

лучшихъ

 

воснптаннпковъ

 

къ

 

продолж,енію
ихъ

 

учебнаго

 

образовапія

 

и

 

воспитапія

 

въ

 

духовныхъ

 

ака>

деміяхъ;

 

2)

 

на

 

основаиіп

 

доставленныхъ

 

совѣтомъ

 

одной

 

изъ

академіи

 

свѣдѣній

 

о

 

воспитанникахъ,

 

обнаружившихъ

 

во

время

 

испытаніп

 

недостаточно

 

строгое

 

вниманіе

 

къ

 

иоряд-

вамъ

 

академіп,

 

внушить

 

семинарскимъ

 

правленіямъ

 

назна-

чать

 

для

 

ііостуііленііі

 

въ

 

академіи

 

воспитанниковъ,

 

отлича-

ющихся

    

не

 

только

    

успѣхами.

    

но

 

и

 

благонадежностію

   

нъ

ШЩЩт

                 

iqn

 

irasnict'iEBq

 

jg

 

.то-лононооМ

 

рнг.одо<і'



—

 

419

 

--

3)

 

О

 

педагоіическихъ

 

мѣрахъ

 

и

 

пріемахъ

 

для

 

правильнаго

 

хода

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

духовныхъ

 

семипаріяхъ

 

и

 

училищахъ.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сиподъ

 

слушали

 

предло-

женный

 

господи Н'>мъ

 

Сннодалыіымь

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

12

ноября

 

1870

 

года

 

за

 

№

 

261,

 

журналъ

 

учебная

 

комитета

 

съ

указаніемь

 

педагогическихъ

 

мѣръ

 

и

 

нріемовъ,

 

иеобходимыхъ

для

 

правильная

 

хода

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

семииаріяхъ

 

и

 

учи-

лищахъ.

 

Приказали:

 

Изъясненный

 

въ

 

семъ

 

журналѣ

 

учеб-

наго

 

комитета

 

указанія

 

утвердить

 

и

 

для

 

обънвленія

 

оныхъ,

къ

 

надлежащему

 

руководству

 

и

 

исполненію

 

въ

 

семинаріяхъ

и

 

училищахъ,

 

препроводить

 

при

 

указахъ

 

епархіальнымъ

 

ар-

хіереямъ

 

печатный

 

копіи

 

съ

 

этого

 

журнала.

 

Февраля

 

28

 

дня

1871

  

года.

 

№

 

8.

Копгя

 

съ

 

заключенія

 

учебнаго

 

комитета.

Усматривая

 

изъ

 

отчетовъ

 

членовъ

 

учебиаго

 

комитета

 

о

произведенныхъ

 

ими

 

ревизілхъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

учи-

лищъ,

 

что

 

многіе

 

преподаватели

 

сихъ

 

учебныхъ

 

заведепіи,

останавливаясь

 

слишкомъ

 

долго

 

падь

 

одпѣми

 

частями

 

своего

предмета,

 

,не

 

успѣваютъ

 

пройти

 

остальныя

 

и

 

своевременно

окончить

 

кусъ,

 

сверх»

 

того,

 

мало

 

заботятся

 

о

 

поддержаніи

классной

 

дисциплины,

 

а

 

въ

 

преіюдаваніи

 

своеыъ

 

не

 

держатся

выработан ныхъ

 

дидактикою

 

нріемовъ,

 

ведя

 

свои

 

объясненін

въ

 

формѣ

 

академическихъ

 

лекцій

 

или,

 

при

 

спрашиваніи,

 

за-

нимаясь

 

слишкомъ

 

продолжительно

 

съ

 

однимъ

 

ученикомъ;

что

 

въ

 

течеиін

 

діѣсяца

 

оставляютъ

 

неспрошенными

 

значи-

тельную

 

часть

 

учениковъ

 

класса

 

и

 

въ

 

оцѣіікѣ

 

ихъ

 

успѣ-

ховъ

 

допускаютъ

 

нослабленія,

 

а

 

также,

 

что

 

міюгія

 

началь-

ники

 

духовно-учебныхъ

 

заьедеиій,

 

ректоры

 

и

 

инспекторы

семииарій,

 

смотрители

 

и

 

ихъ

 

помощники

 

въ

 

духовныхъ

 

учи-

лищахъ

 

оставляютъ

 

безъ

 

надлежащая

 

наблюдеііія

 

съ

 

своей

стороны

 

ходъ

 

учебиаго

 

дѣла

 

въ

 

означенныхъ

 

заведеніяхъ,

учебный

 

комитетъ

 

полагалъ

 

бы

 

нолезнымъ

 

сдѣлать

 

по

 

сему

предмету

 

слѣдующія

   

увазанія

 

для

 

сообщенія

 

оныхъ

 

къ

 

над-



—

  

420

  

—

лежащему

 

руководству

 

семинарскимъ

 

и

 

училищиымъ

 

правле-

иіямъ:

1)

   

Преиодавателп

 

въ

 

своемъ

 

курсѣ

 

должны

 

держаться

утзерждѳнныхъ

 

Святѣйшпмъ

 

Синодомъ

 

программ'!,

 

и

 

слѣдо-

вать

 

методамъ,

 

указаннымъ

 

въ

 

объяснительныхъ

 

къ

 

програм-

мам!,

 

запискахъ;

 

должны

 

благоразумно

 

распредѣлять

 

принад-

лежащей

 

къ

 

пхъ

 

предмету

 

учебный

 

матеріалъ,

 

не

 

разширля

его

 

чрезмѣрно

 

въ

 

началѣ

 

курса

 

и

 

пе

 

совращая,

 

въ

 

ущербъ

дѣлу,

 

въ

 

вонцѣ;

 

но

 

дорожа

 

учебнымъ

 

временемъ,

 

обязаны

 

за-

ботиться

 

о

 

своевременном'!,

 

окончаніи

 

курса,

 

тавъ,

 

чтобы

 

во-

спитанники

 

могли

 

предъ

 

пачаломъ

 

экзаменовъ

 

повторить,

 

при

пособіи

 

наставника,

 

труднѣншіе

 

пли

 

болѣе

 

забытые

 

отдѣлы

пауки.

2)

   

Преподаватели,

 

согласно

 

§§

 

65

 

сем.

 

уст.

 

и

 

70

 

учил,

уст.

 

доляшы

 

заботиться

 

о

 

поддержаиіи

 

классной

 

дисципли-

ны,

 

необходимой

 

для

 

преуспѣлнія

 

учебныхъ

 

занятій,

 

наблю-

дая,

 

чтобы

 

воспитанники

 

сидѣли

 

какъ

 

слѣдуетъ,

 

не

 

разго-

варивали

 

другъ

 

съ

 

другомъ,

 

пе

 

занимались

 

посторонними

предметами,

 

не

 

позволяли

 

себѣ

 

шалостей,

 

не

 

выходили

 

безъ

особенной

 

нужды

 

изъ

 

класса

 

и

 

т

 

и.;

 

при

 

чемъ

 

учениковъ,

нарушающихъ

 

порядокъ

 

въ

 

классѣ,

 

должны

 

или

 

сами

 

подвер-

гать

 

устаповлепнымъ

 

взысканіямъ,

 

или

 

доносить

 

о

 

нихъ

 

въ

.семинаріяхт,

 

инспектору,

 

а

 

въ

 

училищахъ

 

смотрителю.

3)

  

Особенно

 

должны

 

заботиться

 

преподаватели

 

о

 

поддер-

жана

 

общая

 

внпманія

 

учениковъ

 

къ

 

предмету

 

преподаванія
и

 

для

 

сего

 

а)

 

но

 

должны

 

вести

 

свои

 

объясненія

 

въ

 

формѣ

академнческпхъ

 

лекцій,

 

но

 

привлекать

 

къ

 

нимъ,

 

по

 

време-

намъ,

 

воспитанниковъ

 

посредствомъ

 

вопросовъ

 

и

 

различная

рода

 

паведемій,

 

вызывающих'/,

 

на

 

повтореніе

 

объясненная,

на

 

собственный

 

соображенія,

 

служащія

 

къ

 

объясненію

 

пред-

лагаемая

 

урока;

 

б)

 

при

 

спрашиваніи

 

же

 

учениковъ

 

отнюдь

пе

 

заниматься

 

слишкомъ

 

долго

 

съ

 

однпмъ

 

изъ

 

учениковъ,

но

 

стараться

 

спрашивать

 

какъ

 

можио

 

большее

 

число

 

ихъ,

заставляя

 

всѣхъ

 

внимательно

 

слѣдить

 

за

 

отвѣтами

 

спраши-

ваемыхъ

 

и

 

быть

 

готовыми

 

поправлять

 

ошибки

 

пхъ,

 

и

 

допол-



—
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—

пять

 

недосказанное,

 

если

 

къ

 

тому

 

представляется

 

случай.

Вообще

 

необходимо

 

поддерживать

 

во

 

всѣхъ

 

ученокахъ

 

по-

стоянную

 

умственную

 

работу

 

и,

 

не

 

позволяя

 

имъ

 

развлекать-

ся

 

посторонними

 

мыслями,

 

вожбуждать

 

ихъ

 

къ

 

дѣятельному

участію

 

въ

 

классныхъ

 

занятіяхь.

4)

   

При

 

назначеніп

 

урока

 

пренодавателямъ

 

слѣдуетъ

 

об-

ращать

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

хорошо

 

ли

 

поаятъ

 

опъ,

 

при

 

объяс-

нены,

 

какъ

 

въ

 

цѣлоыъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частностяхъ,

 

всѣми

 

уче-

никами,

 

особенно

 

ыенѣе

 

способными

 

изъ

 

нихъ;

 

для

 

этого,

согласно

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

2S

 

декабря

 

1867

 

г..

необходимо

 

требовать

 

отъ

 

нихъ,

 

по

 

возможности

 

всявій

 

разъ,

отчета

 

въ

 

томъ,

 

уяснили

 

ли

 

они

 

все

 

заданное

 

имъ

 

и

 

не

встрѣчены

 

ли

 

ими

 

какія

 

затрудиенія.

 

Вообще

 

же

 

слѣдуетъ

имѣть

 

въ

 

виду,

 

чтобы

 

задаваемые

 

по

 

каждому

 

предмету

 

уро-

ки

 

не

 

превышали

 

силъ

 

воспитанника.

5)

   

При

 

прохожденіи

 

курса

 

преподаватели

 

должпы

 

забо-

титься

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

пройденное

 

пе

 

выходило

 

изъ

 

памяти

учениковъ,

 

и

 

для

 

сего,

 

при

 

удобпыхь

 

случаяхъ,

 

должны

возвращаться

 

къ

 

новторенію,

 

а

 

по

 

овончанін

 

значительная

отдѣла

 

иауки

 

назначать

 

общую

 

ренетицію.

6)

   

При

 

устныхъ

 

ученическнхъ

 

отвѣтахъ,

 

а

 

равно

 

и

 

въ

иисьменныхъ

 

унражненіяхъ,

 

преподаватели

 

должны

 

обра-

щать

 

внпмапіе

 

ua

 

правильность

 

употребляемыхъ

 

учениками

выраженій

 

п

 

требовать,

 

чтобы

 

они

 

избѣгали

 

ошибокъ

 

иро-

тивъ

 

русскаго

 

языка

 

и

 

не

 

пренебрегали

 

правнльнымъ

 

іюст-

роеніемъ

 

фразъ.

7)

   

Преподаватели

 

обязаиы

 

выставлять

 

въ

 

классныхъ

 

жур-

налахъ

 

баллы,

 

обозначающіе

 

отвѣты

 

учениковъ,

 

и

 

въ

 

теченіе

нѣсяца

 

отмѣтить

 

по

 

возможности

 

уснѣхи

 

всѣхъ

 

учениковъ

класса,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

ректоръ

 

и

 

инснекторъ

 

въ

 

семянарі-

яхъ,

 

смотритель

 

и

 

его

 

помощникъ

 

въ

 

училнщахъ,

 

могли

 

сле-

дить

 

за

 

учебными

 

занятіями

 

и

 

принимать

 

съ

 

своей

 

стороны

мѣрн

 

къ

 

возбуждепію

 

неисправныхъ.

8)

  

Въ

 

оцѣнкѣ

 

ученическнхъ

 

усиѣховъ

 

баллами

 

преподава-

тели

 

должны

    

быть

    

справедливыми

 

и

 

избѣгать

 

вредпаго

 

въ



—

 

422

  

—

педагогическом'!,

 

отпошеиіи

 

иослаблепія

 

ученпкамъ.

9)

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

для

 

нрапильнаго

 

хода

 

обученія,

 

рек-

торъ

 

и

 

ипспекторь

 

въ

 

семииаріяхъ,

 

смотритель

 

и

 

его

 

по-

мощник!,

 

въ

 

училищахъ

 

обязаны

 

слѣдпть

 

какъ

 

за

 

исполне-

піемъ

 

всѣхъ

 

вышеизложенныхъ

 

указаній,

 

такъ

 

и

 

сверхъ

 

то-

го,

 

на

 

основаніи

 

27,

 

28

 

и

 

41

 

семинарскаго,

 

51,

 

52,

 

57

 

и

63

 

нараграфовъ

 

училищнаго

 

уставоиъ,

 

наблюдать

 

за

 

тѣмъ,

чтобы

 

задаваемые

 

ученикамъ

 

уроки

 

были

 

соразмеряемы

 

съ

времепемъ,

 

необходимым!,

 

для

 

нриготевленія

 

оныхъ,

 

а

 

также,

чтобы

 

пазначаемыя

 

письмепныя

 

упражненія

 

по

 

разнымъ

предметам'!,

 

не

 

падали

 

на

 

одинь

 

и

 

тотъ

 

же

 

день,

 

но

 

чтобы

 

ме-

жду

 

ними

 

существовала

 

извѣстная

 

очередь,

 

которая

 

давала

бы

 

возможность

 

воснитаиникамъ

 

удовлетворительно

 

пригото-

вить

 

задапныя

 

ш

 

упражпеніи

__________

4)

  

Относительно

 

назначенія

  

въ

 

Духовныя

   

Академш

   

воспи-

танниковъ

 

семннарій

  

прежнихъ

 

курсовъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующііі

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

Го-

сподиномъ

 

Синодальиымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

25-го

 

февра-

ля

 

сего

 

года

 

за

 

J6

 

54-,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

по

 

пред-

ставлению

 

одного

 

изъ

 

Прсосвященныхъ

 

о

 

дозволеніи

 

назначать

 

къ

поступление

 

въ

 

Духовную

 

Академію

 

лучпшхъ

 

воспитанниковъ

 

Се-

минаріи

 

изъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

прошломъ

 

учебномъ

году,

 

если

 

не

 

окажется

 

таковыхъ

 

изъ

 

имѣющихъ

 

окончить

 

курсъ

Семпнаріи

 

въ

 

настоящемъ

 

году.

 

Приказали:

 

Объявить

 

печатнымъ

указомъ

 

всѣмъ

 

Епархіальнымъ

 

Архіерелмъ,

 

для

 

руководства

 

Се-

минарскихъ

 

Правленій,

 

что

 

на

 

переходное

 

время

 

преобразованія

Духовныхъ

 

Семинарій

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

вслѣдствіе

 

распредѣ-

ленія

 

воспитанниковъ

 

по

 

классамъ

 

и

 

состава

 

нѣкоторыхъ

 

клас-

совъ

 

изъ

 

воспитанниковъ,

 

сравнительно

 

слабѣйшихъ,

 

не

 

окажется

возможности

 

избрать

 

для

 

поступленія

 

въ

 

Академію

 

благояадежныхъ

изъ

 

окончивающихъ

 

курсъ

 

воспитанниковъ,

 

они

 

могутъ

 

назначить
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въ

 

таковыя

 

благонадежныхъ

 

воспитанниковъ

 

изъ

 

нрежнихъ

 

кур-

совъ

 

Семинаріи.

 

6

 

мая

 

1871

  

года,

 

№

  

30.

---------------

                             

.".энндоП

5)

 

Отъ

 

Хозяйственнаго

 

управленія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Оинодіь.

тт

                    

.

                   

»

       

.

      

п

      

-, ..

             

г,

               

19

    

апгуста
На

   

основанш

    

опредѣленія

   

Свягвишаго

   

Синода,

 

^-------—-
*

 

п

                                                        

2і

    

сентября

1870

 

г.,

 

хозяйственное

 

управленіе

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

симъ

извѣщаетъ

 

правленія

 

духовныхъ

 

академій

 

и

 

семинарій,

 

для

 

над-

лежащаго

 

исполненія,

 

что

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ,

 

по

 

разсмотрѣніи

первыхъ

 

выпусковъ

 

издаваемаго

 

при

 

Императорской

 

академіи

художествъ,

 

по

 

прилагаемой

 

программѣ,

 

журнала:

 

„Христіапскія

 

и

русскія

 

древности

 

и

 

археологія",

 

находя

 

изданіе

 

[это

 

полезнымъ

пособіемъ

 

при

 

преподованіи

 

церковной

 

археологіи

 

въ

 

духовныхъ

академіяхъ

 

и

 

семинаріяхъ,

 

опредѣленіемъ

 

ufai

 

апрѣля

 

1871

 

г.,

поручплъ

 

хозяйственному

 

управленію

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

вы-

пискѣ

 

этого

 

журнала

 

академическими

    

и

 

семинарскими

   

правлені-

Лдш.

Программа

 

журнала.

і

Императорская

 

академія

 

художествъ,

 

съ

 

соизволенія

 

Государя

Императора,

 

предприняла,

 

подъ

 

редакдіею

 

В.

 

А 1

 

Прохорова,

 

|сне-

ціально

 

посвященное

 

археологіи

 

изданіе.

I.

   

Христіапскія

 

древности

 

и

 

археологія

 

съ

 

рисунками

 

памя-

тниковъ

 

древностей:

 

а)

 

церковной

 

архитектуры,

 

б)

 

скульптуры

 

и

рѣзьбы,

 

в)

 

иконописи,

 

фресковъ

 

и

 

мозаикъ,

 

г)

 

церковной

 

утвари

и

 

другихъ

 

священяыхъ

 

предметовъ

 

съ

 

историческими

 

и

 

археоло-

гическими

 

разъяоненіями.

II.

   

Русскія

 

древности,

 

тоже

 

съ

 

рисунками,

 

относящимися

 

ко

всѣмъ

 

отраслямъ

 

русскаго

 

искуства,

 

разъясняющими

 

событія

 

исто-

рическія

 

и

 

бытъ

 

народный

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ:

 

а)

 

въ

 

воен-

номъ,

 

б)

 

въ

 

гражданскомъ,

 

в)

 

домашнемъ

 

и

 

г)

 

русскіл

 

одежды

въ

 

разныхъ

 

періодахъ

 

и

 

пр.

Ежемѣсячное

 

годовое

 

изданіе,

 

состоящее

 

изъ

 

12

 

книгъ,

   

„Хри-
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«тіанскія

 

древности,

 

археологія

 

п

 

русскія

 

древности"

   

12

 

руб.,

 

а

съ

 

пересылкою

 

14

 

руб.

Подписаться

 

можно

 

въ

 

нравленіи

 

Императорской

  

академіи

 

ху-

дожествъ.

                                                                

(Дух.

 

Бес).

6)

 

Иввдѳченіѳ

 

изъ

 

всѳподданнѣйшаго

 

отчета

  

обѳръ-

прокурора

 

святѣйшаго

 

Сѵнода,

   

за

 

1869

 

г.

(

 

Продолженіе

 

).

Учреждение

 

благочинническихъ

 

совѣтовъ.

 

Прилагая

 

заботы

о

 

возможность

 

и

 

всестороннемъ

 

благоустройствѣ

 

церковно-приход-

ской

 

жизни,

 

преосвященные

 

принимали

 

всѣ

 

мѣры

 

и

 

къ

 

тому,

чтобы

 

члены

 

причтовъ

 

пмѣли

 

искреннее

 

расположеніе

 

другъ

 

къ

другу,

 

чтобы

 

каждый

 

прпчтъ

 

представлялъ

 

собою

 

для

 

прпхо-

жанъ

 

образецъ

 

согласія

 

и

 

взаимной

 

любви,

 

и

 

чтобы

 

между

 

ду-

ховенствомъ

 

и

 

прихожапами

 

были

 

возможно

 

лучшія

 

отношенія.

 

Въ

минувшемъ

 

году

 

костромскимъ

 

преосвященнымъ

 

предложено

 

было

обсудить

 

самому

 

духовенству,

 

сперва

 

въ

 

каждомъ

 

благочинническомъ

округѣ,

 

a

 

затѣмъ

 

на

 

обще

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ,

 

какія

 

должны

быть

 

предприняты

 

мѣры

 

для

 

благоустройства

 

взаимныхъ

 

отноше-

ній

 

духовенства

 

съ

 

прихожаиами

 

п

 

между

 

собою.

 

Съ

 

цѣлію

 

та-

кого

 

благоустройства

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

учреждены,

 

въ

иныхъ

 

учреждаются

 

благочпнническіе

 

совѣты,

 

состоящіе

 

изъ

 

бла-

гочиннаго

 

и

 

нѣсколькихъ

 

священниковъ,

 

избираемыхъ

 

самимъ

 

ду-

ховенствомъ.

 

Въ

 

минувшемъ

 

году

 

такіе

 

совѣты

 

введены

 

въ

 

епар-

хілхъ:

 

казанской,

 

донской,

 

подольской,

 

с.-петербургской

 

и

 

киши-

невской.

 

Этимъ

 

совѣтамъ,

 

кромѣ

 

надзора

 

за

 

ходомъ

 

и

 

поряд-

комъ

 

..церковно-приходской

 

жизни,

 

предоставлено

 

разбирательство

и

 

рѣшеніе

 

недоразумѣній

 

и

 

несогласій,

 

возникающихъ

 

между

 

прин-

тами

 

и

 

прих-ожанами

 

и

 

въ

 

средѣ

 

самихъ

 

причтовъ;

 

въ

 

нѣкото-

рыхъ

 

епархіяхъ

 

совѣтамъ

 

дано

 

также

 

право

 

аттестовать

 

членовъ

причта

 

въ

 

клпровыхъ

 

вѣдомостяхъ

 

и

 

вообще

 

давать

 

епархіль-

цому

 

начальству

 

отчетъ

 

о

 

благоповеденіи

  

священно-церковно-слу-
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жителей.

 

По

 

отзывамъ

 

преосвященныхъ,

 

благочинническіе

 

совѣтш

доставляютъ

 

несомнѣнную

 

пользу

 

примпрительнымъ,

 

скорымъ

 

и

безпристрастнымъ

 

разбирательствомъ

 

споровъ

 

и

 

неудовольствій,

способствуя

 

введенію

 

и

 

утвержденію

 

благоустройства

 

въ

 

прихо-

дахъ

 

и

 

въ

 

средѣ

 

причтовъ,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны

 

—

 

облегчая

епархіальное

 

начальство

 

разборомъ

 

и

 

отчасти

 

рѣшеніемъ

 

значи-

тельна™

 

числа

 

дѣлъ,

 

не

 

важныхъ

 

по

 

существу,

 

но

 

много

 

обре-

менявшихъ

 

это

 

начальство.

 

Въ

 

связп

 

съ

 

учрежденіемъ

 

благочин-

ническихъ

 

совѣтовъ

 

стоить

 

измѣнепіе

 

порядка

 

назначенія

 

на

 

долж-

ности

 

благочинныхъ,

 

служаіцихъ

 

также

 

органами

 

для

 

наблюденія

за

 

строемъ

 

церковно-нриходской

 

жизни.

 

Въ

 

послѣднее

 

нятилѣтіе

нѣкоторые

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

преосвященныхъ

 

предоставили

 

пз-

браніѳ

 

благочинныхъ

 

самому

 

духовенству.

 

Опыты

 

примѣнѳнія

 

вы-

борная

 

начала

 

къ

 

должности

 

благочинныхъ

 

оказалпсь

 

весьма

удовлетворительными

 

и

 

достаточно

 

убѣдили

 

въ

 

пользѣ

 

сего

 

но-

вовведенія.

 

Въ

 

минувшемъ

 

году

 

уже

 

во

 

многпхъ

 

епархіяхъ

 

наз-

начено

 

на

 

должности

 

благочинныхъ

 

производилось

 

по

 

выбору

 

ду-

ховенства.

 

Выборные

 

благочинные,

 

какъ

 

лица

 

облеченныя

 

довѣ-

ріемъ

 

и

 

епархіальной

 

власти

 

и

 

духовенства

 

цѣлаго

 

округа,

 

въ

этомъ

 

самомъ

 

находятъ

 

для

 

себя

 

сильное

 

нравственное

 

побужде-

ние

 

входить

 

въ

 

иоложеніе,

 

вникать

 

во

 

всѣ

 

нужды

 

священнослу-

жителей

 

и

 

ихъ

 

приходовъ.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

пользуясь

 

довѣ-

ріемъ

 

духовенства,

 

такіе

 

благочинные,

 

по

 

замѣчанію

 

преосвящен-

ныхъ,

 

имѣютъ

 

лучшія

 

средства

 

и

 

большую

 

возможность

 

къ

 

испол-

ненію

 

своихъ

 

обязанностей:

 

что

 

тщательно

 

скрывалось

 

духовен-

ствомъ

 

отъ

 

благочинныхъ

 

назначенныхъ

 

енархіальною

 

властью

 

и

что

 

они

 

должны

 

были

 

обнаруживать

 

иногда

 

путемъ

 

продолжи-

тельная

 

и

 

труднаго

 

разслѣдованія,

 

то

 

выборнымъ

 

благочиннымъ

довѣрчиво

 

и

 

откровенно

 

сообщается

 

самимъ

 

духовенствомъ.

 

Впро-

чемъ,

 

предоставляя

 

духовенству

 

право,

 

выбора

 

благочинныхъ,

преосвященные

 

употребляютъ

 

всѣ

 

зависящія

 

мѣры

 

къ

 

тому,

 

что-

бы

 

это

 

дѣло

 

совершаемо

 

было

 

вполнѣ

 

безпристрастно

 

и

 

съ

 

со-

блюденіемъ

    

высшихъ

   

интересовъ

   

епархіальнаго

   

управленія.

 

Съ
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:>тою

 

цѣлію

 

преосвященные

 

снабжаютъ

 

духовепство

 

подробными

инструкціями

 

какъ

 

относительно

 

порядка

 

избранія,

 

такъ

 

и

 

отно-

сительно

 

качествъ,

 

какія

 

должны

 

имѣть

 

избираемый

 

лица;

 

при

 

утвер-

ждения

 

представляемыхъ

 

духовенствомъ

 

кандидатовъ

 

на

 

должности

благочинныхъ,

 

преосвященные

 

дѣйствуютъ

 

съ

 

должною

 

осмотритель-

ности

 

и

 

утверждаютъ

 

лишь

 

тѣхъ,

 

коихъ

 

признаютъ

 

способными

 

и

благонадежными

 

къ

 

нрохожденію

 

должности.

 

Къ

 

чести

 

духовенства

нужно

 

прибавить,

 

что,

 

по

 

отзывамъ

 

преосвященныхъ,

 

выборъ

кандидатовъ

 

производился

 

большею

 

частію

 

совершенно

 

безпристрастно

и

 

падалъ

 

налицъ

 

вполнѣ

 

достойныхъ.

Пастырская

 

дѣятельностъ

 

духовенства

 

Направленная

 

къ

духовному

 

усовергаенію

 

православной

 

паствы,

 

многосторонняя

 

дѣя-

тельноеть

 

архипастырей

 

встрѣчаетъ

 

сочувственный

 

стремленія

 

и

ревностное

 

содѣйствіе

 

въ

 

средѣ

 

подвѣдомыхъ

 

имъ

 

священнослу-

жителей.

 

Православное

 

духовенство

 

русское

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

про-,

пинается

 

сознаніемъ

 

значенія

 

своего

 

служенія;

 

въ

 

немъ

 

начинаетъ

проявляться

 

болѣе

 

живое,

 

дѣятельное,

 

искреннее

 

и

 

разумное

 

от-

ногаеніе

 

къ

 

исполненію

 

своего

 

высокаго

 

призванія.

 

Повсюдное

оживленіе

 

въ

 

православномъ

 

русскомъ

 

обществѣ,,

 

вызванное

 

вели-

кими

 

преобразованіями

 

благословеннаго

 

царствованія

 

Вашего

 

Им-

ператорская

 

Величества,

 

замѣтно

 

отражается

 

и

 

на

 

духовенствѣ;

оживляется,

 

а

 

съ

 

симъ

 

вмѣстѣ

 

усовершается,

 

и

 

оно

 

въ

 

своей

пастырской

 

дѣятельности.

 

Тому

 

же

 

существенно

 

содѣйствуютъ

предпринимасмыя

 

въ

 

послѣдніе

 

годы

 

реформы

 

въ

 

средѣ

 

самаго

духовенства,

 

который,

 

какъ

 

замѣчаетъ

 

одинъ

 

изъ

 

преосвящен-

ныхъ,

 

выводить

 

большинство

 

его

 

изъ

 

апатіи

 

и

 

побуждаютъ

 

къ

деятельности

 

по

 

долгу,

 

какой

 

ждутъ

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

прави-

тельство

 

и

 

общество.

Съѣзды

 

духовенства.

 

О

 

такихъ

 

именно

 

чертахъ

 

пастырской

деятельности

 

русская

 

духовенства

 

свидѣтельствуетъ

 

между

 

про-

чимъ,

 

яснѣе

 

и

 

яснѣе

 

обнаруживающееся

 

въ

 

немъ

 

стремленіе

 

къ

взаимному

 

содѣйствію

 

и

 

обмѣиу

 

мыслей

 

по

 

предметамъ

 

относя-

щимся

 

до

 

церковной

 

практики

 

и

 

вообще

 

церковно-приходской

 

жиз-
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ни

 

и

 

ея

 

благоустройства.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію,

 

во

 

многихъ

 

едархіжжв

устрояются,

 

кромѣ

 

съѣздовъ

 

устаиовденныхъ

 

но

 

дѣламъ

 

духов-

нымъ,

 

еще

 

особые

 

съѣздн

 

священно-служитѳлей

 

той

 

или

 

другой

мѣстности.

 

Сколько

 

можно

 

судить

 

по

 

свѣдѣніямъ

 

о

 

дѣйствіяхъ

этихъ

 

съѣздовъ,

 

происходящая

 

на

 

оішхъ

 

разсужденія,

 

вообще

направленныя

 

къ

 

духовнымъ

 

нуждамъ

 

и

 

пользамъ

 

пастырей

 

и

 

па-

сомыхъ,

 

часто

 

касаются

 

самыхъ

 

жизненныхъ

 

и

 

практическпхъ

предметовъ.

 

Такъ,

 

нанримѣръ,

 

на

 

одномъ

 

съѣздѣ

 

(въ

 

вологод-

ской

 

епархіи)

 

обращено

 

было

 

вниманіе

 

на

 

существующее

 

въ

 

на-

родѣ

 

суевѣрія

 

и

 

предразеудки,

 

и

 

положено

 

всѣмъ

 

священнпкамъ

взять

 

на

 

себя

 

обязанность

 

записывать

 

замѣчаемыя

 

въ

 

народѣ

явленія

 

сего

 

рода

 

и

 

записки

 

свои

 

представлять

 

на

 

обсужденіе

 

съѣзда,

для

 

изысканія

 

болѣе

 

вѣрныхъ

 

мѣръ

 

къ

 

ихъ

 

искорененію.

 

На

другомъ

 

съѣздѣ

 

(въ

 

казанской

 

епархіи)

 

было

 

принято

 

заявленіе

о

 

томъ,

 

чтобы

 

благочинные,

 

при

 

обозрѣніи

 

церквей

 

своего

 

округа,

входили

 

съ

 

прихожанами

 

въ

 

собесѣдованія,

 

который

 

и

 

прихожа-

намъ

 

могли

 

бы

 

доставлять

 

значительную

 

нравственную

 

пользу,

 

и

самымъ

 

благочиннымъ

 

открывали

 

бы

 

возможность

 

получать

 

вѣрныя

свѣдѣнія

 

о

 

нравственномъ

  

состояніи

 

прихода.

Участіе

 

духовенства

 

вг,

 

дѣлѣ

 

пароднаю

 

обри-юсангя.

 

Дѣло

народная

 

образованія

 

продолжало

 

обращать

 

на

 

себя

 

пастырскую

ревность

 

духовенства,

 

глубоко

 

сознающая

 

въ

 

себѣ

 

долгъ

 

служить

праводникомъ

 

не

 

только

 

религіозно-правственнаго,

 

но

 

и

 

умственная

просвѣщенія

 

народа;

 

и>это

 

великое

 

дѣло

 

исполняемо

 

было

 

духовен-

ствомъ

 

тѣмъ

 

съ

 

болынимъ

 

уснѣхомъ,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

дидактической

опытности

 

пріобрѣло

 

оно

 

предшествующею

 

своею

 

дѣятельностію

 

на

сказанномъ

 

поприщѣ.

 

Въ

 

1S69

 

г.

 

церковно-приходскихъ

 

гаколъ,

открытыхъ

 

и

 

большею

 

частію

 

содержимыхъ

 

духовенствомъ,

 

состоя-

ло

 

15.014,

 

и

 

въ

 

нихъ

 

обучалось

 

326.082

 

мальчика

 

и

 

52.272

дѣвочки,

 

всея

 

378.354

 

человѣка.

 

Происшедшее

 

въ

 

этомъ

 

году

нѣкоторое

 

уменыпеиіе

 

противъ

 

1868

 

года

 

въ

 

чнслѣ

 

школъ

 

(на

373)

 

и

 

учащихся

 

(на

 

11.693)

 

имѣло

 

особенный

 

причины,

 

не.

зависѣвшія

 

отъ

 

самая

 

духовенства.

 

Такъ.

 

въ

 

нѣкоторнхъ

 

енар-
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хіяхъ

 

на

 

уменыценіе

 

числа

 

школъ

 

и

 

учащихся

 

въ

 

нихъ

 

имѣли

йліяніѳ

 

неурожаи

 

въ

 

два

 

прошѳдшіѳ

 

года;

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ

частію

 

земскими

 

управами,

 

частію

 

сельскими

 

обществами

 

откры-

ты

 

на

 

ихъ

 

суммы

 

отдѣльныя

 

училища,

 

въ

 

который

 

и

 

поступили

дѣтн

 

обучавшіяся

 

дотолѣ

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ,

вслѣдствіе

 

чего

 

и

 

самыя

 

школы

 

закрыты;

 

въ

 

иныхъ

 

же

 

епархіяхъ

зеведенныя

 

духовенствомъ

 

школы

 

преобразованы

 

въ

 

народный

 

на-

чальный

 

училища

 

и

 

поступили

 

въ

 

вѣдомство

 

министерства

 

народ-

ная

 

просвѣщенія.

 

Впрочемъ,

 

и

 

съ

 

этимъ

 

перерожденіемъ

 

и

 

пѳ-

реходомъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

другія

 

вѣдомства,

 

уча-

щие

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

народная

 

образованія

 

ne

 

прекращает-

ся,

 

а

 

только

 

видоизмѣняется;

 

и

 

въ

 

такихъ

 

школахъ

 

вездѣ

 

свя-

щеннослужители

 

являются

 

одними

 

изъ

 

главныхъ

 

дѣятелей,

 

если

не

 

въ

 

качествѣ

 

наставниковъ,

 

то

 

непремѣнно

 

въ

 

качествѣ

 

зако-

ноучителей.

Нельзя

 

не

 

вмѣнить

 

въ

 

особую

 

заслугу

 

духовенству

 

трудовъ

его

 

на

 

пользу

 

народная

 

образованія

 

въ

 

западномъ

 

краѣ.

 

Изъ

общаго

 

итога

 

существовавшихъ

 

въ

 

1869

 

г.

 

церковно-приход-

скихъ

 

школъ,

 

болѣе

 

чѣмъ

 

одна

 

четвертая

 

часть

 

падаетъ

 

на

 

за-

падный

 

епархіп.

 

Такъ,

 

въ

 

кіевской

 

спархіи

 

было

 

1.366

 

школъ

съ

 

40.875

 

учащимися

 

обоего

 

пола,

 

въ

 

подольской

 

1293

 

школы

съ

 

29.720

 

учащимися,

 

въ

 

волынской

 

17.900

 

учащимися,

 

въ

минской

 

482

 

школы

 

и

 

въ

 

нихъ

 

8.364

 

учащихся,

 

въ

 

могилев-

ской

 

327

 

школъ

 

и

 

въ

 

нихъ

 

5.525

 

учащихся,

 

въ

 

литовской

 

1 07

школъ

 

съ

 

2.100

 

учащимися

 

и

 

въ

 

полоцкой

 

92

 

школы

 

съ

 

2.227

учащимися.

 

Въ

 

общей

 

сложности

 

въ

 

семи

 

западныхъ

 

епархіяхъ

состояло

 

4.774

 

школы

 

съ

 

106.612

 

учащимися

 

обоего

 

пола.

 

Та-

кое

 

явленіѳ

 

убѣдитѳльно

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

той

 

энергіи,

 

съ

 

ко-

торою

 

православное

 

духовенство

 

западнаго

 

края

 

стремится

 

выпол-

нить

 

одну

 

изъ

 

великихъ

 

задачъ

 

своего

 

тамъ

 

служенія

 

—

 

путемъ

церковной

 

школы

 

вскоренить

 

въ

 

мѣстномъ

 

населеніи

 

и

 

вѣру

 

пра-

вославную,

 

и

 

народность

 

русскую.

Пожертвоватя

 

въ

  

пользу

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Не



—

 

429

 

-

въ

 

одном,

 

личномъ

 

трудѣ

 

школьнаго

 

обученія

 

выражаютъ

 

слу-

жители

 

вѣры

 

свое

 

горячее

 

усердіе

 

къ

 

дѣлу

 

народнаго

 

образова-

нія:

 

нерѣдко

 

на

 

пользу

 

того

 

же

 

дѣла

 

приносятъ

 

они

 

и

 

матері-

альныя

 

жертвы,

 

который

 

тѣмъ

 

болѣе

 

цѣнны,

 

чѣмъ

 

менѣе

 

само

духовенство

 

обеспечено

 

въ

 

способахъ

 

содержанія.

 

Какъ

 

наиболѣе

крупныя

 

явленія

 

этого

 

рода,

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

вниманіѳ

 

по-

жертвоватя

 

своихъ

 

домовъ

 

въ

 

пользу

 

церковно-приходскихъ

школъ,

 

сдѣланныя

 

двумя

 

священниками

 

кіевской

 

епархіи —села

Ковалевки,

 

васильевскаго

 

уѣзда,

 

Франковскимъ

 

и

 

села

 

Кирилов-

ки — Кошицемъ.

 

Одушевляемыя

 

добрымъ

 

примѣромъ

 

и

 

ревностнымъ

усердіемъ

 

духовенства,

 

и

 

лица

 

другихъ

 

сословій

 

дѣлаютъ

 

принѳшенія

въ

 

пользу

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

выражая

 

тѣмъ

 

свое

 

сочув-

ствіе

 

дѣлу

 

народнаго

 

образованія.

 

Между

 

крестьянами,

 

по

 

засви-

тельствованію

 

преосвященнаго

 

калужская,

 

являются

 

такіе

 

ревни-

тели

 

просвѣщенія,

 

которые

 

не

 

только

 

жертвуютъ

 

отъ

 

себя

 

на

 

со-

держаніе

 

приходскихъ

 

училищъ,

 

но

 

устрояютъ

 

для

 

нихъ

 

прилич-

ный

 

помѣщенія

 

и

 

даже

 

нанимаютъ

 

учителей

 

на

 

свой

 

счетъ.

 

Та-

ковы

 

были

 

два

 

крестьянина

 

тихоновской

 

волости,

 

калужская

 

уѣ-

зда,

 

Михаилъ

 

Севельевъ

 

и

 

Василій

 

Егоровъ,

 

оба

 

изъ

 

расколь-

ничьихъ

 

уставщиковъ

 

присоединившіеся

 

къ

 

православной

 

Церк-

ви.

 

Въ

 

кіевской

 

епархіи

 

819

 

школъ

 

обеспечены

 

общественными

приговорами

 

крестьянъ

 

взявшихъ,

 

на

 

себя

 

расходы

 

на

 

йхъ

 

со-

держаніе,

 

и

 

3

 

надѣлены

 

землею

 

(въ

 

колпчествѣ

 

отъ

 

12-ти

 

до

10-ти

 

дес*)

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

землевладѣльцевъ.

 

Въ

 

казанской

 

епар-

хіи,

 

по

 

отзыву

 

преосвященнаго,

 

сочувствіе

 

къ

 

пародному

 

образо-

ванію

 

возбуждено

 

весьма

 

замѣтно

 

и

 

значитѳльныя

 

пожертвованія

въ

 

пользу

 

приходскихъ

 

школъ

 

продолжаются.

 

Такъ

 

въ

 

приходѣ

села

 

Чекурчей,

 

казанская

 

уѣзда,

 

крестьяниномъ

 

того

 

села

 

Ар-
теміемъ

 

Пустушенцовымъ

 

устроено

 

помѣщеніе

 

для

 

приходская

училища

 

и

 

отпускается

 

на

 

содержаніе

 

онаго

 

по

 

50-ти

 

р.

 

въядъ.

Помѣщикъ

 

деревни

 

Некрасовки,

 

лаишевская

 

уѣзда,

 

отставной

штабсъ-капитанъ

 

Филипповичъ

 

пожертвовалъ

 

для

 

мѣстнаго

 

при-

ходская

 

училища

 

собственный

 

домъ,

 

много

 

домашней

 

и

 

классной



-
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мебели,

 

к

 

нихъ,

 

географическихъ

 

картъ

 

и

 

библейскихъ

 

картинъ

 

и

наконецъ

 

50

 

десятинъ

 

земли,

 

доходъ

 

съ

 

которой

 

долженъ

 

упро-

чить

 

навсегда

 

существованіе

 

училища.

 

Въ

 

приходѣ

 

села

 

Козыль,

ланшевская

 

уѣзда,

 

номѣщикомъ,

 

отставнымъ

 

поручикомъ

 

Бер-

стелемъ,

 

пожертвованъ

 

деревянный

 

домъ

 

для

 

приходской

 

школы

 

и

отпускается

 

на

 

ея

 

содержаніе

 

до

 

ста

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

Казан-

скимъ

 

1-й

 

гильдіи

 

купцомъ

 

Дмитріемъ

 

Вараксинымъ

 

пожертво-

вано

 

на

 

разныя

 

исправленія

 

по

 

учрежденной

 

имъ

 

же

 

школѣ

 

при

Богоявленской

 

г.

 

Казани

 

церкви

 

1.157

 

рублей.

 

Были

 

сдѣланы

значительныя

 

пожертвованія

 

на

 

церковно-приходскія

 

школы

 

и

 

въ

другихъ

 

епархіяхъ.

 

Такъ,

 

въ

 

полтавской

 

епархіи

 

генералъ-маіоръ

Менгденъ

 

устроилъ

 

для

 

приходской

 

школы

 

села

 

Коровинецъ,

 

ро-

менскаго

 

уѣзда,

 

на

 

церковной

 

землѣ

 

домъ

 

стоющій

 

до

 

1.000

рублей.

 

Помѣщикомъ

 

Захаровымъ

 

завѣщано

 

въ

 

пользу

 

школы

 

въ

селѣ

 

Бережновѣ,

 

кобелянская

 

уѣзда,

 

33

 

десятины

 

земли.

 

Учи-

лище

 

въ

 

селѣ

 

Положаяхъ,

 

переяславская

 

уѣзда,

 

пользуется

 

хо-

рошпмъ

 

помѣщеніемъ

 

отъ

 

экономіи

 

мѣстнаго

 

землевладѣльца,

 

кня-

зя

 

Горчакова;

 

отъ

 

него

 

же

 

дается

 

жалованье

 

наставнику

 

въ

 

ко-

личествѣ

 

75

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Оказываютъ

 

вспомоществованія

 

цер-

ковно-приходскимъ

 

школамъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

губерніяхъ

 

и

 

зем-

скія

 

учрежденія.

 

Такъ,

 

половина

 

школъ

 

самарской

 

епархіи

 

поль-

зовалась

 

пособіемъ

 

отъ

 

земства.

 

Многіе

 

изъ

 

обучающихся

 

въ

церковно

 

-

 

приходскихъ

 

школахъ

 

владимірской

 

епархіи

 

получали

 

то

единовременный,

 

то

 

постоянный

 

пособія

 

отъ

 

уѣздныхъ

 

земскихъ

собраній,

 

который,

 

не

 

находя

 

достаточныхъ

 

средствъ

 

заводить

свои

 

земскія

 

школы,

 

стараются

 

по

 

возможности

 

поощрять

 

и

 

под-

держивать

 

школы

 

церковно

 

-

 

приходскія.

 

Значительныя

 

также

 

по-

собія

 

оказаны

 

были

 

школамъ

 

земскими

 

собраніями

 

тульской

 

губерніи,

который,

 

по

 

отзыву

 

тульская

 

преосвященнаго,

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

сочув-

ственно

 

относятся

 

къ

 

дѣлу

 

народнаго

 

образованія.

 

Съ

 

неменьшимъ

еочувствіемъ

 

къ

 

церковноприходскимъ

 

школамъ

 

и

 

поддержанію

 

ихъ

относятся

 

п

 

церковноприходскія

  

попечительства.



—
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11)

 

ІІервмѣпа

 

въ

 

составѣ

  

Святѣйшаго

  

Синода.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Спнодъ,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

своемъ,

 

со-

общилъ

 

Правительствующему

 

Сенату,

 

что

 

Его

 

Императорскому

 

Ве-

личеству

 

благоугодно

 

было,

 

въ

 

25

 

день

 

мая

 

сего

 

года,

 

Высочай-

ше

 

повелѣть:

 

Присутствующаго

 

въ

 

Святѣіішемъ

 

Синодѣ

 

Преосвя-

щеннаго

 

архіепископа

 

рязанскаго

 

Алексѣя

 

уволить

 

во

 

ввѣренную

ему

 

епархію

 

и

 

на

 

мѣсто

 

его

 

вызвать

 

въ

 

С.-Петергургъ,

 

для

 

при-

сутствовапія

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

Преосвященнаго

 

Никандра,

еПИСКОПа

   

ТуЛЬСКаГО.

                                                              

(Газ.

 

Соврем)

8)

 

Дазначеніе

 

на

 

должность

 

ректора

 

кавказской

 

семинарт.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода

 

12/22

 

мая

 

сего

 

года

 

назна-

ченъ

 

исправляющимъ

 

должность

 

ректора

 

кавказской

 

семинаріи

ипспекторъ

 

Новгородской

 

семпнаріи

 

архимандритъ

 

Тихонъ.
(Дух.

 

Бес).

II

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

1)

  

О

 

наіраэюденіи

 

нѣкоторыхъ

 

лицг

 

по

 

Донской

 

епархіи.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода,

 

отъ

 

30

анрѣля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

892,

 

дано

 

знать

 

Преосвященному

 

Пла-

тону,

 

Архіепископу

 

Донскому

 

и

 

Новочеркасскому,

 

что

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Господина

 

Си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

отъ

 

4

 

апрѣля

 

сего

 

года

 

за №1126,

коимъ

 

изъясняетъ,

 

что

 

согласно

 

опредѣленіямъ

 

Святѣйшаго

 

Си-

нода

 

отъ

 

18/з4

 

марта-

 

сего

 

года,

 

онъ

 

имѣлъ

 

счастіе

 

повергать

 

на

Высочайшее

 

Государя

 

Императора

 

благоусмотрѣніе

 

два

 

списка

 

ду-

ховнымъ

 

лицамъ,

 

удостоиваемымъ

 

награжденія

 

знаками

 

отличія,

и

 

что

 

Его

 

Императорское

 

Величество

 

въ

 

3

 

день

 

апрѣля

 

сего

 

го-

да

 

Всемилостивѣіішр

    

соизволилъ

 

утведрить

  

всѣ

 

предположепныя
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Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

награды.

 

Его

 

Сіятельство,

 

объявляя

 

о

 

сей

Монаршей

 

волѣ

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

къ

 

надлежащему

 

исполненію,

присовокунляетъ,

    

что

 

состоявшіеся

    

въ

  

тотъ

 

же

    

день

   

апрѣля

именные

  

Высочайше

 

указы

 

на

 

имя

 

капитула

 

Госсійскихъ

 

Импе-

раторскііхъ

 

и

 

Царскихъ

  

орденовъ

 

о

 

тѣхъ

 

изъ

 

удостоенныхъ

 

ду-

ховныхъ

 

лпцъ,

   

которымъ

    

Всемплостпвѣише

 

пожалованы

 

ордена,

препровождены

     

Его

    

Сіятельствомъ

    

къ

    

Канцлеру

    

орденовъ

для

 

завпсящаго

   

распоряженія.

    

А)

   

Въ

 

числѣ

 

духовныхъ

   

лицъ

за

   

епархіа.тьную

    

службу

    

по

 

Донской

 

епархіи

    

Всемилостивѣй-

гае

    

удостоены

    

сопричпсленія:

    

1)

    

кг

 

ордену

 

Св.

   

Анны

    

2

cm:

    

Архпмандрптъ

    

Веніаминъ;

    

2)

   

награжденія:

    

наперсны-

ми

  

крестами,

   

отъ

   

Синода

   

выдаваемыми,

    

священники:

   

Ново-

черкасскаго

   

Еаѳедральнаго

   

собора

 

Александръ

    

Гераснмовъ

    

и

Новочеркасской

 

Александровской

  

церкви

 

Іоаннъ

 

Диковъ;

 

3)

 

ка-

милавками,

    

священники:

   

Вешенской

   

станицы

 

Василій

 

Евсеевъ,

слободы

 

Новопавловки

 

Хрисанфъ

 

Облакевичъ,

 

хутора

 

Мѣшковска-

го

 

Петръ

 

Воскобойииковъ,

 

слободы

 

Нагольной —Луковкиной

 

Ме-

ѳодій

 

Пащипскій,

   

и

 

Чернышевской

   

станицы

  

Покровской

 

церкви

Стефанъ

 

МакаровскШ;

   

4)

 

скуфьями:

 

священники:

    

Филоновской

станицы

 

Іоаннъ

 

Петровъ,

 

Зотовской

   

станицы

 

Іоаннъ

 

Лебедянскій,

Гундоровской

 

станицы

 

Порфирій

 

Кочкалда,

 

Калачевскаго

  

торго-

ваго

 

поселенія

 

Дпмитрій

 

Памфиловъ,

   

слободы

 

Карновки

 

Андрей

Грековъ,

 

Орловской

 

станицы

 

Андрей

 

Ястребовъ,

 

слободы

 

Гуляев-
ки

 

Матвѣй

 

Андрееву

 

Петровской

 

станицы

 

Евстаѳій

 

Грпгорьевъ,

Глазуновской

    

станицы

 

Тпмоѳей

 

Семеновъ,

    

Слащевской

 

станицы

Михаплъ

 

Протопоповъ,

 

Верхне-Кундрюческой

 

станицы

 

Впссаріонъ

Ѳедоровъ.

 

Б)

 

Въ

 

чпслѣ

 

духовныхъ

   

лицъ,

  

по

 

ходатайству

 

воен-

наго

  

и

 

гражданскаго

  

начальствъ,

   

по

 

Донской

 

епархіи

 

Всемило-

стивѣйше

 

удостоены

 

награждения:

   

1)

 

камилавками:

 

свящешгакп:

Каменской

    

станицы:

    

Василій

 

Матвѣевъ

  

и

 

Григорій

 

Соколовъ,

Гундоровской

 

станицы

 

Іаковъ

 

Семеновъ,

 

Верхне-Курмоярской

 

ста-

ницы

 

Василій

  

Часовниковъ,

   

Кумылженской

 

станицы

 

Іоаннъ

 

Да-

ішловъ;

 

скуфьсю:

 

свящешшкъ

 

Гугнпнской

 

станицы

 

Симеонъ

 

Евфи-
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міевъ.

 

Приказали:

 

0

 

Бсемилостивѣйшемъ

 

пожалованіи

 

пойменован-

ныхъ

 

въ

 

двухъ

 

Высочайше

 

утвержденныхъ

 

спискахъ

 

священно-

церковнослужителей

 

знаками

 

отличія

 

дать

 

знать

 

указами

 

подле-

жащимъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

Духовнаго

 

вѣдомства,

 

изъяснивъ

 

въ

указахъ,

 

что

 

изъ

 

числа

 

таковыхъ

 

знаковъ

 

выдаваемые

 

отъ

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода

 

наперсные

 

кресты,

 

камилавки

 

и

 

скуфьи

 

будутъ

доставлены

 

особо

 

отъ

 

сего,

 

изъ

 

Хозяйственнаго

 

Управленія

 

при

Святѣйшемъ

 

Синодѣ.

 

О

 

семъ

 

Донская

 

консисторія

 

объявляетъ

духовенству

 

Донской

 

епархіи

 

для

  

свѣдѣнія.

<------------------------------------

2)

 

И

 

3

 

В

 

ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Е.

Хиротонія

 

архимандрита

 

Пиканора
ггхыит:

                                                                      

IX

   

,а"ШН5г

въ

 

санЪ

 

епископа

  

Аксайскаго,

 

викарія

 

Донской

 

ѳпархіи.

Въ

 

воскресенье,

    

4-го

 

сего

 

іюля,

   

происходила

 

въ

 

Свято-Тро-

ицкомъ

 

соборѣ

    

Александро-Невской

   

Лавры

 

Хиротонія

 

бывшаго

ректора

 

Казанской

 

Духовной

 

Академіи,

  

архимандрита

 

Никанора

въ

 

санъ

 

епископа

 

Аксайскаго,

   

викарія

 

Донской

 

ѳпархіи,

 

Посвя-,

щеніе

 

совершено

 

преосвященнымъ

   

Исидоромъ

 

митрополитомъ

 

нов-

городскимъ

 

и

 

с.-петербургскимъ

 

съ

 

преосвященными:

 

Василіемъ —

архіепископомъ,

 

членомъ

 

Святѣйшаго

  

Синода,

 

и

 

епископами:

 

Ни-

кандромъ— тульскимъ

 

и

 

Павломъ — кишенѳвскимъ.

(Прав.

 

Вѣстн.).

—

 

- aito—^-



-

 

m

 

-

2)

 

О

 

выпискѣ.

 

книгъ,

  

хранящихся

 

въ

 

синодальныхъ

 

книжным

запасахъ

 

въ

 

С .-Петербііргѣ

 

и

 

Москвѣ.
-онаѳдиш

 

із

            

линнѳдждѳнтряші.

                        

га

    

jxhh

Донская

 

конспсторін,

 

въ

 

исполненіе

 

резолюціи

 

Его

 

Высо-

копреосвященства,

 

последовавшей

 

на

 

отнопіеніи

 

Хозяйствен-

uaro

 

Управленія

 

при

 

Святѣпіпеыъ

 

Сішодѣ

 

9

 

мая

 

сего

 

года,

предшісываетъ

 

духовенству

 

Донской

 

епархіи,

 

чтобы

 

оно

донесло

    

консисторіи

    

чрезъ

  

своихъ

    

благочинныхъ:

 

не

 

же-

лаетъ

 

ли

  

кто

    

изъ

  

ішхъ,

    

или

   

ирихожанъ

    

ихъ,

    

выписать
)

 

0

    

.а
какія

 

ниоудь

 

книги

    

изъ

 

означенныхъ

    

въ

 

ішжеприпечатан-

номъ

 

спискѣ;

 

а

 

если

    

есть

    

л^елающіе

 

то

 

сколько

 

экзем пля-

ровъ

 

и

 

какіл

 

именно

 

книги

 

нужно

 

выслать

 

имъ.

списокъ
книгъ,

   

хранящихся

   

въ

 

Синодальныхъ

 

книжныхъ

запасахъ

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

Москвѣ.

■осТ -отаД

 

дч __

—

       

і -------

отшаиі)

 

itmoTO'qtiX

-йаэоП

 

.ніхрію

 

ifOHOHoj .

-аон

 

jKoTKiionoqTHK

 

<гко( ;

—лшкнэяЯ

 

:i[KHnrio;iiniitoe([n

-нН

 

:шшш
1)

  

На

 

нѣмецкомъ

 

языкѣ.

Пространный

 

катихизнсъ

Литургія

 

Св.

 

Іоапна

 

Зла-
тоустаго

 

.

2)

 

На

 

французскомъ

 

языкѣ.

Лптургія

 

Св.

 

Іоанна Зла-
то

 

у

 

ста

 

го

 

.

и

 

3)

 

На

 

татарскоыъ

 

лзыкѣ.

Св

   

Евапгеліе

 

......

Дѣянія

   

Св.

   

Апостоловъ,
ІІосланія

 

п

 

Апокалинсисъ.
1 1

 

ростраи

 

н

 

ы

 

и

 

ват

 

и

 

х

 

из

 

и

 

ст.

Псалтирь

    

........

Наличность
кппгь

 

въ

  

Си-
подальныхъ

запасахъ.

число

 

экзкші-

"ЛЯРОВЪ.-
РУБ.

ІшшМтКаО

•WRlf
163

587

131

146
340
351

Существую-
щая

 

продаж-

ная

 

цѣна

 

безъ
уступки.

«

1

2

2
<

КОП.

Цѣна

 

съ

уступкою

15°/°,

 

при

 

ВЫ-
ПИСКЕ

 

книгъ

енархіями.

РУБ. КОП
___

т.ѵ

 

,j;tonoH0

 

iiDizq

<

       

34

85

70

25

       

1

     

91 V*
60

      

«

       

51
85

      

<

    

72

 

V*
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ОТДФЛЪ

 

НЕѲФФИЦМЛЬНЫЙ

-0'1 !

-вядпш

                                     

1

Историческш

   

очеркъ

  

расколъническихъ

 

мнѣнш

 

и

 

волненги

до

 

1666

 

года.

1)

 

Состояиіе

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

до

 

пятпіарха

 

Никона.

Порча

 

богослужебиыхъ

 

книгъ.

 

Мнѣніе

 

о

 

ихъ

 

нснри-

косновенности.

 

Исправленіе

 

ихъ,

 

страданіе

 

Максима
Грека

 

Опредѣленіе

 

Стоглава

 

о

 

богослужебиыхъ

 

кни-

гахъ. — Книгопечатаніе.

 

Справщикъ

 

Діонисій

 

архиманд-

рптъ.

 

Іосифовскіе

 

справщики.

 

Сближепіе

 

съ

 

Гредіею

и

 

кіевскою

 

образованностію.

  

ІІатріархъ

 

Нпкоііъ.

Не

 

первый

 

патріархъ

 

Нивонъ

 

замѣтилъ

 

ногрѣшности

 

и

ошибки,

 

ввравіпіяся

 

въ

 

богослужебный

 

книги

 

и

 

чинонослѣ-

дыванія

 

Русской

 

Церкви,

 

не

 

первый

 

и

 

нриступилъ

 

онъ

 

къ

нсправлеиію

 

ихъ.

 

Какъ

 

пеизбѣаиюе

 

слѣдствіе

 

пебольшаго

количества

 

въ

 

древнее

 

время

 

богослужебиыхъ

 

внигь,

 

ихъ

сиисыванія

 

и

 

перенисыванія

 

людьми,

 

ие

 

имевшими

 

необхо-

димаго

 

для

 

того

 

образованія

 

и

 

средствъ,

 

являлось

 

то,

 

что

уже

 

очень

 

рано

 

въ

 

эти

 

книги,

 

а

 

чрезъ

 

пихъ

 

и

 

пъ

 

церков-

ный

 

чииопослѣдоваііія,

 

мало

 

помалу

 

стали

 

входить

 

разнаго

рода

 

ошибки

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

въ

 

обрядахъ.

 

Впрочемъ,

 

до

 

самой

половияы

 

XV

 

вѣка,

 

пока

 

Русская

 

Церковь

 

находилась

 

въ

тѣсномъ

 

союзѣ

 

съ

 

Греческою,

 

отъ

 

нея

 

получала

 

своихъ

высшихъ

 

іерарховъ,

 

а

 

съ

 

ними

 

п

 

другихъ

 

образованныхъ

людей,

 

пока

 

на

 

самой

 

Руси

 

существовали

 

школы,

 

дававшія

воспитанникам'!,

 

своимъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

разумное

 

образо-

вапіе,

 

до

 

этого

 

времени

 

всѣ

 

подобпыя

 

погрешности

 

срав-

нительно

 

удобнѣе

 

были

 

замечаемы

 

и

 

легче

 

исправляемы.

Но

 

иное

 

мы

 

видимъ

 

въ

 

исторіи

 

Русской

 

Церкви

 

съ

 

полови-

ны

 

XV

 

вѣка,

 

когда

 

ослабела

 

связь

 

съ

 

Греціего,

 

и

 

на

 

Руси

уничтожились

 

всѣ

 

прежде

 

бывшія

 

школы,

 

а

 

грамотность

ограничивалась

 

одиимъ

 

изучеиіемъ

 

азбуки

 

и

 

часослова,

 

подъ
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руководством ь

 

невежественных!,

 

мастеровъ

 

( 15)

 

Съ

 

этого

времени,

 

переписываніе

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

перешло

 

въ

руки

 

малограмотныхъ

 

спищиковъ,

 

а

 

эти,'

 

действуя

 

безъ

 

всл-

каго

 

надзора

 

со

 

стороны

 

церковной

 

власти,

 

переполнили

 

бого-

служебныя

 

книги

 

разнаго

 

рода

 

и

 

весьма

 

опасными

 

ошибка-

ми,

 

кавъ

 

нанрпмѣръ ,

 

названіе

 

воплотившагося

 

Слова

<единымъ

 

точію

 

человѣковъ>

 

(часословъ)

 

или

 

нризнаніе

 

Его

по

 

божеству

 

<созданнымъ

 

и

 

сотвореннымъ>

 

(тріодь)

 

или

<безвонечпою

 

смертно

 

умершимъ>

 

(толковый

 

евангелія),

 

а

также

 

названіе

 

Бога

 

Отца

 

<собезматернымъ

 

сыну>

 

и

 

т.

 

и.

Положимъ,

 

что

 

всѣ

 

подобныя

 

ошибки

 

вкрадывались

 

въ

 

кни-

ги

 

совершенно

 

случайно,

 

безъ

 

всякаго

 

намѣренія

 

иисцовъ,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

онѣ

 

были

 

валіны

 

и

 

сами

 

по

 

себѣ

 

и

 

особен-

но

 

потому,

 

что

 

съ

 

этого

 

времени

 

въ

 

массѣ

 

народа,

 

неспособ-

ной

 

замѣтить

 

и

 

сознать

 

нхь,

 

иодт.

 

вліяніемъ

 

«мастеровъ>

и

 

начетчиковъ,

 

стало

 

развиваться

 

мнѣніе

 

о

 

величайшей

 

важ-

ности

 

и

 

неприкосновенности

 

богослужебиыхъ

 

книге

 

даже

 

по

букве

 

и

 

признаніе

 

за

 

иростымъ

 

обрядомъ

 

значенія

 

догмата.

Такое

 

мнѣніе

 

народной

 

массы

 

о

 

богослужебиыхъ

 

обрядахъ

и

 

книгахъ,

 

возведенныхъ

 

на

 

степень

 

божественныхъ,

 

бого-

вдохновенпыхъ,

 

не

 

препятствовало,

 

впрочемъ,

 

парастапію

въ

 

пихъ

 

повыхъ

 

ошибовъ

 

и

 

добавленій

 

въ

 

видѣ

 

цѣлыхъ

свазаній,

 

такъ

 

любимыхъ

 

народомъ,

 

но

 

оно

 

становилось

всегда

 

во

 

враждебное

 

отношенію

 

во

 

всякому

 

разумному

исправленію

 

книгъ

 

;

 

уже

 

но

 

тому

   

одному,

 

что

 

подобная

 

дѣ-

( 1S )

 

Архіепископъ

 

Новгородскій

 

о

 

времени

 

конца

 

XV

 

вѣка

 

говорить,

 

что

 

въ

его

 

время

 

„мужики —невѣжп

 

учатъ

 

робятъ

 

грамоіѣ

 

и

 

только

 

портятъ," — а

 

меж-

ду

 

тѣмъ

 

за

 

ученіе

 

вечерни

 

принеси

 

мастеру

 

кашу

 

да

 

гривну

 

денегъ,

 

за

 

утреню

тоже

 

или

 

и

 

больше,

 

за

 

часы

 

особо. —Аотойдетъ

 

отъ

 

мастера

 

и

 

ничего

 

не

 

умѣеті

едва

 

едва

 

бредетъ

 

по

 

книгѣ"

 

Стоглавъ

 

о

 

прежнихъ

 

временахъ

 

замѣчаетъ.

 

,,Въ

прежнія

 

времена

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

Новгородѣ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

городахъ

 

бывало

 

мно-

го

 

училпщъ,

 

гдѣ

 

учились

 

грамотѣ,

 

читать,

 

писать,

 

пѣть"

 

и

 

высказываетъ

 

жела-

ніе,

 

чтобы

 

въ

 

его

 

время

 

заведены

 

были

 

школы,

 

въ

 

которыхъ

 

„сперва

 

пусть

 

бу-

детъ

 

истолкована

 

азбука,

 

потомъ

 

подтительная, — затѣмъ

 

выучить

 

твердо

 

псал-

гирі

 

еь

 

возслідованіемъ;

 

когда

 

выучить

 

это,

 

можетъ

 

канонарить

 

и

 

читать

 

вся-

кую

 

книгу 1 :

 

Желаніе

 

весьма

 

умеренное,

 

но

 

п

 

оно

 

не

 

было

 

исполнено

 

до

 

половины

XVII

 

ігі.ка.
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ятельвость

 

сама

 

собою

 

предполагала

 

погрешности

 

и

 

не-

достатки,

 

существованіе

 

которыхъ

 

невежество

 

и

 

слѣиое

 

uo-

читаніе

 

не

 

могло

 

допустить

   

въ

 

своихъ

 

«свнтыхъ

 

книгахъ >.

Исторія

 

вполнѣ

 

подтверждаете

 

это.

 

Въ

 

то

 

время

 

кавъ

безграмотные

 

снисчики

 

смѣло

 

могли

 

вносить

 

въ

 

книги

 

свои

мудрованія,

 

прикрывая

 

ихъ

 

авторитетомъ

 

свято-отечесвимъ,

переполнять

 

ихъ

 

разнаго

 

рода

 

ошибками,

 

разумные

 

испра-

вители

 

богослужебиыхъ

 

книгъ,

 

лишь

 

только

 

принимались

 

за

этотъ

 

не

 

легкій

 

и

 

весьма

 

важный

 

трудъ,

 

тотчасъ

 

же

 

встрѣ-

чали

 

унориую

 

и

 

ожесточенную

 

вражду,

 

направленную

 

лично

противъ

 

нихъ

 

самихъ

 

и

 

нротивъ

 

ихъ

 

труда.

 

Известна

 

де-

ятельность

 

и

 

судьба

 

прей.

 

Мавсима

 

Грева,

 

о

 

которомъ

 

пе-

разумные

 

чтители

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

говорили,

 

что

 

онъ

<отмѣняетъ

 

слова

 

но

 

своему

 

разуму,

 

отвергаете

 

и

 

порицаете

всѣ

 

святыя

 

вниги.

 

.

 

.

 

и

 

тѣмъ

 

велію

 

досаду

 

прилагаете

 

про-

сіявшимъ

 

отъ

 

начала

 

русскія

 

земли

 

чудотворцемъ,

 

которые

сицевымп

 

книгами

 

благоугодпша

 

Богови>.

 

И

 

не

 

смотря

 

иа

то,

 

что

 

преп.

 

Мавсимъ

 

прямо

 

увазывалъ

 

на

 

прогрѣншости

въ

 

книгахъ

 

и

 

старался

 

объяснить,

 

что

 

<ни

 

едина

 

досада

прибудетъ

 

преподобнымъ

 

чудотворцемъ

 

руссвимъ

 

исправле-

ніемъ

 

кннжнымъ>

 

( 16),

 

его

 

осудили,

 

<яко

 

еретика,

 

богодух-

новенныя

 

книги

 

растлѣвающа,

 

и

 

не

 

правяща>

 

( 17).

Итавъ,

 

upon.

 

Мавсимъ

 

Греке

 

нострадалъ

 

за

 

исправленіе

богослужебиыхъ

 

книгъ,

 

а

 

порча

 

ихъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

суевѣр-

ное

 

( 18)

 

почти

  

благоговѣніе

 

предъ

 

ними,

 

все

 

более

 

и

 

болѣе

(")

 

Въ

 

объясненіе

 

этого

 

нреп.

 

Максимъ

 

писалъ:

 

овому

 

дается

 

Духомъ

 

слово

премудрости,

 

овому

 

же

 

слово

 

разума

 

въ

 

томъ

 

же

 

Дусѣ,

 

иному,

 

же

 

дарованіе

исцѣлеиій,

 

иному

 

же

 

роди

 

языковъ,

 

а

 

иному

 

сказаніе

 

языковъ.

 

Отъ

 

снхъ

 

убо

явлено,

 

яко

 

пе

 

всякому

 

вся

 

вкупѣ

 

духовная

 

дарованія

 

даются.

 

Святіи

 

русстіи

чудотворцы,

 

по

 

дарованію

 

данному

 

свыше,

 

возсіали

 

въ

 

благовѣрной

 

земли

 

рус-

стѣй,

 

ц

 

богоносніи

 

отцы

 

быша

 

и

 

суть, —и

 

азъ

 

псповѣдаю

 

и

 

поклоняюся

 

имъ.

Сего

 

ради

 

недостоитъ

 

дпвитися,

 

аще

 

утаися

 

ихъ,

 

таковыхъ

 

сущихъ,

 

нсправле-

ніе,

 

еже

 

иынѣ

 

исправлепныхъ

 

мною

 

вещей'.'

 

Филарета

 

ист.

 

русск.

 

церкви

 

пер.

3.

 

стр.

 

119—120.

( ,7)

 

Истор.

 

русск.

 

раскола

 

стр.

 

20—21.

(Ч)

 

По

 

этимъ

 

книгамъ

 

вародъ

 

гадалъ

 

даже

 

о

 

будущем*,

 

что

 

можно

 

істрѣ-

чать

 

и

 

въ

 

наше

 

время.



—

  

43

 

S

  

—

возрастала.

 

,,Божественпыл

 

впигн,

 

говорилъ

 

па

 

стоглавомъ

 

собо-

рѣ

 

Іоаипъ

 

IV,

 

писцы

 

иишутъ

 

съ

 

непраиильныхъ

 

иереводовъ,

 

а

нанисавъ

 

пе

 

править

 

же,

 

опись

 

къ

 

описи

 

прибываете,

 

и

недопись

 

и

 

точки

 

не

 

ирямыя

 

И

 

по

 

тѣмъ

 

книгамь

 

въ

 

церк-

вахъ

 

божіихъ

 

чтутъ

 

и

 

поютъ,

 

и

 

учатся

 

и

 

ііишуть

 

съ

 

нихъ"

 

( 19).

Если

 

же

 

самъ

 

царь

 

замѣтпль

 

'j-акіе

 

недостатки

 

въ

 

бого-

служебныхъ

 

книгахъ,

 

то,

 

безъ

 

сомпѣнія,

 

о

 

нихъ

 

знали

 

луч -

mie

 

изъ

 

пастырей

 

церкви.

 

И

 

поте

 

на

 

стоглавомъ

 

соборѣ

 

было

 

оп-

ределено:

 

«протопопомт,

 

и

 

стареишимъ

 

священником),

 

и

 

нзбран-

ыымъ

 

свящеппикомъ

 

со

 

всеми

 

священники

 

въ

 

коемъждо

 

градѣ,

во

 

всѣхь

 

свнтыхъ

 

церквахъ

 

дознратп

 

священныхъ

 

книге,

 

ихъ

же

 

соборная

 

церковь

 

иріемлетъ,

 

и

 

которыя

 

будуть

 

святыя

книги

 

въ

 

военждо

 

церкви

 

суть

 

обрящете

 

неправлены

 

н

 

оііисли-

вы,

 

вы

 

бы

 

тѣ

 

всѣ

 

святыя

 

книги

 

съ

 

добрыхъ

 

переводов!,

исправили

 

соборне.

 

За

 

нелге

 

священный

 

правила

 

о

 

томъ

заирещаютъ

 

и

 

не

 

повелѣнаютъ

 

неправленныхъ

 

книгъ

 

въ

церковь

 

впосити,

 

ниже

 

по

 

нихъ

 

иьтп»

 

( 20).

 

Но

 

не

 

легко

было

 

н

 

далее,

 

по

 

тому

 

времени,

 

оказалось

 

совершенно

 

не

возможиымъ

 

привести

 

іп,

 

исполпеніе

 

это

 

оиредѣленіе

 

соборам

Ибо

 

когда

 

начали

 

пересматривать

 

книги

 

въ

 

самой

 

Москвѣ;

то

 

овазалось,

 

что

 

между

 

ними

 

«

 

мал

 

и

 

обрѣтошася

 

иотреб-

віи,

 

нрочіи

 

же

 

растлели

 

отъ

 

преиисующихъ,

 

пе

 

наученыхъ

сущихъ

 

и

 

пе

 

нскусиыхъ

 

въ

 

разумѣ,

 

овоже

 

и

 

неисправле-

ніемъ

 

пишущихъ>

 

( 21 )

Введено

 

было

 

инигонечатаніе,

   

отчасти

   

ограничившее

 

зло*

(»)

 

Стоглавъ

 

гл.

 

V

 

вопр.

 

5.
( м )

 

Стоглавъ

 

гл.

 

XXVII

 

о

 

спятыхъ

 

иконахъ

 

и

 

о

 

исправлепіи

 

книжномъ.

 

На
томъ

 

же

 

соборѣ

 

„о

 

книжпыхъ

 

нисцахъ"

 

въ

 

главѣ

 

XXVII

 

постановлено:

 

„кото-

рые

 

писцы

 

по

 

городамъ

 

книги

 

пшцутъ,

 

и

 

вы

 

бы

 

имъ

 

велѣли

 

писати

 

съ

 

добрыхъ
иереводовъ;

 

да

 

наішсавъ

 

правили,

 

потомъ

 

же

 

бы

 

продавали.

 

А

 

который

 

пиесцъ,

наппсавъ

 

книгу,

 

продастъ

 

иеснравнвъ,

 

и

 

вы

 

бы

 

тѣмъ

 

возбраняли

 

-съ

 

великимъ

запрещеніемъ,

 

чтобы

 

впредь

 

такъ

 

пе

 

творплп.

 

А

 

впредь

 

таковые

 

обличены

 

бу-
дуть —продавецъ

 

и

 

купецъ,

 

и

 

вы

 

бы

 

у

 

нихъ

 

тѣ

 

книги

 

има.ш

 

даромъ

 

безъ

 

вся-

каю

 

забору,

 

да

 

пеправивъ

 

отдавали

 

въ

 

церковь,

 

которыя

 

будуть

 

книги

 

скудны

да

 

видячп

 

такопая

 

бшвшпмъ

 

иреясеиіемъ

 

п

 

прочіп

 

страхъ

 

пріимутъ'.'
( sl )

 

Послѣсловіе

 

первопечатнаго

 

Апостола,

 

Москва

 

1564

 

г.

 

Фил.

 

псторія
русск.

   

церкви

 

пер.

 

III

 

стр.

 

123.
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употребленія

 

и

 

пронзволъ

 

«ненаучсныхъ

 

"

 

и

 

пеискусныхъ

 

въ

разумѣ»

 

иисцовъ;

 

но

 

и

 

оно

 

не

 

могло

 

уничтожить

 

иогрѣш-

ностей

 

въ

 

книгахъ.

 

Послѣдпія

 

своимъ

 

норядкомъ

 

продол-

жали

 

возрастать,

 

умнолсатьсл

 

и,

 

что

 

также

 

весьма

 

важно".

обобщаться.

 

Все

 

это

 

зависело

 

отъ

 

того,

 

что

 

не

 

было

 

па

Руси

 

лицъ,

 

которыя

 

были

 

бы

 

«паучепы,

 

искусны

 

въ

 

разуме, >

и

 

способны

 

дѣйствителено

 

«править»

 

книги,

 

пи

 

«потребныхъ»

списковъ,

 

се

 

которыхъ

 

можно

 

было

 

бы

 

печатать

 

«не

 

растлѣн-

ніи>

 

книги.

 

Печатчики,

 

они

 

ж'е

 

и

 

справщики,

 

обыкновенно

брали

 

первую

 

попавшуюся

 

нмъ

 

рукопись

 

и

 

печатали

 

ее

 

безъ

всякой

 

иеремѣны;

 

а

 

если

 

решались

 

править,

 

то

 

дѣлалн

 

это

или

 

но

 

своему

 

личному

 

усмотрѣнію,

 

или

 

же

 

при

 

слпченіи

съ

 

другими

 

подобными

 

неисправными

 

списками

 

и

 

при-

 

этомъ

изъ

 

всѣхъ

 

выбирали

 

не

 

то,

 

что

 

было

 

действительно

 

вѣрпымъ,

а

 

то,

 

что

 

нравилось

 

име.

 

Вслѣдствіе

 

этого,

 

въ

 

печатный

 

книги

вошли

 

такія

 

ошибки,

 

которыя

 

до

 

того

 

времени

 

лишь

 

по

 

частямъ

разсѣяиы

 

были

 

въ

 

различныхь

 

спискахъ,

 

и

 

которыя

 

после

 

то-

го

 

сдѣлались

 

общимъ

  

достояиіемъ

 

всей

 

Русской

 

Перкви.
ньну

                                                        

.

                                        

ЛШНЯПІЛ
Между

 

тѣмъ,

 

со

 

всеми

 

такими

 

ошиоками

   

все

 

болѣе

 

п

 

бо-

лѣе

 

механически

 

свыкался

 

народъ,

 

который

 

слушалъ

 

чтеніе

и

 

пѣніе

 

ихъ

 

въ

 

церквахъ

 

п

 

по

 

ннмъ

 

учился.

 

Не

 

имѣя

 

воз-

можности

 

отличать

 

въ

 

нихъ

 

исгиниаго,

 

онъ

 

за

 

всеми

 

оши-

бочными

 

новшествами

 

усвопль

 

авторитетъ

 

неприкосновенной

и

 

священной

 

старины.

 

Посему

 

если

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

могли

явиться

 

личности,

 

способныя

 

замѣтпть

 

недостатки

 

въ

 

бого-

служебиыхъ

 

книгахъ

 

и

 

рѣшпвшіяся

 

править

 

ихъ;

 

то

 

и

 

они

должны

 

были

 

встретить

 

такую

 

же

 

опнозицію,

 

какъ

 

и

 

Максимъ

Греке.

 

Такъ

 

и

 

было

                                   

,

       

—*------- Ll------

Царь

 

Михаиле

 

Ѳеодоровпчъ

 

поручилъ

 

исправлеше

 

бого-

служебиыхъ

 

книге

 

Діонисію

 

архимандриту

 

Троицкому,

 

стар-

цу

 

Арсенію

 

Глухому

 

и

 

священнику

 

іоаннѣ

 

Насѣдкѣ —лицамъ,

знавшимъ

    

греческій

   

языкъ

    

и

 

имѣвшимь

    

для

 

нсправленін
-ахоа

 

эн

  

.

                

п

 

jku

 

от

                                                        

i

 

t aôûr

 

моа

книге

 

пѣсколько

 

лучшихъ

 

изъ

 

древиеславянскихъ

 

списковъ

и

 

даже

 

греческія

 

рукописи.

 

Эти

 

справщики

 

начали

 

свой

трудъ

 
се

 
требника

    
и

 
въ

 
немъ,

    
между

 
другими

   
ошибками.
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нашли

 

даже

 

ересе,

 

будто

 

«Отсць

 

съ

 

сыноме

 

воплотился»

 

( 22).

Но

 

лишь

 

только

 

представленъ

 

былъ

 

ими

 

исправленный

 

треб-

нике,

 

какъ

 

невѣжество

 

и

 

зависть

 

темныхъ

 

людей

 

посиѣши-

ли

 

огласить

 

ихъ

 

еретиками,

 

будто

 

бы

 

они

 

«имя

 

святыя

троицы

 

вымарывали

 

въ

 

книгахъ

 

и

 

непсповѣдывали

 

святаго

духа

 

яко

 

огне

 

есте>.

 

Противъ

 

нихъ

 

возстало

 

и

 

духовенство

и

 

народъ,

 

ихъ

 

осудили

 

на

 

соборѣ

 

и

 

подвергли

 

разнаго

 

ро-

да

 

рскорблепіямъ,

 

мученіямъ

 

и

 

темничному

 

завлюченію,

 

кро-

мѣ

 

хитраго

 

Іоанна

 

Насѣдки

 

( 23).

Меліду

 

тѣмъ

 

такіе

 

справщики,

 

какъ

 

протопопы:

 

Логгинъ,

Стефанъ,

 

Вонифатьевъ,

 

Аввакумъ,

 

ключарь

 

Іоаннъ

 

Неро-
новь,

 

діаконъ

 

Ѳедоръ,

 

попъ

 

Никита

 

и

 

другіе,

 

дѣйствовав-

шіе

 

при

 

цсправлеиіи

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

во

 

вкусѣ

 

тог-

дашняго

 

общества,

 

и

 

будучи

 

сами

 

лучшими

 

представителя-

ми

 

его

 

вкусовъ,

 

позволили

 

себѣ

 

безиреиятственно

 

внести

 

въ

нихъ

 

множество

 

новыхъ

 

ошибокь

 

и

 

притомъ

 

утвердить

 

ихъ

авторитетомъ

 

св.

 

соборомъ

 

и

 

отцевъ,

 

хотя

 

ни

 

соборы

 

ни

отцы

 

не

 

загювѣдывали

 

того,

 

что

 

постановили

 

оии.

 

Благодаря

главнымъ

 

образомъ

 

деятельности

 

этихъ

 

справщивовъ,

 

вошли

почти

 

во

 

всеобщее

 

употребленіе

 

всѣ

 

любимые

 

вашими

расколенивами

 

особенности

 

обряда,

 

какъ

 

двуперстіе.

 

Въ

тоже

 

время,

 

поде

 

вліяніемъ

 

тавихь

 

сиравщиковъ,

 

окончатель-

но

 

созрѣло

 

убѣжденіе,

 

будто

 

все

 

содержаніе

 

руссвой

 

цер-

ковной

 

старины

 

(?)

 

не

 

погрѣшнмо

 

и

 

неизменно

 

«не

 

точію
въ

 

вѣрѣ,

 

но

 

ни

 

въ

 

малѣйшей

 

чертнцѣ

 

ваноновь

 

и

 

песней,

что

 

ни

 

у

 

какого

 

слова,

 

ни

 

у

 

какой

 

рѣчи

 

ни

 

убавить,

 

ни

прибавить

   

ни

 

единаго

    

слова

    

ие

 

долншо,

 

и

 

что

 

православ-

нымъ

 

должно

 

умирать

 

за

 

едину

 

букву

 

азъ»

  

( 2*).
---------------------------------_

{")

 

Зпаменскій,

 

руководство

 

къ

 

Русской

 

церковной

 

исторіи

 

стр.

 

248.

(")

 

Объ

 

этихъ

 

судьяхъ

 

Арсенін

 

Глухой

 

писалъ,

 

что

 

они

 

я не

 

знаютъ

 

ни

 

пра-

вославия,

 

іш

 

крпвославія,

 

божественная

 

шісанія

 

но

 

чернилу

 

ироходятъ,

 

разума

же

 

въ

 

нихъ

 

не

 

нудятся

 

свѣдѣти.

 

Есть

 

иные

 

и

 

таковы,

 

которые

 

на

 

насъ

 

ересь

взвели,

 

а

 

сами

 

едва

 

и

 

азбуку

 

знаютъ,

 

а

 

что

 

восемь

 

частей

 

слова

 

разумѣть,

роды,

 

числа,

 

времена

 

и

 

лица,

 

званія

 

[и

 

залоги,

 

то

 

имъ

 

и

 

на

 

разумъ

 

не

 

исха-

живало,

 

священная

 

философія

 

и

 

въ

 

рукахъ

 

небывала"

 

Знамснскій,

 

тамже

 

стр.

250.

(»*)

 

Щановъ,

 

русскій

 

раскол*

 

старообрядства

 

стр.

 

73.
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Такъ

 

освящены

 

были

 

въ

 

русскомъ

 

народѣ

 

і;сѣ

 

ошибки,

вкравшімся

 

въ

 

богослужебным

 

книги

 

и

 

чиноиослѣдозанія,

вслѣдствіе

 

оплошности,

 

невѣжества

 

и

 

произвольна™

 

мудро-

ванія

 

ирежнихъ

 

сиищиковъ,

 

нечатчііковъ

 

и

 

сііравщиковъ.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

трудами

 

іоеифовскнхъ

справщиковъ

 

ноложепъ

 

быль

 

предѣлъ

 

далнѣйшему

 

развитію

и

 

возрастанію

 

новыхъ

 

и

 

новыхъ

 

погрѣшностей.

 

И

 

кто

знаетъ,

 

когда

 

иокончилось

 

бы

 

увеличеніе

 

поврежденій

 

въ

русскихъ

 

богослужебныхъ

 

книгахъ,

 

если

 

бы

 

въ

 

половппѣ

XVII

 

вѣка

 

Московская

 

церковь

 

не

 

вошла

 

въ

 

особенно

 

близ-

кія

 

сношенія

 

съ

 

Восточною

 

церковію,

 

если

 

бы

 

не

 

проникла

въ

 

Москву

 

ученость

 

южно — русская,

 

и

 

если

 

бы,

 

наконецъ,

во

 

главѣ

 

Русской

 

Церкви

 

не

 

стала

 

такая

 

величественная

личность,

 

какъ

 

всероссіпскііі

 

патріархъ

 

Никонъ.

Сближеніе

 

Москвы

 

съ

 

Востокомъ

 

сказалось

 

вь

 

неодно-

кратномъ

 

иріѣздѣ

 

во

 

это

 

время

 

на

 

Русь

 

восточныхъ

 

архи-

пастырей

 

—

 

греческихъ

 

и

 

южно-славянскихъ,

 

а

 

также

 

въ

путешествіяхъ

 

русскихъ

 

на

 

Востокъ

 

Это

 

сближеніе

 

съ

 

гре-

ческою

 

дерковію

 

дало

 

возможность

 

самымъ

 

нагляднымъ

 

об-

разомъ

 

убѣдиться,

 

что

 

не

 

все

 

то,

 

что

 

доселв

 

признаваюсь

въ

 

Московской

 

Руси

 

за

 

выражепіе

 

древняго

 

вселенскаго

православія,

 

было

 

такимъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ;

 

оно

 

показало,

яанротнвъ,

 

что

 

въ

 

богослужебной

 

нрактикѣ

 

и

 

церковныхъ

книгахъ

 

не

 

мало

 

есть

 

своеобразныхъ

 

и

 

ошибочныхъ

 

ново-

стей,

 

какихъ

 

совершенно

 

не

 

знала

 

ни

 

древняя

 

вселенская

церковь,

 

ни

 

современная

 

православная

 

церковь

 

греческая;

оно

 

наконецъ,

 

оказало

 

весьма

 

сильное

 

вліяніе

 

на

 

возбужде-

ніе

 

болѣе

 

рѣшительнаго

 

стремленія

 

къ

 

исправлеиію

 

всѣхъ

такихъ

 

недостатковъ,

 

чтобы

 

этимъ

 

нутемъ

 

Русская

 

Церковь

могла

 

достигнуть

 

лолпаго

 

согласія

 

съ

 

православною

 

восточ-

ною

 

церковію.

Что

 

же

 

касается

 

южно-русской

 

учености,

 

которая

 

прине-

сена

 

была

 

въ

 

Московскую

 

Русь

 

зиаменитымъ

 

Епафаніемъ
Словенецкимъ

 

съ

 

братіею,

 

то

 

она

 

представила

 

лица,

 

кото-

рый

 

съ

 

надлежаніимъ

 

званіемъ

  

дѣла

    

и

 

запасомъ

 

необходи-
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мыхъ

 

свѣденін

 

и

 

средствъ

 

могли

 

приступить

 

къ

 

такому

серьезному

 

н

 

важному

 

труду,

 

какъ

 

пересмотръ

 

богослужеб-

ныхъ

 

книгъ

 

и

 

дѣйстііительное

 

исиравлепіе

 

ихъ.

Въ

 

натріархѣ

 

же

 

Ннкопѣ

 

Русская

 

Церковь

 

пріобрѣла

 

для

себя

 

высшаго

 

архипастыря,

 

явившагося

 

достойнымъ

 

и

 

ра-

зумнымъ

 

руководителемъ

 

въ

 

этомт.

 

велпкомь

 

трудѣ,

 

покро-

вителем'!,

 

его

 

и

 

могучіімъ

 

противником!,

 

всѣхъ

 

неразумиыхъ

чтителей

 

мнимой

 

іі

 

ошибочной

 

старины.

(Продолженіе

 

будетъ).

_________

                                 

[1YX

Можно

 

ли

 

вѣнчать

 

діьтей

 

безъ

 

дозволенія

 

родителей?

Рѣшепіе

 

этого

 

вопроса

 

нзъ

 

практики

 

ириходскаго

 

пасты-

ря

 

предлагаете

 

въ

 

41

 

л»

 

«Современна™

 

Листка»

 

одинъ

 

нзъ

многочисленныхъ

 

корреспоидентовъ

 

этой

 

газеты.

 

Приступая

къ

 

рѣшенію

 

предложен

 

наго

 

вопроса

 

корреспондент!,

 

прежде

всего

 

указываете

 

на

 

разпорьчіе

 

и

 

неясность

 

закона.

 

По

 

си-

лѣ

 

6

 

ст.

 

X

 

т.

 

ч.

 

1

 

Св.

 

Зак.

 

Граж.

 

нзд

 

1867

 

г.

 

«запре-

щается

 

дѣтлмъ

 

вступать

 

въ

 

бракъ

 

безъ

 

дозиоленія

 

родите-

лей,

 

оиекуновъ

 

п

 

попечителей».

 

На

 

этойъ

 

основаиіи

 

пред-

писано

 

въ

 

6-мъ

 

пунктѣ

 

брачнаго

 

обыска

 

показывать,

 

что

женихъ

 

н

 

невѣста

 

«къ

 

бракосочетанію

 

приетупаюта

 

по

 

сво-

ему

 

взаимному

 

согласно

 

и

 

желанію,

 

а

 

не

 

но

 

принужденно,

и

 

на

 

то

 

имѣютъ

 

отъ

 

родителей

 

свопхъ

 

или

 

оиекуновъ

 

или

попечителей

 

иозволеніе>.

 

Но

 

въ

 

4

 

пун.

 

§

 

18

 

Іинструкціи
благоч.

 

издан.

 

1857

 

г

 

и

 

утверждеппой

 

Свлтѣйшимъ

 

Сино-

домъ,

 

сказано:

 

«не

 

вѣнчать

 

дѣтей

 

до

 

извѣстнаго

 

возраста

безъ

 

воли

 

родителей,

 

или

 

оиекуновъ».

 

Въ

 

первомъ

 

случаѣ

законъ

 

рѣшительно

 

запрещаете

 

вѣпчать

 

безъ

 

дозволенія

 

ро-

дителей;

 

а

 

во

 

второмъ

 

запрещается

 

иѣнчать

 

только

 

до

 

из-

вѣстнаго

 

возраста

 

При

 

такомъ

 

разногласіи

 

и

 

неясности

узаконеній,

 

приходскій

 

священникъ

 

можете

 

встрѣтить

 

за-

трудпеніе

 

и

 

легко

 

ошибиться,

 

подвергнуть

 

себя,

 

протпвь

собственной

 

воли,

 

законной

 

отвѣтственности.

 

А

 

носему

 

необ-

ходимо

 

рѣшить

 

предложенный

 

вонросъ,—

 

согласить

 

противо-

рѣчіе

 

и

 

отстранить

 

всякое

 

сомнѣніе.
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Чтобы

 

согласить

 

смыслъ

 

одного

 

закона

 

съ

 

другимъ,

 

нужно

слѣдовать,

 

по

 

снлѣ

 

65

 

ст.

 

I

 

т

 

оеповп

 

закоповъ,

 

общему

духу

 

законодательства

 

и

 

принять

 

въ

 

руководство

 

6

 

пупкті.

приложенія

 

къ

 

102

 

ст.

 

I

 

т,

 

которымъ

 

предписывается:

 

«Въ

изъяне

 

изъ

 

общаго

 

^правила

 

о

 

нриведенш

 

статен

 

свода

 

за-

коновъ

 

1857

 

года

 

приводить

 

непосредственно:

 

а)

 

всѣ

 

ука-

зы

 

и

 

иостановлешм,

 

не

 

вошедшія

 

въ

 

сводь

 

законовъ;

 

о)

 

всѣ

законы

 

мѣстные,

 

н

 

в)

 

узаконенія,

 

принадлежащая

 

къ

 

управ-

лению

 

духовныхъ

 

дѣлъ

 

православнаго

 

исповѣданія* .

 

На

 

семъ

основании

 

противорѣчіе

 

инструкции

 

съ

 

положительным-!,

 

за-

кономъ

 

само

 

собою

 

согласуется]^'

 

jji

   

ішоаиж

Поелику

 

дѣтн

 

выходить

 

изъ

 

нодъ

 

опеки

 

тогда,

 

когда

 

до^

стигпутъ

 

гражданскаго

 

совершеннолѣтія,

 

т.

 

е.

 

когда

 

испол-

няйся

 

имі,

 

21

 

год'ь

 

on,

 

рождепія,

 

тогда

 

они

 

въ

 

иравѣ

 

рас-

поряжаться

 

своим ъ

 

имуществомъ

 

и

 

вступать

 

въ

 

разный

 

обя-

зательства,

 

по

 

снлѣ

 

221

 

ст.

 

X

 

т.■^W.WSàK.

 

Гражд,

оезъ

 

волн

 

родителей

 

или

 

оиекуновъ;

 

то

 

изъ

 

сего

 

слѣдуетъ,

что

 

дѣтсіспі

 

возрасте

 

определяете

 

выше

 

нитуемая

 

221

 

ст.

Тавймъ

 

образомъ

 

отстраняется

 

сомнѣніе

 

или

 

неопределен-

ность

 

инструкціи

 

относительно

 

иоказанія

 

лѣтъ.

 

А

 

посему

нриходекій

 

священнпкъ

 

можете

 

вѣнчать

 

дѣтей,

 

достигших!,

гражданскаго

 

совершеннолѣтіп,

 

безъ

 

дозволенія

 

родителей

или

 

оиекуновъ.

а*иэт<

                                

ллои

    

аиощ'

            

(Ярое.

 

еи.

 

^д^н„щвк

________ У)- ;| ________________________________________ ..... ___________

      

их ........

                       

___ ..... ,-

-

 

;

 

РАЗНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ.
"It

    

«гші;.

Русская

 

православная

 

церковь

 

въ

  

Чешской

   

Прагѣ.

 

і 1)

 

■

п

 

Соаэ
Корреспондента

 

газеты:

 

«Современный

 

Извѣстія»

    

сообщаетъ

 

слѣ-

дующія

 

свѣдѣніл:

 

съ

 

нетерпѣніемъ

 

большее

 

число

 

нражанъ

 

ожи-

даетъ

 

водиоренія

 

въ

 

чешской

 

століщѣ

 

русскаго

 

богослуженія.

 

Имъ

------- 1------------------ уюянн

 

jar.';

 

<шщэЦ

 

.jsct

 

ат.Лд

 

<гкош>о

 

su

 

и

(')

 

Прага

 

глав.

населенной

 

слаплпеттм'

городъ

 

Богемш,

 

сѣвероаанаднон

 

етраиы

 

Апстршскои

 

имнерш

іскШ

 

ілпменемт.-Чехями.

     

\
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въ

 

утѣшеніе

 

можно

 

сказать,

 

что

 

дѣло

 

подвигаете

 

і

 

быстро

 

внередъ;

если

 

пойдете

 

все

 

благополучно,

 

какъ

 

до

 

сахъ

 

норъ,

 

то

 

въ

 

ны-

нешней

 

еще

 

осенп

 

Прага

 

будетъ

 

свидетельницею

 

славянскаго

празднества— освященія

 

первой

 

православной

 

церкви

 

въ

 

чешскихъ

земляхъ.

 

Недавно

 

я

 

посЬтилъ

 

церковь

 

п

 

подробно

 

разшатрпвалъ

быстро

 

подвигающіяся

 

работы.

 

ДЬло

 

началось

 

еще

 

недавно,

 

мѣ-

сяц'ь

 

тому

 

назадъ,

 

иосле

 

ирпбытія

 

въ

 

Прагу

 

графа

 

Комаровскаго.

Работы

 

исполняются

 

но

 

указаиіяаъ

 

пріЬхавшаго

 

съ

 

графомъ

 

изъ

Москвы

 

архитектора

 

г.

 

Чичагова;

 

наблюдаетъ

 

за

 

работами

 

одинъ

изъ

 

лучшпхъ

 

пражекпхъ

 

архптекторовъ,

 

г.

 

Бельскіп.

 

Художествен-

ная

 

работы

 

поручены

 

тоже

 

лучшпмъ

 

чешсквмъ

 

художнпкамъ:

одпнъ

 

изъ

 

нихъ,

 

асивописецъ

 

Майкенеръ,

 

имеете

 

написать

 

на

 

сте-

не,

 

подъ

 

которою

 

будетъ

 

поставленъ

 

престолъ,

 

большой

 

образъ

Спасателя.

 

Въ

 

церкви

 

находится

 

еще

 

довольно

 

много

 

скульптуръ

п

 

живописец

 

al

 

fresco

 

отъ

 

прежнпмъ

 

временъ,

 

когда

 

въ

 

церкви

исполнялось

 

тоже

 

славянское

 

богослуженіе;

 

но

 

все

 

это

 

запустело

 

и

на

 

возобновленіе

 

потребуются

 

довольно

 

значительные

 

расходы

Много

 

любопнтныхъ

 

постоянно

 

ходите

 

въ

 

церковь

 

смотреть

 

на

работы,

 

не

 

смотря

 

на

 

запрещеніе,

 

наклеенное

 

при

 

входе

 

и

 

глася-

щее,

 

что

 

безъ

 

особаго

 

разрвшенія

 

входъ

 

запрещается

 

посторон-

нимъ

 

лицамъ.

 

Все

 

интересуются

 

между

 

прочимъ

 

и

 

темъ,

 

что

 

рус-

екіе

 

не

 

забылп

 

и

 

о

 

достаточномъ

 

отопленіи

 

своей

 

церквп;

 

подъ

хоромъ,

 

напротивъ

 

алтаря,

 

и

 

еще

 

на

 

левой

 

стороне

 

въ

 

середине

церкви,

 

устроено

 

подземное

 

отоиленіе

 

воздухомъ;

 

католическія

церквп

 

не

 

только

 

въ

 

Праге,

 

но

 

и

 

везде

 

въ

 

чешскихъ

 

земляхъ,

лишены

 

этого

 

удобства.

 

Церковь

 

помещена

 

на

 

очень

 

хорошемъ

месте,

 

въ

 

самой

 

середине

 

Праги,

 

сейчасъ

 

направо

 

отъ

 

старомест-

ской

 

площади,

 

возлѣ

 

городской

 

думы.

 

Зданіе

 

красивое,

 

въ

 

роман-

скомъ

 

стиле,

 

съ

 

двумя

 

башнями

 

п

 

красивымъ

 

купономъ

 

по

 

сере-

дине.

 

Церковь

 

сооружена

 

во

 

имя

 

св.

 

Николая

 

(Mikulàsskà

 

ио-

чешекп)

 

п

 

была

 

до

 

постройки

 

„тыньскаго

 

костела"

 

(на

 

старомест-

ской

 

площади)

 

самою

 

главною

 

въ

 

Праге,

 

исключая

 

соборъ

 

св.

Вита,

 

на

 

Гоадчанахъ

 

при

 

королевскомъ

 

замке.

 

Ужъ

 

первый

взглядъ

 

на

 

церковь

 

показываете,

 

что

 

она,

 

должно

 

быть,

 

что-то

другое,

 

а

 

не

 

то,

 

что

 

другіе

 

католическіе

 

костелы

 

въ

 

Праге.

 

Это

и

 

на

 

самомъ

 

деле

 

такъ.

 

Церковь

 

эта

 

никогда

 

не

 

была

 

католиче-

скою,

 

а

 

—

 

православною,

 

и

 

ужъ

 

потому

 

следовало

 

передать

 

ее

снова

 

ея

 

первоначальному

 

назначенію.

 

Известно,

 

что

 

въ

 

Чехіп

 

въ
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древнія

 

времена

 

былп

 

православные

 

храмы

 

и

 

мопастыри.

 

Такіе

монахи,

 

называемые

 

„славянскими",

 

былп

 

въ

 

Праге,

 

въ

 

Эяаус-

скомъ

 

монастырь",

 

существующемъ

 

до

 

спхъ

 

поръ—поближе

 

Вы-

шеграда.

 

Православные

 

эмаусскіе

 

монахи

 

принуждены

 

были

 

въ

 

XVII

стольтіи

 

уступить

 

свой

 

монастырь

 

и

 

храмъ

 

испанскпмъ

 

монахамъ,

которыХъ

 

вводите

 

въ

 

чешскія

 

земли

 

австрійское

 

правительство

для

 

уироченія

 

„чпсто— католпческаго

 

духа".

 

Вытесненные

 

такнмъ

образомъ

 

изъ

 

своей

 

собственности,

 

эмаусскіе

 

монахи

 

переселялись

въ

 

Прагу,

 

пріобрели

 

тамъ

 

старый

 

католпческій

 

костелъ

 

и

 

соору-

дили

 

на

 

его

 

месте

 

„славянскій"

 

храмъ,

 

нынешній

 

Нпколаевскій;

около

 

церкви

 

построили

 

великолепный

 

монастырь,

 

обращенный

теперь

 

въ

 

частное

 

зданіе.

 

Въ

 

этомъ

 

храме,

 

посвященномъ

 

св.

 

Ни-

колаю,

 

„славянскіе

 

монахи"

 

исполняла

 

„славянское

 

богослуженіе"

до

 

времени

 

императора

 

Іосифа.

 

Тогда

 

император!,

 

прнказалъ

 

въ

числе

 

другпхъ

 

монастырей

 

закрыть

 

п

 

„Мпкулашскій"

 

славянскпхъ

монаховъ;

 

опустевшую

 

церковь

 

тогда

 

(въ

 

1791

 

году)

 

купила

 

праж-

ская

 

городская

 

дума.

 

Долгое

 

время

 

затемъ

 

православный

 

храмъ

служилъ

 

мірскіімъ

 

цвлямъ,

 

кладовою

 

для

 

Хлеба

 

я

 

разнихъ

 

това-

ровъ.

 

Въ

 

нов'Ьйшее

 

время,

 

когда

 

въ

 

городской

 

думе

 

полупили

 

пе-

ревесь

 

чехи,

 

городской

 

голова

 

БЬльскій

 

принялся

 

за

 

очищеніе

 

и

возобновленіе

 

памятниковъ,

 

драгоцвнныхъ

 

для

 

чеха.

 

Съ

 

тѣхъ

поръ

 

п

 

Нпколаевскій

 

храмъ

 

пересталъ

 

быть

 

кладовою;

 

въ

 

немъ

по

 

временамъ

 

исполнялись

 

концерты,

 

именно

 

по

 

церковной

 

музыке.

Въ

 

издаваемомъ

 

подъ

 

редакціею

 

Ригра

 

чешскомъ

 

Научномъ

 

Сло-

варѣ

 

несколько

 

лета

 

тому

 

назадъ

 

было

 

при

 

описаніи

 

Николаев-

скаго

 

храма

 

высказано

 

теплыми

 

словами

 

желаніе,

 

чтобъ

 

этотъ

 

до-

стопамятный

 

храмъ

 

былъ

 

отданъ

 

своему

 

первоначальному

 

назна-

ченію,

 

т.

 

е.

 

чтобы

 

опъ

 

снова

 

сделался

 

православнкмъ

 

храмомъ,

благодаря

 

жертвованіямъ

 

русскихъ,

 

именно

 

москвичей,

 

иихъсим-

натіямъ

 

къ

 

чехамъ.

 

Желаніе

 

это

 

теперь

 

приводится

 

въ

 

псполяеп.е.

__________

                     

(Дух.

 

Бес).

Вѣсти

 

изъ

 

Санъ-Франциско.

«Бирж.

 

Ведомости»

 

сообщаютъ

 

следующія

 

со

 

словъ

 

ОДНОЙ

 

',пйо-
страиной

 

газеты,

 

ннтересныя

 

вѣстн

 

изъ

 

Санъ-Франциско.

 

Тамошній

епнскопъ

 

Іоапнъ,

 

въ

 

сопровожденіп

 

нротоіерея,

 

также

 

русскаго

 

п

греческаго

 

копсуловъ

 

и

 

депуташи

 

изъ

 

свѣсткихъ

 

лицъ,

 

ирисутство-

валі

   

при

    

боіослуженіп

 

въ

   

свободяо-епискоиальной

    

или

 

англи-
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капской

 

церкви.

 

Всѣ

 

богомольцы

 

этого

 

псповѣданія

 

ожидали,

 

что

оиъ

 

даже

 

взойдете

 

на

 

каѳедру

 

н

 

скажете

 

нроповЬдь,

 

пм'Ья

 

въ

виду,

 

что

 

въ

 

последнее

 

время

 

вообще

 

вонросъ

 

о

 

соеднненіп

 

церквей

православной

 

и

 

англиканской

 

занималъ

 

общество

 

въ

 

Америке,

Англіи

 

и

 

Россіп.

 

Но

 

еппскопъ

 

самъ

 

проповеди

 

не

 

говорнлъ

 

а

 

толь-

ко

 

вручплъ

 

католической

 

англиканской

 

церкви

 

записку

 

для

 

про-

чтен!

 

я

 

слушателямъ.

 

Въ

 

этой

 

записке

 

онъ

 

излагалъ

 

причины,

 

ко-

торыя

 

ирепятствуютъ

 

ему

 

выступить

 

съ

 

публичною

 

проповедью-

Онъ

 

указывалъ

 

па

 

тотъ

 

фактъ,

 

что

 

обе

 

церкви— православная

 

и

англиканская— все

 

такп

 

расходятся

 

въ

 

нвкоторыхь

 

догматахъ

 

и

обрядахъ

 

и,

 

что

 

самое

 

существо

 

разницы

 

еще

 

недостаточно

 

вын-

спено.

 

Еппскопъ,

 

впрочемъ,

 

выразплъ

 

удовольствіе,

 

что

 

нмѣлъ

возможность

 

молиться

 

съ

 

иріісутствуюіцими,

 

и

 

высказалъ

 

вместе

надежду,

 

что

 

когда

 

-

 

нпбудь

 

обѣ

 

церкви

 

будута

 

трудиться

 

совокуп-

но.

 

«

 

По

 

истине,

 

заключилъ

 

онъ

 

свою

 

записку,

 

весьма

 

прискорбно,

что

 

мы

 

такъ

 

мало

 

знаемъ

 

другъ

 

друга,— надеемся,

 

однако,

 

что

туманъ,

 

насъ

 

разд'ЬляющШ,

 

но

 

милости

 

Божіен,

 

разсЬется,

 

пробь-

ются

 

свыше

 

лучи

 

солнца,

 

и

 

тогда,

 

съ

 

безграничною

 

любовью,

нротянемъ

 

мы

 

дрѵжескн

 

дрѵгъ

 

другу

 

руки."
(Впл.

   

Вѣст

 

).

•rxiïi'

 

аО

 

.яхэг

   

ні

              

в------1--------

Средство

 

отъ

 

обжога

 

спичками.
.i'rauf:(Kf!0Haoaq9noH

 

оннэмп

 

,ит<і9диоя

 

дэшиитопэн

 

лшишѵща

 

on

Случается

 

иногда,

 

при

 

зажигаиіи

 

спичекъ,

 

отскакиваетъ

фосфоръ,

 

падаете

 

па

 

руки,

 

отъ

 

чего

 

нередко

 

образуются

рапы,

 

требующія

 

отпятія

 

члена

 

или

 

далее

 

прячиняющія

смерть.

 

Между

 

тѣмъ

 

противъ

 

обжога

 

фосфоромъ

 

есть

 

про-

стое

 

и

 

верное

 

средство:

 

какъ

 

только

 

случится

 

такое

 

иесча-

стіе,

 

то

 

рбожшеннуго

 

часть

 

следуете

 

сайчасъ

 

же

 

опустить

въ

 

крепкую

 

содовую

 

воду

 

(т.

 

е,

 

въ

 

раетворъ

 

соды

 

въ

 

водЬ)

и

 

держать

 

въ

 

ней

 

некоторое

 

время,

 

фосфоръ

 

очень

 

легко

приходите

 

въ

 

химическое

 

соединеніе

 

съ

 

водою

 

и

 

образуете

фосфорнокислый

 

натръ,

 

который

 

представляете

 

уже

 

вещест-

во

 

совершенно

 

безвредное.

 

Bet,

 

кто

 

будетъ

 

следовать

 

этому

совету,

 

убедятся,

 

что. при

 

нринитіи

 

такой

 

м'Ьры

 

песчастіе

пройдете,

 

безъ

 

всякихъ

 

дурныхъ

 

ііосл'пдствііі.

■

 

fJlHT.

 

епар.

 

вѣд.)
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ОБЪЯВЛЕНІЯ
о

 

вакантныхъ

 

наставническихъ

 

каѳедрахъ

 

при

 

семииаргяхъ.

Отъ

 

правденія

 

самарской

 

духовной

 

ссминаріп.
-оно

По

 

случаю

 

открытія

 

при

 

ІІ-мъ

 

классе

 

семпнаріп

 

параллельнаго

отдѣленія

 

на

 

м'встныя

 

средства,

    

на

 

основаніп

 

указа

 

СвятЬйщаго

Синода

 

отъ

 

8-го

 

іюля

 

1870

 

года,

 

въ

 

самарской

 

семпнаріи,

 

съ

 

на

чала

   

наступающего

   

учебнаго

 

года,

    

нмЬють

   

быть

 

'вакантными

следующія

     

наставннческія

     

каѳедры

 

:

    

1

 

)

   

латпнскаго

    

языка ,

2)

 

фнзико-математпческпхъ

 

наукъ

 

и

 

3)

 

священпаго

 

Ппсанія.

Отъ

 

правленія

 

вятской

 

духовной

 

семппаріи.
илк

1)

  

Нравленіе

 

семинаріи

 

назначаете

 

20-е

 

іюля

 

сего

 

года

 

послед-

нпмъ

 

срокомъ

 

для

 

подачи

 

прошепій

 

на

 

свободныя

 

нынв

 

въ

 

этой

семпнаріи

 

вакапсіи,

 

одну— обзора

 

фнлософскихъ

 

ученій

 

п

 

две—

греческаго

 

языка.

2)

  

Въ

 

вятской

 

семинаріп,

 

съ

 

начала

 

очебнаго

 

18 71/72

 

года,

пмеютъ

 

открыться

 

две

 

вакансіи

 

преподавателей

 

языковъ

 

фран-

цузскаго

 

п

 

ігвмецкаго.

 

Лица,

 

преподающія

 

эти

 

предметы

въ

 

св'Ьтскпхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

а

 

также

 

имеющія

 

за-

конное

 

свидетельство

 

на

 

званіе

 

наставника

 

означенныхъ

 

пред-

метовъ,

 

пмеютъ

 

подать

 

нрошеніе

 

на

 

имя

 

правленія

 

не

 

поз-

же

 

1-го

 

августа

 

сего

 

года.

 

Жалованья

 

по

 

каждой

 

изъ

этпхъ

 

должностей

 

положено

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

ирп

 

G

 

урокахъ

 

въ

недълю.

----------------------- 1—

dX8<fl

                 

,.

                                                           

S
Отъ

 

правленія

 

пермском

 

духовной

 

семннарш.

ІІравленіе

 

пермской

 

духовной'

 

семпиаріи

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

въ

 

пермской

 

семпнарін

 

открылись

 

две

 

вакансіп:

 

одна

 

по

 

латин-

скому

 

языку,

 

а

 

другая

 

по

 

священному

 

Ппсанію,

 

и

 

что

 

канднда-

товъ

 

на

 

озиаченныя

 

вакансіи

 

семпнарское

 

иравленіе

 

въ

 

виду

не

 

имеете.

 

Желающіе

 

занять

 

озиаченныя

 

должности

 

пробныл

лекціи

 

могутъ

 

держать

 

въ

 

еов'Ьтахъ

 

духовной

 

академіп,

 

пли

 

въ

педагогнческихъ

 

собраиіяхъ

 

семииарскихъ

 

правленій.

і
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Отъ

 

Прлвленія

 

Самарской

 

Духовной

 

Оиинаріи.

1.,

 

Въ

 

Самарской

 

Семинарш

 

состоять

 

вакаптнымп

 

каѳедры

 

немец
каго

 

п

 

татарскаго

 

языковъ.

 

Правленіе

 

Семпнаріи

 

не

 

иііеетѣ

 

въ

виду

 

кандидатовъ

 

на

 

оиыя.

2.

 

Въ

 

Самарской

 

Семинарш

 

въ

 

настоящее

 

время

 

состоите

 

сво-

бодною

 

вакансія

 

по

 

потному

 

церковному

 

пенію;

 

желающіе

 

занять

оную

 

благоволить

 

подавать

 

свои

 

прошенія

 

jna

 

имя

 

о.

 

Ректора

 

Се-

минарш,

 

прилагая

 

при

 

семь

 

надлежащіе

 

документы;

 

срокомъ

 

для

нодачи

 

нрошеній

 

назначается

 

15-е

 

августа

 

сего

 

1871

 

года

жалованья

    

но

 

означенной

    

вакансіи

    

полагается

    

200

   

руб.

    

въ

СОДЕРЖАНІЕ.

 

I.

 

Отдѣлг

 

оффіщіаммый.

 

Распоряжения

 

высшаго

 

правитель

ства.

 

1)

 

О

 

празднованіи

 

памяти

 

Свв.

 

Кирилла

 

п

 

Меѳодія

 

въ

 

воскресный

 

день.

2)

 

Относительно

 

воспитанниковъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

предназначаемыхъ

 

ыѣст-

ными

 

начальствами

 

къ

 

поступленію

 

въ

 

духовныя

 

академіи.

 

Копія

 

съ

 

заключе-

нія

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

 

3)

 

О

 

педагогическихъ

 

мѣрахъ

 

и

 

прі-

емахъ

 

для

 

правильнаго

 

хода

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

духовныхъ

 

сенинаріяхъ

 

й

 

учи-

лищахъ.

 

Копія

 

съ

 

заключепія

 

учебнаго

 

комитета.

 

4)

 

Относительно

 

назііаченіл

въ

 

Д)х.

 

Академіи

 

воспитанниковъ

 

семпнаріи

 

прежнихъ

 

курсовъ.

 

б)

 

О

 

выпискѣ

академическими

 

и

 

семинарскими

 

правленіями

 

журнала:

 

„Христіанскія

 

и

 

русскія
древности

 

и

 

археологія".

 

Программа

 

журнала.

 

6)

 

Извлечете

 

изъ

 

всеподданнѣй-

шаго

 

отчета

 

оберъ

 

прокурора

 

св.

 

Синода,

 

за

 

1869

 

годъ.

 

7)

 

Перемѣна

 

въ

 

со-

става

 

Св.

 

Синода.

 

8)

 

Назначеніе

 

на

 

должность

 

ректора

 

кавказ.

 

семйнаріи-

Уаспоряженія

 

епархіалънаю

 

начальства.

 

1)

 

О

 

награжденіи

 

нѣкоторыхъ

 

лицъ

по

 

Донской

 

епархіи.

 

2)

 

Извѣстіе

 

Хиротонія.

 

3)

 

О

 

выпискѣ

 

книгъ,

 

хранящихся

 

въ

сиподальныхъ

 

кнпжныхъ

 

лавкахъ

 

въ

 

С.-ІГетербургѣ

 

и

 

Москвѣ.

 

II.

 

Отдгьлг

 

не-

оффииіалъный.

 

Историческій

 

очеркъ

 

раскольническихъ

 

мнѣній

 

и

 

волнеиій

 

до

1666

 

года.

 

Можно

 

ли.

 

вѣнчать

 

дѣтей

 

безъ

 

дозволенія

 

родителей?

 

Разный

 

извѣ-

стія.

 

Русская

 

прав,

 

церковь

 

въ

 

Чешской

 

Прагѣ.

 

Вѣсти

 

изъ

 

Санъ-Франциско.

 

Сред-
ство

 

отъ

 

обжога

 

спичками.

 

Объявленія

 

о

 

вакантныхъ

 

наставническихъ

 

каѳедрахъ

при

 

семинарілхъ.

Редакторъ,

 

Архимандритъ

 

Вепіаминъ.
■

Печатать

 

дозволяется:

 

Цензоръ,

 

Каѳедралыіый

 

Протоіереи

Васи.пй

 

Смирнов!.,

 

Іюля

 

15

 

1871

 

года.

Тип.
 

гая.

  
..Донск.

 
Ііі.стішкъ".




